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Geschichte und gegenwartige Probleme
der Ornithologie in der Oberlausitz'

Von GERHARD CREUTZ

Halten wir vom Turme des Czorneboh (561 m) suidlich Bautzen Aus-
schau, dann schweift unser Blick im Siden iiber breitausschwingende
Bergzlige, deren Granitriicken vorwiegend mit Fichten bedeckt sind.
Zwischen ihnen =ziehen sich dichtbesiedelte Tiler entlang. Vereinzelt
verraten steile Kegel auch vulkanischen Ursprung.

Nach Norden zu erstreckt sich eine hiigelige Gefildelandschaft, reich
an Siedlungen und arm an Waldresten. An sie schlieB3t sich wie ein blau-
griines Meer die endlos scheinende Kiefernheide an, eines der grofiten
zusammenhéingenden Waldgebiete Mitteldeutschlands, hier und da unter-
brochen von einer silbern aufleuchtenden Teichfliche oder den qualmen-
den Schloten eines Braunkohlenwerkes. Kaum eine Erhebung aufweisend,
verliert sich die Oberlausitzer Niederung in blauer Ferne. Sie bildet den
Ubergang zur norddeutschen Tiefebene, und erst wenigstens 1300 km
weiter nordwirts wiirden wir jenseits der Ostsee in Mittelschweden
wieder auf Berge von mehr als 500 m Héhe stoflen.

Die Vogelwelt dieses eben {iberblickten Gebietes soll nun Gegen-
stand unserer Betrachtung sein. Da die Oberlausitz weder geographisch
noch historisch ein festumgrenzter Begriff ist, sei ihr Gebiet mit folgen-
dem Ausschnitt umrissen: Vom Valtenberg (586 m) im Siidwesten, der
Landesgrenze nach Osten bis zum Hochwald (749 m) und dann der
Gorlitzer Neille nordwirts bis Muskau folgend, von da westwiirts iber
Spremberg — Senftenberg — Ruhland und schlief3lich uber Konigsbriick
und Bischofswerda wieder zum Valtenberg zuriick. Diese Fliche von
etwa 4500 km* birgt eine Vielfalt von Lebensrdumen. Nadel-, Laub- und
Auenwiilder verschiedenster Zusammensetzung, Ackerfluren und Wiesen,

! Vortrag zum ,Symposium (iber die naturwissenschaftliche Forschung in der
Oberlausitz am 9. April 1961 in Gorlitz,
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Stmpfe, Moore, Teiche und Sande wechseln — oft auf engstem Raume —
ab. Wie nicht anders zu erwarten ist, birgt eine so vielgestaltige Land-
schaft auch einen ungewohnlichen Reichtum an Tierarten. Ornithologisch
cdarf sie als ein Schatzkistchen ersten Ranges gelten, das in Mittel-
deutschland kaum ein gleichwertiges Gegenstiick findet. Nicht nur ein-
heimische Vogelkenner, sondern namentlich in den letzten Jahrzehnten
in zunehmendem Malie auch solche aus anderen Gegenden unseres Vater-
landes haben in der Lausitz beobachtet und oftmals auch dariiber be-
richtet. Es wiirde hier zu weit fiihren, die Namen all derer zu nennen,
die seit 150 Jahren dazu beitrugen, daB wir ein gutes Bild von der Vogel-
welt der Oberlausitz besitzen. Manchen diirfen wir erfreut in unserer
Mitte sehen.

Ebenso unmdoglich ist es, hier eine vollstiindige Darstellung der Ge-
schichte der Ornithologie in der Oberlausitz zu bieten. Ich kann mich
umsomehr damit begniigen, einige markante Erscheinungen herauszu-
greifen, als bereits aus der Feder von Dr. HEYDER, Prof. Dr. JORDAN
u. a. eingehende biographische Untersuchungen vorliegen. Andererseits
ist das Museum fiir Naturkunde in Gorlitz, dessen 150. Geburtistag wir
eben jetzt festlich begehen, eng mit der Entwicklung der ornithologischen
Forschung in der Lausitz verbunden, Deshalb sollen Sammlungen, wissen-
schaftliche Gesellschaften, hervorragende Personlichkeiten und ihre lite-
rarischen Werke als Marksteine einer Entwicklung eine kurze Wiirdi-
gung erfahren. ¥

Zweifellos hat ein gewisses jagdlich begriindetes Interesse an der
Vogelwelt seit frithesten Zeiten bestanden. Eine wissenschaftliche Be-
trachtungsweise begann sich dagegen erst seit etwa 200 Jahren zu ent-
wickeln. Entscheidend geférdert wurde sie durch die eben erst zu brauch-
baren Methoden gelangte Kunst, haltbare Priparate herzustellen. Sie gab
AnlafB fiir das Entstehen von privaten und musealen Vogelsammlungen,
die freilich keinesfalls immer aus faunistischen oder systematischen
Griinden angelegt wurden, sondern zuweilen wohl eher als Trophéen-
schau einem modischen Bediirfnis nach Reprisentation dienen sollten.

Von den Vogelsammlungen der Lausitz erlangte die des Grafen
JOHANN CENTURIUS VON HOFMANNSEGG (1766—1849) auf_ Ram-
menau eine besondere Bedeutung, obwohl deren Oberlausitzer Anteil
unbekannt ist. HOFMANNSEGG unternahm selbst Reisen und unterhielt
Sammler in fernen Lindern. Seine Sammlung gelangte spiiter als Grund-
stock an das Zoologische Museum in Berlin. Fiir die Férderung der
Ornithologie in der Oberlausitz bedeutsamer wurde die Sammlung der
1779 gegriindeten .Oberlausitzischen Gesellschaft der Wissenschaften® in
Gorlitz. Sie ging aus den Sammlungen von KARL ANDREAS MEYER
ZU KNONOW (1744—1797; 170 Vogel) und des Kantors JOHANN CARL
GOTTLIEE LANGE (1765—1816) in Hirschielde hervor und wurde bis
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1836 von JOHANN GOTTLIEB KREZSCHMAR als Kabinettsinspektor
verwaltet.

Weitere erwidhnenswerte Sammlungen besaflen z. B. ADOLPH
TRAUGOTT VON GERSDORF (1744—1807) auf Meffersdorf (Uniecice) im
QueiBkreis und MAXIMILIAN FRIEDRICH SIEGESMUND VON
UECHTRITZ (1785—1851), liber die letzterer 1821/22 in Okens Isis ,Bey-
trige zur Naturgeschichte der Oberlausitz® verdffientlichte, wobei er be-
reits auf Zusammenhinge zwischen Vogelwelt und Landschaftsform ein-
ging. Weiterhin sammelten ALEXANDER ROBERT VON LOEBENSTEIN
(1811—1855; Sammlung jetzt im Zoologischen Institut der Technischen
Universitiit Dresden auf Lohsa, THEODOR HELD in Zittau und WIL-
HELM WOLF (1838—1910) in der Umgebung von Muskau Vogeleier, Eine
Hunderte wvon Bilgen umfassende Sammlung, die ARNOLD VON
VIETINGHOFF-RIESCH in der Vogelschutzwarte Neschwitz zusammen-
gebracht hatte, ging leider in den Wirren gegen Kriegsende 1945 -vollig
verloren,

Unter den Ornithologen der Friihzeit ragt die Personlichkeit JO-
HANN GOTTLIEB KREZSCHMARSs (1785—1869) hervor, Von Beruf Kauf-
mann, erwies er sich als eifriger und zuverlissiger Vogelkenner. Er grin-
dete am 10. April 1811 mit der ,Ornithologischen Gesellschaft® zugleich
‘den ersten ornithologischen Verein der Erde tberhaupt. Allerdings war
diesem kein langes Bestehen beschieden, vermutlich deshalb, weil er aus
Stubenvogelliebhabern bestand und die Zahl seiner Mitglieder satzungs-
gemill mit 16, spiater mit 25 begrenzt war. 1816 erfolgte jedoch eine Neu-
griindung, aus der am 9. April 1823, also genau vor 138 Jahren, die
~Naturforschende Gesellschaft zu Gorlitz* entstand. Von ihr gingen nicht
nur reiche Anregungen aus, sondern sie bot ab 1827 auch die Moglich-
keit zur Veroffentlichung von wissenschaftlichen Beitragen. IThre Vogel-
sammlung umfallte 1819 bereits 400 Objekte und diente vorwiegend
Fragen der Formenkenntnis und ihrer systematischen Einordnung, Die
notwendige Betreuung durch einen Verwalter ibernahm in kurioser
Doppelstellung ebenfalls KREZSCHMAR. Wir koénnen uns von der
Aktivitdt dieses Mannes wohl schwerlich ein rechtes Bild machen.
Zweifellos wire er zu seiner Zeit der berufene Faunist gewesen, doch
blieb eigenartigerweise sein ,Beitrag zu einem systematischen Verzeich-
nis der Oberlausitzer Vogel® aus dem Jahre 1822, eine 20 Seiten um-
fassende Zusammenstellung von 208 Vogelarten, ebenso ungedruckt wie
spiatere Berichte. Stattdessen erschien von JOHANN GOTTFRIED NEU-
MANN (1755—1834), einem Lehrer aus Lowenberg (Lwowek), 1826 im
sNeuen Lausitzischen Magazin® eine Liste der Lausitzer Vigel, welche
die Namen von 235 Vogelarten enthilt, und weiterhin 1828 eine ., All-
gemeine Ubersicht der Lausitzschen Haus-, Land- und Wasserviogel® mit
naturgeschichtlichen und faunistischen Bemerkungen. Beide Arbeiten ver-
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raten ungeniigende Kenntnis und zeigen deutlich, dall Angaben
KREZSCHMARs verwendet wurden. Fast gleichzeitig versffentlichte auch
der Herrnhuter Apotheker FRANZ PETER BRAHTS (1802—1872) zwei
Teilstiicke eines ,Inventariums der Lausitzer Vogel* (1827; 134 Arten) im
Auftrage der Naturforschenden Gesellschaft. KREZSCHMAR lieferte da-
zu 1838 einen Nachirag fiir 14 Arten, chne das Werk mit diesem fast
einzigen gedruckten Beitrag aus seiner Feder zu vollenden. Schliefilich
erschien ebenfalls 1827 ein ,Verzeichnis der Vigel des Zittauer Gebirges®
von dem Revierjigeradjunkt JOHANN GOTTHELF LANGE (1796—1872)
aus Liickendorf, dem Sohn des oben genannten Kantors LANGE. Es ent-
hélt die Namen von 160 Vogelarten mit Bemerkungen iiber ihre Hiufig-
keit. Nach ldngerer Pause gab dann 1851 der Lehrer CARL FECHNER
eine ,Lausitzer Wirbeltierfauna* heraus, die jedoch in einem Schulpro-
gramm abgedruckt und kaum erreichbar ist. FECHNER war KREZSCH-
MARs Nachfolger in der Betreuung der Sammlung der Oberlausitzischen
Gesellschaft der Wissenschaften, bis diese wegen volligen Verfalls 1888
aufgelost werden mufite.

Enthalten die bisher genannten Arbeiten nur wenig faunistisch ver-
werthare Angaben, so verdanken wir solche RCBERT OTTOMAR TOBIAS
(1810—22. 7. 1889). Er war Gehilfe KREZSCHMARs, spiter Sammler fiir
VON LOEBENSTEIN und trug mit seinen Briidern JULIUS TOBIAS
(gest. 1883) und LOUIS THEODOR TOBIAS (1815—1897) eine Fiille von
Becobachtungen zusammen, die er 1851 in der .Naumannia®“ und 1853 im
Journal fiir Ornithologie verdffentlichte. Ein Nachdruck erschien 1865,
erweitert und von REINHOLD PECK (1823—1895) mit Zusatzen versehen,
in den Abhandlungen der Naturforschenden Gesellschaft zu Gorlitz. Diese
wertyolle Schrift wird noch ubertroffen durch die gewissenhafte Arbeit
wZur Ornis der preullischen Oberlausitz® von WILLIAM BAER (1867
bis 1934), die 1898 ebenfalls in den Abhandlungen erschien. Sie enthélt
eine Fiille von Belegnachweisen, Fundortsangaben und okologischen Be-
merkungen. Fast das gleiche Gebiet schildert dann 1911 JOHANN WIL-
HELM STOLZ (1881—1917) mit seinem Beitrag ,Uber die Vogelwelt der
preuflischen Oberlausitz in den letzten zwolf Jahren®. Umso mehr ist zu
bedauern, dall der Tod RUDOLF ZIMMERMANN (1878—1943) die Feder
aus der Hand nahm, bevor die ven ihm geplante Ornis der Oberlausitz
iiber Bruchstiicke hinaus gediehen war. Dieser in Natur und Schrift-
tum gleichermalien bewanderte Kenner hitte uns zweifellos ein mecdernes
und die 100jiahrige Entwicklung abschlieBendes Werk geschenkt.

Nicht unerwihnt soll bleiben, daB iiber diese umfassenden Arbeiten
hinaus weitere Untersuchungen tber Teilgebiete vorliegen, so z. B. von
THEODOR HELD fiir das Zittauer Gebirge, von KARL AUGUST WEISE
(1835—1910) fiir Ebersbach und von HEINRICH KRAMER (1872—1935)
fiir die Stdlausitz. Die zahlreichen Beitrige, die sich mit Einzelfragen be-
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schaftigen, anzufiihren, ist verstindlicherweise nicht moglich. Als Ver-
fasser seien von den Verstorbenen BERNHARD HANTZSCH (1875—1911),
OSKAR HERR (1875—1951), ARTHUR SCHLECHTER (1895—1952), HER-
BERT KRAMER/Niesky (1882—1952), HERBERT KRAMER/Striegau
(Strzegow) (1900—1945), GOTTFRIED LIEBMANN, WALTER SCHOLZE
und MARTIN ZIESCHANG genannt. Schlielllich sei nicht vergessen, dal
OTTO UTTENDCRFER (1870—1954) durch seine Gewdll- und Rupfungs-
forschungen Weltruf erlangte. Wenn auch die Untersuchung von mehr als
330 000 Einzelfunden in erster Linie erndhrungsbiologisch ausgewertet
wurde, so kann doch auch die Faunistik aus diesem Bienenfleil Nutzen
ziehen, Schliellich darf RICHARD HEYDER nicht unerwidhnt bleiben,
dem die Lausitzer Ornithologie als griindlichem Biographen wertvolle Bei-
frage zu danken hat und der in seiner ,Ornis Saxonica“ und an anderen
Orten zahlreichen Einzelangaben Kkritisch nachgegangen und um ihre
Klirung bemiiht gewesen ist.

Werfen wir noch einen kurzen Riickblick auf die Vereine, die sich mit
naturwissenschaftlichen Fragen beschiftigt haben! 1845/46 erfolgte in
Bautzen die Griindung der Isis, die 1896 erstmalig wissenschaftliche Be-
richte herausgab und 1912 an der Griindung des Bautzener Museums be-
teiligt war, Eine Tochtergesellschaft der Isis entstand 1930 unter der Lei-
tung des weitbekannten Dr. med. KURT BERGER in Kamenz. Auch im
Oberland kam es mehrfach zum ZusammenschluB naturwissenschaftlich
Interessierter, so 1849 in Grof3schonau, 1861 in Ebersbach und Oberoder-
witz und 1865 in Zittau. Wenn auch mancher dieser Vereinigungen nur
ortliche Bedeutung beschieden war, lassen sie doch das rege Interesse an
den Naturwissenschaften deutlich erkennen. Zusammenfassend ldaf3t sich
tiber die Entwicklung der Ornithologie in der Lausitz sagen, dafB die
Vogelkunde seit 150 Jahren eine erfreuliche Pflege gefunden und nahezu
jede Arbeitsrichtung namhafte Vertreter zu verzeichnen hat, sei es die
Taxonomie (KREZSCHMAR), die Faunistik (TOBIAS, BAER, STOLZ), die
Okologie (UECHTRITZ, BAER), die Erniihrungsforschung (UTTEN-
DORFER) oder in neuerer Zeit Biologie, Populations- und Vogelzugs-
forschung. .

Wenden wir uns nun den Vigeln selbst zu und werfen als erstes einen
Blick auf die geschichtliche Entwicklung der Lausitzer Vogelwelt!

Die Zusammensetzung der Tierwelt einer Landschaft ist kaum jemals
fiir liingere Zeit konstant, sondern vielmehr fortwidhrenden, mehr oder
weniger deutlichen Verinderungen unterworfen. Fiir die Lausitz war die
Eiszeit Anlafl zu Verdnderungen von ganz besonderem Ausmale. Wenig-
stens zwei VorstoBle des Eises erreichten nahezu den Ful} des Berglandes.
Nach dem Abschmelzen der Eismassen blieben einesteils weite, waldarme
LiBgefilde, andererseits ausgedehnte Schotterflichen zuriick, die je nach
Wirme und Feuchtigkeit der nachfolgenden Klimaperioden vermutlich
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iberwiegend mit Wald von wechselnder Zusammensetzung bestockt
waren. Je nachdem das Klima mehr boreale oder atlantische Ziige aufwies,
haben im Tiefland Erle, Eiche, Ulme, Linde oder Kiefer, im Gebirge Fichte,
Hasel oder Tanne iiberwogen. Die Vogelwelt diirfte bereits damals manche
der Jetztzeit dhnliche Ziige aufgewiesen haben, doch kénnen wir dariiber
nur Vermutungen aussprechen.

Besser unterrichtet sind wir liber Anderungen der Vogelwelt, die sich
in den letzten 150 Jahren durch natiirliche Arealverschiebungen einzelner
Vogelarten ergeben haben. So wissen wir, dafi um 1820 die Wacholder-
drossel (Turdus pilaris), von Nordosten her vordringend, bei uns als Brut-
vogel heimisch wurde. Etwa 1870 wurde unsere Ornis von Siidwesten her
durch den Girlitz (Serinus canaria) bereichert, und seit 1952 vollzieht sich
die stiirmische Ausbreitung der Tiirkentaube (Streptopelia decaocto) im
Verlaufe ihres von Siidosteuropa ausgehenden Vorstolies.

Von entscheidender Bedeutung sind weiterhin die Einwirkungen des
Menschen und seiner Zivilisaticn, durch die — beabsichtigt oder unge-
wollt — manche Arten in ihrer Entfaltung gehemmt, andere gefordert
werden. Fiihrt z. B. schon die Ausweitung des Ackerbaues zu offensicht-
lichen Veréinderungen der Vogelwelt, so erst recht seine Intensivierung. Das
Schwinden von Brachfeldern, Feldrainen, Restgehilzen oder das Beizen
von Saatgut bleiben nicht ohne Folgen fiir die Vogelwelt, und die Aus-
wirkungen der Groliflichenwirtschaft und des verstirkien Einsatzes von
Maschinen in der Landwirtschaft sind noch nicht zu ilibersehen.. Ahnliche
Einfliisse lassen sich in der Waldwirtschaft nachweisen. Dafilir einige Bei-
spiele: Die Bevorzugung der Fichte; {iberstarke Holznutzung, der vorwiegend
Altbestinde anheimfallen, so dal} fiir den Schwarzspecht (Dryocopus mar-
tius) geeignete Nistbdume selten werden und als weitere Folge Blau-
racken (Coracias garrulus), Hohltauben (Columba oenas) und anderen
Héhlenbriitern Brutmoglichkeiten fehlen; ferner die Begiinstigung kleiner
Héhlenbriiter durch Vogelschutzmafnahmen im Rahmen der biologischen
Schadlingsbekdmpfung oder die Umgestaltung auf eine naturgemélie
Waldwirtschaft. Grolvorhaben der Industrie, Manahmen der Wasserwirt-
schaft, der Landeskultur und Technisierung bleiben nicht ohne Riick-
wirkung auf die Vogelwelt. Gerade die Lausitz ist ja weithin bekannt
durch die zahlreichen kiinstlichen Fischteiche. Ihre Anlage reicht zum Teil
wohl bis ins 14, Jahrhundert zuriick (genaue Angaben fehlen leider fast
vollig und scheinen mir fiir Historiker eine dankbare Aufgabe zu sein).
In Ermangelung von neueren Zahlen sei angegeben, dafl 1902 die Amts-
hauptmannschaften Groflenhain, Kamenz und Bautzen zusammen eine
Teichflache von 4400 ha besafllen. Boten diese Flachen zunichst zahlreichen
Vogelarten zuvor fehlende Lebensmoglichkeiten, fithrt gegenwiirtig die
Intensivierung der Teichwirtschaft mit Schilfschnitt und anderen Mal-
nahmen zu einer riickliufigen Bewegung.
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Diese Bemerkungen sollen nicht miBverstanden und als Klagelied auf-
gefallt werden. Wir wissen, dall die Lausitz schon seit Jahrhunderten
keine Urlandschaft mehr ist. Dafl in einer Kulturlandschaft namentlich fiir
manche Groflvogel und sogenannte Kulturfliichter kein Platz mehr bleibt,
ist bedauerlich, aber unvermeidlich. Selbst der eifrigste Naturschiitzer
wird sich nicht gegen eine unausbleibliche Entwicklung stemmen wollen,
sondern seine Aufgabe nur darin sehen kénnen, vermeidbare Verluste zu
verhindern.

Analysieren wir den Wandel in der Artenzahl und der Haufigkeit der
Arten etwas genauer! Man sollte meinen, dali dies bei so reichlichen lite-
rarischen Quellen ein leichtes Beginnen sein mii3te. Bald zeigen sich aber
mancherlei Schwierigkeiten. Soweit die Artlisten {liberhaupt vollzidhlig
sind, ist ihr Gebrauch oft dadurch erschwert, dalli ungewdthnliche Vogel-
namen verwendet werden und sich die Grenzen der Untersuchungsgebiete
nicht decken. Dazu kommen zuweilen Unzuverlidssigkeit und ungleich-
wertige Verwendung von Hiufigkeitsangaben. Der Versuch, die Anzahl
der Vogelarten zu erfassen, ergibt folgendes Bild:

Durchziigler
Jahr Beobachter Brutvigel und Irrgiste zZusammen
1865 TOBIAS 169 83 252
© 1898 BAER 169 98 267

1911 STOLZ 151 41 192
1960 CREUTZ °

(unveroffentl.)

und neuere

Literaturangaben 188 79 267

Kleine Abwéichungen sind maoglich, da das Briiten mancher Arten
Jangere Zeit nicht nachgewiesen werden konnte. Unter Einbeziehung
weit zuriickliegender Einzelbeobachtungen wiirde sich die Zahl fiir Durch-
zuigler und damit die Gesamtzahl fir die neueste Zeit noch erhohen. Die
Annahme, die Vogelwelt sei gegenwirtig artenreicher als frither, wire
jedoch ein voreiliger Trugschlufl, vor dem gewarnt werden mull, Wir
miissen bedenken, dafl frither hauptsichlich Jagd und Vogelfang seltene
Nachweise erbrachten, z. B. flir nordische Eulen, asiatische Drosseln und
Lerchen, Karmin- und Hakengimpel (Carpodacus erythrinus und Pinicola
enucleator) oder Kiefern- und Bindenkreuzschnabel (Loxia pytyopsittacus
und L. leucoptera bifasciata). Heute sind Beobachter in der Regel mit
guten optischen Geridten ausgeristet, durch eine umfangreiche Literatur
mit den Kennzeichen besser vertraut, aullerdem stehen ihnen Verkehrs-
mittel zur Verfiigung, die jeden Orti leicht erreichen lassen, und schliel}-
lich ist ihre Zahl wesentlich groller, All dies erhoht die Wahrscheinlich-
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keit fiir seltene Beobachtungen und macht verstiindlich, daf} jene Arten
heute zwar weniger hiufig festgestellt, dafiir aber Enten, Strandlidufer,
Rohrsiinger, Schwirle, Pieper und andere sicherer angesprochen werden
als frither. Welche Schwierigkeiten haben noch vor 100 Jahren schon
die Baumlduferarten oder die Weidenmeise (Parus atricapillus) bereitet!
Berticksichtigen wir dies, dann bleiben folgende eindeutigen Verdnde-
rungen:

Innerhalb der letzten hundert Jahre ist das Verschwinden von Uhu
(Bubo bubo) in der Niederung (1850), Kolkrabe (Corvus corax; 1863),
Kampfliaufer (Philomachus pugnax; 1870), Schlangenadler (Circaétus
gallicus; 1880), Schreiadler (Aquila pomarina; 1890), vielleicht auch des
Schelladlers (Aquila clanga), der Doppelschnepfe (Gallinago media) und
des Dreizehenspechtes (Picoides tridactylus) infolge von Biotopidnderungen
und des Steinroétels (Monticola saxatilis) durch direkte Verfolgung als
Brutvogel zu beklagen. Spiirbare Abnahme ist bei Schwarz- und Weili-
storch (Ciconia nigra und C. ciconia), Lachmowe (Larus ridibundus),
Trauerseeschwalbe (Chlidonias nigra), den meisten Entenarten, bei den
Sumpfbewohnern Rotschenkel (Tringa totanus), Kiebitz (Vanellus vanel-
lus), Bekassine (Gallinago gallinago) und Tiipfelsumpfhuhn (Porzana por-
zana), ferner bei FluBuferlaufer (Actitis hypoleucos), Triel (Burhinus
oedicnemus), allen Hithnervigeln, bei der Hohltaube (Columba oenas), bei
der Wasseramsel (Cinclus cinclus), bei Uferschwalbe (Riparia riparia),
Blaukehlchen (Luscinia svecica) und Bluthinfling (Carduelis cannabina)
und einigen Raubviégeln zu bedauern. Schwarzstirn- und Rotkopfwiirger
(Lanius minor und L. senator), die {riiher als gemein galten, fehlen heute
nahezu vollig.

Andererseits konnten in den letzten Jahrzehnten einige Vogelarten
als Brutvogel fir die Lausitz neu ermittelt werden, wenn auch z. T. nur
in Einzelpaaren. Es sind:

See- und Fischadler (Haliaeétus albicilla und Pandion haliaétus),
Groler Brachvogel (Numenius arquata) und Uferschnepfe (Limosa limosa),
Beutelmeise (Remiz pendulinus) und Tiirkentaube (Streptopelia decaocto).
Bei Trauerschnédpper (Muscicapa hypoleuca), Girlitz (Serinus canaria),
Weidenmeise (Parus atricapillus), den Kulturfolgern Haussperling (Passer
domesticus), Elster (Pica pica) und den Kridhenarien (Corvus spec.) ist
eine Zunahme unverkennbar. Als Durchziigler waren bisher Stelzen-
liufer (Himantopus himantopus), Pfuhlschnepfe (Limosa lapponica),
Zwergmowe (Larus minutus), Flamingo (Phoenicopterus ruber) und Ger-
falk (Falco rusticolus) noch nicht bekannt gewesen. So ergibt sich also
durch Ab- und Zunahme gleichsam eine Verschiebung der Ornis.

In der heutigen Zusammensetzung unserer Vogelwelt bestimmen die
mitteleuropéischen Vogelarten der Kulturlandschaft das Bild. Als Cha-
rakterarten — keineswegs immer als die hidufigsten — seien herausgegriffen
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fiir die Niederung:

4 Taucher- und 8 Entenarten (Podiceps spec. und Anatidae), Grau-
gans (Anser anser), Fischreiher (Ardea cinerea), Grolle Rohrdommel
(Botaurus stellaris), Lachmdwe (Larus ridibundus), Drossel- und Schilf-
rohrsénger (Acrocephalus arundinaceus und A. schoenobaenus), See- und
Fischadler (Haliaeétus albicille und Pandion haliaétus), Schwarzer Milan
(Milvus migrans) und Rohrweihe (Circus aeruginosus) an den Teichen,
Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Blaukehlchen (Luscinia svecica) und
Beutelmeise (Remiz pendulinus) in den FluBniederungen, Kranich (Grus
grus), Rotschenkel (Tringa totanus) in sumpfigen Gebieten, Blauracke
(Coracias garrulus) und Nachischwalbe (Caprimulgus europaeus) in der
Kiefernheide und der Triel (Burhinus oedicnemus) auf diirftigen Sand-
fiiichen;

fur die Gefildelandschaft:

Steinkauz (Athene moctua) und Schleiereule (Tyto alba), Saatkrihe
(Corvus frugilegus), Schafstelze (Motacilla flava), Grau- und Garten-
ammer (Emberiza calandra und E. hortulana); und

flir das Bergland:

Grauspecht (Picus canus), Haselhuhn (Tetrastes bonasia), Wanderfalk
(Falco peregrinus), Uhu (Bubo bubo) und RauhfuBkauz (Aegolius fune-
reus), ehemals auch Tannenhiher (Nucifraga c. caryocatactes) und Stein-
rotel (Monticola saxatilis).

Damit ist zugleich ein Hinweis auf die vertikale Gliederung der
Vogelwelt gegeben, die in der Lausitz bei dem verhiltnismiBig raschen
Ubergang von dem Tiefland unter 100 m bis zur Lausche mit fast 800 m
besonders spiirbar wird und in einer auffallenden Abnahme der Arten
zum Ausdruck kommt. Beherbergt die Niederung unter 200 m rund
150 Brutvogelarten, sind es im Hiigelland bis 500 m noch etwa 110 Arten
und im unteren Bergland bis 800 m nur noch etwa 45 Arten. Die Stufe
des oberen Berglandes und die subalpine Stufe fehlen dem Gebiet.

Die Zuweisung der Vogelarten zu Faunenbereichen ist wesentlich
schwieriger als etwa die Zusammen{assung der Pflanzenarten nach Floren-
bezirken, denn die beschwingten Végel sind nicht in dem MaBe klima-
abhéngig wie die Pflanzen, und wo sie ausbleiben, fehlen oft lediglich
die arttypischen Lebensriume. Fiir einige Arten ist die Lausitz duBerster
Vorposten oder Rand des Siedlungsraumes. So liegt z. B. das Haupt-
verbreitungsgebiet fiir das Schwarzkehlchen (Saxicola torquata) im Westen,
das fiir Halsbandschnédpper (Muscicapa albicollis), Sommergoldhiihnchen
(Regulus ignicapillus), Rotkopf- und Schwarzstirnwiirger (Lanius senator
und L. minor) im Siiden, fiir Schell- und Reiherente (Bucephala clangula
und Nyroca fuligula) im Norden und fiir Moorente (Nyroca nyroca), Rot-
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halstaucher (Podiceps griseigena), Schwarzstorch (Ciconia nigra), Beutel-
meise (Remiz pendulinus) und Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria) im
Osten. Fur die westliche Rabenkrihe (Corvus corcne) und die ostliche
Nebelkriahe (Corvus corone cornix) verlduft die Mischzone durch die
Lausitz.

Werfen wir nun noch einen Blick auf die gegenwirtigen Probleme
der Vogelkunde in der Oberlausitz! Obwohl kaum mit Uberraschungen
zu rechnen ist, bleibt die faunistische Uberwachung nach wie vor not-
wendig. Welche Moglichkeiten hier bestehen, hat die riithrige Gruppe
Nieskyer Ornithologen in den Jetzten Jahren gezeigt. Thr gelangen Brul-
nachweise fiir Sumpfohreule (Asio flammeus), Schwarzkehlchen (Saxicola
torquata), Halsbandschnédpper (Muscicapa albicollis), Beutelmeise (Remiz
pendulinus), Rotmilan (Milvus milvus) und Schwarzstorch (Ciconia nigra)-
Fiir Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria) und Auerhuhn (Tetrao urogallus)
wurden neue Brutvorkommen gefunden. Fiir nicht wenige Vogelarten
fehlen Brutbelege aus den letzten Jahren, z B. fiir Sumpfhiihner (Porzana
spec.), Mittelspecht (Dendrocopos medius), Blaukehlchen (Luscinia svecica),
Tannenhiher (Nucifraga caryocatactes) und Haselhuhn (Tetrastes bonasia).
Bei anderen Arten stellt das Festlegen der Grenzen des Brutareals eine
dankbare Aufgabe dar, z. B. bei Weidenmeise (Parus atricapillus), Wald-
baumlidufer (Certhia familiaris), Raubwiirger (Lanius excubitor), Wasser-
amsel (Cinclus cinclus) und Triel (Burhinus oedicnemus). Bei Grauspecht
(Picus canus), Gebirgsstelze (Motacilla cinerea) und anderen Arten lochnt
es sich, die Ausweitung des Brutgebietes zu verfolgen.

Einen wesentlichen Aufgabenkomplex umfafit die Erforschung des
Vogelzuges in der Lausitz. Er vollzieht sich hauptsdchlich in einem
Breitfrontzug, der iiberwiegend von Nordost nach Stidwest gerichtet und
nur wenig auffdllig ist. Ausgesprochene Leitlinien fehlen dem Gebiet.
Oftmals ersetzen Artgenossen nordlicher oder ostlicher Herkunft unsere
heimischen Vogel, und dieser ,,Faunenaustausch® wird erst durch beringte
Individuen erkennbar. Die Vogelberingung hat beachtliche Ergebnisse
tiber den Verbleib unserer Vigel gebracht. Namentlich seit 1950 sind
ehrenamtliche Helfer der Vogelwarte Radolfzell — z Z. 28 — mit groliem
Eifer in der Lausitz tatig. Insgesamt wurden bisher nahezu 100 000 Vogel
gekennzeichnet. Ein Bericht iiber die erzielten Fernfunde steht kurz vor
dem Abschluf3 und wird zwei vorausgegangene Berichte in den Abhand-
handlungen des Naturkundemuseums Gorlitz erginzen. Erwiinscht ware
eine bewulBtere Konzentration der Beringungstitigkeit auf die Wasser-
vogelarten. Da die Beringung nicht nur zur Klirung von Zugfragen
dient, sondern auch im Rahmen der Populationsforschung eine unersetz-
liche Hilfe darstellt, bietet sich Gelegenheit fiir die Mitarbeit von Laien-
forschern und Beringerkollektiven, -z. B. beim Ablesen von Storchkenn-
ringen oder dem Wiederfang beringter Trauerschnidpper an Nistkésten.
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Wohl die Hauptaufgabe wird von der Veridnderung der Landschaft
gestellt. Es gilt, die Auswirkungen der oben skizzierten landeskulturellen
MabBnahmen auf die Zusammensetzung und die Siedlungsdichte der
Vogelwelt zu verfolgen. Dies betrifft in ganz besonderem Malfle die Folge-
erscheinungen des Braunkohlenabbaues. Zu beachten ist dabei, inwieweit
Vogel ihre okologischen Anspriiche dndern., Die Amsel (Turdus merula)
z. B. wurde um 1870 zum Stadtbriiter und war noch TOBIAS als solche
nicht bekannt. In den letzten Jahren siedelten FluBregenpfeifer (Chara-
drius dubius) und Uferschwalbe (Riparia riparia) in das Kippengeldnde
der Braunkohlentagebaue tiber. In dhnlicher Weise taten es Triel (Bu-
rhinus oedicnemus), Steinschmitzer (Oenanthe oenanthe) und Wiesen-
pieper (Anthus pratensis). Man darf z. B, mit Spannung erwarten, wie
sich der Kranich (Grus grus) verhalten wird, mit dessen volligem Ver-
schwinden gerechnet werden mull, wenn er sich nicht der Kulturland-
schaft anpassen kann.

Als Triager kiinftiger ornithologischer Forschung kommen neben den
Museen in erster Linie die Arbeitsgemeinschaften fiir Ornithologie im
Deutschen Kulturbund in Betracht. Die Nieskyer und die Zittauer Gruppen
sind dafiir gute Befspiele. Daneben besitzt die Lausitz gegenwirtig zwei
weitere Pflegestiitten naturwissenschaftlicher Arbeit. Es sind die von Prof.
JORDAN geschaffene Biologische Feldstation Guttau der Technischen
Universitat Dresden, deren Arbeitsschwerpunkt allerdings auf entomolo-
gischem Gebiet liegt, und die Vogelschutzstation Neschwitz der Deutschen
Akademie der Landwirtschaltswissenschaffen zu Berlin. Sie betrachtet
es neben ihren rein vogelschiitzlerischen Aufgaben und neben der Unter-
suchung der wirtschaftlichen Bedeutung und der Erndhrung einzelner
Vogelarten als ihren Auftrag, auch die Beringungsarbeit in der Lausitz
zu férdern, eine Sammlung von Belegstiicken anzulegen und Mittelpunkt
ftir alle ornithologischen Anliegen zu sein.

Zweifellos werden die niichsten Jahrzehnte weitere splirbare, viel-
leicht sogar einschneidende Verdnderungen in der Vogelwelt der Ober-
lausitz bringen. Ganz sicher wird der Naturschutz vor besondere Auf-
gaben gestellt werden. Auch der Vogelschutz kann sich nicht im blofien
Aufhéngen von Nistkidsten erschopfen. Ihm fdllt es zu, die Zusammen-
hinge zwischen Lebensraum und Tierwelt und den Tierarten unterein-
ander zu erforschen und daraus Folgerungen zum Wohle unserer Heimat
7zu ziehen. Um im Sinne der Priaambel zum Naturschutzgeselz den Natur-
schutz als eine nationale Aufgabe betreiben zu kénnen und damit die
notwendigen Eingriffe in den Haushalt der Natur auszugleichen, ihren
Reichtum zur Losung wirtschaftlicher, kultureller und wissenschaftlicher
Aufgaben zu erhalten, der Wissenschaft weiterhin Forschungsmoglich-
keiten und den werktitigen Menschen Freude und Erholung durch den
Reichtum der Heimat zu geben, wird unser aller Mitarbeit noétig sein.
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