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Vom Naturschutz in der Oberlausitz
Von MAX MILITZER

Wenn man die Entwicklung des Naturschutzes in der Oberlausitz {iber-
schaut, wird man feststellen konnen, dali dieselbe den gleichen Ablauf wie
aie Geschichte des Naturschutzes in Gesamtdeutschland genommen hat.

Der Naturschutz, der so alt ist wie die Geschichte des Menschen-
geschlechtes, dullert sich friuhzeitig in allen Kulturstaaten der Erde. In-
dessen bleiben viele Jahrhunderte lang seine Auflerungen die gleichen. Sie
bestehen aus Verboten, Protesten, Forderungen, Einzelaktionen. Dafiir
einige Beispiele:

Einrichtung von ,Bannforsten® und Bestrafung von ,Baumfrevel*

(im Sachsenspiegel 1226);

Protest des Pastors SCHNEEVOGEL gegen die Entstellung der Land-

schaft durch den Erzgebirgsbau (1460);

Verbot des Nachtigallenfanges in Nirnberg (15. Jahrhundert);

Ahndung der Totung einer Meise durch eine gleich hohe Strafe wie

fiir das Wildern eines Hirsches (Erzbischof von Mainz, 16. Jahrhundert);

Forstverordnung gegen die Vernichtung der Wilder in Schleswig-

Holstein (Christian V., 1671).

Reichlich hundert Jahre spiter reiht sich ein Oberlausitzer Wissen-
schaftler ein. Der sorbische Pfarrerssohn NATHANAEL GOTTFRIED
LESKE, Universitiatsprofessor in Leipzig, empfiehlt in seiner ,Reise durch
Sachsen® — es wurde nur eine Reise durch die Oberlausitz — das Auf-
hdngen von Nistkisten fiir den Star gegen Insekten (1785).

In einer zu Anfang des 19.Jahrhunderts bei der Oberlausitzischen
Gesellschaft der Wissenschaften in Gorlitz eingereichten Abhandlung
wird auf die Bedeutung der Hecken fiir die Landwirtschaft hingewiesen.

! Vortrag zum ,Symposium {lber die naturwissenschaftliche Forschung in der
Oberlausitz® am 9. April 1961 in Gorlitz.
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Ein Beispiel fur hervorragende Landschaftsgestaltung schuf Fiirst
PUCKLER mit der Anlage des Muskauer Parkes in der ersten Hilfte des
19. Jahrhunderts. Er hielt sich gern in der ,Wussina“ auf, einem Wild-
park, 4!, km siidostlich von Muskau, auf dem rechten Neileufer ge-
legen. Dieser Eichenmischwald wurde bereits damals nicht genutzt und
darf wohl zu den éltesten Naturschutzgebieten Mitteleuropas gerechnet
werden.

Die zahlreichen Planungen und Gesetze auf dem Gebiete des Wald-
und Tierschutzes, ebenso der Wasserwirtschaft, die im Laufe des 19. Jahr-
hunderts veréffentlicht wurden, fiihrten zwar keine entscheidende Wende
herbei, halfen aber den Boden fiir die zweite Etappe des Naturschutzes,
welche in die erste Hélfte des 20, Jahrhunderts [illt, vorzubereiten. Das
Dreigestirn RUDORFF/CONVENTZ/WETEKAMP schuf fiir die dringende
Notwendigkeit des Naturschutzes die wissenschaftliche Grundlage. Die
Staatliche Stelle fiir Naturdenkmalpflege in Preullen (1906) mit CON-
VENTZ an der Spitze, der von 1884 bis zu seinem Tode korrespondie-
rendes Mitglied der Naturforschenden Gesellschaft zu Gorlitz war, und
der Landesverein Sichsischer Heimatschutz (1908) entfalteten nunmehr
praktischen Naturschutz. Der Breslauer Professor THEODOR SCHUBE,
unterstiitzt von seinem Freunde LAUCHE-Muskau, von FEYERABEND-
Gorlitz und UTTENDCRFER-Niesky, spidter vom Direktor des Natur-
kundemuseums, Dr. HERR, bereiste die Oberlausitz von Ruhland bis
Lauban (Luban) auf der Suche nach alten Biidmen. Bereits 1911 erschien
eine Zusammenstellung seiner Funde ,Naturdenkmiiler aus der Baum-
welt der preuBischen Oberlausitz® im Jubiliumsband (27) der Abhand-
lungen der Naturforschenden Gesellschaft zu Gérlitz. Das besonders Wert-
volle an SCHUBEs Arbeit ist die Angabe genauer Malle.

Bei dieser Gelegenheit sei erwiihnt, daf3 auch schon frither Nach-
richten von Baumriesen der Oberlausitz bekannt geworden waren, vor
allem im Neuen Lausitzischen Magazin, so in den Jahren 1833 und 1839
von PESCHEK., Im Jahre 1912 wurde der Rothstein zum ersten Natur-
schutzgebiet der Oberlausitz erklirt. Im Jahre 1936 brachte die Natur-
wissenschaftliche Gesellschaft Isis zu Bautzen eine Schrift heraus: ,Die
Naturdenkmiiler der Si#chsischen Oberlausitz.” Darin wird Uber ge-
schiitzte Tiere und Pflanzen, geologische und botanische Naturdenkmdler,
auch Biotope sowie Landschafts- und Naturschutzgebiete berichtet.

Ein Jahr vorher war das erste Naturschutzgesetz in Deutschland her-
ausgekommen. In allen Kreisen der Oberlausitz wurden nunmehr Natur-
schutzobjekte erfalit, registriert und gesetzlich gesichert. Bis zum Jahre
1945 waren es in der Oberlausitz 436 Naturdenkmiler, darunter 32 geolo-
gischer Art und 12 geschiitzte Biotope. Ferner waren 4 Naturschutz- und
10 Landschaltsschutzgebiete amtlich eingetragen worden,
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Das Reichsnaturschutzgesetz war eines der wenigen Gesetze, deren
Rechtskraftigkeit auch nach 1945 von der Regierung der Deutschen Demo-
kratischen Republik ausdriicklich bestiitigt wurde. Erst neun Jahre spiiter
— 1954 — wurde es bei uns durch ein neues Gesetz abgelost.

Warum wurde das alte aufgegeben? Sein Hauptzweck war die Er-
fassung und Sicherung von Naturschutzobjeklen, eine durchaus notwen-
dige Aufgabe, welche das alte Gesetz auch bestens erfiillt hat. Mit der
fast ausschlief3lichen Beharrung auf dieser Aufgabe aber mufite das alte
Gesetz in einen Zustand der Erstarrung geraten, zumal darin eine andere
wichtige Aufgabe — die Frage nach der Bedeutung der Naturschutz-
objekte — nur kurz und sehr allgemein behandelt wird.

Das neue Gesetz schafft hier Klarheit und weist eindeutig jeder
Gruppe eine ganz bestimmte Aufgabenstellung zu. Naturschutzgebiete
haben der naturwissenschaftlichen Forschung und Lehre zu dienen: so
der geologischen, der Griinland-, der Tierforschung. Neu ist die Einrich-
tung von Waldschutzgebieten, Resten maglichst naturnaher Waldgesell-
schaften, welche der Forstwissenschaft fiir die Entwicklung standort-
gerechter Forstwirtschaft dienen sollen.

Noch ist die Zahl der neuen Naturschutzgebiete in der Oberlausitz
nicht abgeschlossen. Sie betrigt gegenwiirtig 37 gegeniiber 4 bis zum
Jahre 1945, die in die neuen Aufgabenbereiche einbezogen wurden. Zu
dem alten geologischen Schutzgebiet ,Hochstein® im Kénigshainer Berg-
land gesellt sich ein zweites, die ,Jonsdorfer Felsenstadt® im Zittauer
Gebirge; als neu erscheinen Tierschutzgebiete: Moritzburg, Zschorna (im
Kreise Groflenhain) und als groltes das Niederspreer Teichgebiet mit
874 ha (im Kreise Niesky). Alle tibrigen sind Waldschutzgebiete; Heide-
und Auewiilder, Erlen- und Moorbirken-Briicher, Eichenmischwilder der
verschiedensten Ausprigung und Bergmischwilder., Alle Schutzgebiete
sind auf die darin befindlichen Lebensgemeinschaften zu untersuchen,
wobei Klima, Wasserhaushalt, Bodenentwicklung, Pflanzenwuchs und
Tierleben in ihren vielfdltigen gegenseitigen Beziehungen erkannt wer-
den miissen. Junge Biologen, Geologen, Geographen, Bodenkundler, Land-
und Forstwirte, Landschaftsgestalter, Wasserwirtschaftler fithren schon
heute und morgen in weit grioBlerer Zahl ihre Staats- und Diplomarbeiten
in den Naturschutzgebieten durch. Das Ergebnis dieser Forschungsarbeit
aber wird dazu beitragen, die Kulturmethoden so zu verbessern, dal3 sich
grofle Wirtschaftlichkeit mit der Erhaltung und Steigerung der Boden-
fruchtbarkeit verbindet.

Auch die Zahl der Landschaftsschutzgebiete ist betridchtlich gestiegen:
24 gegeniiber 10 bis 1945. Nach dem neuen Naturschutzgesetz sollen es
Gebiete sein, die besondere Eigenarten oder Schonheiten aufweisen und
deshalb geeignet sind, der werktitigen Bevolkerung als Erholungsgebiete
und Wanderziele zu dienen. Wahrend die bisherigen Schutzgebiete vor-
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wiegend den Charakter von kleinrdumigen Naherholungsgebieten tragen,
die — besonders in der Umgebung industriereicher Orte — durchaus
wichtig sind, wird jetzt die Einrichtung gréflerer naturnaher Landschafts-
teile betrieben:
Moritzburger Teichgebiet (2511 ha);
Seifersdorfer Tal an der Rdder unterhalb Radeberg (300 ha);
Zittauer Gebirge (6406 ha);
Lausitzer Bergland (30423 ha), auf dessen Anerkennung durch den
Rat des Bezirkes drei Kreise (Lébau, Bautzen, Bischofswerda) téglich
warten. -

Mit all diesen Gebieten und zahlreichen weiteren, deren Unterschutz-
stellung vorbereitet wird, stehen unserer Bevoélkerung bestens geeignete
Erholungsriume und Wanderziele zur Verfligung. Gegen eine Zeiterschei-
nung mufll allerdings mit aller Macht angekdmpft werden. Die Sichsi-
schen Neuesten Nachrichten glossierten sie neulich unter der netten Uber-
schrift: ,Der Friihling naht — die Ausflugsgaststitten schlieBen!*

Die Einrichtung von Naturdenkmdlern, vor allem die Sicherung von
Altbdumen, war frither die Hauptbetidtigung des Naturschutzes. Sie steht
heute als eine neben anderen Aufgaben. Nicht, dali sie vernachlassigt
wird: die Zahl der geschiitzten Baumdenkmailer libersteigt diejenige vor
1945 um mehr als hundert. Man hat frither auch noch Biume unter
Schutz gestellt, die schon sehr abstidndig waren. Infolgedessen ist der
Abgang unter diesem ,Altbestand” sehr betrichtlich und erreicht in ein-
zelnen Kreisen 509, und dariiber.

Auch die Zahl der geologischen Naturdenkmiler hat zugenommen:
48 gegentiber 32 bis 1945. Unter ihnen befinden sich Gipfelklippen, Quarz-
riffe, Reste von nacheiszeitlichen FluBterrassen, Findlinge, ein Gletscher-
schliff. Erfreulicherweise wurden erstmals auch Quellen unter Schutz
gestellt,

Besonders wertvoll aber ist die starke Zunahme der geschiilzten
Biotope (57 gegeniiber 12 bis 1945), Kleinstlebensriume wie Orchideen-
und Moorwiesen, Berggipfel, Grauwacke-, Granit- und Basaltkiippchen,
Felsfluren, Blockmeere, Steinriicken, Binnendiinen, Quellteiche und Flach-
moore, Waldstimpfe und Heidemoore, eine Rotalgenquelle, Gebiische,
Restwiildchen, kleine Erlenbriicher, verlassene Kiesgruben und Stein-
briiche mit botanischen Kostbarkeiten und als ornithologische Sicherung:
Brutfelsen des Wanderfalken ~— kurzum: letzte Reste von anndhernd ur-
springlicher Natur.

Angesichts der Umgestaltung der Landschaft im Zuge der Sozialisie-
rung der Landwirtschaft ist die weitere Erfassung von noch vorhandenen
und unschwer zu schiitzenden Biotopen die brennendste Tagesaufgabe
des Naturschutzes. Dort, wo wir dieses Jahr noch schiitzen kénnen,
kommen wir nédchstes Jahr wielleicht schon zu spidt. Zu spit fiir
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immer... Ich zweifle nicht daran, daf} iiberall dort, wo der Naturschulz
mit den maBgebenden Stellen bei der Umgestaltung der Landschaft sich
rechtzeitig ins Einvernehmen seizt, er auch Erfolg haben wird.

Biume wachsen jederzeit nach. Die zerstérte Lebensgemeinschaft
einer gediingten Orchideenwiese, eines driinierten Flachmoores, eines
gerodeten Restwiildchens 1408t sich nie wieder ersetzen. Die heimatliche
Natur ward fiir immer um eine Kostbarkeit drmer.

Ein Wort noch zu den geschiitzten Pflanzen und Tieren. Nach einer
Zusammenstellung, welche ich Herrn Professor JORDAN verdanke,
kommen rund 509, von den in der DDR unter Schutz stehenden Tier-
arten — die Végel ausgenommen — in der Oberlausitz vor. Es sind dies
24 Siugetiere, darunter 5 Spitzmiuse und 14 Fledermiuse — 7 Replilien.
darunter die Sumpfschildkréte — 10 Amphibien, darunter je 4 Molche
und Kriten — und 5 geschiitzte Insektenarten. Verluste an geschiitzten
Tieren sind in den letzten Jahrzehnten — die Vogel wiederum ausgenom-
men — nicht eingetreten.

Unter den vom Aussterben bedrohten Vigeln halten sich 4 Arten in
der Oberlausitz auf: Kranich, Schwarzstorch, Wildschwan, Uhu; 2 sind
ausgestorben: Trappe und Kolkrabe; 2 treten als seltene Wintergiste auf:
Fisch- und Seeadler; 2 erschienen friiher: Schrei- und Schlangenadler. Fur
diese Auskiinfte danke ich Herrn Dr. CREUTZ.

Die geschiitzten Pflanzen bieten folgendes Bild: Von den 108 Arten,
welche die Liste der geschiitzten Pflanzen im neuen Naturschutzgesetz
enthilt, kommen genau 509, in der Oberlausitz vor, wobei allerdings
drei Arten, die zur Zeit verschollen sind, als sich noch verborgen haltend
angenommen werden: Pyrola media (Mittleres Birnkraut), Pinguicula
vulgaris (Fettkraut) und Platanthera chlorantha (Griinliche Stendelwurz).
Dali man vorsichtig sein mul, eine Art als erloschen zu bezeichnen, auch
wenn jahrzehntelang nichts von ihr bekannt geworden ist, dafiir ein er-
freuliches Beispiel: Hemmarbya paludosa — die Weichwurz, cine winzige,
zierliche Orchidee, die sich im Torfmoos von Zwischenmooren verborgen
hiilt — war letztmalig in der Gorlitzer Heide im Jahre 1896, bei Moritz-
burg im Jahre 1851 festgestellt worden. Herr HEMPEL, ein junger Bio-
loge aus Dresden, traf gleich ein Dutzend Exemplare dieser Seltenheit
im Vorjahre im Dubringer Moor bei Wittichenau an.

Trotzdem ist ein Totalverlust von 17 Arten eingetreten: acht Orchideen,
je drei Enzian- und Kuhschellenarten, Trollblume, Akelei und Drosera
englica, die groBte unter den drei Sonnentauarten.

Lelzte bekannt
gewordene Beobachtiungen

Aquilegia vulgaris — Akelei um 1920 Bischofswerda
Trollius europaeus — Trollblume 1842 Langebriick
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Letzte bekannt
gewordene Beobachtungen

Pulsatilla vernalis — Friihlings-Kuhschelle 1923 Pulsnitz
Pulsatilla pratensis — Wiesen-Kuhschelle um 1936 Grolienhain
Pulsatille vulgaris — Echte Kuhschelle 1916 Grolienhain
Gentiana verna — Frithlings-Enzian 1940 Neustadt/Spree
Gentiana amarella — Bitterer Enzian 1856 Gorlitz
Gentiana cruciata — Kreuz-Enzian 1940 Zittau J
Drosera anglica — Langblittriger Sonnentau um 1900 am Keulenberg
Orchis coriophora — Wanzen-Knabenkraut 1898 Fischbach
Orchis palustris — Sumpf{-Knabenkraut 1830 an der Lausche

Gymnadenia odoratissima — Wohlriechende
Hindelwurz um 1900 Ruhland

Epipactis atrorubens — Schwarzrote Sitter um 1840 Zittau
Cephalanthera rubra — Rotes Waldviglein 1842 Langebriick
Spiranthes spiralis — Drehwurz 1923 Bautzen
Goodyera repens — Netzblatt 1902 Hoyerswerda
Liparis loeselii — Glanzkraut 1863 Bautzen

10 Arten sind erst nach 1900, 2 davon vor 20 Jahren, erloschen. Es
mul} damit gerechnet werden, dall diese Verluste noch weiter ansteigen.
Eine Anzahl der heute noch vorkommenden Arten weist nur einen oder
wenige und dazu gefidhrdete Standorte auf. Und nicht alle dieser Be-
drohten werden sich durch rasche Einrichtung eines Schutz-Biotopes
erhalten lassen. In einer Kulturlandschaft, die stetig von neuen landes-
kulturellen MalBnahmen betroffen wird, die fiir unser Dasein unabwend-
bar, weil lebensnotwendig sind, miissen diese anthropophoben (menschen-
scheuen) Pflanzen in eine hoffnungslose Verlassenheit geraten. Mit dieser
Erkenntnis mull sich auch der Naturschutz abfinden. Dafiir gilt es, all
das, was uns erhalten bleibt, um so liebevoller zu betreuen.

Trotz dieser Betriibnis konnen wir uns einer weiteren Erkenntnis
nicht verschlieBen. Es ist die Gewillheit, dafl der Naturschutz mit dem
neuen Gesetz in ein neues drittes Stadium getreten ist. Die Zeit der
Bewahrung ist zur Vertiefung und Anwendung geworden; der registrie-
rende und konservierende Naturschutz wandelt sich zum konstruierenden.
experimentellen Naturschutz. Entscheidenden Anteil daran aber hat das
Institut fiir Landesforschung und Naturschutz in Halle mit Herrn Prof.
MEUSEL an der Spitze und seinen Zweigstellen in allen einstigen Liindern
unserer Republik. Es setzt die Arbeit der Wegbereiter fiir den deutschen
Naturschutz fort und strahlt seine Anregungen auch in unsere Ober-
lausitz aus. Letztes Ziel des Natlurschutzes bleibt die Erhaltung und Ge-
staltung unserer deutschen Heimat zu einer gesunden, ertragreichen
Kulturlandschaft, in deren schonsten Gebieten unseren schaffenden
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Menschen, unserer wandernden Jugend und allen Naturfreunden Freude
und Erholung gewiihrleistet werden.
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