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VORBEMERKUNG

Die folgenden Thesen, auf die Erfahrungen langer Jahre gegriindet, sind am 4. Februar
1944 der Bayerischen Akademie der Wissenschaften abgekiirzt vorgetragen worden. Es
gilt die BewuBtseinsfrage in ihrem weltweiten Gesamtumfang, unter Ausblicken in die
Entstehungsméglichkeit und -notwendigkeit des BewuBtseins, grundwissenschaftlichen
Auswertungen seiner Erlebens- und Seinsweise zugleich; gilt einen AufriB, der nicht
Blickpunkt durch Blickpunkt bekampft, der vielmehr jede am BewuBtsein gewonnene
Finsicht achtet und nutzt, eine Vielfalt der Einsichten, die langst in keine bare Fach-
arbeit mehr aufgeht.

Mein Unterfangen ist so universell wie die Praxis, der es entsprungen ist und deren
Inbegriff es sucht. Indem das Weltritsel BewuBtsein in den Fragenkreis vorab der Geistes-,
Geschichts- und Individualwissenschaften tritt, erweist es immer wieder: Diese Wissen-
schaften sind nicht nur ,,Kultur‘-, sondern wahre Weltwissenschaften, Einblicke in das
Gesamtgefiige der werdend-seienden Welt. Keine Sach- und Geschehensforschung, die
unverkiimmert das irrational-rationale Gesamtgefiige, den mehrend-ordnenden Schaffens-
gang der Dinge ins Auge falit, darf sich den hier offenbaren Wirklichkeits- und Welt-
strukturen verschlieBen. Diese Unumginglichkeit auch der Geisteswissenschaften kann
heute und morgen nicht schliissig genug herausgestellt werden.

Der Gang der Untersuchung zeigt den Allzusammenhang der schépferischen Menschen-
dinge gegenstindlich auf. Die so erstrebte Welterkenntnis weil sich jeder Wirklichkeit
verantwortlich, der Wirklichkeit auf die fernste Sicht und in der duBersten Zeittiefe; also
jener einen Wirklichkeit der Wirklichkeiten, an die das Sein und der Geist unléslich, sei
es tragisch gebunden bleiben. Sie stort weder den Fortschritt der arbeitsteiligen Sach-
forschung, den sie vielmehr voraussetzt und ihrerseits fordern méchte, noch wetteifert sie
mit den mehr oder minder bekenntnishaften Reflexionen des begriffsberedten Ich. Sie
folgt der grofiten Wahrheit und Notwendigkeit der Dinge selbst, die eben unendlich tber
die Dinge hinauslangt. Auch etwa das UnbewuBte bleibt ihr stets ein Geschehensverhalt,
die Geschichtlichkeit ein zu ergriindender Tatbestand und kein Abgrund privater Orakel.
Mit alledem hilft sie den Gedanken in sein altes Amt wiedercinsetzen: das Amt, die
Wissenschaften zu verkniipfen, statt sich vorgeblich iiber sie zu erheben; und insgemein
Forschung und Lehre, Theorie und Praxis in die Gesamtfront des Schaffens zurtick-,
nein vorwértszufithren.

H. C.
Nachtrag: Leider kann ich im Gang der Korrektur nicht auch die Zitate neu iiberpriifen ~ fast alle an-

gefithrten Biicher waren in meinem Besitz und sind mit meiner Miinchener Wohnung am 13. 7. 1944 ver-
brannt.




Gegenstand und Ausgangsort der folgenden Darlegungen bleibt das menschliche Voll-
bewuBtsein. Nicht jegliche psychische Reaktion, wie sie wahrscheinlich schon der Amobe
eignet; auch nicht insgesamt jene Wachheit der Sinne, die alle periodisch schlafenden
Warmbliiter kennen. Sondern allein das VollbewuBtsein, das iiber das Sprechen und
Denken verfiigt, das sich selbst als Subjekt bewuBt ist. Also nicht auch der Zustand des
Kinds, der primitivsten Vorzeiten und Lebenshaltungen; natiirlich auch keinerlei Lage
des pathologisch gestérten Ich. Der vollbewuBte Durchschnitt erscheint fiirs Erste als
eindeutige Gegebenheit.

Obwohl schon er manches Problem birgt! Kein VollbewuBtsein ohne Individuation —
kénnen wir hier die Norm finden, indem wir generalisieren ? Ergibt dies nicht immer nur
untermenschliche Zustinde? Arbeiten Anthropologie Soziologic Psychologie des Durch-
schnitts nicht an Zerrbildern des Menschen (wie dies von manchen Kiinstlern und vielen
strenge Gottesglaubigen gefiihlt, behauptet worden ist)? Und wenn sich die Seelen-
forschung, die jetzt gefordert wird, besonderlich-geschichtlich ergiinzt, inwieweit bleibt
sie dann noch eigenstindige BewuBtscinswissenschaft? Zur individuellen Psyche gehort
ihre Hingabe an Gemeinschaft und Zeit, ihre Selbstiibergreifung nach Sache und Werk.
Ganz groBle Seclen erfordern schon dimensional den Wirkensraum von Jahrhunderten —
welche Psychologie oder Soziologie will das normhaft auswerten? Zu schweigen von den
Allgemein-Lehren tiber Gefiihl, Phantasie, Dimonie oder Mythos!! Wie uferlose Viel-
heit meint und unterdriickt allein der Name ,,» Wirklichkeit“ — wo wir doch schon an jeder
Zeitung, die wir {berfliegen, einige dutzend Grade des Wirklichkeitsvertrauens und
mindestens ebensoviele Weisen der synthetischen Einbildungskraft bewihren! Wie weit
kénnen da iiberhaupt Regeln gelten? Bleibt der Mensch nicht ein allemal so jetzt hier
handelndes Wesen, dessen Handeln-miissen sich nimmer gedanklich ausschépfen, ja
nirgendwie grundsitzlich anrithren 14B8t? Wenn indes trotzdem Norm: Ist nicht erst das
Genie die Norm des Menschen, des menschlichen Strebe- und Wagewesens, das sich
selbst immerzu vorausdringen muB3, um ganz zu sich selbst zu kommen? Offenbaren nur
Vélker und Zeitalter, nur solche kollektiven Individua ihr Wesen in ihren ragendsten
Gliedern, 148t sich das eigentlichst und auszeichnend Menschliche irgend als Gattung
bestimmen ? Wie weit reichen die Allgemein-Merkmale und -Gesetze aus dem Leiblichen
ins Seelische und Geistige hinein? Und bis wohin oder woher sind anderseits die unverall-
gemeinerbaren Ziige am Werk? Auch diese zwei Hauptfragen seien vorweg im Auge
behalten.

In alledem bedeutet das BewuBtsein das zentrale Weltritsel der Geisteswissen-
schaften. Auch das ridumliche Hauptritsel, Endlichkeit oder Unendlichkeit des Univer-

* Lehren und Wissenschaften, die hier und im Weiteren auf umfassendere gemeinsame Anliegen be-
zogen, nicht etwa von auBlen begrenzt werden sollen!
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sums, erheischt noch fiir die physikalische und mathematische Beweisfiihrung zumindest
die Kontrolle der BewuBtseinsmoglichkeiten und -gegebenheiten Endlich Endlos Un-
endlich. Vollends das Ritsel der Zeit-Ritsel — Bestimmtheit und Unbestimmtheit, Be-
stimmbarkeit und Vorbestimmbarkeit — weist iiberallher, von den klassischen Kau-
salititstheorien wie von den akausalistischen Hypothesen, unweigerlich in das BewuBt-
seinsschaltwerk. Und mitten durch die BewuBtseinsfrage hindurch fithren Fragen wie
die nach der Wirklichkeit, der Wahrheit tiberhaupt. SchlieBlich ist das letztmogliche Ko-
ordinatensystem der Dinge, Werden und Sein, auch und zuvérderst das Welt-Ritsel des
BewuBtseins — und zwar sachlich nicht nur erlebensméifig.

Mich selbst halten die Fragen nach den Elementen des BewuBtseins als BewuBtseins,
seinen Grundgesetzlichkeiten und Entstehungsmoglichkeiten, schon seit den Anfingen
meines philosophischen Studiums, seit 1914 in Bann. Noch als Soldaten des ersten Welt-
kriegs! beschaftigte mich das Entwerfen von Apparaturen, mittels deren die Muskel-
und Nervenfunktionen des schlafenden Menschen versuchsmifBig untersucht werden
sollten. Von dieser Seite her, durch méglichst scharfe Absetzungen, gedachte ich an die
BewuBtseinsritsel heranzudringen, entgegen der damals besonders in Wien vorherrschen-
den Traumdeutung und der psychoanalytischen Gleichsetzung unbewulter und voll-
bewuBter Zusammenhinge unter dem Titel des UnterbewuBten. Zugleich allerdings hatte
damals die psychophysische Forschung seit Wilhelm Wundt gewaltige Beute gemacht.
Machs Analyse der Empfindungen, dann etwa Theodor Ziehens Leitfaden der physio-
logischen Psychologie hatten die Haupteinsichten zu noch kithnerem Vorsto gesammelt.
Die physiologischen Entdeckungen eines Ramén y Cajal oder Zwaardemaker, die Experi-
ment-Auslegungen schon seit Ribot oder James schienen unaufhaltsame Vormaérsche
anzukiindigen. Bis dann die Jahre nach 1918, mit ihrem metaphysischen und mystischen
Expressivo, einer Skepsis in Hinsicht aller forscherlichen BewuBtseinsfragen die Ober-
hand gaben, die sehr zdgernd gewichen ist. Wohl folgten bald betrachtliche Fortschritte
beispielsweise der Lokalisation, mit dem Rahmen-Ergebnis: Allemal sind es nicht nur
bestimmte, sondern sehr vielerlei Gehirn-Stellen, die gemeinsam in Titigkeit treten. Des-
gleichen wurde die elektrochemische Natur der Reizleitung erkundet, auch mit der elek-
trischen Messung der Gehirnleistungen (den ,,Enkephalogrammen®) begonnen. Er-
klirungen des BewuBtseins selbst freilich waren und sind von da aus ebensowenig er-
reichbar wie aus den biologischen, biologistischen Erkenntnissen der Funktionen und
ihrer Wirkverbinde — auch hier wird unabséhbar die Lebens-, Geschehens- und Wirklich-
keitsanschauung, keinesfalls unmittelbar das BewuBtseinsverstindnis bereichert. Liebte
man vordem iiber das Ziel des Erkliarbaren hinaus zu schieBen, so wird neuerdings meistens
allzu frith Halt gemacht. Die Grundfrage ist in vielen Fachuntersuchungen vielleicht schon
darum verkleinert worden, weil sie sich einzelfachlich nicht 15sen 1aBt. Immer haufiger
wurde sie einerseits in die Biologie, anderseits in die Phinomenologie verwiesen. Wihrend
das eigentliche Weltritsel des BewuBtseins doch vorab darin liegt, daB3 hier leibliche
seelische geistige Werte in bruchlosen Wirkenszusammenhalt, in einhellig geschlossene
Geschehensketten, in durchgingige Funktionen und Integrationen treten. Und da

1 Erst nach meiner Verwundung habe ich mich hauptberuflich zunichst geistes- und kunstwissenschaft-
lichen Dingen zugewandt,




6

niemand bezweifelt, daB der Mensch und das menschliche VollbewuBtsein nicht von je
her auf unserer Erde weilen, ergibt sich nach wie vor unabweislich die Frage: Wie kann
und mul} es entstanden sein? Durch gleitende Entwicklung oder Sprung, Evolution
oder Revolution, durch Zielsetzung von langer Hand oder Zufall, durch Wachstum oder
Ztndung vordem geschiedener Pole, als sozusagen Nova des Lebens, als gegliickter Ver-
such mit alther vorhandenen Mitteln, als kosmischer Umschwung unter Umwertung oder
Neufassung aller Weltgesetze? Etwa so: Seitdem es in unserem Sonnensystem so stetig
und friedlich hergeht, unterhalten wir Menschen den Wirrwarr und Krach der Ge-
schichte, wir ndhmen insofern Geschichtlichkeit, Radikalenergie oder Wagnis Tat Frei-
heit des Weltalls in duBerster Konzentration auf uns? Auf jeden Fall: Aus dem Geflige
unseres BewuBtseins ergeben sich Geschehensziige des ganzen Weltgangs.
Das BewuBtsein erkldren heilt immer auch seine Entstehungsmoglichkeit oder gar -not-
wendigkeit aufhellen, damit jedoch immer wieder die ganze werdende Welt ins Aug
fassen, den Menschen als Mikrokosmos erweisen.

Das Bewuftsein zieht keinerlei neuen Stoff in das Lebensreich. Es ist nie ohne leib-
liche Vorgidnge gegenwirtig und wirksam, unser Nervensystem 1Bt gleichsam Funken
um Funken springen. Indessen diese Funken speisen zugleich die stete Helle des Bewul3t-
seins. Die nun (chne im Ubrigen allein durch springende Funken erzeugt zu werden)
bedarf keines neuen Kraftaufwands — und schafft doch ganz neue Verhiltnisse. Die
Funken unserer Empfindungen stieben in rastlosem Nacheinander — nicht zu viele auf
einmal: dem wehrt schon die ,,Enge des BewuBtseins®, die eine Hiiterin der Aktualitit ist.
Die Helligkeit aber bedeutet auch ein Kontinuum des Hier und Dort, ja eine Simultaneitit
des Jetzt und Dann,

Man denke unser Zentralsystem (nicht etwa unser GesamtbewuBtsein als solches) vor-
erst — ganz langt schon hier iberhaupt kein mechanisches Gleichnis zu — als einen Ran-
gierbahnhof: Die Gleise sind die Nervenbahnen; und jedesmal, wenn ein Zug, namlich
ein Reiz, einen Wechsel durchliuft, will sagen ein spezifisches Organ, leuchtet das Licht-
zeichen einer Empfindung auf. Bei geniigender Dichte und Stirke dieser Signale nun
herrscht dauerndes Licht. Je und je licht wird es schon im Vogelhirn. Im Menschen bleibt
es licht. Er lenkt das Licht und sammelt es in Scheinwerfer. Unablissig weitet er seinen
Gesichtskreis. Zugleich entdeckt er immer neues Zwischenland, er interpoliert seinen Er-
fahrungen unbegrenzte Erkenntnisse, Er findet zahllose Verbindungen zwischen Punkten,
die zuvor durch kein physiologisches Gleisnetz und keinen psychischen Zugsverkehr zu-
sammenhingen. Die Helligkeit kann sogar mit sich selbst verkehren. Sie folgt Sinn-
gesetzen, schon logischen oder geometrischen Verhéltnissen, die an sich unabhingig vom
Geschehen bleiben, dem Inhalt nach kausal-energetisch ,,bilanzfreie¢ Michtigkeiten und
Ausdehnungen, Beziehungen und Bedeutungen. Bekundet verwirklicht angewandt werden
diese Zusammenhidnge natiirlich allemal aktual, die Aktualisierungen gehorchen dann
organischer Gesetzlichkeit. Thre Seinsbeschaffenheit hingegen kann nimmer auf die um-
schriebenen Akte zuriickgefiihrt werden (die als solche gewdhnlich unbewuBt bleiben:
nicht das Empfinden und Vorstellen, erst die Gegenstiande, die Ziele, die inhaltlichen
Verdichtungen werden bewufit). Und selbst wenn das BewuBt-sein, etwa durch einen
Wourf sui generis, aus den vitalen Akten hervorgegangen und abgeschopft worden wire,
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wiirde es nicht im mindesten dadurch erklirt, daB man nur etwa seine biologische Zweck-
maBigkeit oder AngepaBtheit behauptete. Wie man ja auch die menschliche Geschichte
um nichts verstindlicher machte, wenn man wieder und wieder bewiese, da3 im Einzelnen
alles nach natiirlichem Ursach- und Sachgesetz hergehe — woran ohnehin niemand zweifelt.
Grundsitzlich besagt die tragende Rahmengesetzlichkeit nichts tiber die autonom spezifi-
zierende. Die Frage verschébe sich blo3: Warum, wo, wann erfordern ZweckmaBigkeit
und Anpassung das VollbewuBtsein? Und wie bringen sie so vollig fremdschléachtige
Potenzen zum Einsatz? Das simultane Kontinuum der BewuBtseinshelligkeit, das Reich
der Geltungen Richtigkeiten Zusammenstimmungen, sie haben jedes in sich und vorlaufig
beide zusammen eine ganz andere Seinsweise als alles biologische Geschehen, alles natiir-
liche Nacheinander.

Trotzdem fiigt sich diese akausal-anenergetische Sphire reibungs- und widerspruchslos
in das kausal-energetische Kriftespiel. Ein Reiz, ein Lichtblitz; die Helligkeit nun, die
er speist, vermag ihn nicht allein mit unabsehbar fernen, aus der Vergangenheit erinnerten
oder inskiinftig erwiinschten Punkten, sondern auch mit diesem und jenem Begriff, dieser
und jener Summe alter und neuer Erfahrung, dieser logischen Konsequenz, jener kombi-
natorischen Relation oder Reduktion zu verkniipfen. Und wo immer wir solcherart hin-
denken, da wird ein Wechsel gestellt, ein neues Signal leuchtet auf, das 16st dann ecin
anderes aus, der Zug wird mittels auch drahtloser wegloser vorgangloser, energetisch
neutraler Fernverbindung weitergeleitet. Der Energie-Kreis aber bleibt in sich geschlossen.
Wie also ist es moglich, daB sich jene Vermittlung einschiebt: kann sie im nachhinein
hinzugetreten, ohne Verlassung irgendeines Ursachnetzes mitteninne eingesprungen
sein? Einerseits liickenlose funktionale Einheit, anderseits vollig heterogene Glieder!

Schon hiermit haben sich uns drei Fragen gestellt. Erstlich das Qualitdtsproblem:
Wie wird es licht? Zweitens das Kontinuititsproblem: Wie verméhlen sich, um unser
vorliufiges Gleichnis festzuhalten, aufzuckende Blitzlichter zu schrankenloser Helligkeit,
zum riaumlich-zeitlichen Zusammenbhalt, einem eigentiimlichen Spannungsgewirk von
nahen und fernen, von gegenwirtigen vergangenen kiinftigen Dingen? Und zum dritten
das Subjekt-Problem, die Identitat und Reflexivitat, die Einheitsbildungen
und Seinsschaltungen des Ich, letztlich die Werden-Sein-Frage. Auch diese! Im
menschlichen VollbewuBtsein wird das besagte Kontinuum immer auch integral ineins-
gefaBt, vom Ich und von den ursprungsgleichen Ordnungen des Geistes iiberhéht. Dies
vor allem zeichnet den Menschen als Menschen aus. Jedes fliichtige Jetzt und Hier wird
in Bildinhalten der Sprache und durch sie des Begriffs fixiert. Keine Wirklichkeit, die wir
nicht aus der jeweiligen Um- und Wirkwelt in die eine Welt hében; keine Bewegtheit der
Dinge, die wir nicht zu erkennen suchen ,,wie sie ist*‘; kurzab, kein Werden, das wir nicht
auf das Sein beziehen, keine Begegnung des Geschehens in Geschichte und Natur, die
nicht auf eine auBergeschehentliche GewiBheit in uns stieBe. Vorziiglich diese Wesens-
michtigkeit und -spannung erweist das MenschenbewuBtsein als Mikrokosmos, als
vinculum substantiale der werdend-seienden Welt. Doch dieses Weltrétsel soll erst den
AbschluB unsrer Erérterung bilden. Wo fangen die Ritsel des BewubBtseins an?
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Noch nicht unmittelbar vor das Weltritsel des BewuBtseins stellt uns das Qualitats-
problem. Sicherlich trigt kein AufschluB iiber die Reizvorginge irgendetwas zur Er-
klirung der Empfindung bei. Die Welle des Lichtstrahls, die photochemischen Umset-
zungen der Netzhaut, das Erlebnis Gelb, das bleibt mindestens zweierlei Inhalt. Und da
das Erlebnis nirgendwie quantifiziert werden kann (weder nach seiner Intensitit gemessen
noch in seiner Ausdehnung und Auswirkung, namentlich Nachwirkung umgrenzt), 146t
es sich auch keinem umschlieBenden Ursachzusammenhang ecinbefassen. Freilich liegt
hier wie dort Geschehen vor: Lichtwelle, Reizleitung, Wahrnehmung haben zumindest als
Vorgédnge einen gemeinsamen Nenner. Solange wir bei der Gesch ehensgemeinschaft
des Leibs und der Seele verweilen, macht uns die Psychophysik keine Skrupel.

Denn der gesamte psychophysische Zusammenhalt bleibt selbst ein bruchloser Verband
der Geschehentlichkeit: das eine trigt das andere vorwirts, spannt und steuert es um des
ndmlichen Impetus willen. Das Psychische ist gewiB nicht nur eine fortschwingende Re-
sonanz noch nur ein gedachtnisfahiger Schatten der Korperlichkeit; es pflanzt leibhafte
Handlungen, die allemal und wohl von Ursprung an Verrichtungen nicht bloBer Physis
sind, mit anderen Mitteln fort, fernerhin ausgreifend und weiterhin andauernd, nach-
wirkend. Dieser Wirkzusammenhalt setzt ebenso Empfindungen wie Erinnerungsbilder
wie noch die abgezogensten Gedanken ein. Da gibt es keine Scheidewinde, das Dasein
will immerzu werden und fortziindend sich erhalten, in sowohl extensiver als auch inten-
siver Aktualitit.

Hans Driesch, zugunsten seiner erneuerten Lehre von der alten Wechselwirkung
statischer Faktoren, betont als sein vermeintlich stirkstes Argument immer wieder den
Zustand der Leiche. Mit Unrecht, wie ich meine. Der Leichnam als Zustand, als dauern-
der Gegenstand, als statische Form betrachtet — was bereits eine weitgehende Abstraktion,
eine duberst naive ontologische Unterstellung bedeutet — bietet einen dimonischen An-
blick: ,,die Hiille des Verblichenen, die vorher unendlich mehr als Hiille war und jetzt,
da sie nichts mehr birgt, unvergleichlich weniger als Hiille ist; ein greiflicher Widerschein
dessen, was nunmehr nichts oder im Jenseits sein miiBte, ein Trug- und Zerrbild das die
Sinne und den Geist geradezu narrt (wozu ja meistens das unsiglich leise Licheln der
bestgegliickten Totenmasken stimmt). Die erste Begegnung mit einem Toten ist Staunen
tber ein wahrhaft ,,UnfaBbares*, bei hiufiger Beriihrung aber verliert der Leichnam als
solcher sehr bald die zwingende Beziehung zur Existenz des Lebenden. Und vor allem:
Ganz realistisch besehen ist die Leiche durchaus kein Zustand, vielmehr ein rascher Zer-
fall, den nur eben der oberflichliche Blick noch nicht erreicht. Mit Leib und Seele, links-
rechts, so marschieren wir in die Wirklichkeit hinein — entschwindet die Gehkraft, fallt
das eine, das minder sichtbare und greifliche, oft unsichtbare Bein aus, dann scheint
einen Augenblick lang das andere allein in der Welt zu stehen. Indessen in dieser Welt
steht nichts fest, was je ent-standen ist. Auch jedes scheinbare Standbein bewegt sich,
auf sich selbst verwiesen, in schleunige Auflésung.

Der Kérper freilich gibt sein Werden vollstindiger aus, so ungeheure Fortwirkungen

er durch seine Nachkommenschaft iiben kann. Die seelisch-geistigen Spuren sind der
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Moglichkeit nach viel reicher und noch fernerhinwirkend. Alles Geistige, alles Psychische
langt in Kommendes voraus, tragt in jeglicher Gegenwart eine vorausschwingende Ge-
wiBheit beschlossen; ist nicht nur gerichtet auf, sondern auch vorweg teilhaftig von, im
Bann einer so zukunftstrichtigén wie zukunftbestimmten Notwendigkeit. Indes schon
das menschliche Sinnesvermégen ist den tierischen zwar nicht an Schirfe, wohl aber
an Artikulation und Resonanz iiberlegen, an fortschwingendem Nachhall und weiter-
ziindender Vorausgespanntheit, an einer Aktivitit die sich nie verausgaben mdochte,
immer auch Riicklagen und Bereitschaften festzuhalten strebt. Dennoch, das Qualitits-
problem birgt kein Ritsel, das den Menschen auszeichnet. Der Mensch ist tiberhaupt
nicht auf Héchstleistungen der Qualitit angelegt; nicht nur die Hunde, die Vogel und
Fische, schon viele Insekten sind ihm an Qualititsleistung von Sinnesorganen weit tiber-
legen. Im Ubrigen trigt, wie gesagt, kein AufschluB {iber Reizvorgénge irgendetwas zur
Erklirung der Empfindung bei. Bewegung des Athers und Farbe bleiben zweierlei. Aber
auch Licht- und Schallwelle sind zweierlei. Und wie vielerlei Wellen fangt schon die
Technik mit je besonderen Apparaturen auf! Zu schweigen von Vorrichtungen wie der
Einschaltung eines Motors durch die photoelektrische Zelle; oder von jenen winzigen
Initialztindungen, die durch Kettenreaktionen von steigender Geschwindigkeit die un-
geheuersten Brisanzen auslésen. Auch das BewuBtsein setzt hochstverwickelte Mechanis-
men ein, noch und gerade in seinen umfassendsten Kontinuationen und Totalfunktionen.
Jeglicher seelische Vollzug wird mehrfach naturgesetzlich gesichert, elektrophysikalisch,
physikochemisch (hormonal), wohl auch ional. Solche Begegnungen und Umsetzungen
sind Wirklichkeitstatsachen, an denen. wir sonst kein Geheimnis finden. Und das friher
so oft behauptete MiBverhiltnis der Differenzierung — wie kann der groben Leiblichkeit
das feine Seelentum entsprechen? — droht sich heute fast umzukehren. Legen wir doch
nur ein Handbuch der Psychologie und ein Handbuch der Physiologie neben einander:
wo sind die verwickelteren Verhalte? Wie vieles Gedankengewebe bleibt ein armseliges
Schaltwerk neben der Einrichtung, die noch der allerdiimmste Zeitgenosse in Gestalt
seines EiweiBkuchens im Kopf herumtrigt. Die Gehirn-Orgel eben ist von Gott gebaut,
aus allen schépferischen Totalpotenzen der Dinge heraus; was wir darauf spielen, sind
Stiickchen der menschlichen Wahlfreiheit. In dieser Richtung hat schon Nietzsche die
groBe Wendung zur Vernunft des Koérpers, zur Weisheit des Lebens, zum Geist und
Gewissen des Bluts eingeleitet. Gar die jiingsten Entwicklungen haben das Qualitéts-
problem weiter zuriickgedringt — sieche nur Felder wie Gemein- und Uberseele, Organ-
Intelligenz der wechselweisen Steuerung, Ahnengedichtnis und Erbvorsorge des Plasmas,
weither ausholende und fernsthin ausgreifende Leistungen der Gene; all dies Vermittlung
auch seelisch-geistiger Werte, im Fall schon etwa der Chromosomen tiber jederlei faliche
Kausalitit hinaus, vermoége zunichst einer Identitit von stofflicher und auBerstofflicher
Aktivitat.

Wiederum rithren wir an die Geschichtlichkeit schon der menschlichen Lebensvorginge:
Wie viel Zukunft, auch geistige und sittliche, ist bereits mit dem Ei unterwegs; daher die
so erstaunlich iibereinstimmenden Lebensbahnen ecineiiger Zwillinge, Entfaltungen die
nicht als Wirkungen aus Ursachen des Eis, geschweige als Nachahmungen des einen
Geschwisters seitens des anderen verstanden werden kénnen, sondern nur als Zusammen
Miinchen Ak. Abh. 1944 (Cysarz) 2
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und Zugleich einer stofflichen und einer dynamischen Dimension. Entfal-
tungen einer Notwendigkeit, die nicht blof ursdchliche und schrittweise Wirkungen,
immer auch unbegrenzte Fernwirkungen tibt: Nicht die erworbenen Eigenschaften der
Eltern, sondern uralte Erbstoffe (und eben keinesfalls nur Stoffe) geben den Ausschlag.
Wie Vieles ist hier tiberall auf einmal unterwegs! Und tberall walten Totalinstinkte der
Gesundheit und Erbgesundheit, bewdhren sich jene noch unfestgestellten Zusammenhalte,
die der vorlaufige Begriff der Rasse summarisch vorwegnimmt und gutteils erst unter-
stellt — samtlich Ineinsgegebenheiten, die wir Heutigen nicht in ein Neben- und Nach-
einander zu zerreilen, sondern als Namlichkeit und unauflésliche Zweieinigkeit des
Wirklichkeitsgeschehens durchzugliedern streben.

In diesem Absehen ist von der ,,Psychologie des Korpers‘ gesprochen worden. Der
Psychiater Eugen Bleuler hat der ,,Psychoide® ein Buch gewidmet, in dem funktionelle
Zusammenhalte des Organismus als Elemente der seelischen, zum Teil auch geistigen
Gegebenheiten und das hei3t Geschehensweisen erwiesen werden. Und noch niemand hat
triftig von Rasse geredet —~ Rasse natiirlich nicht als Festlegung von Glieder-Eigenschaften
und -Gestalten, vielmehr als Inbegriff von Gestaltungsanlagen und Aktivititen —, ohne
deren Kriftespiel in das Seelische nicht erst ausstrahlen und sich fortpflanzen, sondern
wesensgleich und schwellenlos hineinreichen (nicht hintiberreichen) zu lassen.

Unerschopfbar durch Messungen und Unterscheidungen bleibt schon das komplex-
bildende (dadurch auch schon auf Individuation gerichtete) Schwingungsvermogen des
Plasmas, von seiner Elastizitiat und Gedachtnisfihigkeit angefangen. Ein unergriindliches
Quellgebiet auch die Gefiallnerven, die Vasomotoren und -konstriktoren, aus deren Lei-
stungen Lange und James die Gemitsbewegungen herleiten wollten (,,wir weinen nicht
weil wir traurig sind, wir sind traurig weil wir weinen‘’). Dazu die unberechenbare Aus-
wirkung aller Erregungen in die zentrale Bewegung des Hirnstamms und die speziale
der GroBhirnrinde. Welches Dickicht des UnbewuBten, welcher (nicht nur ,,verfilzte‘
Geschehenszusammenhang! Jede Seelenforschung, die nach den Grundverhalten und
-gesetzen des seelisch-geistigen Geschehens sucht, die fuiglich immer auch in physiologische,
biologische, biochemische und -physikalische Akte ausholen muB, bleibt weitesthin Wissen-
schaft der Beziechungen zwischen bewuBten Inhalten und auBier- oder vorbewuBten Vor-
gangen.

Diese Spannung kennt keine feste Grenze. Jede Verwundung, jede Krankheit er-
schlieBt neue Organempfindungen. Wie viele seelische, geistige Ziige werden durch grofle
und kleine Vergiftungen angelegt! Welch seltsame Gesamtgefiithle gibt das Einschlafen
und das Erwachen, zumal das Aufsteigen aus Zustinden tiefer Entriickung oder dulerster
Lebensgefahr. Immer andere Glieder des Ablaufs treten ins Licht, der Gesamtverlauf als
Verlauf, dessen Geschlossenheit wir bestindig voraussetzen, wird niemals liickenlos
offenbar. So stellen sich leibliche Tatbestinde mitteninne unter die seelischen.

Wirklichkeit ist, was wird und wirkt, innerhalb der baren Geschehentlichkeit gibt es
kein Qualitits- und kein Dualismus-Problem. Vom Geschehentlichkeitsanblick
(Aktualitatsaspekt) bleibt allemal auszugehen. Indes der gemeinsame Nenner der Aktuali-
tat bereitet keine Losung der BewuBtseinsfrage zu, sondern stellt sie erst in ihrer vollen
Breite und Tiefe. Mehrerlei Aktivititen wirken so zusammen, dal3 keine ohne die anderen
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eine schliissige Wirkensbahn zieht. Das BewuBte ist nicht ohne das UnbewufBite ver-
bunden, das UnbewuBte nicht ohne bewulBte Ziele sinnvoll, ohne bewuBte Schaltungen in
sich geschlossen. Notwendig schmilzt so wesenhaft Verschiedenes geschehentlich ineins.
Und eben die Zusammenwirkung der grundverschiedenen Aktivititen macht iiberall auch
ein mehr als geschehentliches Kontinuum, eine iiber-geschehentliche Biindigkeit dieses
Mehr offenbar. Geschehen durch- und iibergreift sich mit Bestand. Es zeitigt ein gleich-
biirtig-gleichfihiges Sowohl-als-auch, kein bloBes Vorher und Nachher. Es bewéhrt un-
auflésliche Identitit, nicht nur fortschreitende Konsequenz. Die Zeittiefe selbst verdichtet
sich, der Geschehensabfolge unbeschadet, zur Wesenseinheit.

An Bindemitteln fehlt es nie. Unser Nervensystem befindet sich immer als ganzes in
Angeregtheit und Tatigkeit, in einer mittleren Spannung, nach der es je wieder zurtick-
strebt. Spezifische Lokalisation besteht iberwiegend nur in den sensorischen und mo-
torischen Zentren. Die Grundverhalte aber sind umfassendes Mit- Vor- und Nachschwin-
gen, nicht Apparaturen durch deren stoffliche Poren oder ursichliche Ritzen gleichsam
die Psyche pfeift. Ubrigens: Schon das physische Phidnomen bildet Vorder- und Hinter-
grund aus, zeichnet gewissermaflen Figur mit Resonanz. So daB vorweg nicht Koérper-
punkte mit seelischen Inhalten zusammenspielen, sondern beiderseits vielumfassende und
weitbewegte Funktionsstrukturen. Schon diese Strukturen, nicht bloBe Ganzheiten oder
Gestaltbezichungen, vielmehr vorwirtsgespannte Zusammenhalte mit bereitstellenden
Ricklagen des Werdens, kénnen weder elektrochemisch erklirt noch irgend eindeutig
einer korperlichen Geschehensseite zugeteilt werden. Mit jedem Teilchen, das wir da er-
greifen, bekommen wir mehr zu fassen.

Schon darum bieten alle Parallelismen? bestenfalls Hilfszeichnungen, ihren weiteren
Ansprichen widersagt am umfassendsten das klassische Werk Ludwig Busses uber
,,Geist und Kérper, Seele und Leib‘“ (1903), dessen berichtigende Wechselwirkungslehre
ihrerseits den beiden Wirkensweisen noch immer zu feste und keiner tieferen Wechsel-
durchdringung fahige Trager zuschreibt?. Auch die wohl umsichtigste Zwei-Seiten-Lehre,
die Deutung von Physisch und Psychisch als Vorstellung und Erlebnis derselben Wirk-
lichkeit in Robert Reiningers Buch ,,Das psychophysische Problem* (1916), verfillt
diesem Einwand (so gewiB hiernach Vorstellen und Erleben immer auch faktisch, nicht
nur kategoriell, in einander tibergehen kénnen und wohl miissen). Erst der vollste Um-
fang der Aktualitat, die das BewuBtsein immerzu dem uferlosen Strom des Unbewuf3-
ten vereint hilt, enthiillt die Verschmelzung von zahllosen langsameren und schnelleren
Bewegungen, entrollt jene grofen Schaltungen zwischen Geschehen und Nichtgeschehen,
die unser BewuBtsein zum Angelpunkt eines allumfassenden Grund- und Gesamt-
verhalts machen.

1 Die einschligigen neueren Lehren, die neueren Leib-Seele-Lehren allzusamt sichtet beispielsweise
A. Wenzl: ,,Das Leib-Seele-Problem im Lichte der neueren Theorien der physischen und seelischen Wirk-
lichkeit*, 1933 — daselbst Erganzungen zur Bibliographie von Ernst Diirr im Anhang der Zweitauflage 1913
von Busses nachgenanntem Werk.

2 Was alsbald z. B. die parallelistische Antikritik Richard Horns bloBgelegt hat: ,,Psychische Kausalitit‘
(Vs. . wissenschaftliche Philosophie und Soziologie XXXVI/3, 1912).

2‘
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Die Geschehentlichkeit des BewuBtseins ist nun nichts weniger als ein blindes Dahin
und Voriiber. Zunichst vereint sich seine Aktualitit mit einer eigentiimlichen, zeittiefen
Kontinuitit, die jedes diskreten und statischen stofflichen Gegeniiber spottet. Scharf-
sinnig hat schon Erich Becher, in seinem frithen und meisterlich reifen Buch ,,Gehirn
und Seele*’ (1911), die einleuchtende Unvertriglichkeit und Unvergleichlichkeit leiblicher
Bahnungen, Ausschleifungen und Kerbungen mit den BewuBtseinszusammenhéingen der
Gedéchtnisleistungen, der progressiven und dynamischen Gestalten, der zeitlichen und
zeitoffenen Formen, der ausgreifenden Vergangenhc—itsanknﬁpfungen und Zukunfts-
vorstellungen dargetan (nachdem schon J. v. Kries simtliche leiblich-raumliche Er-
kldrungen und Zuordnungen des psychischen Kontinuums der schirfsten physiologischen
Kritik unterzogen hatte: ,Uber die materiellen Grundlagen der BewuBtseinserschei-
nungen®, 1901). Schon die Retention des Gedichtnisses entzieht sich jeder kérperlichen
Parallele, jedem stofflichen Abbild und Sinnbild: Ich sehe dies und jenes und weiB daB
ich es sehe, im nichsten Augenblick und unzdhligen spateren erinnere ich das Gesehen-
haben, im je folgenden unwillkiirlich auch das Erinnern und jegliches Wissen darum und
so fort. Schon dieses liickenlos dahingleitende Zusammen, voll unabsteckbarer Latenzen
und unbegrenzten Vermégens simultaner Prisentation, voll fortlaufend-gleicher Ver-
gegenwartigungsbereitschaft des Hier und Dort, Jetzt und Dann (einer unverlierbaren
Aquipotenz des nacheinander und des nebeneinander Erfahrenen), diese Spielweite

schon des allernaivsten Gedéchtnisses, assoziierenden Erinnerns zeitigt Schaltungen, die

ursidchlich tiberhaupt stofflich nimmer ausgeschopft werden kénnen. Wie entscheidende
seelisch-geistige Werte schon diesem Gedichtnis beiwohnen, ist namentlich von Bleuler
herausgestellt worden, der damit eine Fiille natiirlichen Wurzelwerks der Persénlichkeit
bloBlegt!. Hier gilt kein einsinniges Vorher und Nachher, Oben und U
Bildung gleichsam der seelischen Tasten wird durch die Sinn- und Wesensgegebenheiten
des Bewufltseinsganzen bestimmt, in scharfer Auslese: Was wir im Gedichtnis behalten,
das pflegt uns lange zu begleiten; was wir vergessen, das vergessen wir bald (Ebbinghaus).
Jedes Nu steht bestimmt-bestimmend in Widerspiel mit dem Gesamt, so Tochter wie
Mutter der komponierenden Auswahl und resultanten Kniipfung. Von der Gefiigtheit
und Gestimmtheit des Ganzen hingt das Ansprechen der Motive, von der Begegnung
der Motive das Heute, von der Beschaffenheit des Heute das Aufgebot des Bisher und
von alledem wieder das Gewicht des einzelnen Beweggrunds ab® In tatfroh-zuversicht-
licher Verfassung entsinnen wir uns der befeuerndsten, in triiber Stimmung tausend
beschimender Einzelheiten aus unserer Vergangenheit. Und dieses Erinnern wirkt
lahmend und spornend in unsre Gegenwart zuriick. Ein unteilbares Werden zum Wesen,
in aller Zeitlichkeit aus unabldssigem Hin-und-her gespeist, triagt jeden Schritt voran
und tut mit jedem sich auf. Jeden Augenblick steht dieses Ganze in der Bereitschaft des

nten. Schon die

1 ,,Naturgeschichte der Seele und ihres Bewufitwerdens, 1921; vgl. ,,Die Psychoide als Prinzip der

organischen Entwicklung®’, 1925; auch »»Mechanismus, Vitalismus, Mnemismus‘* (Heft VI der Abhand-
lungen zur Theorie der organischen Entwicklung), 1931.

* Schon an diesen Sachverhalten scheitern die meisten Schichtenlehren,
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Betroffen-, Eingesetzt-, Ausgelost-, Angeschaltet- und auf einmal Mitbewegt-werdens.
Schon dies miiBte, wofern es sich eben kausal und energetisch berticksichtigen lieBe, das
eingangs angezogene Gleichnis des Rangierbahnhofs sprengen, noch abgesehn von den
engeren Ritseln des Ich — die gleichfalls schon in der kontinuierlichen Helligkeit folglich
auch reflexiven Selbsterhelltheit des BewuBtseins eingeschlossen liegen: des Bewult-
seins, nach Fechners Wort, als ,,eines Seins, das weil3, wie es ist und ganz so ist, wie es
weil3, daB es ist*’.

Indes nicht nur die funktionelle Einheit und Ganzheit des BewuBtseins bleibt in steter
Reichweite. Nicht minder kénnen wir je in der nimlichen Lage die allerverschiedensten
Punkte und Zuge verkniipfen. Nicht nur der Dimension, sondern auch der konkretesten
Zielsetzung nach kénnen wir unter denselben Umstinden, stets unter Achtung der Ur-
sichlichkeit und ohne Verlassen der Stoffgesetze, nur fiir den eigenen Vorteil handeln
oder — durch unsere nahen Dinge hindurch, nic an ihnen vorbei -~ fur das heiligste Heil
des Volks und Vaterlands. Ein jeder kann aus der Hand in den Mund leben oder aus den
gréBten Uberlieferungen in die fernste Zukunft hinein; kann im richtigen Augenblick
seine simtlichen Krifte in Schlachtordnung stellen, kann aber auch das gleichsam beste
Heer von Einsichten und Fzhigkeiten sich verlaufen und den Sieg in sei es wenigen
Sekunden fiir immer versdumen lassen.

Wieder und wieder werden die erbrachten Stringe Antriebe Inhalte zu einem eigen-
kraftigen Ganzen verschmolzen; zu einem vermittels ihrer sich immerzu fortbewegenden,
durch jeden Hinzutritt als ganzem sich wandelnden Wesen. Einem Ganzen, das indes
immer auch die besonderste, wihlerischeste und nach getroffener Wahl ausschlieBlichste
Mittlerschaft iibt! Die Gleichmoglichkeit und -bereitschaft der BewulBltseinsdinge
148t hier einen heutigen Reiz erst nach Jahren seine Wirkung auslésen, dort einen jahre-
lang zuriickliegenden plotzliche Durchschlagskraft gewinnen. An jeder Resultante haben
die verschiedensten Zeitstufen teil, jedes Jetzt kann unzihlige aufrufen. BewuBtsein freilich
ist Gegenwart je und je, sein Licht 1aBt auch die entferntesten Punkte einander gleich-
biirtig in Sehweite kommen. Grundverhalt also ein simultan-integraler Geschehens-
und nie bloB Geschehenszusammenhang. Kein Vorgang ist als solcher zu Ende;
es klingt etwas nach, es schwingt etwas voraus. Und dieses Etwas 1Bt sich durch keine
Aktualitit, auch keine einfache Ganzheit erschopfen. Etwas, das hier und dort als ndmlich
sichtbar und rege werden kann, das bestindig in Bereitschaft, in Aufbruch ist, eine
Spannung, eine Potenz, eine Michtigkeit. Wer ergriindet es? Die meiste Psychologie
beschreibt oder umschreibt, alle Anthropologie beriicksichtigt, die Lyrik veranschaulicht
es. Die holistische Biologie erreicht es nicht, geschweige die energetisch-kausale Physik -
und doch ist hier elementare Struktur der Welt!

Schon die hunderttausend Dinge, die jeder weil und vergegenwartigen kann, wo sind
sie vorher und nachher? Je und je ein Zusammenhalt, auf den wir bauen, im Ganzen wie
im Einzelnen fest eingefiigt in alle Wirkverhalte und Vorgidnge, doch auflerhalb des
Energie-Haushalts!. Kein Zweifel: Die Akte als Akte folgen auf und aus einander.

1 Die genaue Begrenzung des energetischen Geschehens, das nicht mit dem Bereich der stofflichen
Kausalitit zusammenfallt, 148t freilich noch zahlreiche Fragen offen. Uber die dlteren Gewdhrsménner siehe
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Jeder Ton der BewuBtseinsorgel wird nach Geschehensgesetzen hervorgebracht — aller-
dings so, daf} schon die Qualitdt des Tons als ein gleichwie voraus- und nachschwingendes
Mehr gedeutet werden muf3, das nicht unter dem Satz causa aequat effectum aufgeht.
Kausal und energetisch voéllig ,,bilanzfrei’’ hingegen bleibt die Melodie als solche. Not-
wendig wird sie aus, vorldufig gesprochen, Machtigkeiten gebildet (man darf nicht einfach
sagen Téatigkeiten oder Strahlungen, obwohl sich jene Michtigkeiten immer auch in Ge-
schehentlichkeit kehren konnen).

Dergleichen Michtigkeiten miissen bereits dem Ton-Material anhaften. Schon die Ton-
Qualitdt 1aBt sich nur als sammelnde Durchprigung vorgegebener Intensitit und Struktur
verstehen, die den Reizvorgdngen (eben nicht als Vorgéngen) eine mehr-als-geschehent-
liche Spannung Bereitschaft Bundigkeit entnimmt. Schon sie versinnlicht damit eine
durchgangige, durchgehends angelegte Michtigkeit, die dem baren Geschehen voraus-
ragt und tiberhdngt. Augenscheinlich vollends tiberh6ht die Melodie die Hervorbringungs-

L. Busses Hauptwerk, auch seine Abhandlung in der Sigwart-Festschrift 1902: ,,Die Wechselwirkung
zwischen Leib und Seele und das Gesetz der Erhaltung der Energie‘‘. Unvergessen die folgenden Klirungen
Anton Miillers: ,,Psychophysische Wechselwirkung und das Energieprinzip®, Zs. f. Psychologie XLVII/1,
1908. Die jiingeren Lehren bei O.]. Most, ,,Die Determinanten des seelischen Lebens, 1939; einiges
bei C. Weinschenk, ,,Das BewulBtsein und seine Leistung*‘, 1940.

Schon Ostwald, Stumpf, Kiilpe und andere haben dem Seelenleben eine Form der Energie zugesprochen,
die es zu Leistungen befahigt, die mechanischer Arbeit dquivalent sind. Nun kennt der Physiker die Energie
allein in ihren Wirkungen. Und er kennt weder siamtliche Wirkungsweisen noch den Gesamtbetrag samt-
licher Energie. So sind die Feinbetrige der elektrischen Gehirnwellen erst in jlingster Zeit der Beobachtung
zugefithrt worden (Berger, Rohracher). Sofern nur die Summe der seelischen Energien erhalten werden
muB, wiren im Zentralnervensystem Ubertragungen von Molekiil zu Molekiil unbegrenzt moglich; auch
die Summe aus den BewegungsgroBen konnte, wie erforderlich, bestindig bleiben, durch Ausgleichung
der zahllosen Summanden in der den Endbetrag erstellenden Vektoraddition. Hier bleiben grundsitzlich
noch verschiedene Moglichkeiten offen. Und da es sich meistens um gleichsam winzige Hebel handelt,
die eine millionenfach gréBere Maschine anlassen, ist schon der Sachbefund der Physik vielen Fehlerquellen
ausgesetzt und bis zur Stunde unleugbar unsicher. Wie immer es jedoch mit den Aquivalenten der Reiz-
leitung, des Empfindens und Erinnerns, des Vorstellens und Denkens bewandt sei: Der Zusammenhang
als Zusammenhang, seine Einhelligkeit und Michtigkeit selbst unterliegt keinem Aufwand. Er bewidhrt
denn auch Sinngesetze, logische, morphologische, mathematisch-geometrische, Sitten- und Wertgesetze,
die auBerhalb jeglichen Geschehens gelten. Deren Anwendung oder Versiumnis freilich bleibt allemal ein
energetisch-kausaler Faktor.

Das Energie-Problem hilft nicht nur die Seinsweisen trennen, es unterstreicht auch die um so tiefere
Ratselhaftigkeit ihres Zusammenwirkens. Wo indes in der #lteren Kausalititsproblematik die Energie-
Fragen vorherrschen, da iiberwiegt im neueren Forschungsschrifttum die Blickrichtung auf die Lebens-
tatsachen und -gesetzlichkeiten: Vgl. W. Burkamp, ,,Die Kausalitit des psychischen Prozesses*, 1922;
auch Hans Lungwitz’ mehrbindige ,,Psychobiologie’; zur Uberschau die zwei Biicher von Mittasch iiber
die wissenschaftlichen Ursachbegriffe, neuerdings seinen Aufsatz ,,Uber die Reichweite des Auslosungs-
begriffes*, Bl. f. Deutsche Philosophie XVI1I/1943, S. 208 ff.

Nach alledem 148t sich die Mbglichkeit nicht abweisen, daB intensivere stoffliche Vorginge auch das
tiefere Kontinuum nach sich ziehen oder voraustragen. Doch auch diese Zuordnung wire nimmer aus
Ursache und Wirkung erklarbar. Was derart unter einander zusammenhangt, das kann nicht aus einander
folgen. Nicht die entwickelnde Kausalitit, nur die entfaltende Identitit macht in jedem Fall den Unter-
schied aus. Und die Identitit beruht offensichtlich in transkausalen Verhalten, beruht hinsichtlich der Be-
wuBtseinsdinge vorziiglich in der transenergetischen Michtigkeit des Ich. Wie immer wir also die Waage
stellen und mit welchen Gewichten wir messen: eine unriickfithrbare Dimension gibt den Ausschlag.
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folge durch eine andere Dimension, so bruch- und liickenlos (und darin steckt das Haupt-
ritsel) auch sie in das aktuale Kontinuum eingreift. Eine Melodie erinnert morphologisch
an ahnliche und iibt nach geistigen Analogien unabsehbarhin Erweckung, Anregung und
Ansteckung. Sie hilt sich bereit als etwas, das je und je reproduziert werden kann. Und sie
stiftet durch ihre Gestalt und Gebirde unzihlige Gestalt- und Gefithlsassoziationen. Ein
Band und Schaltwerk unbegrenzt, gewissermaBen eine Ziindschnur ohn Ende, kostet die
Melodie selbst dennoch nichts; sie setzt sich aus Uberschiissen des Geschehens (nicht etwa
nur dessen Schatten) zusammen — so zwar daB auch dieser Begriff, das Zusammensetzen
von Ganzem aus Gliedern, ein noch unzulingliches Geschehensgleichnis fiir den hier voll-
‘zogenen Ubertritt in eine ultra-aktuale Dimension bleibt. Ich zeichne beispielsweise mit-
tels aktualer Energie 9 Punkte lotrecht und waagrecht; ich brauche keine Energie hinzu-
zufiigen, um zu bewirken, daf} diese Punkte ein Kreuz bezeichnen. Dieses Mehr — ein
Mehr zunichst an Dimension, das moglicherweise auch eine besondere Sammlung, In-
tensivierung des Zusammenhangs voraussetzt, mit Energie in irgendeinem physikalischen
Begriff aber niemals zusammenfallt — dieses Mehr muf3 schon vorweg angelegt und ver-
gegenwirtigungsfihig gewesen sein. Die Teilbetrdge entziehen sich wohl fir immer der
MeBbarkeit. Einleuchtend aber wérden hier zwei verschiedene Dimensionen gekoppelt.
Der Aufwand der Punktsetzung oder -wahrnehmung steht in keinerlei aufwandmaBigem
Verhiltnis zur Bedeutung der Punktreihen. Und bleibt doch unldslich mit ihr ver-
bunden ! Die Punkt- oder Tonfolge gemahnt anderer Figuren, die Figuren regen Stim-
mungen, die Stimmungen Gedanken, die Gedanken Entschliisse an; und die Entschliisse
]6sen Taten aus voll innerer Notwendigkeit und natiirlichen Zwanglaufs.

Zweierlei Wirklichkeit und doch Ein Wirken! Vorderhand lduft die Grenze zwischen
den Natur- und den Geisteswissenschaften mitten durch das Heriiber und Hiniiber der Er-
scheinungen, deren Ritsel eben die unitas in duobus ist. Unschwer 1af3t sich die Zweiheit
phinomenologisch festhalten (siehe bes. M. Geiger im Phian. Jb. 1921), unschwer die Ein-
heit aktualistisch aufweisen (was von Fortlage bis Gehlen immer liickenloser gegliickt ist).
Wie aber wohnen strukturelle Verschiedenheit und einhellige Funktion zusammen: wie
wohnt den kausal-energetischen Vorgingen jene heterogene Virtualitit bei, die etwa
schon den unvergegenwirtigten Gedéichtnisinhalten eignet? Unbeschadet aller sachlichen
Nimlichkeit und Zwanglaufigkeit des Geschehens spielt etwas mit, das immerzu auch
wirken kann und will, doch wie eine leiblose Flamme dariiber schwebt und hindurch
streicht. Es spielt als Zusammenhang, Verbindu ngsmoglichkeit, Vorausgewi3-
heit, vielfache Bereitschaft, als Empfangs-, Vermittlungs- und Erregungs-
instanz unweigerlich mit. Es ist mehr als Vitalitdt, ist potentiell BewulBtes, in
BewuBtes schaltbar, irgendwie die Voraussetzungen des BewuBtwerdens bereitend. In
bewuBtseinsnichster Gegebenheit also das, was wir unbewuB3t nennen! Ein Feld voll,
iibervoll bracher Goldminen der geisteswissenschaftlichen Erkenntnis! Letztlich Welt-

Erkenntnis!
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Das UnbewuBte zieht nun freilich einen ungeheuren auch metaphysischen Fragen-
kreis um sich, nicht erst seit Fechner oder Eduard von Hartmann: Allem Sein auBerhalb
des BewuBtseins kann unbewuBter Geist, allem Geschehen unbewuBte Seele zugeschrieben
werden — was allerdings sogleich_eine Reihe neuer Unterscheidungen forderte. Allein bei
Hartmann finden sich, zusammengefaf3t (,,Zum Begriff des UnbewuBten’, Archiv f. syst.
Phil. 1900/VI), 19 verschiedene Begriffe des UnbewuBten. Wir beschrinken uns denn
auf die unumginglich in unsere Grundfrage einschligigen: Beiseite die auBerbewuB3ten
Reflexe (die genuinen oder die aus chedem gelernten und bewuBt geiibten Vollziigen
erworbenen); beiseite die unbemerkten Wahrnehmungen; beiseite all die angeblich unter-
bewuB3ten Einrichtungen, die in seltsamem Selbstwiderspruch nach strenger BewuBt-
seinsgesetzlichkeit arbeiten sollen — wie dies am folgerichtigsten oder vielmehr -widrigsten
einige Psychoanalytiker unterstellt haben. Beiseite aber auch die Gleichsetzungen des
UnbewuBten mit dem menschlichen Lebensablauf schlechthin; oder mit dem romantischen
Mythos des Allebens; mit allem was sich auch in Schlaf oder Betdubtheit abspielt. Nach
heute wissenschaftlich vorherrschendem Sprachgebrauch hei8t unbewuBt nicht ver-
neinend das AuBer- und Widerbewulte, sondern verbindend das noch nicht oder nicht
mehr Bewufte, das als Vor- oder NachbewuBtes BewuBtseinsfihige, BewuBt-
seinshaltige, irgendwie BewufBltseinsgerichtetel.

Die Hauptbedeutungen des UnbewuBten, die hiermit abgelehnt werden, sind also
erstlich die rein korperlichen Vollztige, die animalischen Reizvorginge, die nur im Sté-
rungsfall den Alarm des Schmerzes geben (ohne damit als Vorginge belichtet zu werden),
sonst aber hochstens mittelbar in ein Gesamtgefiithl des Befindens, ein Lebens- und Zu-
standsgefiithl mit eingehen. Zum Zweiten wird die unbeachtete Empfindung abgewiesen,
die gemerkt unvermerkte oder unbewuf3t gewuBte in vielerlei Lagen: Wir tiberhéren etwa
ein Klopfen an der Tiire, das Geradusch findet in uns keinen Widerhall und Zusammen-
hang; oder wir stlirzen uns in ein' Handgemenge und werden, in wichtigere Vollziige
gerissen, einer betriachtlichen Verwundung nicht gewahr; oder wir finden in rasendem
Voriiber keine Zeit, finden gegebenenfalls erst viel spiter Zeit, ein begleitend aufgenom-
menes Gesichtsbild zu verarbeiten. Durchgehends auszuschlieBen sind auch jene Geist-
Verhalte, Wahrheiten Beziehungen Bedeutungen, die das BewuBtseinsvermogen, das
Fassungs- und Erhellungsvermogen des unterstellten Subjekts wesentlich tiberschreiten
(einem Stein ist die Schwerkraft, einem Reh die Stiickzahl seines Rudels nicht nur: un-
bewult). Desgleichen fort fillt jederlei geistiges Apriori ohne Beziehung auf dessen
seelisches Vorgestelltwerden (Leibnizens eingeborenes Unbewufte). Ebensowenig kénnen
an sich verstédndliche Inhalte unbewulB3t heilen, die schlechtweg nicht gewulBt werden,
erst durch Mitteilungen von auBlen herangebracht werden miussen, die also nicht aus sich
selbst heraus zu bewuliter Klarheit gelangen kénnen — zum Beispiel die sachlichen, etwa
historischen oder geographischen Unkenntnisse eines Laien; ja noch die transzendentalen

1 Die alteren geschichtlichen Wandlungen des Begriffs am ausfiihrlichsten bei Rich. Herbertz: ,,Be-
wuBtsein und UnbewuBtes*, o. J. (spater auch ,,Psychologie des UnbewuBten‘’, 1932).
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Verhiltnisse und psychologischen Gesetze, die deren Triager nur anwendet und nicht
vergegenwirtigt, nicht durch Anwendung zu vergegenwértigen sich anschickt. Und aus-
geschlossen bleiben miissen endlich sowohl alle Annahmen eines verhiillten Vollbewuf3t-
seins (UnterbewuBtseins gleich Unbewuflten mit den vollen Funktionen des BewuBten)
als auch die vermeinten niedersten Stufen des VollbewuBtseins (ddmmernde Unterst-
stufen von Art der ,,petites perceptions‘‘: das UnbewuBte sozusagen als Differential des
BewulBten).

Der BewuBtseinskritiker miite nicht nur vergleichende Biologie, sondern auch Mathe-
matik, vornehmlich Differential- und Integralrechnung treiben, um alle neutralen Formen
sowohl des Kontinuums wie der allgemeinen (eben nicht nur bewuBtseinsmiaBigen) Meta-
basis zwischen Unbegrenztem und Begrenztem, Irrationalem und Rationalem im Aug zu
behalten und an gegebenem Ort in Abzug zu bringen. Auch diese Fragen sprengen jede
fachliche Autarkie. Der Seelenforschung obliegt die Untersuchung physiologischer Grund-
lagen und mathematischer Beziehungen so gut wie die Auswertung kultureller Ob-
jektivationen, geschichtlicher Stile, ethischer Wertetafeln, metaphysischer Dogmen
und unzihliger praktischer Normen. Es muBl nach wie vor Facher geben, doch wie
wollte Ein Fach das alles in Pacht halten? Ganz abgesehn von der Einmaligkeit und
tieferen Unriickfithrbarkeit alles irgend betrachtlichen Seelentums.

Schon das UnbewuBte heischt Ausblick hier iiberall hin, heischt anderseits Absetzung
gegen die umfassendsten Allgemein-Zusammenhédnge. Denn unbewuBt in eigentlichem
Sinn nennen wir nur einen Verhalt, der geradewegs oder auf Anregung aus sich selbst
bewuBt werden kann, der nicht erst durch duBere Gegebenheit tiber Empfindung und
Vorstellung zu BewuBtsein dringt. Das UnbewuBte ist nicht untere Grenze noch duBere
Franse, sondern vorbewuBte BewuBtseinsfihigkeit und -tréchtigkeit — im Sinn (nicht
Wortlaut) Immanuel Hermann Fichtes (,,Zur Seelenfrage®, S. 20): ,,Dem BewuBtsein
in actu muB BewuBtsein in bloBer Potentialitit zugrunde liegen, d. h. ein Mittelzustand
des Geistes, in dem er, noch nicht bewuBt, dennoch den spezifischen Charakter der In-
telligenz objektiv schon an sich trigt; aus diesen Bedingungen vorbewullter Existenz
sodann muB das wirkliche BewuBtsein erklirt und stufenweise entwickelt werden.*

Das UnbewuBte ist wesentlich mehr als Fortsetzung des natiirlichen Zwanglaufs oder
Entwicklungsgangs, mehr als organische Re-aktion. Schon das UnbewuBte trifft Wahl
und Auswahl, nimmt Stellung und gibt Antwort. Es verfiahrt noch vorwiegend unperson-
lich (véllig losreiBen vom PersonsbewuBtsein 1dBt es sich freilich nicht), es ist das ,,Es
am Ich* und um das Ich. Dennoch zeichnet es immer auch schon eine Haltung ab. Nicht
daB3 es geradezu einer Generalprobe ohne Publikum gliche. Es birgt noch als gleich-
verteilten Zusammenhalt, was erst das BewuBtsein in biindigen Einsatz rafft. Es sammelt
jene konzentrierte Biindigkeit und dynamische Vorausgerichtetheit, die dann die Schalt-
werke der BewuBtwerdung bewegt. Das UnbewuBte ist sohin jenes Zusammenhang-
bildungs- und Handlungsvermogen, das je BewuBtsein bereitet und ermoglicht; das
nicht als solches, sondern erst in den Vorstellungsinhalten und Begriffen, den ausge-
sprochenen Gedanken und Beziigen, den durch das Ich vereigenstindigten Grinden und
Mitteln und Zielen bewuBt werden karm. Es ist das Kontinuum und das Aktsystem, ist
das sich zum Einsatz sammelnde und bereitstellende Zusammen, das sich
Miinchen Ak, Abh, 1944 (Cysarz) 8
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im vollbewuBten Ich und Geist in seinshaltige Gebilde, abgeschlossene
Einheiten und herausgehobene Gegenstinde. in willentliche Satzungen und
verantwortliche Entschliisse verdichtet.

Das Unbewullte ist zwar naturgemdl nie bewuBt-ausdriicklich bezeugt. Trotzdem be-
deutet es keine Hypothese oder Semifiktion. Es bildet weithin das Negativ zu gegebenem
Positiv. Es ist das schopferische Schweigen, die befreiende Tat in statu nascendi und das
Kunstwerk in actu, das natiirliche und geschichtliche Material der Freiheit, das je noch
unbekannte Genie, die Welt im Aufgang, noch ohne Namen. Ein seelisches Es nicht Ich,
das bis in alle ddmonisch-mythischen Weiten und Tiefen reicht! Im UnbewuBten wurzeln
auch zahllose Lemmata der Geschichte, Bestimmungen durch Unterlassung und Ver-
dringung, durch Motive die Uberwogen werden und anderen den Steigbiigel halten.
Auch hierin beruht viel Vernunft, vielleicht die beste Sittlichkeit der Geschichte. Ge-
schichte kann sittlich nicht angeschaut oder dargestellt werden ohne die Reflexion auf
Dinge die nicht geschehen und nicht bewuBt werden. Wo die Spielweite des UnbewuBten
der nackten begrifflichen Konstruktion weicht, da ist nicht nur die Seele, sondern auch die
Freiheit der Geschichte preisgegeben.

Des Naheren aber gesellt sich hier tiberall dem BewuBtseinslicht und dem Lebens-
geschehen ein Mehr, das man kérperlich-rdumlich noch nirgendwie nachweisen, ja nicht
einmal mit zulinglichem Gleichnis deuten konnte. Und doch kann nur vom UnbewuBten
her die eigentliche Realitat des Psychischen erkundet werden, die immer verengt und
verschieft wird, wenn man sich nur an das bewuBt Erlebte hilt (wie besonders M. Geiger
methodisch richtig erkannt hat: ,,Fragment iiber den Begriff des UnbewuBten und die
psychische Realitdt" im Jb. 1921 fiir Philosophie und phinomenologische Forschung).

Das UnbewuBte bleibt die Geschehensvoraussetzung aller bewuBten Gebilde, die
Verbundenheit des Getanen Gesagten Gedachten Geglaubten Gesollten, der Riegel
der so viel Versaumnis bedingt und so viel Wahlfreiheit inkraftsetzt, die Stauung und
Garung vor jeder Vollbringung. Und da UnbewuBtes zwar stets an BewuBtem, doch
immer wieder nur durch UnbewuBtes verstanden wird, ein unentbehrliches Medium schon
aller menschlichen Verstandigung.

Der fruchtbarste Wert dieses seelischen Reichtums liegt freilich darin, dafl er jederzeit
auch BewuBtsein speist, daBl er bewuBt verwirklicht und verarbeitet werden kann - ja
daf} seine vorwiartsgespannte Zusammenhangbildung und Gerichtetheit als solche immer-
zu in das Bewulte weist, nicht einsinnig strebend, doch jeweils Entscheidung ermég-
lichend?!. Erst mit dem BewuBten gewinnt das UnbewuBte vollmenschlichen Umfang,

! Dieses Gerichtetsein und Weisen wird am schroffsten von Ludwig Klages bestritten — oder vielmehr
verrufen: denn auch seine Einspriiche miissen es iiberall voraussetzen. Sicherlich kann der Unterschied der
1im UnbewuBten beheimateten Seele vom Geist, Geist als der duBersten BewuBtseinshelligkeit und der Héchst-
spannung von Leben und Gedanken, nicht weit und folgerichtig genug durch die menschlichen Dinge ver-
folgt werden — und hierzu herausgefordert zu haben bleibt Klages’ Verdienst, durch ein Werk an dem jeder-
mann krittelt und zusehends jeder gelernt hat. Woher aber die Irrationalitit des Wagnisses noch im klarst-
geplanten Vollbringen, die iibergreifende Notwendigkeit und Unersetzlichkeit des Handelns noch beim
starksten Gedankenaufwand, der unabsehbare Druck und Sog der Geschichtlichkeit die noch die mensch-
lichen Leibesvorginge in sich bezieht, die Unerschopflichkeit des Geschehens die gerade erst durch das
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wie es erst seinerseits dem Ich volle Reichweite gibt. Einheit des Ich und Ganzheit des
UnbewuBten, unbewuBtes Kontinuum und bewuBte Integration desselben spielen unab-
lassig zusammen. Je tiefer sich UnbewuBt und BewuBt ineinander verschran-
ken, desto fruchtbarer die Spannung die wir im eigentlichen Sinn das Be-
wulltsein nennen.

Eine so ausgreifende wie einend-vereinheitlichende Spannung! Das UnbewuBte will
niemals aufgezehrt werden vom Licht des Geistes; es behauptet sich indes auch nicht
durch Gegnerschaft, die ihm nichts zubrichte, sondern durch immerzu mehrendes Wider-
spiel. Es verlangt nach Werk und Gebild. Noch der echte Mythos will Wahrheit und Weis-
heit vermitteln. Anderseits ist Kultur nicht Gegensatz der Natur, sondern Bestverhiltnis
von Ausgriff und Halt, Bewul3t und UnbewuBt. Das UnbewuBte verkniipft das Ich un-
mittelbar dem Du und Wir, es hiitet Riicklagen und Moglichkeiten, Zusammenhidnge
und Uberschiisse des Werdens, Verjiingungen unerschopflich. Es bemilt sowohl Durch-
schlags- und Zindkraft als auch Weite und Widerhall des Bewulten.

Man muB jeweils viel mehr in sich haben als man weil3, gar als man redet. Sonst nagt
das Wissen bald am Hungertuch. Jederlei Zeugungsvermogen des Wissens wird durch
seine Riickhalte mitbestimmt. Alle Rede wirkt desto tiefer, je mehr Unausgesprochenes
mit dem Gesprochenen schwingt. Nichts Schépferisches kann denn vorsitzlich herbei-
gezwungen werden. Bewullter Wille sammelt und gestaltet, nie bringt er schlechtweg
hervor. Erst wenn die Lebensquellen sich langher geduldig gestaut haben, springen sie
auch wie auf Befehl und noch invita Minerva. Auslésung aber ist nicht Erzeugung. Das
UnbewuBte iibt jenes Lichtenbergsche ,,es denkt®, auf dessen Einfille ich warte, indem
,,ich denke®. Je weniger ich diese ausdriicklich ergriibeln muB, je miissender ich schaue
und schépfe, um so bezwingender die Biindigkeit und Helle des Gedankens. Wer alles
ausdriicklich sagen und denken will, langweilt nicht nur den Geist zu Tode, er bringt
auch seine denkerische Aufgabe nimmer zurand. Halb-unbewuBten Positionsblick be-
nétigt nicht erst der Schlachtenlenker, sondern auch schon der Schachspieler. Nur wo
tausenderlei sich von selbst versteht, ist allemal gentigend Kraft fiir den wesentlichen Ent-
scheid und Gedanken da. Nur wo das BewuBtsein sich nicht in kleiner Miinze des Be-
wuBten verzettelt, gibt die Wolke des UnbewuBten den Blitz einer Erleuchtung her.

Das stirkste Aufgebot leistet da die menschliche Einbildungskraft. Die Phantasie
zieht unendlichhin Offenes in geschlossene Felder zusammen; einerseits reif3t sie endlose
Vorstellungsreihen und Gedankenbezichungen in jahe Bilder, anderseits gibt sie jedem
Inhalt unbegrenzten Raum der Resonanz. Die Phantasie-Funktion 148t sich schon darum
so schwer bestimmen, weil sie an nahezu allen menschlichen Dingen und Vermdogen teilhat,
in keinem Sondertun aufgehend und von keinem losldsbar: eine schopferische Durch-
und Uberprigung jeder BewuBtseinsschichte und -tatigkeit, dic das Es und das Ich ver-
einigt, ja ein Unendlichhin und Unendlichfort in selbstverstindliche Gestalten einbefalit,
alle Krafte des UnbewuBten in konkrete BewuBtwerdungen schlieBt. Die Phantasie holt
aus dem Material alter Erinnerungen immer neue Gegenstindlichkeit heraus. So iiber-

Wissen und Forschen voll offenbar wird? So unversieglich das UnbewuBte BewuBtes entfacht und bereit-
halt, so unersittlich arbeitet noch das bewuBteste BewuBtsein auch fiir die Unendlichkeit der Seele und des
unbewuBten Werdens.

g*
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greift sich das BewuBtsein, auch wenn nichts Neues an Versatzstiicken hinzukommt.
Altes wird zu Neuem verbaut, Neues in Altem verankert. Die Phantasie strebt ebenso
nach der aufschlieBendsten Weite wie nach der groBBtmoglichen Dichte. Sie baut nicht
bloB tiber das je Gegebene hinaus an einem Reich des Gliicks, einer besseren Wirklichkeit
mit weniger Not und Harm; sie zwingt BewuBt und UnbewuBt in die Erstellung einer
Wirklichkeit fort und fort zusammen. Sie macht gegenwdrtiges Stiickwerk zum Spiegel
unbegrenzt weiterer Zusammenhinge. Sie vollzieht solcherart nicht bloBe Synthese der
Apperzeption, sondern auch progressive, ja infinitesimale Apperzeption, Mehrung und
Ordnung ohne Schranke. Wie die gesamte Wirklichkeit ungeachtet ihrer unzidhligen
Einzelgesetze immer auch unter dem ,,Gesetz‘ der groBen Zahlen steht, einem durch-
gangigen Widerspiel von Konvergenz und Divergenz des Geschehens, dhnlich — der Ver-
gleich soll nur die Geltungsweite treffen — iiberformt die Phantasie alle Krifte und Lei-
stungen mit ihrem weitend-schlichtenden Kriftespiel. Sie vereinhelligt alles Aufgerufene,
sie dringt nach Form, sie birgt Stil, sie organisiert scheinbar regellos tberflutetes Neuland.
Sie tiberschwingt Konkretes mit UnbewulBtem und antizipiert unerschépfliches UnbewuBte
durch immer neues BewubBtsein.

Immer wieder liegt hohe Begabung vorab darin, moglichst viel unbewuBtes Zusammen
moglichst bewuBt gebiindigt und gezielt um- und cinzusetzen, gewissermaBen ineinsgefaBt
vorwartszuschnellen wie die Kugel durch den Lauf. Solcher Aufbruch aus dem Unbe-
wubBten verblirgt neben der Aktualitit und Kontinuitit auch die Originalitit des Be-
wuBtseins. Nicht das je und je Wiederholbare, nein das Unteilbare, fernsther und -hin
unhemmbar auf dem Weg Befindliche, als Ganzes immer Neue, keinem anderen Unterzu-
ordnende, Einmalige und immer nur vollzugsmaBig Notwendige birgt die volle, die un-
vergleichliche und ebendadurch allverbundene Besonderheit der schopferischen Menschen-
dinge. Und stellt den Menschen, der sonst nur als Faktor der Unsicherheit und Gefahr
sich auszeichnete, in die Mitte der Welt. Die ganze menschliche Schaltung zwischen
Werden und Sein hangt an dem Widerspiel von UnbewuBt und BewulBt: an der Speiche-
rung des Vorgangs im dauernden Inhalt, anderseits der Fortzeugung des Werks in immer
neues Leben. Das alles ruft nicht nur nach der reichst-innigsten Wechselwirkung, sondern
biirgt auch fiir einen tiefen Wesenszusammenhalt: Das UnbewuBte tragt das Leben an
den Geist heran und umgekehrt.

Erst das UnbewuBte, gleich unwegdenkbar als Tatbestand und unleugbar als Wirkens-
glied, stellt damit den vollen Zusammenhalt des BewuBtseins her. Jeweils belichtet
ist immer nur ein sehr unbestdndiger Bruchteil des seelischen Geschehens: ein nicht um-
greifbarer noch festlegbarer, tiberaus wechselnder Ausschnitt. Erst das UnbewuBte schlieBt
die Geschehensreihen der bewuBten Vollziige. Wo immer nicht bloB die geistigen Inhalte,
sondern auch die seelischen Geschehnisse des BewuBtseins in Rede stehen, ist schon darum
vieles UnbewuBte mitgemeint. Das UnbewuBte weitet alle persénlichen Felder. Leben
kennt kein Subjekt, erst BewuBtsein und bewuBtseinsbedingtes Gewissen setzen die indi-
viduelle Subjektitdt ab. Indes das UnbewuBte ist nicht nur vegetativer Nexus, sondern
auch psychisches Kontinuum; es hat zugleich eine Verdichtungs- und Ausgriffsfihigkeit,
die seine Schaltung in das engere BewuBtsein ermdglicht. Es hat, vorsichtiger gesprochen,
das Vermogen, auf BewuBtseinserhellung -verdichtung -ineinsfassung anzusprechen. Zu-
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mindest diese Wahlverwandtschaft darf und muB vorausgesetzt werden. Hier bietet sich
ein Bindeglied zwischen Natiirlichkeit und Geschichtlichkeit, zwischen
vegetativen Akten und ultraaktualen Integrationen dar. Schon im Unbewulten
langt Werdendes iiber sich selbst hinaus fort. Der vollbewuBte Einsatz aber bannt das
tibergreifend-vorausragende Kontinuum in je das schliissigste Integral, die unbegrenzte
SeinsgewiBheit und letztbewegliche Seinsteilhabe jedes Augenblicks.

So will das UnbewuBte immer auch auf das BewulBte hin visiert werden — und um-
gekehrt. Aufseiten der unbewuBten Zusammenhinge scheint es da vorab auf ausholende
Verzweigtheit, zugleich aber einsatzfihige Biindigkeit anzukommen: auf ein breites und
tiefes Hinterland aktualer und latenter Bewegung, Bewegungsbereitschaft und Spannung;
auf unverausgabte Michtigkeit also, gleichsam vorniibergeneigte und voraushangende
Offenheit und Entfaltungsfiille; doch auch auf Sammlungskraft, auf Formbarkeit, auf
Tauglichkeit zu schliissiger und spezifischer Konzentration. Diese als Leistung obliegt
dann schon dem BewuBten. Die unbewufBte Kontraktion jedoch ruft BewuBtheit herbei
und hilft sie erwecken. Zu den Bestbedingungen des BewuBtseins, ebendamit wohl zu den
Grundbedingungen (in den seelisch-geistigen Menschendingen birgt immer das Héchst-
maB und nicht der Durchschnitt die Norm), zu den Grund- und Bestbedingungen gehort
die Fihigkeit, moglichst viel Bewegung und Spannung die ans Licht will mdglichst
einsinnig, moglichst schlagkriftic auszuwirken - solcher Ineinsraffung dienen schon
unsere Sinneswerkzeuge. Je mehr UnbewuBtes auf einmal und mit spezifischen Qualititen
entladen wird, desto wuchtiger der Hammerschlag der Tat, desto kithner der Flug des
Gedankens, desto welterhellender die Gotterfunken der Eingebung und Offenbarung.
Vorhandener Reichtum nicht nur an ,,Bahnen‘, schon an Bewegungsmdglichkeiten und
-michtigkeiten tut hierzu ebenso not wie die Integrierbarkeit des Kontinuums, die Kombi-
nierbarkeit der Komponenten zu fiihrungswilligen ja fiihrungstrichtigen Dominanten
und handlungstiichtigen Resultanten. Not ist im Ubrigen die Wohlgestimmtheit schon der
Erbmasse, ist jener Einklang der Kérper-Vermdgen und -Vorgange den wir Gesundheit
nennen, ist die Vereinbarkeit der Anlagen und Bereitschaften in einen steuernden Durch-
setzungswillen. Alle BewuBtseinsleistungen sind irgendwie Wollungen, tberall schafft
BewuBtsein Wege, Organe, Konstellationen und Organisationen willentlicher Ineins-
fithrung. Es gibt all den Ausgriffen Einheit und Halt, bindet auch sein im engeren Sinn
bewuBtes Teill an bestandfihig natiirliche Strukturen — nicht ohne das Gezweig und
Wurzelwerk des UnbewuBten.

Allerwege hilft dieses das Wagnis und den sichernden Fug des BewubBtseins zusammen-
halten. Es 148t die Natur nicht in Stich, es zieht sie mit in das Abenteuer des Menschseins.
Und es gibt dem Willen und Geist den zuverldssigsten Anker. Wie schon im groBen
Schaffensgang des Lebens, wie in der Makromutation der Artenbildung eilt in der Anthro-
pogenese des BewuBtseins die natiirliche Entwicklung einer zuerst versuchsmaBig entdeck-
ten und vorerst wie im Sprung gewagten Konstellation mit festhaltenden Organisationen
nach. Langem Tasten gleichsam im Dunkel folgt der Geniestreich sei es Gliickswurf der

1 Die hier und sonst bekundete Doppelbedeutung des Namens BewuBtsein hilt einen Begriffsgebrauch
fest, der sich kaum ohne Kiinsteleien umgehen lieBe: BewubBtsein heiBt im weiteren Sinn das unbewulit-
bewufite Ganze, im engeren Sinn der je vollbewuBte Anteil dieses Ganzen,
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Licht-Entziindung. Von diesem Augenblick an potenziert sich die Treffsicherheit aller
Bewegungen, in reiBendem Zuwachs tiberallhin. Ist das psychische Licht einmal an-
gesteckt, dann verstattet der Lichtschein forthin ungeahnten Fortschritt, das Werden
stiirzt sich ausgreifender und zielender denn je in kithne Neuerungen — und die bestand-
giltigen und -tauglichen Erfindungen werden alsbald wieder gattungs-
maBig, kurz natiirlich eingespielt. Auf solche Weise wirkt ein HochstmaB an Ge-
schichtlichkeit, Vorausgespanntheit und Michtigkeit in die Zukunft hinein, mit mog-
lichst viel Natiirlichkeit, bewahrender und hiitender Gesetzlichkeit, zusammen. Das
menschliche BewuBtsein ist auf den AuBerstfall dieser Ineinswirkung
angelegt, es strebt ihm schon entstehungsmiBig zu, seinem Wesen nach Dienst an so-
wohl der endlosen Mehrung als auch der unendlichen Ordnung der Dinge, der einen
durch die andere. Das menschliche BewuBtsein immer in unléslichem Verein des Be-
wullten und UnbewuBten!

Das UnbewuBte ist ersichtlich mehr als jederlei organische Aktualitit — denken wir
wieder an unseren Ausgangsort: die potenticlle Erweckungstiefe und Kniipfungsbreite,
das virtuelle BewuBtsein des Erinnern-kénnens. Vorweg auBerbewuft sind die leiblich-
seelisch-geistigen Akte als Akte: Nicht das Vorstellen wird uns bewuBt, erst sein Inhalt,
die Vorstellung. Das UnbewuBlte aber befaBt jene Vorginge, jene Vorgangsbereitschaften
mit, die die seelische Licht- und Zusammenhangbildung vorbereiten. Und dies vermag
klarlich nicht ihre physiologische Geschehentlichkeit als solche; dies vermégen erst die
den Leibesvorgingen anhaftenden, nicht nur nachhangenden sondern auch voraus-
ragenden psychischen Kontinua; vorziiglich die voraushangenden Michtigkeiten und
Bereitschaften, die physiologisch unvernutzten Uberschiisse der elektrochemischen Reiz-
vorgéinge. UnbewuBt nennen wir eben erst das aus dem natiirlichen Nacheinander ge-
wobene Ineinander und Sich-voraus.

Die biotische Abfolge, samt all ihren Kausalititen und Finalititen, dieses in anderem
(nur verneinendem) Sinn NichtbewuBte, BewuBtlose, gehort allerdings solcherart indirekt
mit in den Wirkenszusammenhang des BewuBtseins. Auch das seelische Geschehen ist als
Geschehen nie geschlossen ohne vermittelnde Kérperbedingungen, ohne Ernihrungs- und
Wirme-, Bluts- und Driisenvorginge. Eben das UnbewuBte bewahrt noch viel natiirlichen
Zusammenhalt und viel natiirliche Sicherheit der nichtbewuBten Lebensvorgingel. Es
teilt mit der Physis den zuverldssigen Halt der aktualen GesetzmiBigkeit. Das Lebens-
geschehen ist weder richtig noch irrig, es ist gesund oder krank. Auch
die seelischen Vorginge kennen als solche nicht Falschheit noch Liige.
Wohl bleiben sie manch leiblich beursprungter Stérung der Funktionen ausgesetzt (wie
Rot-Griin-Blindheit, Astigmatismus, allergischen Anfilligkeiten), sie geben auch Ab-

! Schon daher mancher alte und neue Versuch, allem Leben Seelentum zuzusprechen, Anlage nimlich
zu allhin leuchtenden Lichtwerdungen und dquipotentem Kontinuum, also zum Ineinander nicht Nach-
einander mit steigender Konzentrations- vielleicht sogar Integrationsfihigkeit. Hiermit aber wird allzu
Vieles zusammengeriihrt. Der Vitalismus liebt die einschligigen Verhalte schon des toten Stoffs zu unter-
schitzen — die allerdings erst seit Kurzem in iiberwiltigender Fiille zutagegehoben werden; und er neigt
dazu, sehr mannigfache BewuBtseinsgrade zu verschleifen. Indes gerade die Uberschau des Zusammen-
hangs hier sollte zu immer neuen und schirferen Sonderungen hinleiten,
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normititen und Idiosynkrasien der personlichen Steuerung nach; in ihrer Geschehens-
weise aber bedroht sie kein Arg und Fehl. Niemand verantwortet seine Farbenblindheit,
jeder hingegen haftet fiir falsche Schliisse und unrichtige Rechnungen — so gewill auch
hier alles GeschehensmiBige nach zwanglédufiger Gesetzlichkeit hergeht. Nichts unwill-
kiirlich UnbewuBtes unterliegt der rechtlichen Haftpflicht (auler selbstverstindlich jenen
UnbewuBtseinszustinden, deren Zulassung oder Herbeifiihrung eben ein Ding der Willkiir
ist, etwa das Einschlafen auf Wachtposten oder das Sich-betrinken in verantwortlichem
Dienst).

Zwischen den zwingenden Lebensgesetzen nun und den vorgangsmilig gebrech-
lichen, geistig um so vorbehaltloser bindend-verpflichtenden Sinngesetzen liegen die
psychologischen Gesetze, ein weites Feld sehr mannigfacher, durchweg schwieriger
Vermittlungen (dessen grundsitzliche Sichtung eine Preisfrage fiir sich stellt: was sind
psychologische Gesetze, welcherlei psychologische Gesetze gibt es?). Auf jeden Fall ge-
horcht der durchaus vorgangsmiBige Teil der einschligigen Erscheinungen den natiir-
lichen Zwangliufigkeiten: Auch Liige und Feigheit und Niedertracht folgen ehernen, in
sich neutralen Geschehensgesetzen. Nicht also in den Vollziigen hier liegt das Bewertbare,
Verantwortliche und Verbesserliche. Wahr und falsch sind erst die Inhalte des
BewuBtseins. Erst nach auBervorgingigen Zielen kann voll- oder fehlgetroffen, erst sie
kénnen verwechselt und unterschoben werden. Erst die Sinngesetze des Geistes, etwa
der Logik oder der Mathematik, kénnen schrankenlos verletzt werden (und gelten trotzdem
ungeschmilert fort). Erst die Schaltung vom UnbewuBten zum BewuBten, vom blinden
Akt zum Ziel des Wollens und Inbegriff des Geschehens, 6ffnet die Fehlerquellen, zugleich
die Wahrheits- und Seinsfindungen des BewuBtseins, dessen so unabsehbare Erhellungs-
wie Entgleisungsméglichkeiten. Das Vorstellen kann mit vertauschtem und trigerisch
unterstelltem Begriff besetzt, der Vorgang schief beurteilt und ungemil verkniipft
werden. Aus unschuldsvollen Elementen kénnen auf solche Weise die wiistesten Kako-
phonien und Karikaturen gebildet werden. Als Akt geht noch die falscheste Rechnung
nach gerader Notwendigkeit her. Jeder BewuBtseinsinhalt aber bleibt ein schwankendes
Sinnbild, der Wille liebt die Masken und die Vorwinde. Schon die Sprache, die immerzu
kiirzen und runden, vor allem auch festlegen muB, greift fast immer auch irgendwie fehl.
Der allerdickste Unsinn kann nicht erlebt, kann erst geredet werden. Aktualiter wire er
gar kein Unsinn, Unsinn ist er erst in seinem falschen Sinn- und Seinsbezug, unsinnig
also wird er durch die inhaltlich-bewuBte Auslegung. Durch diese werden die Sicherungen
des UnbewuBten verlassen. Das besagt im Ubrigen nicht, daB3 die Seelentétigkeiten und
Lebensbeschaffenheiten des Menschen noch auBerhalb seiner und jeder Verantwortlich-
keit lagen. Nur ist an ihnen nicht der einzelne Akt, als solcher eben zwanglaufig, vielmehr
die gesamte Haltung und Wesenheitrichtbar. Das UnbewuBte weist in Haftungen,
die weiteren Zusammenhingen zugehdren als die Richtigkeit oder Falschheit des Einzel-
schritts. Die Vollbegriffe der Verantwortlichkeit, zumal der personlichen und sittlichen,
doch auch der rechtlichen, biirger- und strafrechtlichen, kénnen keinesfalls ohne die Ein-
beziehung des UnbewuBten schliissig umgrenzt werden.

Das UnbewuBte stellt trotz alledem nirgendwie ein BewuBtes dar, das seine Dinge
vorerst und zum Teil im Dunkel treibt. Anderseits birgt das Unbewufte mehr als die ge-
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sicherte Aktualitit und deren Kontinuitat. Wo im Raum also liegen die Hinterldnder des
Ich, die dessen Neigungen oder Abneigungen entscheiden, wo bilden sich die Lawinen,
die das BewuBtsein mit gewissermafen Einem Tritt in Bewegung setzt, einem richtigen
oder falschen? Im UnbewuBten langt notwendig etwas fort. Vor der BewuBtwerdung
herrscht sicherlich keine véllige Leere: Da liegt etwas im Anschlag, etwas nicht nur Mog-
liches sondern auch Ermdglichendes. Da ist mehr am Werk als alle Stoff- und Lebens-
kunde wahr hat; etwas material-aktual nicht Gegebenes, jedem stofflichen
Korper und Vorgang Vorausragendes, immer noch weiter Reichendes
und laufen Koénnendes, unteilbar Fortverschmelzendes, je und je einen
nicht quantifizierbaren Zusammenhalt Erstellendes, ein dquipotentielles
Jetzt-vorweg und Dann-zuvor. Ich habe es zuletzt in dem Buch ,,Das Schépferische
(1943)* als Weltgesetz der Geschichtlichkeit zu beschreiben, in aller Wirklichkeit
aufzuzeigen und gedanklich auszuwerten unternommen: Geschichtlichkeit zunichst gleich
Unerschépflichkeit des Werdens, Unhemmbarkeit und Unteilbarkeit ohne Querschnitt
und Ende, gleich immer neuer Selbstiibergreifung, im Ganzen stets original und indivi-
duell. Bei diesem Grund- und Gesamtverhalt mull noch einléaBlicher verweilt werden;
und zwar ausschlieBlich bei dem aufzuzeigenden Sachverhalt der Geschichtlichkeit
und seiner zu verfolgenden Gesamterstreckung bis in die unbewuBten, seelischen, geistigen
Dinge hinein.

1 Referat: ,,Das Element und Gesamtgesetz der Geschichtlichkeit’, Forschungen und Fortschritte 1944,
St
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Geschichtlichkeit ist ein mehr als stofflicher Faktor des Wirkens und Bestehens, der
sich mit der Natiirlichkeit der Dinge vermihlt. Ein Vergangenheits- und vor allem Zu-
kunftsgehalt jeder Gegenwart, eine stete Zukunftsgegenwart nicht nur -moglichkeit, die
immer nur wirklichkeitlich eingeldst, nicht etwa vorweg ausgedacht und durchgerechnet
werden kann. Keine Allseele oder Ahnliches, etwas viel reicherer Gestaltung Féhiges,
dichter mit dem Hier und Jetzt Vereintes! Ein Grundzug jeglichen Werdens, der erst
im Menschen bewuBt wird, sich erst im Menschen zur BewuBtheit sammelt, intensiviert
und integriert — und dessen Vorhandensein, zunachst das Dal} nicht Was, am unabweis-
lichsten an den unbewuBten Gebreiten und Titigkeiten dieses BewuBtseins offenbar wird.
Am UnbewuBten als Medium des Zusammenhalts fernsther, zugleich Ausgriffs fernsthin:
Es ist immer schon etwas da und das bleibt auch wenn der Akt vorbei ist; und es ver-
dichtet sich zu biindigem Einsatz, ebendiese Schliissigung gewinnt es im UnbewuBten.

Alles in allem ein Verhalt, dessen Material zum Teil schon dem animalischen Leben,
dem materiellen Werden insgemein entnommen wird! Schon am toten Stoff lassen sich
Geschehen und Bestehen nicht restlos trennen (siche den bald kérperlich bald wellenhaft
auszulegenden Charakter des Lichts), lassen sich Vorher und Nachher nicht durchweg
auseinanderhalten (wie am Atommodell etwa Niels Bohrs). Schon hier birgt alles Nach-
cinander auch ein gewisses Ineinander. Und dieser Zusammenhang ist seinem Wesen
nach nirgends abgesetzt geschweige am Ende, allein schon die Beobachtung bringt immer
weiteren Verhalt hinzu (Unbestimmtheitsrelation). Schon hier eine durchgehende Be-
zogenheit und Gespanntheit jedweden Schritts, eine Spannung die weder geteilt noch
gemessen noch abgeschlossen werden kann.

Fragen wir nur: Wo und wie halten die menschlichen Gene ihre Begabungs- und
Gestaltungsbestimmungen iiber Jahrzehnte, Jahrhunderte hinaus in Bereitschaft? Wie
und wo birgt das Ei von eineiigen Zwillingen die Anlage zu einem Verbrechen, das der
eine wie der andere zwanzigjihrig begehen wird? Kann hier (da doch die Nachahmung
des einen Zwillings durch den anderen auf keinen Fall in Frage kommt) ein stoffliches
Tiipfelchen am Ei noch nach zwanzig Jahren oder spiater pathologisch-moralische Wir-
kungen {iben? Wo immer die Grenze des Seelisch-UnbewuBten liegen mége: Ersichtlich
steht Naturgesetzlichkeit des stofflichen Nacheinander in Widerspiel mit
zeittiefem Zusammenhalt vorgreifend-vorausragender Geschichtlichkeit
und schrittweise sich entfaltender Namlichkeit. Schon die Leiblichkeit, als
Trigerin solcher Identitit und Wesenheit, vollzieht und birgt Handlung, die keineswegs
bloB der Physis und physischen Aktivitit zugehért. Die Psyche setzt ebendieses Handeln
gesammelter und beweglicher, nun gleichsam im Licht nicht Dunkel (und schon insofern
nicht nur dem Grad nach gesteigert), wesentlich langerhin andauernd und fernerhin nach-
wirkend fort — so zwar daB die unabsehbaren Geschehensziige immer auch simultan ver-
gegenwirtigt, an weit auseinanderliegenden Punkten dquipotent verkntpft, ja in gewissem
AusmaB durch abstrakte Zeichen und Bindemittel beherrscht werden kénnen. Nirgends
aber tritt ein besonderer Wirkstoff hinzu, iiberall wird aus vorgegebenen Stoff- und Ge-
schehenselementen ein AuBerstes an Beweglichkeit Biindigkeit Eigenttimlich-
Miinchen Ak.Abh. 1944 (Cysarz) 4
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keit, an ausholender Ineinsbildung und vorausgeworfener StoBgewalt ent-
bunden.

Schon die Natur erschoépft sich nicht in gleich- und regelmiBiger, unbegrenzt wieder-
holbarer, berechenbar geschrittelter, zwangliufig abrollender Natiirlichkeit. Wire die
Natur bloB mechanisch erkldrbar, dann miiBte grundsitzlich auch das BewuBtsein
mechanistisch hergeleitet werden kénnen. Indes schon die tote Natur birgt Wurzeln auch
des Lebens und seiner Geschichtlichkeit. Von je vermihlt sich der Ursdchlichkeit ein
Handeln aus sich selbst heraus, das noch durch die fliichtigsten Teilursachen aus
bodenlosen Tiefen aufgerufen werden kann; eine gleichbiirtige Bereitschaft der
Néachst- und Fernstwirkungen; eine Durchdringung von mannigfach, immer auch
zwanglaufig Bewirktem zu schépferisch oder fruchtlos Neuem; eine Ungesittigtheit,
Unersattlichkeit, die anthropomorph als Wille gedeutet, auch als Seele oder strikt
UnbewuBtsein umschrieben worden ist, die indessen noch genauere Bestimmungen und
Anwendungen gebietet.

Schon im natiirlichen Geschehen — und dieser Nachweis erhellt entscheidend auch das
menschliche BewuBtsein, das immerzu in die physiko-chemische und die vitale Aktualitit
verhaftet bleibt — liegt allezeit ein Plus-ultra enthalten, das sich rechnerisch nie aus-
schopfen und denkerisch nie ganz ohne Negationen kennzeichnen 148t, das bei aller
Vorweg-Gegenwart und zum Teil -GewiBheit letztlich vollzogen sein will. Es ist nicht
potentielle Energie und nicht verhinderte Bewegung; aber auch keine leere Ausdehnung
oder hohle Form; es wartet in Bereitschaft, in gespanntem Anschlag. Es geleitet, leitet und
spornt das Werden. Es spdht gewissermallen stets nach Trigern und Werkzeugen aus,
es wechselt die Pferde und verkoppelt sie ebendamit untrennbar und unabsehbarhin. Es
hilt Entfaltungsraum in Vorhabe, hilt Wesensnotwendigkeit offen; es gewihrleistet
Moglichkeit und Wenn-Wirklichkeit-dann-Bestimmtheit des Geschehens, zugleich das
Weiter-werden-miissen und nicht blo8 Im-Kreis-gehen.

Schon allem stofflichen Geschehen wohnen solche Uberhinge und Uber-
schiisse bei. Schon das Geschehen des Erdballs hat seine Revolutionen, seine ,,dyna-
mischen’® Perioden, es macht gleichsam seine Erfindungen. Auch ohne Aufgebot weiterer
Elemente kann neuer Stoffverhalt entstehen, wie in unseren heutigen kiinstlichen Stoff-
Synthesen, die doch erst ein winziges Endchen sich 6ffnender Moglichkeiten verwirk-
lichen; ja wie in jeder technischen Erfindung, die im Nachhinein zu verstehen das Wissen
zumeist schon eines Abiturienten hinreicht; wie insgemein in jeder Hervorbringung
menschlichen Genies, die zuvor so ungeahnt wie nachher selbstverstindlich ist.

Im Reich des L.ebens nun verstirkt sich nicht nur die wechselseitige Durchdrungen-
heit der Teile und Schritte, die Zielstrebigkeit und Selbsttitigkeit vieler Art (die Fiille
dieser Geschehens- und Seinsweisen wird etwa in Bertalanffys ,, Theoretischer Biologie®,
in Wolterecks ,,Ontologie des Lebendigen'’ umsichtig durchgeordnet). Das Leben betont
unbezweifelbar auch die kausal-energetisch nie auszuschépfende Originalitit des hier
aufgezeigten Zusammenhangs, dessen Hinauslangen {iiber alles je Festgelegte und Festleg-
bare bei Achtung sidmtlicher Stoffgesetze. Die arten- und typenbildende Stammesge-
schichte des pflanzlich-tierischen Lebens schaltet nicht von Punkt zu Punkt, sie tut aus
dem Ganzen — einschlieBlich der nie ausgegebenen Riicklagen und je gegenwirtigen
Vorausnahmen — heraus ihre Wagewiirfe, ihre geschichtlithen Handlungen. Ge-
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gliickte Wiirfe werden auf Dauer und Wiederkehr eingespielt, sie sind bestandfdhige
Handlungen. Uberhaupt nichts im Weltlauf geht bloB zwangliufig hervor, alles wird
auch in schépferischen oder miBratenden Rucken erstellt, im Bewahrungsfall tausend-
faltig gesichert. Grundsatzlich ist kein neues Zeitalter, kein neuer Stil aus bloBen Mikro-
mutationen am Gingelband der schrittelnden Kausalitét zu verstehen. Vollends der Auf-
gang des Wach- dann VollbewuBtseins muB von vornherein, gleich der Geburt des Lebens
aus Wasserstoff Kohlenstoff usw., als gleichsam geniale Erfindung des seinshaltig-seins-
gewissen Werdens aufgefalit werden.

Schon jeder phylogenetisch neue Organismus gleicht einem Sprung der festgehalten
wird: Vereinigungstaugliche Potenzen erzeugen beim DurchflieBen kolloidaler Sub-
stanzen bestimmte Schwingungszusammenhidnge, damit Ansdtze von Gestaltung und
Wirkbereitschaft, die allmihlich spezifische chemische Zutaten auswahlen, geeignete
Energien verdichten und zu gemiBer Umwelt in Anpassung bringen. Wo das nicht ge-
lingt, da versinkt das Unterfangen ohne Spur. Die Natur 4Bt es wieder ins Nichts fallen,
forthin nur um eine Sackgasse armer. Den klarsten Einblick in dieses Kriftespiel gewédhrt
deshalb die menschliche Geschichte, die eben auch die Fehlwiirfe aufbewahrt.
Wie viele ungliicklich verzerrte Originalgenies, zum Beispiel, umgeben als zielverfehlende
Wiirfe den Herz- und Glitckswurf Jung-Goethe. Oder wie viele divergente Teillosungen,
die jede fiir sich nichts Entscheidendes erreichen, miissen im Erstlingsschaffen eines
Grillparzer verworfen werden, ehe die Werdekrifte in seine eigenste Wesens- und Werk-
Entwicklung konvergieren (seit der ,,Ahnfrau®), in dieses groBartig und einmalig Neue
aus den bekannten Grundstoffen der Erstversuche.

Wieder und wieder miissen Riicklagen weitesther aufgeboten, Uberhinge fernsthin
vereinigt werden. Und das bedeutet unvergleichlich mehr als Biologie oder Psychologie
der Geschichte. Dieses Gewirk wahrt alle Sicherheiten der groBen Natur und ruft doch
immerzu nach dem Menschen, ja nach dem Gipfel- und Grenzmenschen. Thn heiBt die
groBe Geschichte nicht nur den Geist hegen und die Kultur verfeinern, sondern Welt-
gesetz vollziehen, veranschaulichen und verantworten. Sie gedenkt auch der
Hazardeure und Bankrotteure, der Versager Verlierer Tollhdusler aller Kaliber, Aus so
viel Schaden miissen wir zumindest klug werden!

Indes der Schaffensfug der Welt, ihre Geschichtlichkeit die sich ihrer
Natiirlichkeit paart, kann nicht erst mit dem Menschen aufgegangen sein
noch mit ihm zu Ende gehen. Von Urbeginn fligen sich die Elemente des Geschehens
nicht nur an einander wie die Glieder einer Kette. Kein Punkt ist im neuen Nu ganz der
alte geblieben — immer wieder kommt etwas nie Gewesenes an Wirkung, aber auch an
Zusammenhang hinzu. Schon darum kann kein einziger Vorgang der Welt durch ein
Aufgebot der bisherigen Urséachlichkeiten bis zur Neige durchbestimmt werden. In allen
Schichten des Werdens sammeln sich unvernutzte Bestimmungen zu dquipotenten Zu-
sammenhalten, die niemals in Geschehen sich ausgeben, ‘wohl aber mehr oder weniger
schliissig in geschichtliche VorstoBe sich verdichten. Immer wieder freilich zieht der ge-
schichtliche Ruck auch die natiirliche Stetigkeit nach sich, er wird bestandgiiltig organi-
siert und erschlieBt sich auf solche Art auch der gegenstandlichen, feststellenden Be-
trachtung. Auf dieser Zusammenwirkung von Geschichtlichkeit und Natiirlichkeit beruht
4
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im GroBen, wie ich an anderen Orten dargelegt habe, die Sc¢ haffensordnung der Dinge,
Ordnung und Mehrung, Hervorbringung und Fiigung ineins. Am blindigsten verkérpert
sich das Zusammen im MenschenbewuBtsein. Wie die Natiirlichkeit der Welt uns am
zuverldssigsten an den meBbar-wigbaren Sachverhalten der Physik aufgeht (und zwar in
der GréBenordnung des Menschen - in der Mikrophysik und anderseits in den kosmischen
Dimensionen herrschen geringere Sicherheiten), so wird uns die Geschichtlichkeit der
Dinge am gesetzmifBigsten an der groBen Geschichte offenbar, Weltgesetz hier wie dort,
beide im Menschen innigst durchdrungen!

Wie also schmiegt sich das BewuBtsein in die angedeutete Gesamtstruktur, wie bringt
es die beiderlei Anlagen zu einhelliger Anwendung ? Gegeben ist zuerst ein psycho-
physisches Zusammen des Geschehens, das sich nirgendwie dem Gleichnis der
zwei gleichgestellten Uhren fiigt; das allein als Totalverhalt auch nur richtig angepackt
werden kann. Die Doppelheit des Physischen und des Psychischen, der Wellenbewegung
und der Farbenempfindung, kann weder durch einen Umbruch des Vorgangs erklirt
werden, der hier physisch anfingt, um dort psychisch aufzuhéren oder umgekehrt; noch
auch durch eine Umwandlung der Kausalitit, die etwa stoffliche Umsitze in sinnliche
Empfindungen und gedachte Beweggriinde iiberfithrte; noch selbst durch irgendeine
duflerste Dehnung des Satzes , kleine Ursachen groBe Wirkungen®. Sondern allein aus
der dargetanen Zusammenhangbildung des vorwirtsschreitenden Werdens. Die Farbe
Gelb folgt der Atherwelle nicht nach und entspricht ihr nicht als Begleitzustand. Sie
héngt ihr an und wohnt ihr bei, sie leitet sie fort und mehrt sie durch verzweigte Resonanz,
sie einverleibt den AuBlenvorgang einem Ganzen, das ihn verarbeitet und in ein unge-
heures Ineinander flicht. In diesem aufschlieBenden und tiberblickenden, unerschépflich
ineinsgewirkten Gesamt kann jeder Reiz AnstéBe in unzihligen Richtungen tiben. Die
einsinnige Welle gewinnt in diesem Zusammenhalt eine wahre Allméglichkeit der Ver-
kniipfung, Bewahrung und Ziindung. Sie erlangt eine Beweglichkeit und Reichweite, die
unvergleichlich tiber ihr natiirliches Nacheinander hinausdringt. Und dieses Ganze wird
mit Einem Schlag faBlich, in Einem runden Befund gegenwartig. Hierin liegt die greif-
liche Eigen- und Erstleistung des BewuBtseins. Es komprimiert das Kontinuum
unerschépflichen Werdens insimultane Data, Integralediediesen durchgangigen
Modus des Werdens nicht motorisch verausgaben, sondern hemmend und
stauend konzentrieren; Zusammenhalte, die auch das Futurum, das in mannigfachen
AusmafBen allem Pridsens des Geschehens sich gesellt, inbegrifflich in ein Zugleich
und Ineins verdichten, bis zur Entziindung seelischen Lichts und zum Aufgang geistigen
Raums - woraus nun eine vordem ungeahnte Beweglichkeit Zusammenh angweite
Beziehungsfiille sich ergibt.

Jedwede hohere BewuBtseinsleistung ist ein Ausgreifen und Verdichten. Schon
das Entstehen psychischer Qualitit und Struktur kann nur als Ineinsfassung von
auflersthin ausstrahlenden und vorwirtsdringenden Geschehensziigen er-
kldart werden, Verdichtung zu integralen nicht formalen Einheiten. Unerschépflich
und unriickfithrbar wie alles schépferische Leben bleibt, kann es nicht geometrisch um-
spannt, nur inbegrifflich konzentriert werden — erst dadurch gewinnt es die handlungs-
fahige Schlussigkeit. Gewinnt es aber auch die schliissige Anschauungs-, Uberschauungs-,
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Zurechtfindungstiichtigkeit, gewinnt es jene Bildlichkeit der Welt, die den Menschen
ebenso auszeichnet wie sein Denken-kénnen der Dinge. Das Bild im weitesten Sinn (also
nicht bloB das optische, gar bloB3 das malerische Bild) ist die erste Verdichtung nicht-
bewuBter Akte zu psychischem Inhalt, das erste Konkreszieren von bewulltem
Prisens aus den schon im UnbewuBten gerinnenden Werdeschwaden. Die seelische
Konzentration des Bilds gehért noch gutenteils dem UnbewuBten an, das Bild halt gleich-
sam noch viele Wurzeln ins Erdreich des dunklen Werdens gesenkt. Ins prallste Tages-
licht des VollbewuBtseins ragt die Einheit des Begriffs, unter Gefahr des Wurzel- und
Bodenverlusts. Dem gemeinsamen Ursprung nach aber sind sowohl der Begriff als auch
das Bild vorab Inbegriffe, inbegriffliche Fassungen von Enteilendem in Bestehendes und
Mittlungen von Sein an Wirklichkeit.

So versieht die Bildlichkeit — die eigenst-menschliche, immer schon durchgeistigte
Bildlichkeit (die freilich auch in die untermenschliche Sinnlichkeit absinken kann) —
Urfunktion des VollbewuBtseins, des Menschen. Schon das Bild im vollmenschlichen Sinn,
nicht als bloBer Abklatsch und Ausschnitt, schon das im UnbewuBt-Vorbewul3ten ver-
wurzelte Bild lebt aus dem Ein-und-aus von Offnung und Biindigung, das nicht
nur den Puls der Phantasie, sondern auch den Herzgang der Psyche insgemein bestimmt
(der unbewuBt-bewuBten Gesamtseele mit all ihren geistigen Moglichkeiten). Letztlich
liegt schon im menschlich artikulierten Bild das endlich-endlose Ganze der Wirk-
lichkeit aufgeschlossen und das Unendlich-Eine der Welt ecingeschlossen.
Verdichtung solcher Art ist die Seele nicht nur der Dichtung, ist der Atem jeglicher
Kunst, ja des irgend schaffenden BewuBtseins tiberhaupt. Daher 148t sich die Wirklichkeit
nicht sinnlich noch gedanklich festnageln, die Vergangenheit nicht halten, die Zukunft
nicht vorberechnen. Immerzu mul3 die Phantasie das grundlegende Widerspiel des Be-
wuBtseins hegen und steigern. Sonst rostet sie und rostet die ganze Seele, mit ihr der Geist®.

In Gedanken und Bild, in denkend-schauendem Sprechen, tiberall erweisen sich Aus-
griff und Zusammenhalt des Ausgriffs, Uber- und Ineinsgreifung als die eine

1 Alle wahre Dichtung verkorpert demgemif die verdichtende Grundtiatigkeit des BewuBt-
seins — und die ihr zugrundeliegende Weltgesetzlichkeit. Die Dichtung ist die weiteste der mensch-
lichen Kiinste, denn jede Kunst ringt irgendwie um immer neue Sprache der Welt. Und diese Sprach-
werdung birgt jedesmal ein Inbild des urspriinglichst-umfassendsten Schaffens. Alle geistes- und
kunstgeschichtlichen Kampfe um neuen Stil sind teils Bewiltigungen neuer Wirklichkeit und Wesent-
lichkeit, neuer Erfahrungen und neuer Wertungen des Erfahrenen; teils Versuche Gegebenes auf ein neues,
noch unvernutztes und nichts weniger als leerlaufiges ABC — man kann oft auch von den Bildkiinsten sagen:
ein noch lebenspralles Vokabular — zu bringen. Alle Kunst ist irgendwie Erneuerung einer Sprache, jederlei
Bildfindung ein Sprechen, das im Sinn eines Vorgriffs und einer Abziehung iiber die jeweilige Geschehens-
wirklichkeit hinauslangt. Jedes giiltige Gebild, sei es Tongebild, gleicht einem neugeprigten guten Wort.
Wie die wortwortliche Sprache fliichtige Inhalte an kiirzend-beharrende Zeichen kniipft, keine blofen
Zeichen, sondern je eine Merke aus der und mittels deren immer wieder auch fliichtig-lebendiger Werde-
inhalt hervorgeholt werden kann, ebenso schopft das wesenhafte Bild alliiberall ein Stiick Werdewirklichkeit
in ein BestmaB von Vielheit und Einheit. Ja, letzten Endes hebt jedwedes schopferische Sagen Bildlich-
keit und Weistum noch des Mythos ins BewuBtsein. Zuhochst das wesenhafte Bild der Kunst bedeutet
immer eine so aufschlieBende wie biindigende Sprachwerdung des Mythos. (Diesem Fragenkreis wird der
erste Teil meines vorbereiteten Buchs ,,Das seiende Sein* die niheren Antworten suchen: ,,Die Wirklichkeit
der Wirklichkeiten®.)
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und ndmliche Urleistung des BewuBtseins, der BewuBtwerdung. Stellen wir vorerst
diese noch einmal als ganze in unseren Blickpunkt: Jedes Lebewesen hat eigentiimliche
Empfangsgerate fir die ihm lebenswichtigen Sendungen, Organe die sich aus den be-
wahrten Funktionen heraus gestaltet haben. Die menschlichen Aufnahmswerkzeuge sind
nun nicht auf moéglichst vollverausgabende Heftigkeit der Bewegung, sondern auf Dauer
und Vielseitigkeit, Beweglichkeit und Einheit, auf Bereitstellung und Be-
reithaltung unabsehbarer Riicklagen, auf Fiahigkeit zu sowohl jihem Ein-
satz als auch sammelndem und stauendem, allhin offenem Zuwarten und
Immer-noch-weiter-ausgreifen angelegt. Ebendem dient einrichtungsmaBig die un-
beschriankte und unermeBlich verzweigte physiologische Ausstrahlung, Mit- und Aus-
schwingung der Gehirnteilchen. Uberaus viel Geschehen wird ausgeldst, unbeschreiblich
leises und verwickeltes Geschehen mit unerschopflichem Uberhang also auch Nach-
wirkungs- und Verkniipfungsvermégen. Es geht gewissermaBen nicht nur auf Panther-
Spriinge des Lebens hin, Spriinge nach der Beute, Spriinge nach dem Weibchen, vielmehr
geht es — bei ungeheurer auch raubtierhafter Aktivitit — um Uberschau in die groBt-
mogliche Raumweite, um den weitesten Ausgriff und biundigsten Einsatz in die duBerste
Zeittiefe. Unsagbar zart verschlungene Vorginge tragen besonders reiche
Voraushabe und VorausgewiBheit, besonders reiches Sich-voraus-sein
mit sich, tragen gewissermaflen besonders viel unausgegebenes Sein vor
sich her. Dementsprechend mannigfach, ja unerschéopflich die Zusammenhinge, die da
gefiigt und durchlaufen werden! Und die sich immer wieder aktualisieren kénnen! Jeder
Akt hat eine unabsehbar ausschwingende Resonanz, anderseits kann jeder Zusammen-
hang einen radikalen Zielgriff und -sto3 herbeiziehen. Von solcher Art ist die Verwirk-
lichungsbereitschaft schon des Gedachtnisses, bisher von niemandem als Tatbestand ge-
leugnet und von niemandem ursidchlich-leiblich erklart. Indes unser ganzes BewuBtsein
beruht auf solchen Uber- und Zusammenhingen, solcher Aquipotenz und Inte-
gration, Gegenwartdes Gesamtinjedem Punktund Reichweite jedes Augen-
blicks in unzdhlige andere; beruht auf offen-geschlossener Einheit und vor-
ausgerichtet-beharrender Namlichkeit des besagten Kontinuums. So bildet
es den offensichtlichsten Verhalt jenes gewissermaBlen Handelns aller Dinge tber
sich selbst hinaus, unstillbar vorangerichtet, immer schon Kinftiges in der Faust
haltend, Zukunft in sich habend die doch allein durch das Sein und Selbst eingelést, also
unvertretbar gelebt und getan werden muf3, um diesen Preis vorweg endloser Spannung
und Fernstwirkung fihig, unbegrenzter Neuerung, aber auch duBerster Entscheidung
je und je, insgesamt eben BewuBtwerdung.

In alledem setzt das BewuBtsein nirgends eine neue Schichte auf in sich bestehende
Unterlagen, es bestellt iiberall Gesamtbeschaffenheit des Werdens, ein Sachwalter
nicht Vorgesetzter aller Dinge dieser Welt.

Schon das UnbewuBte bereitet die Biindigung bis zur Ziindung vor: Wo das Uber-
sich-vorausragen des Geschehens, der Mehr-Zusammenhang und -Fug sich so hoch auf-
staut, so scharf durchprigt oder gepriagt erhilt, daB er sich rund in Einen Funken entladen
kann, da reden wir unumginglich von UnbewuBtem. Das Unbewulite schaltet noch nicht
vom Vorgang zum Inhalt — das tut erst die BewuBtwerdung. Es macht die den Vorgingen
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anhaftende, folgende und vorausragende Geschichtlichkeit des Einsatzes auf einmal fahig.
Es macht das aktuale Kontinuum der Integration zuganglich; fithrt es jener Einheits-
findung zu, die es aus ihm heraus sehend und sprechend iiberhoht. Das UnbewuBte ist
demgemil jener Ausgriff, der den Inbegriff des BewuBtseins erméglicht; eine Wirklich-
keit des Werdens und Méglichkeit des Seins, die vom BewuBten artikuliert, ineinsgegriffen
und immer auch vorwegnehmend realisiert wird. Das Unbewufte ist insofern nicht nur
virtuell BewuBtes, sondern auch Material des BewuBtseins. Dieses inbegreift die un-
bewuBten Aktpotenzen und Kontinuitaten, Machtigkeiten und Gerichtetheiten, es lost
sie ineinsfassend aus, es gibt der Ganzheit des Kontinuums an jedem Punkt die verfigbare
Einheit des Integrals. Es gilt, das allem Geschehen eignende unerschépfliche Mehr mog-
lichst gesteigert und gesammelt einzusetzen. Das unendlichhin offene Ganze muf3 auf
einmal in Erscheinung und Entscheidung treten kénnen. Solche Schlissigung aber kann
es nur in einer schlechtweg dichteren, wesentlich intensiveren Struktur
gewinnen, einer unmittelbarer dem Sein verkntpften. Das endlose Fort-und-fort
der Werdewirklichkeit, das all den energetisch kontrollierten und kausal parzellierten
Geschehensziigen voranreicht, diese Geschichtlichkeit Unerschépflichkeit Unersattlichkeit
will als solche ebenso schliissig ihr Wort sprechen wie die Naturgesetzlichkeit. Nun kann
sie nimmer angehalten werden, ihre Spannung bleibt infinitesimal. Sie duldet auch keinen
Querschnitt, sie ist ja unteilbar. Sie 14Bt sich nur in zeittiefe Wesenseinheiten zu-
sammendringen: in Werte die je eins sind und doch nicht umgrenzt, seinshaltig und
trotzdem unaufhaltsam werdend, notwendig-identisch und ebendadurch unbeschriankter
Selbsttranszendenz fahig. Darum ist BewuBtsein, zuhochst Voll- und Ich-Be-
wubBtsein not. Hier gebiert der Vorniiberhang und Vorausgriff des Werdens sein kithn-
stes Organ — Organ zugleich der Einbegreifung und einbegreifenden Schaltung des
Werdens zum Sein. Womit an den Himmelsbogen bereits des Geistes geriihrt ist, im

Folgenden zunichst nur gerihrt sei!
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Schon die bewuBte Integrierung des unbewuBten Kontinuums mittelt zwischen Ge-
schehendem und Nichtgeschehendem. Endloser Zusammenhang endlicher Viel-
heitschlissigtsichinunendliche Einheit. Unser BewuBtsein ist kein bares Aktuali-
tatskontinuum, kein Schaltwerk diskreter Akte, keine formale Summe, vielmehr ein
Akkord von Werden und Sein, der innigste den wir kennen. Diese Funktion erhellt nun
wieder nicht bloB seinen Aufbau, sondern auch seine Entstehungsmoglichkeit, ja Ent-
stehungsnotwendigkeit.

Auch die Seinsbeziehung und -haltigkeit des BewuBtseins mul} freilich von seiner
Aktualitdit her erkundet werden. Keine menschliche Ebene entschligt sich der Ge-
schehensverbundenheit. Noch der Gedanke vermag nicht von einem Ort an den
anderen zu gelangen, ohne Schienen des (unbewuBt bleibenden) Vollzugs zu befahren.
Und kein Gedanke hilt still. Wir kénnen keinerlei Inhalt und Vorstellung auch nur ein
Weilchen lang unbewegt festhalten. Erfolglos versuchen wir, Erinnerungsbilder der uns
vertrautesten Menschen oder Orte Minuten lang unverandert vor uns zu sehen. Oder wer
kénnte mit einem Schlag den Stefansdom, ja nur das Druckbild eines mehrsilbigen Worts
vorstellen?! Allzu gebieterisch werden wir daran gemahnt: Unberiihrbar in seinem Be-
griffs- und sozusagen Ziffernwert, hangt jeder geistige Inhalt an einer gewissen Lebens-
fillle und Erlebensdichte. Ebendaher wird menschlicher Gedanke oft seinerseits zum
machtigen Beweger des Geschehens. Er kann Werden entbinden und foérdern, er kann
es verlieren und stéren. Beide Bereitschaften stehen in ihm auf der schérfsten Schneide.
Insofern zeugt er radikal fiir das Wagnis des Menschseins.

Einerseits steigert das Bewulitsein die Dynamik der Vollziige. Gerade die BewulBt-
werdungen des Wollens reilen das Handeln ungestiim vorwérts. Sie riicken die Zukunft
in festere Ziele, sie konnen die Vorausgerichtetheit und -spannung bis zur verzehrenden
Leidenschaft treiben. Alles grell satzende und unerbittlich planende BewufBtsein birgt
Gefahren der Willenstiberanstrengung, der voluntaristischen Notzucht an eigenstindigen
Kriaften und Wertgebreiten. Das einseitige Wollen kann das allseitige Erkennen, das je
endliche Streben das unendliche Schaffen ertdten. Indes auch das Streben und Wollen
hat eigentlich nirgends ein letztes Ende. Und all seine schranken- und zielsetzenden Be-
wuBtwerdungen, ohne deren Sammlung (notwendig immer auch Verzicht) es kein Er-
reichen und Vollbringen gibe, stehen letztlich gleichfalls in Diensten menschlicher Fernst-
wirkung. Bewultsein ist Einstellbarkeit des Handelns auf ferne, auf immer fernere Sicht.
Es kann immer noch einen Schritt weiter tun und einen Blick zuriickwerfen. Ich weil3 daB
ich weiB}, ich kann wissen daf3 ich weill dal} ich weill und so fort — diese Reflexivitat ist
kein Problem fiir sich, sondern nur eine Erscheinung, eine Méglichkeit und Anwendbar-
keit . der unhemmbaren Fortschreitung und Selbstiiberschreitung, Egressivitit und
Transzendenz des BewuBtseins.

In dieser steten Vorhabe nun aber liegt eine unausloschliche Spannung, die immer
auch integral, d. h. in endlosem Riickgriff und Vorgriff, ineinsgerafft werden kann.
Schon jeder Begriff ist von Ursprung nicht nur Zusammenfassung bisheriger Erfahrungen,
sondern auch Inbegriff zahlloser kiinftiger Anwendungen. Jegliche wahre Theorie ist die
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Totalitidt der einschligigen Praxis. Insgemein ist das BewuBtsein fahig und bestimmt,
jedwede Gegebenheit zu iiberhdhen — die namliche Ineinsschmelzung und -verdichtung,
die die Ebene der psychischen Qualitat erstellt, wolbt letztlich auch den Seinsraum des
Geistes um das Werden. Das BewuBtsein legt den Horizont des Seins um die
seelischen Dinge. Unbegrenzte Vermannigfaltigung, unbegrenzt riick- und vorgreifen
kénnende Ubiquitat der Vorstellung wird zu logischer Geltung des Begriffs
verdichtet. Solche Geltung hat schon die Zahl: Jegliche Wirklichkeit, die jemals kommen
kann, wird sich ihr fiigen. Realiter ist die Zahl keine Geige am Himmel, vielmehr eine
kiirzende Anweisung, immer wieder zu zdhlen. Ich kann kein Hunderteck, auch kein
Zehneck auf einmal als scharfes Bild vorstellen; mithelos aber empfange und befolge ich
den Auftrag, entlang eines unterstellten Kreises zehnmal und hundertmal Halt zu machen.
Das kann ich genau vollziehen — und ich kann es immer und tiberall. Diese Allanwend-
barkeit ist der reelle Sinn der Allgemeinheit, Allgemeingeltung. Jedes Hier
und Jetzt bestitigt sie jenseits von Wahrscheinlichkeit und Gefahr.

Jede menschliche Wahrnehmung kann durchgeistigt werden, in jeder trifft Geschehen
auf auBergeschehentliches Gegeniiber. Jede hohere Wahrnehmung meint, jede Vorstellung
birgt ein Gedankending z. B. Weg oder Berg, das nirgendwie in Vollziige, Vorgangs-
gesetze, Akt-Energien aufgeht. Schon unsere Sprache, ohne die es kein Denken und kein
volles BewuBtsein gibe, heftet Voriibergehendem seiende Inhalte an, begriffliche Zeichen
die wir freilich nur titig vergegenwartigen und mittels deren wir auch das Fliichtigste
immer wieder zuriickrufen konnen. Alles Erkennen erkundet Vergingliches ,,wie es ist*
(und was schlechthin ,,ist", das ist allemal erst die Welt, das Gesamt des Werdens und
Werden-kénnens). Jedes Suchen nach Wahrheit forscht nach dem immer und {berall
giiltigen Sein eines zeithaft gegebenen So-und-nicht-anders. Die WesensgewiBheit
des Ich-BewuBtseins kann und muB in jederlei Umwelt die Welt auf-
nehmen, an jedem Punkt der bunt wechselnden Wirklichkeit das unteil-
bare Sein. In allem menschlichen Erleben liegt das Staunen vor Neuem und das
Wiederfinden umfassender, riick- und vorausgreifender Ordnung. Die Vielheit, die
sich schon im Zusammenhalt des UnbewuBten zur Ganzheit spannt und sammelt, ent-
rollt und vorausdehnt, wird durch das BewuBtsein schlagartig inbegrifflicher Einheiten
michtig. So eint, weitet und rundet sich durch dieses die Kugel des Seins um die
Werdedinge.

1 Ganz selten freilich lassen sich die Moglichkeiten so restlos in eine Definition vorausversammeln wie
im Grenzfall der vollstindigen Zahl. Hegel hat Recht: Die vollkommene Definition auch nur Eines Dings
nitiBte das ganze Weltall mitbetreffen, miiite eine begrenzende Linie durch das Gesamtgeschehen der
Dinge zichen. Das leistet natiirlich keine Begriffsbestimmung. Jede richtige aber gibt einer wirklichen Wahr-
nehmung Begegnung Unternehmung Titigkeit eine Bedeutung schlechtweg, eine Fortsetzungsmoglichkeit
ohn Ende, ein unendliches Feld des Handelns — im Anschlufl an den einmaligen Vorgang des Empfindens
und Erfassens. Fast immer gleicht der Begriff einem Wegweiser, der fort und fort und fort in eine oft nur
ungefihr herausgegrenzte Richtung des Erlebens tind Tuns weist. Er JaBt sich denn verhaltnismaBig selten
ganz eindeutig durch ein vereinzeltes Wort bezeichnen, es sei denn ein Eigenname. Zumeist bedarf die volle
Eindeutigkeit vicler mitverstandener Begriffe, ja weiter Geflige von Wort-Verabredungen. Die Begriffs-
worte sind wie Pfeile in den unendlichen Raum hinaus, nur durch die Uberschneidung vieler kénnen Fliachen
und Punkte einigermaBen bestimmt werden.

M tinchen Ak. Abh. 1944 (Cysarz) 5
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An besonderem Geschehen duBert sich dieses Eins-und-alles immer wieder auch als
Verneinung der nahen und ndchsten Zwecke. Nicht erst das geistig-sittliche Wesen
Mensch ist ein ,,Neinsagenkonner. Alle BewuBtseinstitigkeit setzt ein Ziigeln und
Stauen, zundchst ein Hemmen der Triebe voraus, wie schon Karl Fortlage eindringlich
betont: ,,BewuBtseinsfihigkeit eines Wesens fillt also mit der Hemmungsfihigkeit seiner
Triebe wvollig zusammen'* (,,System der Psychologie, 1855, Bd. I/S. 54). Auch laut
August Bier schaltet alles hohere Leben mit ,,Reiz-Verziigen!, mit langfristigen Induktions-
und Inkubationsperioden. Und jingst hat Arnold Gehlens Anthropologie (,,Der Mensch.
Seine Natur und seine Stellung in der Welt*’, 1940) die Urbedingung der ,,Antriebsiiber-
schiisse’‘ usw., mehr beschreibend als erklirend, in allen elementaren Aktivititen mensch-
lichen VollbewuBtseins aufgewiesen, als die entscheidende Schaltung der rein vitalen zu
den iibergreifenden, fithrenden und beherrschenden Handlungen. Durch solchen Aktual-
aspekt sind Leib und Seele und Geist vorab in Eine Ebene projiziert (wie durchweg,
innerhalb des umfassendsten Zusammenhangs der Dinge, in meinem Buch ,,Das Un-
sterbliche®, 1940). Einleuchtend treten immer wieder die Totalfunktionen des handelnden
Wesens in den Vordergrund. Der Mensch ist bestimmt, die niheren Notdiirfte zugunsten
fernerer Vollbringungen zuriickzustellen, durch an sich haltende Uberschau und voran-
greifende, ja voranfliegende Zielsetzung. Wir diirfen sagen: Er ist auf ein Héchstmal} von
Geschichtlichkeit angelegt - und immerzu auf Durchdringung dieser Geschichtlichkeit
mit der ungetriibten Natiirlichkeit. Das Ineinander beider Verhalte schon in den einfachst
menschlichen als menschlichen Verrichtungen — und noch im schaffenden Gesamtge-
schehen — tberholt, entwertet und entwurzelt alle dualistische Auslegung. Dennoch
bleibt die Begegnung von Geschehensantrieb und -hemmung ein Weltritsel
(das durch den Aktualaspekt als solchen erst gestellt nicht geldst wird) — das namliche
Weltrétsel wie die Durchdringung der zweierlei dargelegten Geschehensweisen im einen
und nadmlichen Werden: einem Werden das nur als Werden zum Sein zulidnglich er-
kannt werden kann, als Werden das im MenschenbewufBtsein in sein Gesamt hinausblickt
und dieses Endlich-Endlose in den Aufblick zum unendlich-einen, seienden Sein vereint.
Erst von dieser Machtigkeit und GewiBheit her kann jedem Schritt des Werdens sowohl
Spannung fernsthin verliehen als auch vielfacher Einhalt geboten werden.

Ebendieses Widerspiel aber bedeutet nicht nur eine Leistungssteigerung, sondern auch
eine sehr steigerungsfiahige Gefahr des Werdens. Jedem Vollbringen-kénnen des Bewuf3t-
seins entspricht ein Verfehlen-kénnen. Schon die Triebhemmung, die Beschrankung des
Naheren um des Ferneren willen, schon die Einbefassung von Geschehensganzheit in
jahlings verfligbare Einheit kann sich so positiv wie negativ auswirken. Das gesunde Be-
wultsein hegt Begriffe zuvorderst als Inbegriffe lebendig-werdender Vielheit und fort-
zundender Geschehentlichkeit; die formalen Begriffe stehen ihm erst in zweiter Linie,
als Mittel der Zurechtfindung. Wo hingegen die Formalbegriffe tiberwiegen, wo der
Integration die Reflexion obsiegt, die reflexive Ableitung von Begriffen aus Begriffen
oder die Aufnahme von wurzellos fertigen Formen, die sich nun etwa gar an die Stelle der
Wirklichkeit schieben, da wird durch das Denken viel Leben verfilscht und versiumt.
Da schlieBt das Sein das Werden nicht ein sondern aus. Da zieht es sich in bare Verneinung
des Wirkens und der Wirklichkeit zuriick, da veruntreut es den weiterzeugenden Inbegriff
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(der noch als triebhemmendes und zweckverschmihendes Un ein All bedeuten kann, ein
Un-endliches als All-endliches per analogiam entis).

Vermdge schon seiner Geschichtlichkeit birgt das BewuBtsein Kraft und Fahrnis in
gleichem AusmafB. Es kann mit sich selbst verkehren, kann sich im Kreis drehen, sich
scharf- und blédsinnig zugleich verrennen. Es kann wihlen und nein sagen nicht nur zum
Bésen, sondern auch zum Guten. Es kann die Wirklichkeit vertrodeln und verkennen,
kann seine unbewuBten Bestinde falsch kommentieren (schon mit falschen Namen nennen),
nicht erst sich unbegrenzt verrechnen. Da die verlaBlichsten Sicherungen bei den natiir-
lichen Vorgingen, den unbewuBten Zusammenhalten, die nichstliegenden Fehlerquellen
aber bei den Worten und Begriffen liegen, bliebe vorab zu fordern: Mehr denken und
weniger reden! Mehr vorstellen als urteilen, mehr erleben als vorstellen ! Und moglichst
inbegrifflich nicht bloB-begrifflich denken! Item: Das BewuBtsein mulBl moglichst
viel UnbewuBtes mit sich ziehen, méglichst viel unverausgabt-einsatz-
fertige Aktivitit und Aktualitdt, moglichst viel Lebensgrund und Tatig-
keitsbereitschaft also, moéglichst breite Verkniipfbarkeit mit der Praxis,
moglichst unerstarrte Selbsterneuerung und insgemein die Fahigkeit des
méglichst mannigfachen und behenden Ubergangs vom Werden zum
Sein. In dieser Mittlerschaft, noch voll der Fruchtbarkeit, Tiefe und Weite zeugenden
Geschehens und schon voll der bewuBten Helligkeit allhin, der Allbeweglichkeit Alloffen-
heit Allverbundenheit die das Ich auf das All ausrichtet, liegt je und je der schopferischeste
Augenblick des BewuBtseins®.

Der menschliche Geist, der menschliche Anteil am Geist wird damit nirgendwie
zum Epiphinomen der Materie gemacht. Er gibt fliichtigem Stoff die Dimension
und das reelle Potential des Seins. Ohne ihn wiese die stoffliche Geschehenswirklichkeit
um ihn herum ein Zwischenspiel des Nichts. Wohl dankt er selbst ihr viele Aktualitdt;
doch auch wenn und wo diese zu Ende ist, besteht die Méchtigkeit des Geistes fort — kein
Wesen muB3 durch seinen Tod des weiteren Wirkens verlustig gehen, keines gar kann in

1 Oft allerdings ist schon das Denken selbst als gesteigerte Aktivitat des BewuBtseins gekennzeichnet
worden. Und sicherlich erfordert das Teilhaben seelischer an geistigen Zusammenhingen, das Sich-ver-
kniipfen leibseelischer Vorgange mit geistigen Inhalten ein Mehr nicht nur an Michtigkeit, sondern auch
an geschehensbildender Spannung. Indessen dieses Mehr tritt vorab als selbstbeschrinkende und -gestal-
tende Sammlung in Tatigkeit. Es verdichtet die Selbsttitigkeit, es ladet nicht entladet sie in Gebilde voll
gleichsam gestauter Wirkensbereitschaft ohn Ende. Dies ist zumindest der Schaffensgang, durch den Be-
griffe und Werte, Ideen und Ideale erstmals entstehen. Sie kénnen nachher allerdings auch leerlaufig weiter-
gegeben werden, Die Gegenstinde des Denkens sind unbegrenzter seelischer Ladung fahig, doch sie ver-
biirgen dann in ihrem ablosbaren Inhalt nicht auch die Erhaltung (nicht einmal die Mitteilung) der in sie
beschlossenen Spannungen. Schlechtwegein Mehran Aktivititeignetsohinnurdemerstmaligen,
originalen Denken. Das bloB formale Rechnen mit Begriffen oder Zahlen verstattet, ja
gebietet im Gegenteil die suBerste Okonomie der Krifte. (Mancher z. B. vermag noch in einem
Ermiidungszustand, in dem er keinen schwierigen Satz mehr zu lesen geschweige zu schreiben imstand
wire, leidlich ein Denkspiel zu spielen; und Mancher liebt sich abends durch Patiencen oder Zahlenratsel
sozusagen in Schlaf zu rechnen.) Bare Begriffe bleiben denn iiberaus zweischneidige Dinge. Kein schopferi-
scher Gedanke hingegen, der nicht auch die Energie seines Denkens vermittelte. Insofern kommt es in aller
Philosophie, Erziehung und Unterweisung darauf an, die Aktivitiat des Denkens — und durch das urspring-
liche Denken die Aktivitit -~ zu erwecken,
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seinem Sein widerlegt werden. Die Geistesmacht und -moglichkeit liegt allitberall in
Bereitschaft, hilt und fithrt noch das kleinste stoffliche Sosein und Sogeschehen. Aus
materieller Kausalitit kann weithin nicht einmal erklirt werden, warum die eine Vor-
stellung auf die andere folgt; warum dieselbe Wirklichkeit auf diesen so und auf jenen
ganz anders einwirkt; warum so und so viel Mogliches nicht geschicht, um des niher-
liegenden Schlechteren oder auch, infolge sittlichen Verbots und Verzichts, um des er-
tibrigenden Besseren willen. Solche unsichtbaren Instanzen bedingen Schicksal und Welt-
lauf in ebenso unleugbarem wie unbegrenzbarem AusmaB. In ihnen griindet die uns
unermeflliche Bedeutung auch von Wahrheiten, die die Zeitgenossen nicht anerkennen ;
die allerhaltende Ordnungskraft des Guten, das unbekannt bleibt oder nur in dem sich
bewahrt, was nicht geschieht, was denn doch nicht geschieht; die ganze Seinstiefe all des
GroBen und Reinen, das vorerst von keinem genutzt und befolgt wird, doch ewighin von
jedem aufgenommen werden kann. Es heit mehr als im Gleichnis gesprochen, wenn wir
diese Geisteswerte dem géttlichen Sein und Fug der Dinge zuschreiben.

Auch in ihnen freilich vermag nichts Irdisches auszuruhen. Die ganze BewuBtseins-
entstehung aus dem groBen Werden heraus besagt und bestétigt, dafl dieses Geschehen
insgesamt sowohl nach wagender sei es gefihrdender Mehrung wie nach sichernder und
bestand-erhaltender Ordnung strebt. Beiderseither bleibt das BewuBtsein auf die reichst-
und stirkstmogliche Spannung von Werden und Sein verwiesen®, Hebel und He belpunkt
aller Schaltungen aber, das Integral der Integrale verkérpert das menschliche Tc h, diese
Wechseldurchdringung von Werden und Sein in ihrem tragenden Gcsamt'—
verhalt. Im Ich — eben dem Ich-Bereich inmitten des unbewuBten Es — konzentriert und
simultaneisiert sich das endlich-endlose Geschehen, nie am Ende und ohn Ende sich vor-
aus, zum inbegreifenden Blick in das Unendlich-Eine, das die Ganzheit des Werdens zur
seienden Einheit und die Wirklichkeit je und je zur Welt integriert2,

Das menschliche VollbewuBtsein haftet nicht nur an seinem eigenen Werden und nicht
nur fiir dieses. Seinshaltigkeit, Seinsgerichtetheit bleibt eine Urtatsache und Bestimmung
des Werdens schlechtweg. MenschenbewuBtsein nun ist SmnsgLWIBhelt,bmns—
unmittelbarkeit des Wesens und SeinsgewilBheit jedes wesenhaften Hier
und Jetzt. Es birgt damit Inbild und MaB des Wesentlichen in allen Dingen. Es
schldgt die vereinende und iiberhéhende Briicke des Geistes , der alle Werdewirklichkeit

1 Werden und Sein stiften hier wie dort keinerlei Dualismus, vielmehr eine mehrend-sichernde Polaritit
und polare Synthetik des Menschen, die sich in ihren vorwirtstragenden und standhaltenden Widerspielen
mannigfach der Doppelheit seiner Arme und Beine, Augen und Ohren und vor allem Hirnhilften ver-
gleichen laBt (deren produktiv synthetische Funktionen besonders durch N. Ach eine vielaufschlieBende
D eutung erfahren haben).

* Vom Ich-BewuBtsein her leuchtet ein, wie wenig all dem seelischen Zusammen und geschichtlichen
Ineinander der Begriff bloBer ,,Ganzheit" gerecht wird. Das gemeinte Kontinuum neigt sich stets un-
berechenbar vorwirts, einmalig und allein durch seine zeittiefe Namlichkeit festgelegt, die in das Kiinftige
hinaus nicht nur wirkt sondern auch unaufléslich ragt. Immer auch diese Zukunftsmichtigkeit schlieBen
wir in unsere Inbegriffe. BewuBtes Sein ist nie vollinhaltlich erfahrbar, nie ohne endlosen \orcruf Unser
BewuBtsein, zuhéchst unser Ich, vereint je ein HéchstmaB von Offenheit und GewiBheit, Wagnis und Not-
wendigkeit des Werdens zum Sein, Es vergegenwartigt in jeglicher Ganzheitbildung auch Zukunft, die
bei aller Bestimmtheit doch nicht vorausberechnet, nur durchgekdampft werden kann,
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in das Sein der Welt bezieht, zugleich die Welt in der Wirklichkeit sich erzeugen 1dBt. Der
bewuBte Geist des Ich nimmt tédtig-verantwortlich an diesem Schaffen teil, zum Heil oder
Unheil. Er sucht und hiitet, mittelt und erstellt das Sein in jederlei natiirlich-geschicht-
lichem Werden.

Das Sein ist weder bloB Erfahrungsinhalt noch gar bloB Denkerzeug-
nis, sondern ausholend-ausgreifender, stets auch unbegrenzt vorweg-
nehmender Inbegriff: Inbegriff, den in Bezug auf den gesamten Erlebensstrom das
Ich verkérpert — und den es immer wieder an die von auflen begegnenden Wirklichkeiten
heranbringt, sie alle solcherart der einen Wirklichkeit der unteilbaren Welt einverleibend.
Von hier aus vereint unser VollbewuBtsein Werden und Sein auch der Dinge, polar nicht
dualistisch, mehrend und ordnend in wahrlich nicht subjektiver Leistung. Es erhellt und
erstellt damit zusehends Weltgefiige.

Auch das Werden-Sein-Ritsel des BewuBtseins also miindet folgestreng in das Ich,
Das Ich steht unendlichhin offen, unerschépflich fortschreitend und sich immerzu tiber-
greifend, auch durch kein tédliches Ende seiner Plus-ultra-Dimension verlustig; zugleich
aber faBt es das uferlose Voran und Voriiber der werdenden Vielheit durch seinen Geist
und dessen Ordnungen ineins. Doch nicht von den Geistesformen des Ich sei hier weiter
die Rede, auch nicht von den Seinsvergewisserungen seiner Sittlichkeit oder seines Glau-
bens — nur noch das Grundritsel des BewuBtseins mufB3 bis in das Kraftgefiige des Ich
verfolgt werden.
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VollbewuBtsein ist Ich-BewuBtsein. Es empfindet in mir, ich aber wei daB ich emp-
finde, ich denke. Es hungert mich, ich aber will schlieBlich essen. Noch klarer tritt das
Ich in Kraft, wo es dem Drang des Es-Triebs widersagt: Ich will jetzt nicht essen; ich
will nicht weiter essen, weil ich den Vorrat einteilen will. Die reichsten Ich-Téne schlagen
Grundhaltungen und -befindlichkeiten wie die Tapferkeit Liebe Trauer Hoffnung Reue
Angst Scham an - oder die Grundbereitschaften der Verantwortung. Hier iiberall tritt
eine unriickfithrbare Michtigkeit menschlicherseits, dadurch eine Verkniipftheit des je
Wirklichen mit unbegrenzten Méglichkeiten, dazu eine letzte Gesetzbildung in all dem
unberechenbar fortschreitenden Geschehen zutage. Hier durchdringen einander der Wille
des Lebens und der Geist der Welt zu jener schaffenden Verwirklichung des Unendlichen
im Endlichen, der alles menschliche Denken und alles eigentlichst menschliche Voll-
bringen obliegt.

Das Ich verkérpert erstlich ein HochstmaB der alles Werden durchwaltenden Zu-
sammenhangbildung. Das VollbewuBitsein aber vermag dieses vorausragende und aus-
holende Kontinuum des Erlebens an jedem Punkt auch zu integrieren. Und letztlich
solcher Ineinsfassung des Zusammenhalts, der anenergetisch schon allem UnbewuBten
in dessen Geschichtlichkeit eignet, entspringt die GewiBheit des Seins: des seienden
Seins, das uns nirgends erfahrungsmiaBig gegeben wird, denn alle Wirklichkeit bleibt
Wirken und aller Bestand um uns nur ein verhiltnismédBiges Weniger an Verinderung;
des seienden Seins, das allein in menschlichen Wirklichkeitsbegegnungen aufgeschlossen
liegt als erlebte Wechseldurchdringung eines Geschehenden mit einem Nichtgeschehenden.
Dieses Sein kann nur als der Inbegriff (nicht Summe, nicht Ganzheit, sondern immer
auch Vorwegnahme und VorausgewiBheit), als eben das duBerstmogliche Integral des
endlos-vielheitlichen und doch unendlich-einen Weltgangs verstanden wer-
den. Unerschopflich kénnen sich dessen Zusammenhalte in feste und frei-
bewegliche Einheiten schlieBen. Das Ur- und Ebenbild all dieser Ein-
heiten aber bildet das menschliche Ich.

Hier also verdichtet sich der ganze Werde-Zusammenhang der erlebten, erlebbaren
Wirklichkeit zur steten SeinsgewiBheit. Hier ist sowohl die geschlossenste Einheit
als auch die offenste Ganzheit der menschlichen Dinge. Immer noch kann etwas
kommen, immer noch soll etwas kommen; immer schon ist etwas da, was erst kommen
soll und wird; und nie erschéopft sich dieses Etwas in dem was irgend kommt und kommen
kann. Kein Erlebnis gewéhrleistet ein Ende, jeder Querschnitt tut sich weiterer Ergénzung
auf. Jedes Erinnern wird forterinnert und jedes Wissen neuerdings gewuBt — kein Ende,
keine Vorbestimmbarkeit, weil schon das Vorbestimmen selbst immer neue Bestimmung
hinzubringt. Das Vorbestimmen-wollen geschichtlicher Zukunft aus gegebener Gegenwart
beeinfluBt und ergénzt das je Vorhandene so unweigerlich wie genau genommen das Messen
der Mikrophysik die ihm vorliegenden GréBen. Geschichtlichkeit im Kleinen und GroBBen!
Und doch gibt das Ich seiner Zukunft die feste GewiB3heit, daB sie nicht nur eingeschlagene
Wege fortsetzen, sondern sich jeweils auch bruchloser Einheit fiigen, die Nimlichkeit und
Machtigkeit seines Wesens bewdhren werde, :
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Unabdinglich dient jeder Ausgriff hier auch dem Inbegriff, hinwieder langt die unauf-
l6sliche Form -unablissig nach Totalitit, deren fortschreitende Entfaltung zugleich die
Identitit lautert und festigt. Das Werden blickt in seine Gesamtausdehnung und Allmég-
lichkeit und hilt sie in das ebenso unteilbare wie unerschépfliche, bewuBtseinseigene und
bewuBtseinbegegnende, gleichwie im Hohlspiegel des Ich zusammen- und von diesem
her allhin ausstrahlende, allen Dingen entnommene und zuerkannte Sein gesammelt; das
Sein, das seinerseits nicht auBerhalb noch innerhalb des Werdens ist, dem Werden immer
voraus und doch nur an und mit ihm in der Welt. Das Ich ist gleichwie eine Protu-
beranz des Seins in das Werden, eine endlose Garbe des Werdens und
deren seinsunendliche Miachtigkeit. Eine Verdichtung der werdend-seienden Ganz-
heitlichkeit und Einheitlichkeit dieser Welt! Ein Schaltwerk zwischen unablissigem Ge-
schehen und einem letzten Bestand, der jedes vergangliche Nu erfillen und, als ware es
am Ziel, sich selbst erfiillen lassen kann! Und ein Band zwischen allem natiirlichen Zwang-
lauf und den stofflosen Mébglichkeiten des geistigen, unabsehbar mehr und weniger Voll-
bringen-kénnens.

Das ist das Weltritsel des angeblichen psychophysischen Parallelismus! Keine Psyche
ohne Physis, aber auch kein Geschehen ohne UberschuB3 und Streben nach Zusammen-
halt — und nach einhelligem Einsatz dieses Uberhangs. Keine geistige Welt ohne fliichtige
Wirklichkeit, kein enteilendes Werden ohne voraus- und nacheilende Ganzheit und deren
mégliche Ineinsfassung. Dieses Eine bedarf des besonderlichund geschehentlich
Vielen, das Viele baut am Unendlich-Einen. Das Sein aber verdirbt, wenn es
losgelést wird. Das Ich ist mehr als es je tut, doch es ist nur sofern es tut. Das
Sein muB gelebt und vollzogen werden, es 1aBt sich nicht vorberechnen, so durchgehend
es bestimmt bleibt, Das Ich ist mehr als jede Summe seiner Vorginge und Inhalte, aber
auch jeder Ausschnitt der Wirklichkeit ist ja mehr als sein je gegenwartiges zeitlich-raum-
liches Inventar. Es ist immer schon etwas da, was erst werden soll und muB, ein geschicht-
liches Mehr, das als Michtigkeit und Maglichkeit die Gegenwart mitbestimmt, trotzdem
zu seiner Entfaltung der Zukunft bedarf. Schon mit jedem menschlichen Gen ist nicht
nur kiinftige Auswirkung vorweg vorhandener Ursachen, sondern auch ein Werden
zum Wesen gegeben, das in der je gegenwirtigen Identitédt des werdenden
Wesens als ganzes beschlossen liegt. Das Ich nun ist das HoéchstmalBB an
solcher Identitat. Jede menschliche Individualitat richtet sich zuinnerst auf das Gesamt
der Dinge, den Letztzusammenhang Welt aus — ebenhierin beruht der Wert der schépfe-
rischen Eigenwesenheit. Solche Besonderheit ist Allverbundenheit. Und die Teil-
habe am Gesamtwerden — dessen duBerstmégliches Gesamt keinem iibergreifenden Gesetz
mehr untertan sein kann — diese Zugehorigkeit zum Ganzen der Dinge kehrt die
endlose Begrenztheit und Bedingtheit des Menschen in Freiheit. Die Welt-
abhingigkeit des Ich, das in keine vordergriindlichere Abhingigkeit aufgeht, verbirgt
seine Freiheit und fordert seine Verantwortung. Als allgerichtetes Wesen haftet
der Mensch fiir alles was er im Einzelnen zwangliaufig anstrebt tut ver-
ursacht versiumt. Diese Haftpflicht und die sie begriindende Freiheit, die jeden Schritt
des Geschehens zum Weltgericht machen kann, liegt im urspriinglichsten Kraft-
gewirk des Ich begriindet.
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Die Inbegrifflichkeit solcher Weltverbundenheit und -verantwortung 148t sich nun nie
zum abgezogenen Sein einer Idee verselbstindigen. Menschliches Wesen hingt unab-
dinglich an Werden, aus dem es sich verdichtet und nach dem es weiter und weiter gedfinet
bleibt. Es ist nie bloB der Ausgangsort, immer der Inbegriff zeitausgedehnten Zusammen-
halts. Von der AusgriffsgewiBheit gilt Hebbels Wort: ,,Was einer werden soll, das ist er
schon‘. Von der Verwirklichung des Wesens aber gilt nicht minder: Was einer ist, das
wird er nie zu Ende. Jeder Schritt trigt Wesenheit in die Wirklichkeit, verbindet dieses
Wirkliche dem Sein. Kein Schritt erschépft das ganze Sein und Wesen, das
Kommend-Gegenwirtige; jeder indes kann den Gesamtumfang dieses un-
teilbaren Gesamt anrufen, ja offenbaren. (Daher kommt es auf die wesenhaften
Augenblicke eines Daseins, auf die duBerste Steigerung Biindigung und Verwesent-
lichung des Werdens, auf die Erfiillungsmoglichkeiten auch und oft gerade des kurzen
Lebenslaufs an.) Das seinshaltige Wesen ist unvergleichlich mehr als jeder Zustand. Jedes
handelnde Ich oder Wir bleibt ein Kraftfeld, ein Zentrum von Kriften, das Heutiges
Vergangenes und Kinftiges als simultanes Zusammen einsetzt; das in keiner Gegenwart
aufgeht und keinen Querschnitt verstattet, sich iiberhaupt jeder Aufgliederung in das
Nacheinander entzieht. Solches Wesen kann weithin erahnt und erfiithlt, kann Schritt vor
Schritt bewdhrt, nie aber vollstindig erdacht geschweige errechnet werden. Es wird
niemals verstanden, ohne daf} das Kommende in das Vorhandene einbefaBBt, das
Gegenwartige in das Kommende geweitet und gedffnet wird. All sein Geschehen
ist die Aktualisierung seines Wesens, seine mit jedem Vorgang aufbauende Selbstver-
wirklichung; ist setzender Vollzug, nicht etwa nur Bekundung oder Anweisung, eines
vorgegebenen Seins. Seine Zukunft kann demgemal nimmer als geschehendes Nach-
einander vorausbestimmt werden. Nie geht sein Jetzt und Dann in eine schlissige Abfolge
auf, Was immer wir jeweils tun, was immer wir forthin tun werden, das
sind wir ganz und sind wir je und je, zum wenigsten in jedem wesenhaften, schopfe-
rischen Akt. Der lebendige Charakter ist sich stets voraus, ist immer unteilbar als ganzer
im Spiel, solang er irgend dem Geschehen zugehért. Die Zukunft kann fuglich nur
handelnd vollzogen oder wesenhaft einbezogen, nicht vorausbestimmt oder
gar -berechnet werden.

In aller Vorausgeneigtheit und -gespanntheit vereint die Identitit des Ich je Ver-
gangenes Gegenwirtiges Zukunftiges in zeittiefe Wesenszusammenhalte. Dieses Wesen
west mitsamt seinem Erinnern immerzu sich voraus, seine zukunftstrichtige Namlichkeit
bleibt die sicherste Sicherheit in den kommenden menschlichen Dingen — Blirgschaft
gerade nicht durch Vorbestimmbarkeit, sondern durch unberechenbare
Vorausenthaltenheit. Das Ich bezeugt in dichtester Dichte den Weltverhalt, dal3 die
Zukunft gewiB aus der Gegenwart wichst und doch nie restlos vorbestimmbar aus ihr her-
geleitet werden kann. Nichts an Zukunft ist sicher wie das voraus- und fortbestehende Ich
und alles was sich irgendwie nach der Analogie eines Ich verhilt; nichts sicher wie dies,
dafB3 derselbe, der bis heute einen Feuerkopf getragen hat, ab morgen keinen Wasserkopf
tragen wird. Vorausberechnung aber gilt da trotzdem nicht — warum? Warum kann
dennoch die Zukunft nie vollig vorauserkannt werden? Warum 148t sich die letzt-
umfassende Notwendigkeit des Geschehens, Gesamtnotwendigkeit im Un-
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terschied von aller Teilgesetzlichkeit und immer bloB teilhaften Zwang-
laufigkeit, nur vollziehen, nur durch einmaliges Wesen und unwiderruf-
liches Handeln einlésen, oft sehr tragischer Weise? Um es mit einem einzigen
Begriff zu sagen, warum ist das AuBerstgesetz der Geschichte die unvoraus-
bestimmbare Bestimmtheit? (Ein Weltgesetz, das ich soeben erstmals an etlichen
Angelpunkten als ganzes zu begrinden unternommen habe, in einer jiingsterschienenen
Studie ,,Zur Frage: Gibt es ein Gesetz der Geschichte?*, Burgverlag Krakau 1944.)

Mehr als Vorausverbundenheit und -bezogenheit des Werdens, Vorausteilhabe und
-michtigkeit des Wesens ist uns nicht gegonnt. Das Ich kennt nicht Ende noch Quer-
schnitt. Unbegrenzt und unbeschrinkbar sein Vermogen der Selbstiiberschreitung, der
Egressivitat und Reflexivitdt. Das Integral dieses Fort-und-fort, dieses Immer-mehr-
wollens und Wissens jeglichen Wissens, dieses Vorwartsdringens das alles Erlebte immer
noch einmal bedenken kann und durch jeden Gedanken das besonderliche Gesamt des
Erlebens wandelt und mehrt, der Inbegriff all dieser Schritte kann ersichtlich
nur eine zeittiefe WesensgewiBheit, kein jeweiliges Wissen und keinerlei
Rechnung sein. Ebendaher muB sich das Lebensgeschehen zu seelischer
Qualitiat, das unbewuBte Kontinuum zu geistigem BewuBtsein verdich-
ten. Die infinitesimale Selbsterfahrung und Selbstiiberschreitung kann
angemessen nur in iiberhangende Wesenheiten eingehen, sich-vorweg exi-
stierend in unteilbar-unerschopflichem Werden und inbegrifflichem Sein,
darum unvorbestimmbar bei aller Durchbestimmtheit.

Im nachhinein 14Bt sich alle Geschichte grenzenlos ursachlich aufdréseln, nach Kompo-
nenten und Dominanten erforschen. Vollkommen vorauszubestimmen hingegen vermag
der Mensch sie nie, so wenig seinen Teilvoraussichten Schranken gezogen sind. Jede
Vorausbestimmung eben fillt in Teilgeltung zuriick. Was nach menschlichem Ver-
standnis als Geschehensinhalt vorbestimmt, folglich auch durch Gedanken vorbestimmbar
ist, das kann nicht einsinnig und unentrinnbar letztnotwendig sein. Denn schon jedwedes
menschliche Voraussehen setzt ein Mehr-und-mehr ins Spiel, das die je vorausgesehene
Linie immer sogleich iibergreift. Kein Zweifel: Alle kriegerischen Ereignisse rollen zwang-
liufig durchbestimmt ab, nach unzihligen Ursach- und Sachgesetzen, Wesensnotwendig-
keiten der Trager und schicksalhaften Kreuzungen der Ereignisreihen. All die Bestimmt-
heit dieser (und der kommenden) Geschehnisse aber verbiirgt keine Vorbestimmtheit
in einem menschlich faBbaren Sinn des Ausdrucks. Ware der Gang der Dinge durchaus
vorbestimmt nach einer uns eingingigen GesetzmiBigkeit, dann wire er auch menschlich
vorbestimmbar, zunichst auf irgendeinem menschlichen Weg vorher wiBbar gewesen.
Dann jedoch hitte er je auch vorkehrende, vorbeugende Eingriffe offengehalten. Alles
Vorauswissen von kriegerischen Ereignisgédngen schliagt unverziiglich in
neue Weiter- und GegenmaBnahmen aus, die nirgends ein schliissiges
Ende finden als eben im unmittelbaren, einmaligen, notwendigen Voll-
zug des Geschehens und Handelns. Solange die zu unterstellende vorausbestimmte
Notwendigkeit nur die Abliufe meint, die als Gegenstinde des Gedankens aulerhalb des
sie denkenden Wissens liegen, meint sie augenscheinlich cine Teilgesetzlichkeit und nicht
mehr; eine unter Umstidnden {iberaus bruchstiickhafte Teilgesetzlichkeit, etwa den Gang

Miinchen Ak, Abh, 1944 (Cysarz) 6
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der Schlacht bei Pharsalus chne das BewuBtsein, das Feldherrntum Cisars. SchlieBt hin-
gegen eine angenommene Vorausbestimmtheit das gesamte vorausbestimmende BewuBt-
sein mit ein, dann mubB sie all die Geschehens- und Sinngesetze zusammengreifen, die hier
und dann diesen und jenen und alle Handelnden die Gesamtvoraussicht entdecken ver-
wirklichen auswerten lassen. Schon solches Wissen aber kann immer wieder zum Ansto3
und Gegenstand weiteren Wissens werden, in unendlichem Pro- und RegreB. Auch
dieser Vor- und Riickgang also, ja diese allzeit offene Riickgangsmoglichkeit auf unendlich
mii8te samt all ihren Ergebnissen in die Vorausbestimmtheit und Vorausbestimmung
einbezogen werden. Dann aber schlieBt es sich notwendig aus, daB3 ein Menschengeist
jemals die volle Vorausbestimmtheit erkenne. Denn die Erkenntnis dieses Noch-und-noch
an Vorbestimmtheit auch des Vorbestimmens Mitbestimmens Selbstbestimmens kime
nie zurand, jede gehegte Gesamtvoraussicht tiberholte und berichtigte sich
selbst infinitesimal. Jedes Wissen hat noch etwas vor sich, nimlich jenes Plus-ultra
des Werdens, das den BewuBtseinsausgriff und -inhalt aus UnbewuBtem gebiert und
nimmer durch das BewulBite ganz ausgeschépft wird.

Von der Moglichkeit einer Vorbestimmtheit der menschlichen Geschichte in unerforsch-
lichem Jenseits diirfen wir billig absehen — sie lieBe uns nur einen Fatalismus der Vor-
sehung tibrig und verwiese das weitere Fragen an einen passiven Glauben. (Wihrend der
aktive Glaube an die lebendig-gottliche Vorsehung eben die unvorbestimmbar-bestimmte
Notwendigkeit des Geschehens meint, die dem Menschen sowohl das tiefste Vertrauen
auf den Gesamtfug der Welt als auch das auBerste Aufgebot des persénlichen Wagnisses
und Sich-anstrengens auferlegt.) Das vollstindige Vorauswissen der vollstindigen Voraus-
bestimmtheit hingegen, diese Annahme kann mit menschlichen Kriften nimmer ver-
wirklicht werden — nicht erst praktisch wegen der Enge, die dem Bewuftsein die gleich-
zeitige Uberschau zahlloser Bestimmungen verwehrt. Was wir vorauserkennen, bleibt
Teilgesetzlichkeit. Immer noch bringt unser Erkennen, schon als solches, eine nicht ein-
geschlossene Fortbestimmung hinzu. Immerzu ist eine je mogliche Bestimmung
in das Bestimmte nicht einbezogen, ist ein Rest jenseits aller gewiirdigten
Zwanglaufigkeiten unbewiltigt und vom Menschen aus frei. Denn auch die
strengstbestimmte Maschine, die durch den winzigsten Hebel andersher gesteuert wird,
folgt als ganze einer liber alles Naturgesetz hinausliegenden Freiheit; folgt einer héheren
Notwendigkeit, die noch diesen durch keinen natiirlichen Zwanglauf bestimmten Rest in
sich aufnimmt.

Solche Notwendigkeit nun ahnen und erleben wir in der Bewidhrung des eigensten
Wesens. Jedes Ich ist sich selbst voraus, ragt und langt je hinaus in eine schépferische
GewiBheit, die sich in ehernem Fug und dennoch stets aus wahlender Entscheidung
aufbaut; die ebenso die Unbestimmtheit wie die vollige Vorausbestimmung ausschlieBt.
Ebendies ist Notwendigkeit im Unterschied von Zwanglauf: eine Wesensgewil3-
heit der Zukunft, die allein in unléslichem Zusammen verkérpert und
vollzogen, nicht aus Einzelpunkten und -ziigen vorauserstellt werden
kann.

Vorhergesehene und unvorhergesehene Geschichte sind toto coelo verschieden. Wo die
WiBbarkeit offenstiinde, wére auch die Notwendigkeit nicht annihernd geschlossen. Ja
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eine Notwendigkeit, die dieses Wissen nicht vorausentschieden hitte, wire dadurch in
sich selbst widerlegt. Die vorausgewulite Geschichte aber wiirde erst recht unerschopflich,
eine infinitesimale Folge selbstiiberschreitender Ausgriffe, denen das Denken nicht Anfang
noch Ende zu setzen verméchte. Diese Ausgriffe unendlichhin kénnen nur in zeittiefes
Wesen befaBt und durch dessen handelnde Selbstentfaltung eindeutig-vollstandig ver-
wirklicht, nirgend anderswie ausgeschopft werden. Auf ebendieser Unberechenbarkeit des
Ganzen, bei tausendfiltiger Voraussicht im Einzelnen, beruht die groBte Notwendigkeit:
jene freie Notwendigkeit, die so durch und durch bestimmt wie unvorausbe-
stimmbar bleibt; die darum von jedem jeweils den suBersten Einsatz an Ort und Stelle
verlangt, von Verschiedenen einen verschiedenen, ecinen gerade dadurch in jedem Fall
unverbriichlichen Einsatz.

Der Mensch empfingt Ursach- und Sachgesetze ohne Zahl, die ihm unweigerlich auf-
erlegt werden. Er wihlt, indem er solche Stringe zur Verkniipfung Begegnung Schlich-
tung, zum Ubergewicht hier und dort bringt; indem er aus teilgesetzlichen Komponenten,
denen sich letztlich immer seine ganze Existenz und das unabsehbare Vorwirts aus jeg-
lichem Nu gesellt, eine solcherart unvorberechenbare Resultante bildet. So setzt er zu-
gleich Dominanten aus der Tiefe seines eigenen BewuBtseins in Kraft. Anderseits schaltet
er mit Objektivationen, er richtet sich nach Normen, er wendet Sinngesetze des Seins an,
die er durch eben seine Anwendungen allerdings mit aufbaut. Und er schafft letztes
Gesetz: Die Vereinigung von fremdbiirtigem Geschehenszwang, der anerkannt und be-
folgt werden muf}, und cigentiimlicher Wesensnotwendigkeit, die sich immerzu mit-
bestimmend entfaltet, 1Bt ihn das Sein in nicht bloB seine eigene Wirklichkeit fithren,
156t ihn fiir sich und seine Umwelt Weltordnung mithervorbringen. Auf solcher Allteil-
habe und vergegenwirtigenden Mittlerschaft beruht die menschliche Gott-Unmittel-
barkeit und vielleicht-Ebenbildlichkeit. Die schopferischen Menschendinge be-
wahren, aller Geschehensgesetzlichkeit unbeschadet, eine religiose Seinstiefe und -ver-
bundenheit. Kein fruchtbares Zeitalter exekutiert nur Gedanken, kein echtes Kunstwerk
allegorisiert Begriffe, kein menschliches Tun und Ergehen 148t sich mit festen Formen
ausloten. Unbeschrinkt stellt der Mensch sein Handeln und seine Wirklichkeit auf den
Gesamtfug der Dinge ab. In diesen eingegliedert, ist sein Wille so frei wie notwendig —
notwendig in der unermeBlichen Bestimmtheit, frei in der mitbestim-
menden Allzugehérigkeit und -eingefiigtheit. Freiheit besagt die umfassendste
Selbstinnewerdung des menschlichen Wesens, des seiend-werdenden Ich in seinem Welt-
susammenhalt und seinem gehorchend-hervorbringenden Vollzug der Allnotwendigkeit.
Unberechenbarkeit des Werdens und Unwiderleglichkeit des Seins, beide
menschlichen Grundverhalte tragen die namliche Ordnung des Schaffens'.

1 Ist also das Gesamtgeschehen bestimmt oder unbestimmt? Auf diese immer wieder aufge-
worfene Frage geben Letzt- und Erstgesetzlichkeit des BewuBtseins die nimliche Antwort.
Ausgangs wie eingangs behauptet die Ursiachlichkeit ihre Teilrechte ungeschmilert. Sémtliche jiingste
Akausalitatshypothesen beweisen bis zur Stunde nur zweierlei : erstlich, daB alle Ursichlichkeit unvollstandig
bleibt, denn es gibt im Ganzen immer nur Neues unter der Sonne; und zweitens, daB die werdende Wirklich-
keit sich nicht restlos in Schritte zerféllen 148t, sondern sich auch in unaufléslichen Zusammenhalten des
Werdens und Wesens aufbaut. Die Herausgrenzung zwanglaufiger Abfolgen erzielt schon darum niemals die
G*
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In der unriickfithrbaren Unumginglichkeit des Vollzugs beruht viel Wiirde und Kraft
des menschlichen Wesens, viel Wert des menschlichen Handelns. Was sich zum voraus
ersinnen lieBe, das bediirfte unseres Lebens und Vollbringens nicht. Kein irgend schoépfe-
risches Tun und Treiben kann vertreten hergeleitet vorauserstellt werden — nur Idioten
lassen sich vollig vorausberechnen, nur Marionetten auswendig lernen. Das irgendwie
hervorbringende Dasein kann nie und nimmer bis auf den Grund erkannt, erschopft
werden. Jeder formale Begriff ist eine Maske mehr, die urspriingliches Leben an Talmi
verrdt, freilich auch durch immer neue Selbstiiberschreitung dem Surrogat entrinnen heift.
Jede neue Psychologie der Echtheit leiht auch der Unechtheit neue Walffen, die doch wieder

eindeutig-vollstindige Bereinigung des Gegebenen. Die Ursichlichkeit rundet eine Geschehensverkniipfung
zum durchlaufenden Gesetz, die sich alliiberall in weitestem, oft beherrschendem AusmaB bewihrt — in
solchem AusmaB, daB die praktische, ja auch schon theoretische Bewaltigung irgendeines Sachverhalts ohne
Anwendung dieses Gesetzes unmoglich bliebe. Auch die statistischen Wahrscheinlichkeiten sind nicht Un-
bestimmtheiten, sondern mehr als ursiachliche Bestimmtheiten. Zusehends steht in all den Experimenten,
die die liickenlose Kausalitit in Frage zichen, ein Mehr an Geschehensbestimmung zur Untersuchung
- und ebendessen Dazwischentritte, keine Aulerkraftsetzungen der Kausalitit, beeintrichtigen allerdings die
Liickenlosigkeit des verfolgten Wirkungszwangs. Indes auch jederlei Wahrscheinlichkeitsregel, ziimal das
Gesetz der grofien Zahlen besagt keine ZerreiBung oder Widerlegung, vielmehr eine U berpragung und
Steuerung der Kausalitit — also nichts weniger als ein Nebeneinander von ursichlich bestimmten und ur-
sdchlich unbestimmten Ereignissen.

Auch das BewuBtsein nun gehorcht ohne Schranke der Ursach neigung und Zwangsbestimmtheit;
es bietet immer wieder die subtilst-mechanischen A pparaturen auf, jede seiner Gesamtleistungen
schaltet auch solche ein. Zugleich jedoch belichtet und schliissigt es das geschwisterliche (nicht erst hinzu-
tretende) Gesetz der Kontinuation und Integration, nicht zwangliufigen Sukzession, die durch-
und iibergreifende Spannung, nicht bloB gliedernde Regelung, den oben untersuchten Grundverhalt
der wechselnden Ve rdichtung. Und dieses Plus ist gleichfalls ein Miissen. Es folgt nur eben keiner fest
umgrenzbaren vis a tergo. Es wird auch durch Voraushabe und Ausgriffsmichtigkeit bestimmt. Es ordnet
sich stets auch durch Individuation, durch Ausrichtung und Absetzung eines endlichen Zusammenhalts
auf den je groBeren und groBten hin. Schon damit aber sind jedesmal MaBe und Richtungen eingehalten,
Entscheidungen getroffen, Moglichkeiten angelegt, negative Instanzen ausgeschieden — an der Gesetz-
lichkeit dieser Lenkung also besteht kein Zweifel, Sicherlich findet sie verschiedenwertige Einsatzstellen, sie
kann keiner eingeleiteten Ursachwirkung in den Arm fallen. Doch sie 148t sich ihrerseits nie unterbrechen
und vermag immer noch mehr. Kurz: Freiheit durch u nbeschrinkte Bestimmbarkeit — Bestimm-
barkeit letztlich aus dem Gesamt des Werdens, aus dem unteilbaren Sein in Gestalt des seinsteilhaftig-seins-
unmittelbaren Wesens, der mikrokosmischen Identitit. Dieses Gefiige verstattet dem Ich keine Ausdehnung,
ohne ihm eine ebenso weite Bindung und Verantwortung aufzuerlegen.

Notwendig aber l4Bt sich die Immer-noch-mehr-Bestimmtheit in keine vollstindige Vorbestimmung
schlieBen. Wer freilich bloB nach RegelmaBigkeiten des Nacheinander fahndet, der wird da nur Liicken und
UnregelméBigkeiten entdecken. Von der baren Atomphysik her kénnen letztgiiltige Aussagen iiber Deter-
miniertheit oder Indeterminiertheit sprich Plus-quam-Kausalitit (und nicht Minus-quam-Kausalitit) des
Weltgangs tiberhaupt nicht gemacht werden. Ohne die Grundtatsachen des BewuBtseins und ihre welt-
gesetzliche Kldrung 148t die urspriinglichst-umfassendste Ordnung der Dinge sich gar nicht in vollwertige
Erorterung ziehen. Das hochstbewuBte Ich, selbstverstindlich in Widerspiel mit seinen unbewuften Be-
reichen, ist kein Streitgegenstand der Psychologie und der Transzendental- oder Existenzialphilosophie,
sondern ein kostbarer Schliissel der Wirklichkeit wie sie wird und der Welt wie sie ist. Und
immer lehrt es auseinander- und zusammenhalten, was jede Theorie, desgleichen jede Praxis unterscheiden
muB: das je Zerlegbare und Riickfithrbare, das noch nicht Erklarte und das unauflés-
lich Hinzunehmende, eben in seiner Unaufloslichkeit zu Deutende.
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und wieder an der Echtheit des Echten zuschanden werden. Jede Definition der Vornehm-
heit treibt die wirkliche Vornehmheit um ein Stiick weiter zuriick vielmehr vorwirts —
denn alles Schopferische ist unerschépflich. Immer ragt das Schaffen dem Wissen
und Sagen um mindestens eine Nasenlinge voraus. Wenn aber Wort und Begriff das
Gesamt des Geschehens ganz eingeholt haben, dann sind Leben Seele Geist darin ginz-
lich erstorben.

Das menschliche BewuBtsein hiitet, wahrt und mehrt diese Unerschépflichkeit. Es faBt
sie mannigfach ineins, integral und stets auch antizipativ. Doch es kratzt sie nicht aus,
es treibt sie voran. Es zicht aus allem und jedem ein Plus. Sein Gefiige bleibt ebendadurch
elementare Struktur der werdenden Welt. Dieses Ganze, so sicherungsbedacht als
Natur, will nicht abgespult sondern aufgebaut, immer auch in Zwang und Not,
Wagnis und Opfer geschaffen werden, so geschichtlich wie natiirlich, bewul3t und
verantwortlich vom Menschen, dessen Ich letztumfassende Notwendigkeit
und Freiheit des groBen Schaffens in sich trdagt.

Durch alle seine eigentiimlichen Organe, simtlich Organe der Seinsteilhabe und ge-
schehentlichen Allverflochtenheit, beglaubigt sich der Mensch als wahren Mikrokosmos.
Das Weltritsel seines BewuBtseins leitet schlieBlich bis in das Kosmogonie-, ja das
Theodizee-Problem: bis an die Freiheit und Notwendigkeit, die Méglichkeit und Wirk-
lichkeit, die Ordnung und den Sinn des gréBten Werdens zum Sein.

Alltiberall bleibt ein physikalisch unverausgabtes Wesen am Werk, ein treibendes und
tragendes, Druck und Sog tibendes, zusammenhaltendes und je auf einmal gegenwirtiges,
das nicht anders als werdend handelnd vollbringend verwirklicht und nur an solch leben-
digem Geschehen erfal3t werden kann. Und das doch all die Einheiten, Gesamtgewil3-
heiten und -entscheidungen letztlich des Geistes ermoglicht — am offenbarsten in den
menschlichen Subjekten und deren Begegnungen, in den Gegebenheiten, gutteils nur
strukturell-dynamischen Gegebenheiten der Geistes-, Geschichts- und Menschenwissen-
schaften, die eben nicht bloBe ,,Kultur- sondern schlechtweg Wirklichkeits-, Lebens-
und Seinswissenschaften, Einsichten in den Gesamtbau der geschehend-seienden Welt
bedeuten.

Mit dem menschlichen VollbewuBtsein beginnen die wahren Welt-Rétsel der Gei-
steswissenschaften — die fiiglich aus dem unteilbaren Ganzen der Erkenntnis nirgend-
wie herausgebrochen werden konnen. Sie erforschen nicht nur Grundverhalte mensch-
lichen Daseins und Wesens, die in keine bare Naturforschung eingehen. Schon die
Biologie, Biochemie und Elektrophysik des Menschenleibs sind niemals nur Zoologie,
Chemie und Physik; sie stehen vorweg in Widerspiel mit geschichtlichen seelischen gei-
stigen Méchten — deren AusschlieBung miiite den schopferischen Zusammenhalt aller
werdenden Wirklichkeit zerriitten, miiBte die Arnsitze schon jeder rechnerischen Er-
kundung verschiefen.

Der Mensch nimmt jederlei Naturgesetzlichkeit in sich auf. Vielleicht noch keine Zeit
hat der Natur im Menschen, der Natur in der Geschichte findiger und zuversicht-
licher nachgespiirt als die unsere. Schon das BewuBtsein des Menschen aber biindigt zu-
gleich die schépferischen Urmichte und entrollt eine Ordnung, die immer auch im Neuen
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und Besonderen beruht, die mit jedem So Jetzt Hier am Ganzen schlichten und das

Sein in der einmaligen Entscheidung des Einzelwesens

offenbaren kann.

Menschliches Ich senkt, wie dargelegt, die zuverlissigsten ZukunftsgewiB-
heiten in die Geschichte. Dieselbe umgreifende Kontinuitit und letztbiindige Identitat
eignet in Anndherung auch den Gemeinschaften, voran den natiirlich-notwendigen Bluts-
und Schicksalsgemeinschaften; eignet auch schon der Subjektitit (also keinem bewuBten

Subjekt) eines gesellschaftlichen Stands, beispielsweise des

Rittertums; und eignet der

Subjekt-Struktur einer Epoche oder Kultur, den Trigern etwa eines Stils; eignet mittel-
bar auch den Inswerksetzungen menschlichen Wesens und Werdens, den Objektivationen
des personlichen und liberpersénlichen Geistes. Was immer an Geschichte dem Be-

wubBtseinsgefiige eines Ich sich verwandt zeigt, das bietet letzte Seins-

und Namlichkeits-, damit Zukunftsbiirgschaften.

Burgschaften kommender

Dinge, die sich nirgendwie messen noch rund umgrenzen lassen. Der seinshaltige Strom
hier ist stets an vielen Zeitstellen zugleich und doch allen voraus; schon darum kann er
nicht Welle fiir Welle ausgeleert, nur mittels eigentimlicher Ineinsfassungen, die
in keiner Mathematik und Kausalitdt aufgehen, zum Einsatz (und zum Versténdnis) ge-

bracht werden. In solchen Gegebenheiten ful3t letztlich das

Geschichtsgesetz der unvor-

bestimmbaren Bestimmtheit, griindet erstlich die elementar-totale Beschaffenheit des
seinsbewuBten BewuBtseins, in zahllose Zwangldufe des Geschehens eingelassen und doch
alle mit einer unerschépflichen Notwendigkeit und Gewillheit tibergreifend.

Die Weltgesetzlichkeit dieses BewuBtseins zeitigt so viel Auftrag wie Leid und Gefahr.
Der Mensch, wie er ist, verkérpert ersichtlich keine anthropozentrische Heils-
botschaft. Trotzdem, das groBe Werden zum Sein dringt durchweg nach einem in-
begrifflichen Wagewesen und verantwortlichen BewuBtsein. Versagt der Mensch als Treu-
hinder der Aufgabe, dann wird die Schépfung wohl nach einem verwandten Statthalter,
einem ahnlich gearteten Spiegel des Seins und Angel des Geschehensfugs langen. Aus be-

rechenbarer Zwangsabfolge kann kein Blitz zwischen der

Wirklichkeit und der Welt

springen, nicht ziindend noch zerstérend. Not tut ein Durchbruch, eine geniale

Erfindung ja schopferische Geburt. Eine solche bedeutet oder verfehlt — oder ver-

tritt in Ermangelung einer vollkommeneren — der Weltaufgang im einmalig-besonderen,
te o e = )

unendlich-offenen und immer wieder schliissig-seinsunmittelbaren menschlichen Be-

wuBtsein. Unser Aufweis seiner Bestimmung festigt denn ebenso den Anspruch an den
Menschen wie die Zuversicht auf die géttliche Schaffensordnung, die wir — nicht allein
um des Menschen oder auch seines wiirdigeren Nachfolgers willen — durch die Sintflut zu

retten haben.

Das sich so aufschlieBende Kriftespiel birgt unabsehbare Moglichkeiten grund-
und gesamtwissenschaftlicher, auch technischer Auswertungen. Schon als
Wissenschaften der eigenst-menschlichen Dinge sind die Geisteswissenschaften nicht Zu-
sitze der Natur- und Sachwissenschaften, sondern ebenso durch diese bedingt wie sie
ihrerseits diese bedingen. Die Erst- und Letzteinsichten beiderseits rufen nach der Uni-
versitas des Forschens. Die Unentbehrlichkeit der Geisteswissenschaften fiir die Ge-
samtfront nicht bloB der Erkenntnis, sondern des schaffenden Geistes insgesamt kann heute

und morgen nicht dringlich genug herausgestellt werden. Allerwege gilt es, auch die un-
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geheure universaltheoretische und das heif3t totalitdr-praktische Bedeutung dieser Wissen-
schaften zur Geltung zu bringen. Der vorliegende Aufril sucht sein Teil zu diesem Unter-
fangen beizutragen — zunidchst dem rastlos vorwirtsschreitenden Beginnen des Ver-
fassers, die Weltriatsel der schopferischen Menschendinge, Weltritsel der Ge-
schichts- Sprach- Kunstwissenschaften und ihrer Verwandten, ein erstes mal im vollen
Zusammenhang darzustellen. In diesem und anderen Anliegen richtet sich viele Hoffnung
auf unsere wissenschaftlichen Akademien.

SchluBbemerkung

Der universaltheoretische Ausblick bekriftigt im iibrigen nochmals, dal das BewuBt-
sein von Anfang bis Ende kein Robinson-Problem ist. Seine gezeigte Weltverbunden-
heit schlieBt immerzu die biologischen und die sozialen Funktionen ein. Es ermdglicht
und erhilt ein Geschépf mit langer Ontogenie, das der Uberlieferung und Erziehung
durch die Sprache bedarf. Es fiigt den individuellen Charakter der Artgemeinschaft ein
— und nur als geselliges Wesen vermag sich das weltgiiltig besonderte Wesen im Lebens-
kampf zu behaupten. Auch die Sprache aber einverleibt es keiner formalen Norm, son-
dern wahlverwandten Verbinden, Stinden und Vélkern von iibergreifender Individuali-
tit. Das BewuBtsein dient ebenso der Selbstwerdung und wesenhaften SeinsbewuBtheit
wie dem intersubjektiven Widerspiel. Ja, diesem entspringt es schon!

Alles BewuBtwerden ist auch ein Mitteilbarwerden. Man wird sich tber eine Sache
klar, indem man sie anderen zu erkléren sucht. Man setzt fliichtiges Leben in fortdauern-
des Werk und Licht, indem man es zur Sagbarkeit verdichtet, zur unbegrenzt verkntipf-
baren und fortsetzbaren Aussage. Jede bewuBte Objektivation und Artikulation legt ein
Zusammen und Einander an, richtet sich auf ein Du, ein Wir. Was keinem Drang
der Kommunikation folgt, biindigt sich auch nicht zum BewubBtsein.

BewuBte Mitteilung nun aber spricht einerseits ein irgendwie verwandtes Gegeniiber
an; anderseits langt sie nach jedwedem ansprechbaren Du in schrankenloser Raumweite
und Zeittiefe. BewuBtsein gebiert Besonderung und Vergemeinschaftung, spannt
die eigenziigige Abgesetztheit zugleich fernst- und tiberallhin.

Nicht also nur als Organ des Lebens gehért das BewuBtsein unaufziahlbaren Art- und
Gattungsanliegen. Auch als Einzelentfaltung und jeweils -entscheidung verfolgt oder
versiumt es viel weitere ZweckmaBigkeit. Und es entsteht gar nicht ohne menschliches
Du und Wir. Erst in solchem Verein gewinnt es seine volle Offenheit und letzte Eigen-
tiimlichkeit. Durch das Du wird das Ich eines psychophysischen Seinszusammen-
hangs inne, dessen es unerlaBlich zum Aufbau des EigenbewuBtseins bedarf. Das reine
Ich ist sich selbst in mancher Hinsicht am fernsten. Kindliches Wahrnehmen entdeckt
in den Bewegungen und Gebirdungen vorab des fremden Leibs die physischen, in den
Empfindungen und Erinnerungen des eigenen Daseins die psychischen Glieder der Kette,
denen sein VollbewuBtsein das dichte Kontinuum und' einhellige Zentrum verleiht.
AuBeres und Inneres sind erst im Ich-und-Du ganz eins. Fremd- und Selbst-
verstandnis stehen in wurzelgleicher Wechselwirkung. Das Ich bleibt schlechterdings un-
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vollstandig ohne das Du und das Wir, nicht ohne diese findet es sich selbst. Gerade das
schopferische BewuBltsein vermahlt unnachahmliche Eigenheit und ausbiindige Ver-
B im stricktheit in Natur und Geschichte (das Wir erschlieBt da manch besonderliches Kriftespiel,
die Wir-Beziehung wird auch spiter und anders bewuBt als das Du).

R Diese Zusammenwirkungen und -gestimmtheiten werden in meinem nichsten Werk

ol e gleichfalls als weltgesetzliche Struktur zergliedert: als seinsunmittelbare ,,Subjektitit*

(in Auseinandersetzung ebenso mit den politisch-ethischen und biometaphysischen Ge-
meinschaftslehren wie mit den Personalismen der Eucken, Renouvier, W. Stern, M. Sche-
it ler und Alteren, vornehmlich aber mit Leibniz und J. G. Fichte). Der vorliegenden Unter-

il suchung seien solch ergdnzende Themen allein an den Rand geschrieben. Auch die immer

kollektivere Problematik der Personlichkeit wiirde die Hauptfrage nur verbreitern, ver-
0 b zweigen. Um so mehr muBte diesmal der umfassend-schépferische Charakter
ol schon der Elementarphidnomene, anderseits die Urspriinglichkeit noch vieler
e héchstentwickelten, die urbildliche Giiltigkeit vieler duBBerstverfeinerten

ol und -eigentiimlichen Verhalte dargetan werden. Alles lag daran, das eine Letzt-

rétsel zu klaren: Wie vermag das Werden ein menschliches Auge zum Sein aufzuschlagen,
wie unsere besonderliche Werdewirklichkeit in miterzeugenden und -ordnenden Bezug
zur Welt zu treten?




