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De ratione, qua particulae aflirmativae apud Atticos adhibentur.

De ratione, quae iInter voces Xivov, livov, xo Xivog, to krjvog, o livog,
ALvog, ciikivo¢c oitaXivog Intercedit.
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De loco Aeschyli, qui huic disp'ut'ationi occasionem dédit.
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De ralione gqua particulae affirmativae et causales solae apud Atticos

. %t r f N \’/
'P(;slcaqua;n I prlma hujus dlssertatlonls parte (Tom VT, part fil
p. 424 seqq.) de vi ct de usu Homérico partlcularum asseverantlum actum
est, sequitur ut de usu earum apud Atticos, Inprimis apud poetas tragicos

agamus, quarum oratio fundamentum habet Homericum, sed terminos multo

PY 4 7 Jk
arctiores, non pauca etiam IpsIS pecullarla. /' 3 : a_r**\
* o . é ) # .m%\.v \b(e\l y|\
1. Simplex JJ et In aperta oratione et In interrogatione adhibetur;

Aesch. Agam. 1034 flaivsxat ye 1460 jJ /ueyar olxois toiode 0ag -
fAova xal (1aQv/urjyiv aivels. Repetitur etiam simul cum nomine. Acsch;
Prom. 889 fj ooyo0s rj oo<pds fijv. Eurip. Phoen. 320 N tio&Qvés <iXoie
i noS-ardés (zhjficug. In interrogatione tam initio quam in media ora-
tione ponitur. Aeschyl. Prom. 302  ¢hn»$riowv rizas ¢fias (*JtEcu coll.
Prom. 389. Eurip. Hec. 992 nénXwv ¢utos I xQvyua’ fyeis coll. Hec<
1298 et al.; nec lamen, quae Homerl ratio est, In Interrogatione pen-?
dente locum habet pro sl. Nam quae Aeschyl. S. c. Th. 182 EtsoxX
)/uas ;Qwzut] &oe/ujuaz ovx avadara, rj xaire’ aQta xal noAsi ocorrjoia...
avsiv, AaxdZeu' et similia alibi leguntur, ea oxeTAiao/uoy habeni inter-
rogationi praemissum, non vero hanc ab eo pendentem.
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Praeter /uéy, ae et xol) de quibus postea agetur, fj subjectas habet
particulas has: aca, ga Aeschyl. Pers. 625 1 (° alsl ,uov /uaxaclxag
joodaijucev RaoiXsvs. Soph. Ai. 172 ij 8a os TavQon6Xa Jio¢ "Aqts-
flis ... @cjlans. — 1 esdii x> 7 "7

2. Subjunctam habet yac¢ extra interrogationera Soph. Ai. 1309 tj yac
tirjv ovx av sv ycovwv—; in interrogatione Aeschyl. Prom.747 rjyac xi Xomov
Xrjas nijuccxcov ¢Csig; et interposito pronomine: Aeschyl. Prom. 976 tj xapi
yac xi ov/ufpoQai¢ enaixta, quae ab Homero aliena sunt. Soph. Antig.
44 |] yac vosi¢c &anxsiv otp an.; Oed. Col. 807 jy ov yac Iifjavosic ¢uov ;
Electr. 1212 1 ifj yac avtjc. — Kali: Aeschyl. Pers. 940 1j xal ...
tXirtss.1 Ag. 916 17 xal ov xistc. al. — Kacxa: Aeschyl. Ag. 576
i Xxacxa ng¢oc¢ yvvaixoc¢ aicto&at xéacg coll. 1225. Choeph. 916 al. Soph.
Tiach. 378 tj xacxa Xajunca xal. Ag. 1338 Ij xacxa noXXol vwv (pixot.
et In respondendo Soph. EL 304. Haec quogquc ab Homero aliena sunt. —
Mrj: Soph. Oed. R. 1014 1j juj juiao™a xov (fvxsvoavxos Xa(itjs. El.
1495 fj fij tpuyee os. — JV.w: Soph. Ant. 484 VWV tyw jutv ovx
awrjQ. — Ovv interrogativum interposito vocabulo. Soph. Phil. 121
17 /uvrj/uovsvsic ovv a ool ncotjvsoa. — liov: Soph. Ag. 375 Trj nov
noXwv yéexex’ W> rjdonj<s aystc. Quod ad intcrrogationem attinct, eam
Elmslejus ad Eurip. Heracl. v. 56 tj nov xaSijod-al xtjv0’ 1'acav xaxrjv
aoxsts) ab his particulis removet monetque, fj nov interrogative nec ne
acciplatur, parum referre; cf. eund. ad Med. 678. 1275. Huic Hermannus
Opuse. Il p. 161, Matthiae ad Eurip. Phoen. 378 al. répugnant, nec
Injuria, quanguam apud Sophoclem loci omnes post 17 NOV Interrogatione
oarent. Inest tamen Aeschyleis et Euripideis. - Prom. 620 7 nov u
os/uvov eoxiVy o CvvafinéxsiS) Eurip. Med. 690 17 nov xsxaX/jbrjx’ £¢cyov
axXoxiOxov X00s) Phoenfss» 378 1j nov axévovol xXrj/uovts <pwag ¢/uac\
cf. Or. 425. 832 al. — fles infertur repetitum ex priore versu Choeph.
755 X0g. nd)$ ovv xtXevel vtv uoXstv loxaXuévov. Tco<p. tj ncuc\ Xy

avd'ic, (¢C Juci&) oagtéorscov. Lo




Praemissam habet $ particulam ceXXa usu prorsas Homérico. Aesch.
Ag. 267 ¢XX & énfttvav xis ¢¢megos <paxis. Choeph. 218 (XX 1
doXop tip, W %6r\ cupi uoi nXéxsig. 764 ¢XX fi TQOnaiov Zsi's xcexiijp
Orjosi noxe; Eurip. Phoeniss. 1704 o0noios] (ser. 0 notos) ¢(XX' fj ngos

xeexots ¢Q*Is xcexa ; nec caussa erat, quare Ellendtius in lex. Soph, negaret,

(XX Ij consociari posse.
* ok \'*_1 ‘e * 0

3. Mrjv sola non adhibetur, nisi si M s&s loco inest, ut Soph. Ant.
622 oas wjv ju/umr naidiov xwv awv vearov yévvr/fi. Si fortior ex-
hortatio vel inprimis exoptatio subest, in /mxp abit: Aeschyl. Choeph. 957 apa
yS uciv aoum. Suppl. 946 txs uav 'Aoxvapaxxss. Soph. Oed. Col. 182
"Enso /udv elju>wa4', quae omnia lyrica sunt. Contra particulis sub-
jungitur his; AXXaz Aeschyl. Pers. 222 ¢XXa /urfjp supovg ¢/ 0 ngwxog,
coll. 249. Pers. 222 cXXa jurjp 1/uelo ¢jnos nuis et interposito vocabulo
Ag. 1637 ¢XXa XCyw Uutjp tigoxiotios, nisi hic adhibita transpositione
scribendum ¢XXa.figp xtpyw. Soph. Oed. Col. 28 ¢XX éaxi /urjp Oixrj-
ros. pijvyl de quo postea. — Aeschyl. Prom.* 873
anocas <ys ur/v: ¢x xijsas <pvoexal S-caav¢. Suppl. 165 avys /urjv.
Soph. Oed. Col. 593 oda ys fiijp. Soph. El. 961 Xoytp ys jurjp svxXsiap
ovx &35 oarjv occvxrj xs x<pjuoi ncocfiaXsic. Hinc pendet ,uépxof, quod
utjp xol scribendum erit, si disjunctio abest. Aeschyl. Suppl. 698 pixtjp
yS UEévxol Xcti xaxrjv xtuy &so0s. Eum. 811 xttlxol ys /uégp ov xacxl
e/luov ooipwmeQcc. Soph. Oed. R. 442 avxr] ys fievxoi a’ fj xvxy diio-
Xsasp. Eur. Hec. 595 tydl Y8 “4no*. Med. 95 (x&Q°s Y€ Or. 106
atoxQOr ys /uépxos> coll. Med. 531. Quodsi enim yé jurjv bene se habet
et non paucis locis rhythmo defenditur, qua ratione efficies, ut accedente
insuper rol et ancta asseveratione, haec eadem /ufjp in fuip minuatur?
Hoc idem pertinebit ad simplex /Lieprot. Aeschyl. Prom. 252 nc¢os Xxoiaas
uépxol. , ib. 31S xouevxa /uépxol. ib. 318 xotavxa /uevxoi. ib. 966.
051 et 1-056-Itouzds juévxoi xwp (pQsvonXrjxxwp (iovXrj/luaxa. Ag. 917.
M&OoV* xgaxos /uépxol txugss YS ixcop luoi, ubi tamen rhythmi causa,
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ni fallor, scribendum: mS-ov xgaros jjltjp zode napeig ¢xwp ¢fuol. —
Kal juljp, quod frequentissimum, non solum ¢pSeixzuetug: Soph. Ant. 526
xai /urjp 71Q0 nvAwp rjd' louijpt], sed omnino in asseveratione. Aeschvl.
Prom. 248 xal /urjp tpfAoilg ¢Aeipog elgog™p ¢yw al. Et subjuncto ye
Aeschyl. Prom. 987 xal ufjp o(pe/Ao)p y ap zi'oai/u avzcp /aQiv.
Choeph.203 xal /utjp oz/Bol ye ... o/uotol.— ov /utjp: Soph. Philoct. 800
oV wtjp evoQxov a’lov &6o&al et subjccta ye: Oed. R. 870 ov Ixr\v lotjp
y kztoep. Porro praemissa aAAd et interposito zI: Soph. El. 807. RAAX
ov ri jutjp fywye .. 1'oo/ual ovpotxog, et cum obtestatione Oed. Col. 151.
aAX ov fxav tp y ¢uol nQog&ljoetg 7agtf ¢gag. — Ovde /utjp ex-
stabat Soph. Oed. R. 870 ovde utjp noze Aa&Qa\xazaxotftaoal, ubi
lamen, cum Laurentianus cod. xazaxoi/uaat] habeat, recte Elmsleius et

Hermannus ovdt /uj scripscre. Bene tarnen se habet interposito vocabulo.i
Aeschyl. S. ¢c. Th. 791 ovd' afjupiAfxzwg /jtip xazeanodrj/j*pol, quo de-
fendi poterit jugjp post 17 nov illatum, quod Soph. Ai. 622 1] nov naAauf
/utjp ovpzQoyog a”*qy pro fiev reddidimus. Conf. Eur. Hec. 398 dXX
ov& ¢yd) /unp rtjpd' anel/u avzov Aincop. In vicinia ibi tolle vetus
interpunctionis vitium, quod cruccm Grammaticis fixit, vers. 395 onoia
Xlooog tigvog onwg rtjgd’ t“oual. Scr. onola; Xxtaaog dgvog oniog
X. Zz. X — "Onola; cum respectu ad praecedentem interrogationem ex
qua ¢$(ozipg; mente repetendum. Contra recte Phoen. 707 za nola
Zuvza; non praecedente interrogatione. Idem reponendum Soph. Ant.
in loco vexatissimo v. 2 etx3 ag olo& on Zeig ziop an OidCnov xa-
xolp, onoiop ovxl pPj>p %i Lwoalp zeXer, Recte monuit Aug. Boeckhius,\
vir praeclarus, onoiop ov/l poni pro txaozop, nap, sed voces sunt extra
relationem, quae sola onolop admitteret et scribendus locus: ag olofr
0zi Zevg zwp an QOidtnov xaxcop zo noilop ovxl X.z. X. In sequent!
versu quarto vetus vitium, simili medicinae lenitate sanandum, superest.
Versus sunt 4 et 5 ovdh yag ov# aXyelPOP ottf aztjg azeg, ovd'
aloxyop ovcl aziuop ¢(0&’, 0noiop OV zcip ooop Ze Xy/uwp OvX onwri
cycu xaxwp. Facile patet opponi sibi dAyelvop ... aztjg faeq ac aia-



Xgop ... aitr/uov. . Cumquc posteriora ad mores pcrtineant, priora ad ex-
terna mala arunt referenda. Jam sibi respondent aXyttvov et aioxgov,
nec vero azrjs areg et &rifiovi, ne* time quidem si, quae tamen intole-
rabilis dictionis oontortio est, ad arriS azsg negationem intelligeres, ut
OVX azris areg pro OVX arrjgov haberetur. . Hoc malum sustulerat
Frid. Astins, axtjs areg” scribendo; sed postea oonjecturam ipse re-
pudiavit, quamguam palmariam. Est enim axr] idem, quod axsols,

ganela, cf. Etymol. Magn.- s. v. vaxrj: r0 yag xhjXvxor naga z0 vaxog
vaxr]' 10s naga ro fiAafiog fiAqjirj, axos axrj, 0xenos oxénrj. Hinc:
pendet Hesychiusn *Axrj. — aixprj ototjgov rj, qovx;cc fi S'sgansia fij
tapena. Nempe pro tjavx” %ibi scribendum fjovxla*— axrj, S-egansia,
fi 1aju,aza\ Hinc Soph. Oed. Col. 1272 rdiv yag aluagzTj/uazwv axrj
fiev ¢azi, ngostpogd S' ovx fot vox axr] non ad axos erit revocanda,
commodius enim axrj et ngosyoga ejusdem numeré nomina sibi oppo-
nuntur. Jam Aaxrjs azsg erit dvrjxsozov, ad-igansvrov, avlLazov, quod
cum axysivov iunctum ad matris fratrumgue necem Oedipique coecitatem<

spectat et prius membrum duplicis oppositionis constituit, cujus alterum
praebent praedicata aioxgov et dzi/uov, quae ad infamiam et dedecus
generis pertinent. Sed haec IV nagégyqg?, quae excusata velim, si lucri
aliquid Euripidi et Sophocli inde emerserit. i

* R ,é ] ' ) - o o

'Denique firjv in interrogatione post %t habet Aesohyl. Eum. 194

noivas zov nargos nefjtyai, zI| juijv; quae Canteri emendatio

est pro »jti Juf). Est enim firjv cum respectu ad asseverationem, quani

Apollo choro suggerit et ad sequential — XamtS# vneéorrjs aijuazot;/
Séxzcogveov, et /uav Soph. Oed. Col. 1467 zl /uav ¢(ftjou zeXos.

4. /1 jeodem quo apud Homerum modo apud Atticos adhibetur, nisi quid
ab initio setitentiae abest, nec quidquam deprehendas, quod cum drj ga, dn
yag comparari possit. Dubitari potest de drjnozs, quod infertur AeschyL
S. ¢. Th. 196 (213): azs vupados or' oXoas vupofitvas (igo/uog ¢v
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nvXais, dfj tot tjc&tjv (pofitp, sed ipsa rei insolentia suadet ut pro
nvXats dt] legatur nvXais rijv. Ac mediae quidem senteniiae dtj noie
stne dubio infertur ap. Aeschyl. Agam. v. 563. Tcoit)y iXovtss dtj-
7ot AQys(u)v cOAOC i. e. tandem aliquando seu post longum tempus, et
apud Euripidem, sed usu diverso: Hec. 479 nov ttjv avaaoav dijnoT
ovoav ... ar é&UQOIfUi El; 874 xaXei 0’ avaooa dtjnOT IXiov, quae.
scilicet antea fuit regina Ilii nec amplius est. Subjungitur autem dt] tam

nominibus, quam verbis et particulis eadem ubique, gqua apud Homerum
ligandi potestate, quippe quae”“mentem vocabulo oul adhaeret vel sen-
tentiae cul Interponitur, adstringat 'et', cogitando tn ka retineat. Hinc fit,
ut classes significationum modo pauciores modo plures constituant sen-
sumque singulis peculiarem tribuant, guam vocutis sane, nimirum, scilicet,
Jam, tandem reddere student, arbitrario plerunrqgque modo. Nam haec si
indicare volunt, aliis plerumque vocibus dtjXadtj, taws, 1jdtj, notij nov
utuntur, quibus ipsis dfj adjungi potest, ut dtjnov et, quod modo vidi-,

mus, €tjnoTS. ¢t e o % mi.. AL EID”
Diversa genera paucis exemplis monstrare sufficiet. 1 1
< % « 1 1 if « - 4 «aM
5. Nommbus adjungitur: Acschyl. Prom. 425 a? Xaxwv dfj ntXa-

yoe ZQQooysv fitya. ib. 323 ttf at xaxatv viplaxa dtj xXvat, ib. 216
XQaxuza dtj /uol... tyalveT slval. S. c. Th. 613 tov t'fidofiov dtfj Tovd’
i tftdd/biais nvXate Xigeo. S. c¢. Th. 638 nalQOs dg rvv aged TtXso-
(poQol.— Protiomini: Prom. 296 xal ov dtj novojv 1/uuiv tjxag vnonxtjs |
Ag. 536 ©0s vw to oov dtj. Eur. Or. 32 ola dtj yvvt], quod adverb»
vice (ungitur et explicativum est, item a dtj Soph. AL 1043 9%{*X

xaxols rsXutv a dtj xaxovgyos QIxoix avtjg, ubi Hartungius ta%

xaxoTs rsXwv av cltb xaxovgyos scribendo comparativam particulam
alienam ab illo loco iIntulit. Usum hujus juncturae rarissimum sane Lo-

beckius concinne defendit ad ilium versum. Verbis Aeschyl. Prom. 957
xal dox€IT8 dfj J\a*sly ansv&t] duijuaxce. S. c. Th. 503 ntnoiS-s dtj, et

cum imperativo: ays dtj, axovs dtj; additaquo vvvv Soph. El. 935 axove
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Sri viv, coll. Eur. Or. 297, quae plerumque I1yXAtTixm scribunt; sine
causa. Nvv enim reorsim a Srj cogitandum. | >

e ye * "o '

6. Particulis postponitur his Tag: Aeschyl. Prom. 1060 ov ydg Srj
/lov tovto Yye tAjjxov 7tugisavgas enos coll. Choeph. 801 ct praece-
dente aAAd Soph.yAnt. 156 aAX 0Se yag Srj [1aotAevg ... xw(@> "
quo tamen dAAd ad sententiam e liexu supplendam ,,at vero taceamusu
spectat, cujus causam reliqgua reddunt. Similis ratio Soph. Ai. 167 aAX
8ze yag i to gov oulu dnédgav} naxayovolv. — Te: Aeschyl.
Prom. 42 asi ye Srj vrjArjs ov\ ita enim pro re legendum; nec aliter
Soph. Ai. 409 Sagov ye Srj, in quo et ipso ze vulgata est lectio. —
Jé: Aeschyl. Prom. 150 veo/juoig de Srj vojuois Zevs adéreos xgarvvel.
Choeph. 779 ngd Se Sr ix&ogav cum synizesi. Eur. Or. 52 (AT7tlSa
Sé Sj Tw exoftev et interposito /ulv sive potius firjv Aeschyl. S. c.
Th. 569 fy(" ye /utv Srj zrjvSe mavco x&Ova. Soph. El. 1244 ogee ye
uev Srj xav yvvagiv tos *Agrjs tve™iv cum respectu ad praecedens v. 1240
Z0Se jutv ov nor' r.\iwaw tgigod. *H Srj, de quo postea. — EI
Soph. Trach. 27 TéXos S' t&rjxe Zevs xaAcos, el Srj xaAujg, ubi Sr ex
oratione concisa scu ex nexu supplenda jus suum nanciscitur. — Ela.
Aeschyl. Ag. 163.4 da Sr tfiAoi Aox"“zal.— *Ev& a Aeschyl. Pers. 284:
&&a Srj nAeiGToi. — EvTav&a Aeschyl. Prom. 850 évzav&a St gs
Zevs Tixhjoiv S/upgova, coll. Choeph.'878. — Enel Soph. Phil. 866 ¢7iel
St): TOvSe tov xaxov Soxel Arjdrj tis elval. Male ibi conjungunt ¢TietSr].
Nam Srj vim suam peculiarem servat. Hinc interposito Y& occurrit Soph:

Ant. 914 ¢nel ye S ttgv Suooéfietav evoefiovo’ ¢xzrjod/urjv. — VE gzt
Aeschyl. Prom. 455 Soze Srj o<iv ¢vzOAds ... eSei™a. — /t0 Aeschyl.
Pers. 1027 1> Stj xaz dozv. — Kal Aeschyl. Prom. 75 xal St ni-

ngaxTat, Tovgyov, coll. Prom. 854. Suppl. 433 multague alia similia,
et interposito tots: Choeph. 806 Xxal tots Srj nAomov ... /ue&yoofiev,
colhuSuppl. 5ii6. Item yag Eur. Med. 1097 xal St ydg aAig. — Msv:

Aeschyl» >Proni. 496 tolavTa /ufo Srj Taira. Eum. 106 f] noAAa fiev
Ausd. Abh.d.1.Gl.d k Ak.d. Wiss. VII. Bd.U. Abth. (41) 2
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drjvidv ¢uiov ¢Aelgart, et accedealey* Ag. 647.1;jwte ys',uiv (// noAAce.
Aeschyl. Ag. 801 ¢pol ys psvwdq.,* Elim.,, 34;7i ri/fuas ys Vuiv dt} al.
quae codem modo quo PEV toi, ys UtV toi, /urjv dtj rcquirunt, quamquam
extra h(un© situm subjunfctiVum tir\v xo1 <! /«?v dij non copulenitir. Aliud
estj Bi; consequutiVum ovv\infertur. Soph. Trach* liW nafhj triv owv
Stj noAAIit. — Oza*': SOph.' Ant. 91 euxovv oircv ofrtvaj ns-
navGOficct, quo loco scc. ovz ovim(sc. nsnavGOfMtt> bzav\itj urjx.J.A.
Nam Otixowt sequente ozain (jfj sensu caret. 4-1 Ov:. Soph. Phil. 888
OV Sri bs Sidoxsgsl *m \tnstosv et interpositotm Eurj\Hec» 303 O0OVX
8Ti aol )7iccis ad'.ovH St* dij] muhSm&ovAsvgu)) coH> 672" ovxitr St/ul
drj, ubi Ipartioulae bvxtxl disjunctim scribendae, quippe quibus vis potior
inhaereat.~rfofro yag* Soph. Oed. CoL 267* ov yap drj to ys <t(Qu ov&l
Tagya zte/ua.el ipsdé SIj inter ovnnolk Soph. Traoh. 873 ov St no&'
cos ftavovoct, coll. El. 1097.— Toi: Soph. Phil 245 ;1 HAtov toi di\
tu VvV ys vavaroAlo. Sed ibi scr. toi dfjTa, quod cum ¢% ’lAlov con-
jung. ut factum ab Ellendlio in lex. Soph. p. 416; sententiam enim ¢£
JAIov Vvvwv ys vcevozoAw integram asseverat particula et vvv YyS est:
nunc quidem. — Tots: Eur. Or. 1471 tots <} tots daongsnsts ¢yt-
vovto. — @E?: Soph. Trach, 885 ws 6t] nAtjotop nagaOTctTai. Oed.
Col. 913 ws SIj Ov Boaxta zavra y ¢v fccigly) Atysis. Aeschyl. Ag.
1616 ws drj ov tiol Tvgavvos ’Apyslwv toy, cum ironia, quae tarnen
potius In sittx et tono, quam iIn Ipso vocabulo iInest,vquod vim suam
peculiarem iIntendendi hie quoque retinet,\ et Soph. AnL 122 ol ttjAi-
xovtol xal Sidce”o”aS-a 0rj, eadem ¢vsgysiy dicitur. Ul
. W. 1., ¢« -l o o 4 ! it
7. Interrogationibns infertur post TI, not, nov, tiotc, ,jicos. — TI:
Aeschyl. Ag. 1027 Ti Sij rov ovOQt tovos ... ovx avros rdvizQtl-as;
coll. Choeph. 562. Eur. Phoen. 92 Ti dtj fis Sgaosts”™et praemisso
ds df ib. 1277. Sgaout ds Sij ri, ubi ds SIj extra interrogationem po-
silae sunt, quae spli tl inest. Priora enim sententiam directam inchoant,
quam interrogatio per tl\illata interrumpit.— Addita yaqg: Eur. Or. 1577

\ 9
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Xt dri yaq ovr; coll. Med. 513. 318 et Med. 1280 x| drj npr' olv ye-
potx} av. — né&t: Aeschyl. Ag. 1109 not foj /us 0svgo Xri*. xaAawuv
yjyceyss) Choeph. 721 not drj naxsis) repetita Choeph. 399 not not drj
vtQTeowv Tvpavvtdsgy nev hob ¢frixa Choeph. 107 k not oijxai XQcovtt ] —
llov: Aeschyl. Choeph. 887 nov drj td Aotna Aotyov payxsv/uaxa; et
dtjxa Clioeph. 903 nov drjx 6 tipos¢ tovriv 'dvteS*aprjy. -4- Jiote:
Choeph. 709 note Sij oto/ultuw fotijo/i&v ig/iv.-"- Hius* in junetura
utriusque interrogativae nws /et not Aeschyl.' Pers.® 72I' nws rs
xal nol XxsAtvtav. r \n simplici et; plena sententia interrogativa nws 3rj
non inveni. 'Nam quod-Aesphyli Agi 529 legebatur mus tirj titaaxfteis
rovds dsoloou) Aolyovssensu¢ inoongruum erat.;; Neque’cnim (interrogare
potest, quomodé dooeatur, fneque gquomQdo doptus sensum orationis in-
telligat. Mutata igitur interpunotione scribendum erafc naig <fif; \otdux-
&el\; xovSs dkonoow AOypv, ut factum in recent, edd. coll. item Soph.
El. 1400 ntoS'AVr T* ngaaaovatv. K \ | ro

» I 2} >/ m«iw]lm Jui j>ill non e»iJjiir.il .I'l "> “OX» . un W .\
m 3., Toi eodpW'apud Atticos usu mansit, quo apud Homerum, inoii ex-
cepto Xolyaq' seintsntiaé “raejtositp." \Aesohyl.*$.. 0. Th. 1024 Xxolyceg .#£-
Aovg* xzxovxi xoivuvst xaxtp i/w/j/ji'Eur. Med. 619 <p(Aovs anw&el. Xo(-
yetQ ".ttAyvvelmAéovnet plibi saepe. \ Cui accpssere Hondero incognita rot-
yagzof; Aeschyl. Suppl. 641 xqtydpxoi xct&ecQoiat (iwlLtols &Swg r?pe-
bé)vtaiA "Telyetgif.vf Soph. vaCd" R, t519\ xotyaqovv. ¢eigst rof/a,
illud xoCyciQ rot- hbo! ruiycc® ato scribendumvV Apertum hoo etiam ex eo,
quod in fcimili junctura; 'Xotvwv particula rol necessario tonum servat
iVw'.enim qgiod subjugctum, breve Aesse el encliticum metro quoque
evinoilur. Hoc ipsuta vero Xolvvww uno saltern lobo periodo praemiUitur,
quem Lbbec”ius ad Phryntch. p. 348 laudat,. Comici nempb Acharn. 904
cytpopi  xolvvv QOflto<t=etfj7y/ tgccyel Reliqui, quos ibi in hftc re comme-
morate reeentioris graecitatis auctores sunt. ,Apud Tragicos XqCwp non
nisi in media Sententia deprehenditur. Aeschyl. Prom. 762 <s Xplvvy
OVXiOV GOi /uUtd'.tb' JUXQCt  \A #f u
2 *
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Ipsa parlicula sola nominibus, verbis aliisgne particulis eadem qua
apud Homerum vi concludendi et pcrsuadcndi postponitur. Estque apud
hos quoque ¢virv/utjibueTixog ovvtisoluog, ut Sij ¢vfietxnxog, firjv avfins-
gcevnxog, .- oclipiviGTixog, quibus omnibus Itefiauonxov inest.

9. Post nomina substantiva rarius infertur. Aeschyl. Suppl. 713 zgovq)
TO XVQty T ¢V tIQJC &S0OVS (CTtelDV Tig fioolujv bJ3EE Sixtjv. Fers. 813
Zsvg tol xoAkGttjs twv vnegxojiincov. Ag. 896 &soi>g ro1 to0103s ti-
uctfopsiv xgewv. Post adjectiva, adverbia et pronomina, item post verba
saepissime infertur estque apud Tragicos quoque ¢v yvcipalg solemnis.
Aeschyl. Prom. 39 to ovyyevtg toil Sbivov Ij & oulAia, ibid. 276. 700 al.
Nec xaxogxovov fugiunt, quod repetitae diphthongo inest. Aeschyl. Ag. (%047
Gol toi AtyovGa navsTcti. Prom. 237 tw toi tokxigSb nrjfjtovcuGi xd/u-
Jiro/Lial.  Prom. 1040: eidort toCpol raod' ayyeAtceg o<T ;&covev. Post
particulas infertur has: 'AAAa, sed rarissime, ut Soph. Trach. 1229
dAAd toi &€(dv dgd wpbvsi gs. Plerumqgue non nisi intcrposito vocabulo.
Aeschyl. Ag. 1276 ¢AX IvxAecog toi xcct&avelv %dgig (IgoTt)). Suppl. 930
dAX agosvdg toi ... evgrjosTcel.—rdg: Aeschyl. Ag. 1010 xal naiSa
ydg tol <paGlv, idqgue frequcntissimum; sed Aeschyl. Ag. 973 fidAa yag
toi Tug noAAug vytelag dxSgeOTOv Ttg/ucc corruptum est et scribendum
ni fallor pdAa yiI toi GipotigoTigag vyislag x. t. A — JY: Soph. Oed.
Col. 1326 Gog yI toi xaAov/usvog, et assumpto Soph. Oed. R. 1171
xsivov y( toi drj nalg ¢xAljZero. — Aeschyl. Prom. 1023. Jiog
SI1 toi nTyvog xvuijv. Conf. S. ¢. Th. 182. Pcrs. 498. Ag. 998 fiEAo»
SiI toi Gol Twvnsg dv jutAArjg tsAbiv, et Interposito av Pers. 692 dv-
&gu>nsut <I dv toi mjuccT av zv%ooi figozolg. — EI et *Edv. Aesch.
Suppl. 382 sf toi xgaroval naldsg Ailyimov Gi&ev.. Soph. Ant. 327
,av toi AY(p&r ts xal ju]. — Mrj. Aeschyl. Prom. 434 ,ulj toi
XAldfi doxBIT ¢ (it... GtyCtv, quod alteri lectioni ,ulj ti ut In asseveratione
pracferendum. — Ov: Aeschyl. Eum. 697 ov toi nctAaidg Saipovag
X(txu(f>\}(oag, et . w3 praemisso dAAd Soph. Phil. 1236 dAX ovdf toC



(319) 13

as xSIQ nsi&oficel. — 'Oning, interjecto nomine Soph. El. 1461 onm
to avyysvéc rot xttri ¢juov &gt]jpu)p Xxvxfl, quod Brunckius e probis
libris pro to oOvyysveg ys reduxit. Inest enim loco simulala ¢p&viuijgis
et animi trislitia. Ceterum nota illa crasis copularum rol up etiam Tra-
gicis frequens. Aeschyl. Prom. 395 ao/uspo¢ &e x$p oxct&poi¢c ev oi-
xsloigi Xa/uysisp yopv alibique saepissime. Soph. Ai. 530 ngenop Vs
rtfp 1jp actifiopo¢c rov/Ltov x0as. Eandem patitur sequente aga, si lectio
salva Aeschyl. Fragm. 329 oCvyXvxsiap xaga (ser. X¢ccga) XmXVSIC gOcep.
Soph. El. 396 xwQVO00/1*1 oltisq ¢CaxXrjp oaov. Oed. Col. 1444 dvo-
xaXcctpce xqg Iyul, de quibus docte ut solet et accurate egit Ellendtius
In lex. Soph. H. p. 839. Qled ad crasin ipsam adtinet, cum 0a in a longum
coalescant, necessario circumflexus requiritur, nec causa, quare | omitia-
tur. Hinc ratio flagitat, ut t$p scribatur. Videtur tamen vulgata XOpio-
oi¢c a Grammaticis adhibita fuisse, quia ipsorum aetate circumflexum illud
seu circumflexa pronuntiatio successu temporis et usu crebro detrita In

acutam :abierat. . o <

»x e x e I
\ o % i 6. »
De ratione, qua particulae aﬁ:irmalivae r], /utjp, tol Inter se ipsas

o ,apud AUicos junguntur.
t I
Juncturae, quam particulae hae quatuor inter se ineunt, apud Atti-

cos quoque tres sunt species: fj prjp, drj,  Xol.

wl, Ac fj prjp quidem eodem quo apud Homerum modo asseverant et
obtestantur. Aeschyl., Prom. 73 fj juijp xsXsvgw, 167 pfip ir’ ¢/wv
XBIP 8-si, coll. v. 909 # L*p sxi Zsvs ... Sojcct xcensipdg, et in ju-
rejurando S. c¢. Th. 513 oppvol Sé . .. 1 ,ugp Xana&ip aotv al.
Interrogationi fj prip non inferantur. Nam Soph. Trach. 1176 fj prip xl
Sgadawp totus locus ita se habet: 'Hg. olwv dios pvp xov Jus <w
aapxog xagcc. XXX.  fifjp x| SgaGwv; xcci x66' 1$sigrjosxcti. Nimirum
voces  fjirjp jurisjurandi formulam inchoant, ipsam vero, dum x| Sgaowv
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subjungit, wvult priraum a patre pronuntiari, ut cam deinceps verbis a patre
conceptis repetat.  Hinp interrogatio ad sola verba t( -Sgaomv so.
O/uovjual spectat, et xah roal e$eMrjo€Tal est ipsius Hylli promissio.'Vult
Igitur ab-Herente inirt jugjurandum, I;quod Iipse'tdeinccps I1isdem quibus
a patre- conceptoimest{werbis»répétat Scribetidum igitur y ¢irjv — ti
acaawv'y xal roi” i*tgrijOBral,i Jam quod postulat Hyllus, Hercules
praestat in sequentibus: Lifp &/uoi to Xox&ep égyop IxtbXslp. IXX.
oupvu eyurys Znv* £2a@yv ltkglititgp x* y~'X m.nrjvH 1-il»X< ¢ >
»T LD AW MW 1T @M ke \ N ooy A -* I H Y

2.*HOr] rarissime disjuncta inveniuntur. Aeschyl-Choeph. 737 fj arj
xXvwp txsipoc' svtpcaPBI pcop. ' Saepius interposita véce. Soph. EL 377
if rama titj;-ue xai RBRovS™vrai neiBIvMi ubiiTriclinis “avra yac habet,
sed recunit eadem formula PhiL 561 »>< Eadem ratio jUndtuiae ™1 <r7.ua;
quae ab Homero» abest Aeschyl. ijS.”c. Th.i 65% tj Sfjruaw eirj mapat-
XWC Yyjsvacupv/iog Ahe). soph. Oed. Rji*429  'Tavja aijz ;apsxza;
Ceterum loci, qui ) at] in rjdr coagulatas habent, eodem quo apud Ho-
merum modo non raro priscae asseverationis vestigia monstrant et to6-
pijoip 1] arj requirere videntur. Aeschyl. S. ¢c. Th. 684 &eoi¢ hep nrjarn
Itees nacijiusXii/usd-a.  Pérai 590 i1/uol yag Viir) 1t&Pri jJU <polidv fiXécc
Ag. 945 tod’ rij yv%o£f fA> SOjudiitiexa}" Ag. 1560 (pairjp up rjar
pvp |IOOTwP TluaoQPvg &BOIt>S %PGJ&BP vijg éj{'ﬁ%itbvelP»ayn, |\r)| quibus

noh pvp, jJam nunc Iocum non harl?»et\\ Qp*nlttrla}l>f||l\§lrrl pvp, ullque nunc
veI nunc demum requiritur. Non alia Sbphoclcae et Eurlpldeae dictionis
in hao re- conditio. ij Soph.1!Antgi795i pvp bxT rjarj\3a) xavrot tteo/uwp
50 (feQOfiaf. EL 804 ~~' Ssi pB SovXeusip jtaXip > ubi Brunckius; ut

par erat, i) reposuit. EJ. -118 4 N<wr” fysip fiSrj GayEc ngoysigop

ax&os .. "aécxoiuat,"\ib'\ ambiga™ rjéfj ad tovr’ ¢jieipo an ad Sigxo-
ual referendum. Sed asseveratio est'iadvtbtan» sententiam spectans et
son If Ortus mde veterum (Jminmaticdrurn error,™ qui cum rj3j temp-

oralem haborent' particUlam,; tria "tempédra' 'et'. fcempu® “eliam aOCUITOP ea
Indicari statuerunt. Cf. Etyin."M. <& huxiirniu'l jihjijiiil»ith; < « >
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(A 3MM rot s"emel >tantum et siioccdenic «V cum erasi copulantur

Sophi OedjrC o L  Wyr*ovx Itv rjv. \v. nox

ce»™ il wil tin ) Ll Ity <G jiliir. * » . V. »
) G[HE*913 » <39 ri'foii.) -1 Ji/tl U 1Y nil) 1 (Ge M esee® Fneesx Xy
-1HtbhB 1 - 1 or..i1 1 I7I|lttjl3|7 I ticii, 11 1H*» fl» LK e
W, ) aud oG oaan P d'gjr““e'wnf Att'cl% Ui i

ml] I—Iﬂis-e'xpofciirs M dSsjiinfctiofiem AttiCorunt transire possumus. Ejus
generisje'quae apud Homertim ab jy jutfp ... f[ df; orsa hi 17 pkv ..
tfdV :;abiit ¢jel -elltifn Usuppresso ¢j pl* solum reliquit > nullum
apUd AttidoS* Vestlglum remansilt, nisi [rJSI IN* jungendis duobus ejus-
dem sententiae praedicatis aut verbis, sive soia ponalur, sive Xal et

praeceddtttes habeat.  AeSfchyl.-Ag\ 42 cMeMXctog ava” fjtf *Aya-
fjoifuwov. Choeph. 102!'. $detp itdijtioglrjti* VTtoQX&SWht. ' Pers. 21. *Apl-
alQf]g Aoxciyoftrfig xal Msyalaxtjg tjo’ *Atfnaonrjg: S. c. Th. 844. *Av-
XIyoprj X qd* 'loutjvrj in magna lectionis varietate. Scr. 'Apxiyovr] y* jk<T
flo/uljvt]. Praecedit enim a/.Xa ycey fjxovrf alVT. At enim haece hue ve-
rriunt, Antigone soilicet et Ismene. Apud Séphoclem duobus in fragmen-
tis yd' apparet Lemn. t 1. 7"ASjurjxog "9’ ¢Aanisvg Acentxhjg Kogod

vog. Scyih. 1lI. GtjQayyas rjff iInctxxiag avXujpag. Apud Eurip. ali—
quoties rejterdtit’ ' fiec. 320 (323!) ygaTat yvpaixsg ngsalivxat
of&ev. cf. -HfeWjtar. 30. «uli.Jl SmM< v,* oo | * o5

" 2. Integris sententlis nectetidis, quantum equidéin scio, non adhibetur.
Namlqguod Aesehyl. Eum. 392' ocoiirrHi: Xéyeip X ajuogyop ftvxtt xovg
nfEXag xax6&g fiQOouyaix&iuyVj y(Y anooxaxsi S-iutg, id inconcinnum et
scribl debet )f anoaraisi &éjutg. Magis etiam aiiectis locus Pers. 843
TiQuixce )3 P evabxtpov ggaxutq am(palvopt& fi$1 vouiouaxa nvgyiva
navx’ bnsv&vvov quae mullls modls cr|t|C| tentarunt. G. Herm. ngwxa
/lUp svaoxi/uovg ccaxiag ttnsyaivo/ue&’] oi ae voutapaxa nvQyiva napx'’
INSV&wov, sed disjunctio et m se ipsa incommoda est et alienum ab
hoc loco sensum praebet, dum ad Persas transfert, quae de Dario erant
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dicenda. Scribendum est svooxi/uov axQaxicis « no<pcttvouev } jycft
po/ut'Gluaxcc nvQyiva nexpx’ (71 SV& VPSP sc. 0 fictolAsvs.  Nimirum eti-
ooxifiov GjQccTias anofpaivd/bLSPcc sunt res ab exereitu cum gloria gestae,
ni'Qyivec pofulGuoczee instituta civilia.  Dicit igitur Chorus et exercitum et
civitatem seu bellum atqgue pacem eadem sapientia a Dario fuisse admi-
nistrate. Est enim hie sensus verbi cxtisv&vpsip. Plut. d. adul. et am.
§. 7 € ycadQSl rs To1$ aVvVTIOIS chi xcti TAV/IA ¢AMPHE X3 71QCE £* (X71SV-
3"'vpsi xai xa&IGxtj Gt Tictgddsiyua top kavxov fiiop. Hinc na-
vem In aestu maris jaetatam apud Lucianum Merc. Cond. 8 1 narrat
naufragus: &sop ... T7qos tipcc gi'0pa /uccXaxrjp cxtisvS'vpopxcc. Quin
Ipse rex praeclarus in chronicis, quorum partes lapidibus insculptas In

inontibus Busidanis vetustas tradidit, non bella tantum, quae feliciter
administraverit, commemorat, sed prisca quoque patrum instituta ritusque

gentis sacros, i. e. Tivgyipa vel aoxixa po/iio/uaxa a se vindicata
gloriatur. .... ' . \ e
> o o * ?
Ceterum ex 11s, quae de usu particulae apud Atlicos poetas

diximus, patet, quid statuendum sit de sententia Valckenarii, qui ad Eur.
Phoen. 1683 particulae usum a Tragicis removerat, defensa a Marklando
ad Eur. Iph. Aul. 812. Non enim Is prorsus damnandus erat, ut factum a
Porsono ad Eur. Hec. 327, sed suis finibus circumscribendus.

3. Disjunctionis ratio, qua rj in fj abiit, servata apud Atticos, sed
apud hos quoque ultra términos justos a Grammaticis extensa est. Pec-
catum autem i?\primis est eo, quod veterum Grammaticorum doctrinam
secutl nostrates omnia quae disjunctionem aut admittunt aut requirunt,
ad duplicem formam diccEsvEsu)s et vTioMia®svsws vocarunt, neque Vi-
derunt, alias esse species, quae filaZsvgst vel vno$iaEsvEsi mixtam ha-
bent asseverationem aut praecedentem aut sequentem. Potest enim sen-
tentiarum sese excipientium indoles Ita esse comparata, ut posita asse-
veratione vel interrogatione dubitatio suboriatur, quae disjunctivam
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sententiam per 17 inferat aut absoluta disjunctione asseverationem sub-
jiciendam postulet.  Aeschyl. Prom. 115 xlg ... fXsXo tsquoviov Ini
nayov novcov lucop &scogdg, fi xI St &Xcov) Non enim novcov ¢jucor
&ea)Qos disiunctionis pars est sed praecedentem sententiam absolvit, quo
facto dubitatio subit Promethei animum, num alio quodam consilio, gquam
spectandi causa aliquis eum adeat. Hinc iInterrogations signum etiam
post 0gog ponendum. Choeph. 1070 Xgixog YA&E no&sp otoxtjg Ji<
uogov tin (oi ubi tinco istud aperte monstrat, dubitationem animum loquenlis
nonnisi finita priore sententia subiisse." Similia apud Soph. Trach. 390:
1. uxXX el/Lii.. v\Xog. 1j/usig Sé ngoouf£viousv\ 1] xt %o noisiv) Jrjl.
fiiilups.  Nam in Si ngoopéPcojASP non simplex est mterrogate sed pen-
dens a vollntate regirme: Jubes autetn vt maneamus? Loqunur enim
ex volUntate reginae supposita, quasi illa pergere voluisset, v/utlg Sé
ngoauévext."! Hoc pronuntiato subit cogitado animum Chori, num aliud
fortasse regina jubeat: 1] XiI /gy noislv. Eodem modo se habet Soph.
Ant. 630 UQe ptj ... naxgi Xvooatrwv nagsi) 1] oo1 jutv y/uteg \  navxct-
Xov YyCXor, ' ubi”® prior interrogado et ipsa extra disjunctionem posita est;
quam sequentia demum inferunt. Haec igitur aperte transitum orationis
In disjunctivam habent. Simili ratione fieri potest, ut absoluta disjun-
ctione nova per 17 inferatur interrogatio. Aeschyl. S. ¢c. Th. 202 rjxov-
aag fj ovx rjxovaccg; » ocupr] Xiyct)) ubi male ~ scriptum est. Postrema
enim"non nisi finita d|SJunct|one subjlcmntur ‘e
oA oid« 1. * - 0 e\e . . \1 f; &1
Valet 'hoc 1dem, si post inlcrrogationem plura sententiae membra
per 1] distincta infcruntur. Nulla enim causa, quare fj primo loco po-
situm vim Interrogativam non habeat. Eur. Hec. 447 nol jus xav ps-
Xiav nogsvosig... 1 (ser. 17) JtogiSog ogfiov cuag, rj 4>&wSog... tj vacscov
X. t. A., ubi concinnior dictio, si singula, quae sequuntur, membra dis-
junctiva intcrrogativae *7 subjiciantur. Idem valebit praecedente norsgcr.
Eur. Hec. 1202 noOxsga XrjSsvacov nvcc; 1] £vyysvrjg cw f] Xxiv’ ctixicty
Aus d Alih. d. 1 CI. d k Ak. d. Wiss. VII Bd. 1l. Abth. (42) 3
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t/top, ubi priora una .iAlMrogfiiioDc .comprehcndenda scribas ij Svyye-
prig dp, fj Up uiUav SO «XAtjwf 10 i rii
o/ M \ U« b "IIFIOt Alr\n

/. Hinc pendet ratio tractandi eos locos, qui particulae disjunclivac
priori afflrmativam zol, subjiciunt, unde tjzot ortum est. Cum tamen
asseveratio Ita.comparata sit, ut ad utrumque, quod sequitur, disjun-
ctionis membruo) pertineat, i1d non alio poterit modo indican, nisi SI-
] zot scribatur, ija ut t] rot disjunctioni praecedat haecque non du-
plex sed simplex taatum f] ostendat. Nam duplex f] in asseveratione
nonnisi post 1 /uijp cgxcozixop illatum memini. Soph. Phil. 589 0 Tvaécog
naic rj t 0Vdvooére¢ [ta Oicluozot nXeovaip 1 /urjv fj Xoytp mt'oavzBs
N$ei? n 71Q ¢o/vos xctizog, ubi d*wbTol est pro aiofiboavTes.

4\ < | | oI J ," Itmm J 15t 1

8. Post tjzol igitur, siquidem, ut par est, 17 zol scribatur, disjunctio
subjecta alterum tantum rj retinebit. Soph. Ant. 1182 Oo<u ... Oapacza
zr\v Kceovzos' ¢x di ocejuanov tjzot xXvovoa natadg 1] zvyrj nhagct.
Eur. Or. 1488 « a’ Ix &aXauwp eyépszo u<papzog, & Zsv xal ya xai
s xal viiC, fj tol <pagjuaxounpy fj uaywv xeyvaial rj d'tvjp xXonuic.
Med. 1286 Set yag viv f\ tol yij¢c ot XQWtp&ijval xatoUj 1] nzavov acat
ow/ua. Negligentia (antum rjTo: relictum Soph. El. 488; tjCet ,-.* *ECIp-
pve... tjzot pavisial BgozUjp ovx tioip ..\ SI ut} z00S <pctouu pvxzog Sr
xazaalrjosi, nam hic tjrot non ad praecedentia pertinet sed apodosin
efficit ad sI jutj. Similis conditio est, si in posteriori membro disjunctio
rjzot inferri videtur. Inest enim asseveratio, quae cum plura ponantur
verisimilia, disjunctions speciem induit. Aeschyl. Agam. 464 Si a’ (zr]-
zv/uotg zig olasp, 1 zot &si6p ¢azl juj Yjv&ocg; quae a Godofr. Herrn, sic
exhibentur: SI «T ¢zrjzvjuog, zig oltisp) si zt &sIOp ¢Ct jug Xpv&oc. Vertit;
verane quis seit? nisi divina aliqua fraus est. Nec tamen opus I ex-
peliere. Inferuntur enim fj /ufj zt prorsus ad Homeri rationem, quam supra
tetigimus Od. * 403 17 prj zig obv prjXa [3goziop dexopiog ¢Xavpsi; quani-
quam interpositis vocibus ti d-stop ¢oti.
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v -r 9 Eadem res est, si post prius I] particula dubitativa nov aut cau-
salis yac¢, aut denique ¢a inferuntuiy quo pacto rjnov, rjyctg, rjca ubique in
Tfnov, n yaQ, $Qa mutand”e orunU >Ut enim asseveratio, ita etiam aut
dubitationis aut causae consecutionisve ratio non ad unum tantum raem-~
brum disjunctions sed adutrumque pertinet, unde fit, ut hae particulae
non posteriori sed prjori tantum membro pracmittantur. Sed de singulis
videndum. Soph. Chilli 204 nQovtpavt] Jexvnos <pceidg ovvtgoyog ees wt*
gouivov vov, 1] tov xria>1 rrids roncoy. Scribendum rj nov, quod ad
utrumgoe trja’ 1. rrjfo pertinet. ,Nec¢ aliter se habet praeCedgnte aXXa.
Soph. Phil.-2724 XXX’ rijnov mat'orvii: fioa rrjXxwadv Ugar, 1j vetos

va* av/i'tZiovoQuov.l Horuni igitur jomnium eadem ratio, quae in SImM-
plioi aut dukitalione auk interrogatione,” ut Eur. Med. 1298 ri d’ fowr;
ynpv wtpl (xmxntnrt &Xtt\>r+ 'Hyiltc: Soph. ElI- 1312’ rjyv¢ nv xa*
Auki taooo’ ¢uavxrjv rj xaXwg ttntokoutjp/ coll. Ai. 474 oXX fjuxuXws
»tjv 1j xaAwg Tk&vay.ava} xor rHw&iji ycaj. In his enini riyag et oxX
A scribendum, ut In aperta assovcratione] quae ; disjunc(ionem «inchoate
Net aliter Eur; He6. 14<5 xriv<sot xfoovs » i3l yac¢ at-Xitooc dtatcajXv~
nova’ ogyuvov aivat naiaog fitXi'Ug, fij aet o’ entakiv xv/utjiov ncontxt]
X. r.-JL'W *Hca non aliud habet exeéniplum nisi Soph. Ai. 178 1 ca
xXvriav ¢velQiov y/svo&eioa, de quo Ellendtius quoque in lex. Sophocl. t. I.
752 dubitat, nec quisquam amplius dubitabil, siquidem omnes particulas
post .idiguactivam iilatas removendas seu polius «psam disjunctivam in

lali. situuin affirmativain mutandain 1reete doouimus. | =
% [I'n v K\\\o * \~2080\\. ./ .1 *XA .’ \Y;
V ¥m simo\\ ¢ \)s\% \uVr> ’*>>* o . ey 1 o \ -’

De loco Aeschyti a c%uo haec disquisitio orla est. _
0 'ul. >(hji'(» om fiull/l! ¢a JJ F» e | >

| Superest ut de loco Aefcefcyli moneamus, qui huic disputationi occa-
sionera dedil. Ag. 1069 nJfi& xXeos oov (UCVXIXOV NSNVO/U&Vol rj.uev, tigo-
orixag 0’ ovuvag uceoxevopw. ii, Lectionis discrepantiae sunt jJ jlrv M.
cui I juev suprasor. abialia Gl credunl manu. fjutv G Fl. Ven. N
3 *
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fuev Fa. cum gl.tj tol iojuey. Monuit Blomfieldius y* judv hoémericum
quidem esse, sed non alticum. Inde orsa disputatio nostra docuitr 1/
futv ne apud Homerum quidem, qui et ipse t] /utjr habet ut Il. fI, 291,

7 nrir xal Il. t, 57 al., locum suum itueri posse, sed scrib. fj urjv. I
a, 439 17 jutv noXXa. e, 416 jJ pav toi non exceptis Il. fi, 798 1
fdv at] fjuiXa. 1Il. v, 430 rnj ulv atj ngtv ye aliisque locis multis, et si

uiv rhythmo defendatur, particulam ex jurjv tenuatam eoque pro prj»
habendam esse, ut Od. &, 383 1 juev ansiXtjoag fitjTaguovas that
acicovg, tj .4’ ac erolfuce (ser. tj atj t'roipa) titvxto. Sola igitur
lectio rj yupv apud Aeschyl. genuina, et y /utv ex prisca ortho-
graphia EMEN remansit. Eam Porsonus priori versui reddidit, in al-
tero autem ut otiosum JJpsv (eramus) removeretur, scripsit tjajnsy
utrumque concinne et! Yere. Quodsi vero cum Schuetzio In utroque
membro tjopsy ponas, tollituT hoc, quidquid est, elegantiae et ratl-
ToXoyip oneratur dictio. Formas tjo/uep, tjoTtjp, fjOTs et tjaar E. M.
s. v. fio/lev explicuit, putans ovyxony ortas ex lIjast/Ltsv, 1jasioav, lIjae-
oav, sed absque hoc auxilio e radice EIJ, quam eiao/ual praestat, pro-
cedunt. Forma fio/usy usus est Eur. Hec. 1088 « ae /ug 4>Qwmjv nvg-
yovs nsoovzas riccuv EXXjjvww aoci, (pofiov maoiay av ov juéowg ods
XTVT710C. .

At Yero quaeri potest, quo spectet haec declaratio, cum nondum
perspexerit chorus, futura a virgine praedictum iri, ad quae pavrtxov
xXeos pertinct. Schol. R. V. nQO<yrjTas ovTivag, tovs Xegoyras
(Rob. tovs X"avTas) rijfjilv jisgi oov’ avTol yag avrouTai ¢yst'0/ue&a.
Stanl.: ,,Immo de caede futura.“ — Blomf.: ,,Equidem scholiastam scquor.*
Sed is aperte corruptus est et ni fallor, pro vocibus nsgi oov legen-
dum nsgi yOvovV tovtov. Credit igitur scholiasta a choro dici, non opus
esse prophetis, qui quidem de ilia caede canant, cujus ipse testis fuerit;
cum cnim chorus ad summam senectutem pervenisset, potuit sane Ipse
dapibus Thyesteis interesse. Sed de his non cogitandum. Praevidet



(327) 21

chorus virginem vatidicam ab recolenda pristinorum malorum memoria
ad futurorum praesagia prorupturam esse. Haec Igitur audire non
vult, memor eorum, quae ipse cecinerat v. 343 seq. to a& ncaxxvav .,
JiQoxatcéTU)" Taav ae tip ncoarévsiv. Sensus igitur: ,Artis fatidicae, cujus
specimina exhibés in te vigentis gloriam jam dudum novimus, sed nullos
prophetas desideramus.” Maie Schitzius post rem bene gestam subjungit,
vertl etiam posse: ,Jam novimus te vatem esse, Ipsa re experti. Nam
e paucis, quae hucusque dixit, satis ambiguis, ilia persuasio In animo
chori nondum oriri potuit. > | . e | ¢ N e J

»

| t% «r .. , , . 1 \Vs* * e » | - e N «*» | Ly « | i

> . e < oM S |V A B B e . Xo*

De ratione, quae inter voces Xivov, XIvOvV, ervog\_Aivog,
|

aiAivocj olLtoXivocg Intercedit.

1. Satis (onfusa sunt, quae de nominibus supra positis apud vc-
teres relata et a recentioribus disputata sunt, e quibus post Fabricium
Bibl. Gr. T. I. ¢c. XIV. 8 VII. et Harlesium in notis ad hunc locum,

Heynium ad Il. a, 570, Tom. VII. p. 550 seq. et auctores ab Henr.
Schafero In nuperr, ed. Thesaurk Stephagian], copmemorafos hie indicasse
sufficiat.

Nos ad ea retractanda commoti sumus loco Aeschyli Agam. v. 120—
137, ubi chorus posteaguam auguria lactam simul et Ingubrem sortem
portendentia rhythmis masculis cecinerat, strophae atque antistrophae

hunc versum succinit:
uTXlvov. aXXivov ainé*to a’ tv ViXento.

| 5 ee t 14 R AU T W | E Y VR TP B e e 1 :

Ad haec Schol. Med. Guelph. Rob. Viet.» ¢nstalj o cuXivos Xu\
Inl  &Qtjvov  Xeysrat, c¢ptjoiv, Sri Iv raCet\ vuvov ctxnov Xeyel.
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Dum monet, de luctu qvoque atXivov dici, ipsa particula xal indicat,
non solam hanc vocabuli esse significationem, de gaa postea videbimus.
Interimconf. Schol. ad Eurip. Orest. v. 1395 xov Alvov xtvég ¢zf&eoav
INI XOV Vvuvov Xal Xov &gjjvov. ' Vult igitur schoL nostri loci apud
Aeschylum “non ad”S”vjvov jireferri, sed ¢v rtrijel <vprm), i. e. in
hymni ordine seu ad faymni rationem poni, In qua re aperte fallilur.
Narti si ad,fliymnum spectarety inoongruum essetu uni. - Hymnus enim
non dioitur; sed 'canitur, cumque opponatur to & ev vixarto, indo con-
cludas aiXivov sensu adverbiali dici et idem esae ac cu at ebje. Simili
modo Soph. Ai. 627 de Aiacis matre, si filii mortem audiverit: alXivov
axXXivov ovQ' (ser. ov S), oixxgag yoov ogvifrog arjoovg tjoet Ovouogog,
ubi cxplicandi istius aiXivov causa additur axXX’ o”*vxovovg piv Indag
9Qfvtiosl. Nec aliter pluralis adhibetur Callim. Hymn, in Apoll. 20 ovdi
Gfrtg Aylg(l’l %Vv?txe\\?XX\va }({rgrtr(]).# 7rb§r§{ntvo7glswr|gmer1]Itlﬁft lfr
Eurip., dum Orest, v. 1394 seqqg. Phrygem diccntem Inducit: AIXIVOV
uYXvov, CctQyitv [3agpagol Xiyovolv at at ‘Aoiatii  (pUMF, RaoiXEo)v

brav alpet XV&U xaxa yav. Transtiilit voccm ad naenias Tibulli Ovid.

Amory_ _. L i\, 23 Aellnon)I in silvis iden a('e>|>fI iﬂ\elmon a'tls Di-

lo frL1'-'i, o ‘ol 't I'Irm 'l | I-I<\- o Imy |IJ*J1 Ji - 1d
gitar ' invita conmmusse lyra. Hé plura Hemeeps (:Iﬁcenda erunt.

Moschus TN - aiMva /Hbt'PiLf 5r}&y l"vgﬂnél 1y 1. >

w'll In - n»ei i Ay heaT .07 Lo .t Imoinifiii/»l

{ Stertim a compodite & 'AUIVEEC 1 B Alvay et Tt AV deterimur,
id est ad heroa Linum, cujus ab interitu cantilena 0 Alvog derivabatur
nee non ad tO0 Xlvov” linum, ,cujus fila ille Jyrae aut intpndisse pro
(hoitlls aut rcjecissel tficebatur, cum intensa reperisset, ut ponun loco

diordis ex ailumalium visceribus fabricatis uteretur. De hi& igilir primum

alrendum. LUt IMII- | it

O» AV > >> e \\ \

Ac de accentu quidem vocabuli ro Xlvov et inde derivatorum haec
ipit Schol. A ad Il. oy 570 to Xlvov zarti RuQdiav zaoi* ngot-
OV, oci (ser. OYyti) av orjpadvi] tiu z* Xivijv ;o&rfay éir* xai
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tnl zt/g XOQ&s zaoootzo (L c. siye de chorda dictum adhibeatur) «fr*
Xcxl avio zb fonzov vrjjxa, uzi etipatwi eldos v/uvov} ui&itp xat tv-
zav&u, joifi ncuan >\ Ai&vQapfiog* Haec ex Arislarchi scholio iluxisse
Infra videbimus, et dici contra cos, qui exlremam syllabam substantivi quoque
nominis acuebant, quos Fhotius sequitur, qui Xipop scribit, sive linurn, sive
chordam vel florem vox significat, item in proverbio Xipop Xipcji ovpanzug.
—AIVOoV: y.otvws pir ap&os* (*hocpgatzos Si vagfctOQov' MvgpiXos <q Ata-
jleaxotld tidos Icv&ovg. —r Atvov: (add. 4 X°9" ) ~AgaxXelatjs o Jlov-
uxos, tnstdr} oi mtXaiol Xtvoig dvzl XOQOwv ixQiOvzO' axXXa xal Optj-
9°s 1jdrj] x0Qoees ¢mzcc/Mvog Xivov xaXel, de quo postea.— Contra Etyro,
M. Xivov. To Xivog otj/ualvst zo tgiov’ Xipop 20 Xtpovp Q z0
Xsnzov vcpaopa Xtvov IXsyov nage) zo, Xlav vijo&a*. Derivatio futilis,
sed probum videtir®.iqguod XwoVv ; non ,nisi at“ecMyae.iformae tribyit,
Eodem referendum schol. corruptum Victorianum ad 1L a, 570 Xivov,
xal ¢7ii zov tpaziov xal ¢ni zav Uo/jutzog xal ¢7U ndvziov Bcegvrfgog
(scr. Ragvzovcvg). Alvog igitur forma adjectiva idem est, quod Xiptog,
Xtpovg, quo reoentiores utuntur. Tertiam quoque formam laudant ad-
jectivi Xivalog, quae tarnen neque analogiam habet nequc auctoritatem.
Nam versus Nonni Dionys. XLVIII, 433, in quo occurrit . Ev |,

Avx™pac X1veeicp ocpicadsce zvipsv 1/udo&Xr]

W—w W

corruptus est. Dorvillius ad Charit. p. 768 optimo jure ocptwaét scripsit
quia Aurae pulcherrimae virgini collum viperinum tribui non poiuit et

concinne comparal y. 261 ejusdem llbri v, ,; . 4 ¢ 4>
o eeed* o rt/uyi ai /uizgtjv %
flag&EPixtjg ¢XEXEsP ix iavijsooccp lTudod-Xrjv
| o0 1. «l1.-1 » I e .10 "in.l I \Nies il .

Alterum vitium in divaicp tentavit quidem, non,tamen sustuliL  Scrib.

*Avx£p§ ijvsvovcf oifutiaeVv Evipév l/ucCO&X{].
v v ' |t o e,

Hesych. Arjvevoval* fiaxxsvovG*™*  Est igitui foamcOfAcp concital™.
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Quod in E. M. voci Xivov<praemittitur to Xtvov orj/uatvsi to Zgiov, hoc
ad quaestionem spectat, num Xtvov lanam quoque signified. Hesych.
Xivep' ¢(Qty. Idem Xtvaicr tyia. Pertinent hue loci, in quibus Xtvov
formae 1ota longum habere videbantur, ut Nicandri Alex. 450

== y - - . - N\
g(lflnots,ditfj qo|5*60|o X,IOV &Vo(Q sx:tqu;gl 1\./ -

In quo subst. Xtvcp ob adjectivum non nisi ad lanam spectare potest.
Eodem referenda gl. Etymol. Gudiani to Xivos Xtvaqtov, quamquam ea
lanae et lini notiones commisceat. Haec tamen speciosa potius quam
vera. Nimirum Homerus ad lanam indicandam voce tytov et nietaphorice
olog aattos utitur. Juxta haec to Xrjvos, lana, jam Aeschyli aevo
firmatum, dum Eumen. v. 44 Orestem Xqvel /ueyfcip ouxpQovws ¢ o0le/u-

ptvov exhibet, 1. e. vittis decoratum maximis e lana factis. Hinc gram-
maticorum glossac. Photius p. 221. 10. Xrjvos: to tyiov ol —
Hesych. Xijvta- ta tyla. — Xrjvti' ¢(Qtcp, nec dubium quin eadem

forma Nicandro reddenda sit pro Xivtp et reponenda pro to Xivos, quod
glossac E. M. supra allatae immixtum fuit. Diversum ab hoc 0 Xrjvog,
quod extat in 'Hymn.- in Merci v. 104 xal Xfjvovg nQonctQoifcv ugqitigs-
ji(os Xsi/uuivos et Etymologicum M. a X&atvco falso deducit; pertinet ad
eandcm radicem, ex qua lagenae, lacus, Xrjvaila et Xrjvanw pro-
gnata sunt. ’ *

o f
o 00 Teow®h

o e e Tt oo mie 17 ] #rie|iell o<
Mediae inter to Xtvov et to Xrjvos vel to Zgwv i. el inter linum
el lanam sitae sunt lanugines, quae In arundinibus, In granis vel nu-
cibus aut medullis frulicum quorundam nascuntur eoquc inter Xtvov et
ca(ov appellationes fluctuant i. c. in alterutrum transferuntur.  Hinc
arborum lana et granum Cnidium, quod teste Plinio H. N. XIII. c. XXI.
Sect. 35 aliqui linum vocabant. De his, ni fallor, cogitat Sylburg. ad
E. M. v. Xtvov p. 1607 1 37 not. 237 ,,to lqgiov inquiens i. e. to XIVoVv
Id orj/uaivov to Zgiov. Intelligit autem to Zgiov hie metaphorice eo modo
quo arborum lana dicitur. Ila- enim et lino (?) sul generis lana est.a
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r\» His iifi ciiposilis primum deusu \$c\$X¢vov mooiindum/ Non-oocurrrt
apud poétam, nisisubstantivum to Xivov, adjectivi ro Xivov vel X/yarv nulluw
vestigianv»> “bstantivum ailitem”de planta yc! calamo mispiani adhibuit,

nisi hue acierre velis ILu,teei (cocsoav Xe/og) “xcka xs ffiyos re
Xtvold xs Xsnxovruwxov, cui ¢X ncujuXXijXov est Od. <> 443 xsxaXbfiU

jufvos olog gart(y\. \In aliis locis omnibus indicat res w lino facias, ni
filajntfélia, funes”vcla, stromata, ivestimenta, .~i/i; =/l 1jlof]  «dO
Ir» il O *9) X "> Mi irj.nr/> ni bAS TA» 0 ji)y  n*jilint vo'vA

Ad musiccs organa transferebpnt Xo Xivov expriscaopinione jam
ab Hcsiodol ut Vrdebimus,. tradita, a<®o pristino ©hordas ¢ lino fabricatas
cilharae fuisse Tintenaas/donee Linux, Urdniae :filins,. vavpug anlmalium
eis substituent, j: i.-" NY- .'vja -,uh M m\\ 'siY>\ vw
Sttt o1 - = v v WA w'w WS S il

Harte fabulam traclandii“oocasibnem dedit locus liomeri In o>
seriptione clvpeii Achijleiy<fui} de. viudemia agit, 11. a, 5699 h.< . jn

1§ hyy] e »”iu f'IIl_JL ol l“@dOldfC uJibuti J’?->|

1 "Ticas 1pogju yy| theln Rt \’}‘\*n\>

X0101V

Jon h* vl b, f| aj» ‘U V>\\n\{!fCS|IUI | o P . ‘WhV: [ 1 Jtfc
' iusQosv xifrayifS s x/yoj vhno XxccXov asiosy _ _

-wnrffuj lsnrc%\"f'rj g&ovr)f > 4l an®'/» ,n..str!r! <i] -g,i- !-..I mumhs

S-1tI'p .lul'l marji JiurUnu'ivVHL iig n in> inilri " Wil

7f .AlafcuUs in liis explieandis gramiuaticoruiiindissciisus, inte* quos
mediufc errat et anceps haeret Jlerynius, Quaerebatur Xtoon ad noftiifta*t
tivini-to Xlvtoy. an ad o Auvog referendum esset,” dein XctXov niimn ad
Alvov vel JXlvav pertiheret, an adverbii lpco”pro!~flfrtoiiixé/,* diceretur\
porro oj JUMIg] si mtélHginitas®inum dé prisco héroe hujUsi'ndinini8; ah
doticarinihc' cpgnoniirie diceretur, et si de carnune, iiim id adi*¢”ot/A
quae est vulgata LiAi jsigroificatiut® /spetitavpriti, art prcr» vindemiae Indole
ct festivitate laetioris argumenti fucrit.
r nr>lMij>> )iiin'jin ii™*iM=Tjq inid ;> i >ni*>ii 0)/

iNi; ) Eustathius p.~J1-6*~". 514 to !\OB Xiv.ov @\ vna xctXov <c(tonvj\ fijouvti
ilow'xov. xaXaov. ¢pitivovj jjcaja AEyov\ atioitv/ jjultiXov dvti Xiedwti®Xtvoy
fai&iv:* *sonsh vein A rjiol\WtoWXevMn}$w,, 6.\éli\nto dvzl pangas rtjs

Aus d. Abh. d. I. Cl.d. k. Ak. d. Wiss. VII. Bd. Il. Abth. (43) 4
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xifragasv inei ol i7TQurol xois ¢todte Juetcei’rfoije vnoxi&ceQ&OxtW ovx
I£ ¢yXégcov Xxctxsoxevc&oxio xas xidxxgces {sox. xas x° QA SXtjs xi&aoas),
ovx ootov, ovdé&eoijs agezav elvai [vioXftufiavovies oOia lzo ¢x revQw#
nenotrjii&at, ccad’ ix tXJdvov. mnottiitéifodi (ser. 'ji&otrj/uit'ce)i rj xai Xivou
tfvnoxaXov asidey ccy.zi.xov xyy ¢niMvcey xcp 'An0AXujyos natdi cpdrj*
bru vtjnud xai jundixavtfix noi/ievixujy dictonaod-évvt ngcuxrjy (to&uGtiv.
Quo pertineant haec mythologica infra videbimus. Ab hoc igitur O
Aivog nomen viri statuitur, quod in carmen ab eo seu de eo factum
translatum fuerit, eodem fere modo, gdoifczmtftfitfs Aristoph. Acharn. 977
ovds na(] ¢juoi noxs toy ‘Agpodiov yosxal, ubi vid. Bergleri notam, coll,
Vesp. 1227. al.><Addit Schol. jVicU mansisse chordis némen Xivov, edg
xal U&ov xrijv ayxvgay xaXovolv tuts vuv. Similia Eustathius, subjccta
ratione ¢nei naXal Xl&os els ayxvgav ¢xgtjpaxiisv. Prior explicatio,
qua Xipov chorda;ijesse staluitur, haud dubie falsa. Non enim ,tinum‘
canit, sed poeta ad sonum chordarum et hoc quidem loco Asnxatey
<pwirj utpote puer. Non dicit autem Scholiasta, ut lleynius refert, chor-
das ex intestinis animalium facias_Indignas deo judicatas esse, sed non
sanctum 1d a diis habituma, ﬁmec;ue«!hb.c. %ex SUo ing.enio. qdc\idit gramma-
ticus, ut I1dem putat, sed ex prisca persuasione repetiit, quam Plutarchus
apud Eusebium: (Praepar. Evang. IIL p. 290) et Pausanias (VIII. c. 17
p. 633) tcstantur, iIn rebus ad cultum pertinentibus diis puram et san-n
ctam judicatam fuisse materiam, quae ex vegeta et llorente natura de-
duceretur, ut iIn Imaginibus ipsorum effingendis ligna ex arboribus eis
dicalis desumta. Patet autem hanc omnem explicandi rationem nullo
certo argumento niti, sed zoxctopdv esse ex usu lini antiquo derivatum,
ut haberent quo anoglav in poctae verbis solverent.

Nec melius 11, qui ipsam Lini personam inferunt, siquidem vulgatam
de eo famam sequuntur. Nam triste illud et SQTjvcudixdv quod ad eum
pertinet, a vindemiae hilaritate juvenumque et virginum caterva abhorret,

qui puerum canentcm cum tripudiis sequuntur: poXnfj X' Ivypcp Xs noal
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oxUlgovt8c énovroa Nihil igitur snperesfc, nisi ut Xlvov canlupr gfidénv
IMeliigamus”’sed occasioni "laetisqiie rebus congnfura/nominartivumauc)
non 10 WXlvovised o Xlvos statuamus, qui abnheroe ad hvninum fuerit!
translatas. Mira hie Zenodoti ratio Sihol. A¢ jiccgn ZrjvoSexio livog a*
INO xaXov atiaa, quao jel ipsad de cajitu valet, sed adversard babet
verbi significationem.  Non enim canit lint hymnus, sed canilur aliit
resonat. Firma igitur vulgata explicatio rov Xlvov accus, casu ex-
Ribens. P'éssime auteiii Schol. B.; ae $7éd" néQexxivet,x&%a ow
¢cosiv xoicxcvywGt Xifyet rovlviov rtpac yoel sta xovylGfIW
fwv 7iojlior.,,:!INequd tnrim 'stpcrflutam t*td :Ueque! ' vfridéntidi'<yrum mo”
tektih, sédMsuhirrrd’ javéntrits 1l ‘hatel:optfto “hilaritas ' dopin (ur, «¢gntté
puctum canentem sequitur. )i'Nori), magis atinitUcrida HeyriH ‘ratib, (Jui
eno ad jXlvov revbciatl AplcMe étiirri' "ad= SalthriieS peHinetl 1 quibus!
succtnil puer, ut rhythmo” servent'y’ inotfssiP&aUanttim velut mbdertttol’
additus.  Similia ttésiodus habetfrf' Seuti Hére. 281 Iiv&ev-a' ctv&
£t¢Qcjfrs i>6oi kid'lccCov vn  ttvXov’ Toi ye /lev cev nalfovrs$

Xy&iutil xen teoiafi... VA’ avXifjxrjci & Cxctcoll nQOotf" jixiott et CallimachtaS
Efymn. in Dfan: $42 onjkctusvoi xo$*evQvv, {hiilfioav a& Xiyera» ~Aen
nraXéov ovQiyysc, cva nX'ijUGiorfivroficcQTtj:' Deéiiique xaXdv advetd
biali sensu hd ccslasv pertiwet, ut'Tlyinn. in Mere. 499 del cithara n'npief
invidnta rj & Uno )caXovttuhostv xb”prjoe' S-so¢c &y vho xaXdv asidev.

Quis 'vero Xtros> guem puér ceciniss« dicitur? Schol; A:
%0s slaVvS qi&gs tov Xlvov (ptjolv, w¢ nctutvet, 1] bi ti: Tolavxov (ser. fj
JI toiovzov) «7io Alvov tov fjJQoooc. Nec aliter Victorianum apogra-
phum Schoi. Townlej. nisi quod vitrose' 4$ Xliov Iréliet: etil«’ post fj
omitlit.  Voces alitent raioix'av" corfruplclam esse' ai&vcceupov
ortamj motfatra” Elistathii 'ekplicatio' :yf. 11$$, 1 50 Alvos &é tidog caaijs

/

Patet autémy”haee- Aristar*hi observatio quo' porthleal' Nimirum
perspexerat vir pracfclaniSy agi h”c l6co de wminév nequereo lugubri

4 *
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vel &(jri*(p, sed a naeniis diverso. Itflquc atatuit, linnvh non simplex
esse carmen unius 'tantum argumenti, verum carminum genus, quod
leges rhythmicas ct mauasicas antigaitus tradilas sequeietuiv  Patet lio©
ex natura hymnorum, pacanum, dithyramborum, quos cum lino comparaty
qui quidem omnes ad noinicam poesin, Id cstjpriscam ,el severis legibus
adslriclam peiiinent. i il L ) e A /
“i) i) LN Lithjii . >i

Jajn vero si hace magni grammalici opinio fuit, gquaestio subnasoH
tur,,qqomodo, cum 1is clopqcilia,ri »possint, quac an\tiquitas Qmuis de I'ndoleI
et argulme;nto Lint, el Aelini ,tradidit. Quamquanj enim traditio illa res
dive?.rsifsima_s. ml’sceat, In eo tarnen sibi conslat, ut linum carmen lugubrg
exjitbeat gt cum violenta Lini mortc conjunctum, sive Apollinis sagittae”
sive Herculls Juvenls Iracundia, seu canum rustlcorum rables eum peremerlt
Tum mprtem ejus sive Musas, sive Ipsum patrem Apolllnem al Mvs, atf
Aivs exclamando luxisse et inde factum esse, ut &of|vos ille AiXivos et ab-
jpgta exclgmatione Alvos Cjiice(etur. Facile patet hacc quoque non soI/ido
fundamento, sed opinionum commenlis corgn'\ niti, quibu;(pulla religio ess\e;\
ex herois., nomine cxplicationcm fingere, et ex hac In carmen de eo corn-r
positum transire. Neo sane Euripides poetain agit, sed quod verum cst

comnjemorat, dum in Orestis loco supra laudato Phrygem Inducit, qui
aiXivov vocem barbaram pracdicat et cum Graecorum ail al componit.

De his autem ut rite. judicari possit, primum videndi sunt poetarum
versus, qui de Lino agunt, et antiquitate et auctoritate conspicul. A

Koo A* 0 1*f qil- YW - . r > o M\ t*
Principem locum Hesiodel obtinent, ex gcnealogiis heroicis, ni

fallor, desumpti, quos Eustath. ad 1L p. 1163 1 60 et Schol. ad 1. 0
070 tam Venela quam Vicloriana alferunt. (Fragm L ap. Gaesf)

OvQavirj S' aff ktixrs Aivov noXvrjQarov viov !
Oy Orj oool [3gozol <ioip aolOol Xal xa&aotzal
navTkg fAkv &Qtjt'ovolv ¢v UXanivaig ti /oj>ofg ti.
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to “pogi,aph¢i;Victor.! vitiose wovcavlai a’ ltixts .1l ov. arjaol [100zoC
siotv (cual : ra9ura in' fine) d-laa* xal ¢v ttAanlvais zt xocois ze?
unde\tamen sincera lectio lv HAanQy¢ rs xockois zs emergi!. Locus aperte
lacunosus, quia ncquc dicitur Linus quid pracstiterit laude dignum,' neo
quare eum luxerint. Si conféras Clementcm Alexandrinum p. 281 A ed.
Sylburgk /Jtclodo¢ yag top x$&aQictjv Alvov napjolac¢ aoipia¢c as-
aatjx6ra sinwv xali'vavzrjp olx oxvst A&ystv oocpdv ovzs zi vauuAlgs
Gsooyiouévov yQaywyv, Hosiodo inde duos versus facili opera vindicabis
post priinum. fragmeuli ponendos, ».Ss , V. <> %' =&l

hi> v ’YZ‘(\/zoIrs oo(firis osgarjxoza Xa VP’MM*Xd?QVJ %0 te 1 -1

? 1
W jBoL- s vavziXiis OSOOIfIdeIJéVgJV  csaby XA)&% |
g o /| roIowfe1) | |I’> [00:%, 1.' ' m >»*

Sequitur fragmentum,j quod Eustathius Epigrammatis 1loco habet ad IL
1163/ 56. *FAOxogos ae vtz *AnOXXIOPOs avaiQSdijvat zov Aivov <)jol,
dJozir TiQOzoe tov Alvov x°97j &Qribazo sis povoixijs ocyavov, (corri-
genda haec ex Victorianis,. quae subjicieiqus. t6 Alvov, xaraXvoas x°Q-
ftalg... ¢xQtjGazQ sis uovoixfjy zct oQyavu) sis ov xal ¢nlycajufut ¢civ
zotovzov' I1d Alvs navza &soilal zsxkuAvsooi yao tatoxav A&avazoi
Joujz(p fieXxoc uv&Qwnousiv aslativ iv nodi as”izécto' ,jMovoa; a; 0S
&Qrivsov avzai juvQOusvai noXxijoiv, ¢tisi Xitzss t)Xtov uvyas.

i) **»> n. \ \ e,

Accuratiora habet Vlctor apogr '~ Schol. Townl. 1) nsol zov Alvov

Icoola xal naoa *Pt¢oxoo<t) AV zrj 1& (nempc Az&ldog) xal naga MtXa-

vinn(dr;j (|s ni fallor in Dlthyrambls de eo cgerat) i zS XaAovjuévri
2L(f(roa 7iolrjua ¢azi, si¢ zov Alvov, avafpegszal 0s sis *O(Hxa O ae
(ita eniin Vlctor, continual) <FIZoxqu$ V]I \4t|oaXWvos tftjoiv avzov
avaiQsdijvat ozi zOov Alvov xazaAvoa¢ 7iQ(izos x°Qaalg ¢xcrjoazo sic
ra ocyava. 4>aol Aa\ -avzov ev Qrj[iais zaffrjvai xal zijuao&ai Vo
Tioitjzeev ¢v  S'crjwidasolv  aTiagx™MS- ¢mya<pri Iciv ;v &tj(laig’ 1
Xlvs naoi &sofoi ... ncclizos ... ijsAlov avya¢c. Rede hic 7taoi et
tjisAlov, nam jAlov, i. e. forma recentior ad actatem, aut si mavis ad
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didionem, quam hi. .versus referunt, non quadrat.!<> Scfibj' igilurj”e>l/ov
pais- Idem carmen appcllal Emy(>a(prip Iv GhjRaig" i. e; iThebis mo~

nnmenlo publico, haud dubie Lini, inscripUuh eoquc rere Xipop
vel cdAiPor. . pim,. - mlvnV o -jup-m j.i;n LI
[T 3 v gingp il 1eJlle  I» = I AN I A S B | e ™ W 1]
In his quoque plura intercidisse>, tum verba, docent lv noSi Sb*
. friirt>a  oatfpQUMY PR m o ocelii/lawkrifat

Ven* A. qui haec I[P ovyxonij refert additis itarnen\noyi9 quibusdam:
¢&(riPefro yo(Q ourog nctoci tcop Movocop ovriagi™ (U A ipb, &sotg jttiuéve.
fsic IeLr.). 00l yao, nocong ueXQg kdcoxccp alhxpct\l/’ai ép&gconotm)p (gwp ccig
Xiyvactig ds.t.oad/d* ﬁ\gglﬁ_cjg L.J%V\?Q xgreco, gpatoBl. Mqvoal Se ae
&Qripsovoip.  Postrema cum versiculos putaret Bergkius (Poett. Lyr.
pl 878), totum fragmentum aporto heroicum: jita. jdiscerpsit,! ut can”
lilcnam popularem indo cfficeret. A Illud necte econpluditulr caedem ja
Phoebo In poeta commissam ad argumentum 1Jlrus oarmtais pertinuisse:
Hoc si factum est, -dextri pedis mentionem ad nrationem ejus mortis
perlinuisso sequitur. Dixerat nempc poeta sagittam a 'deo amissam In
dextro juvenis pede ;hacsisse.. Jam sI In poetarum laciniis oortsareinan-

dis ludere datur, carmen istud, quod verum Acpop S*WXIipwSiap habeas,
hoc fere modo refingi poterit:v o = A\ » i* e >

22 Aipb naoi &solol tbtilligpb. 001 yao tSioxap

'A&aparoi tigojto) juéxXog ap&Qionoioip asioal

Kctxc?v- nedcfcéQ §<piovov c?tlﬁo%rlso??o{%g ’\{?Mycéi'twcc'
'‘Aptl XCpov (fcopfidi Xvqtjp XiyvQtjo' ¢Tcepvagag] 1 :
)Afbga xoTBOoJlevog usgl!)flop vtlbq\ AovadTo"og
Ktbips, RtXog XQVOBP {iQOtBIg’ ré o’ krsiQs nsnrjyog

*tp nodl (h"n¢Q(p. Movoal Sé 0 t&Qrjp ﬂf@ avza'l o

»» M \N\. ey e
o/LiIBpai /qun 10t #ns\ Afasqg r SAIO
R‘Vﬁ’ PRt P J 1 AR

Tertlum superest; idque re vera (,n(yQuupai penipc imraifior, quod ot
Ipsum Thchis extitisse crcdiderimy risorvatium. 1apud’tSchiDliastam Town-

%
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|6janum pd IL 1. L qui vorbis postrcmis praecedentis carminis (SAtov haeo
aubjungiti: axXXiog. x*vjltcuhhop &bov livdoa Aivov Movowv &eQanovzce

tov 7ioAu&()tivTHov Mi/ov cuXivov fjSs naxQijki lipoiRtotg (sed s i» i mu-
talum ab eadom manu” ReAteapt yf] xazfytt (p&/uevdv. Vidcntur hie duo
epitaphia conflata fet prioris iInitium tantum supeiease, cul-versus idem
fere, 1qui alteri, subjectus fuerit. Scribertdum” SR e | |

y.Qvro) zov ao<pov ovScxe A(V\)v Movociv fegeenotfree
4>0iRsCois RBtktoiv XwQoc xaxcofd'ifuvov.

Tumulus ost;: qui loquens induckur et aoyov Linum dixit, ut Hcsiodus

0800(pIoJUEyoV. |, m e tliiin\u!/ :i* o © ;oo K| ,
NI ALY « M'-'M i S MH'] e t
Alterum integrum est: ( .> ek o1 ; ] . |

zov noAv&Qyvrjzoy ACvoy al Ailvov 1jSs JiazQcpa

4>0ll%efois [BtXsolv yr] xazt/si (p&iuEvov.
- il ul"? Ui i\, e G el i R D i)

Tertium suppeditat Diog« Laertius In Prooem- n. 3 praemissis verbis:
zov Si1 Ailvov zBAevzr/Gect ¢v Eufiolq, zo&vé&tvra viio AnoXAutvog Xcti
avrep ¢mysyQacpfrat. 'QSe (sor. tjSs) Aivov Qrjlluwv ¢St$azo yata
S-avovza Movotjg OvQcetvitjs vlov ¢vzfyavov. Jam yero quaeri po-
terit, quid moverit Aristarchum, ut In tanto veterum poetarum con-
sensu  Xlvov significationem ultra &aot/'vovs extenderet et’ diversi ge-
neris argumenta, quamquam similia et eodem rhythmi et musices VvO/uly

tractata, In eo ut In Paeane, Hymno, Dithyrambo conclusa judicaret.
Num statuere licet, ejus tempore extitisse nomicae hujus poeseos mo-
numenta, quibus id probaretur? Non credo, hanc enim rem principa-r
lern haud dubie disertis verbis testatus fuisset, nec alius extitit, qui
tale quid contenderet. Nam quae ab aliis ad istum Homeri locum In
hac re afferuntur, ea merae sunt Aristarchi sententiae repetitiones et va-
riationes. Nihil igitur veteres grammatici videntur ante oculos habuisse,
quam Homeri versus, quibus sententiam de ancipiti Lini argumento super*
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struerent, ct lovia quaedam, quae ex arttigyioribos poetis addi poieran(
Adhibert in eam rem potuit -fama de carmine inLinumx facid, quod:
Sphaerani dicebnnt ot ad Orpheum rcferebant. i' Efistathv L .1. lin.

(frta’i yctQ oi nctAccloi noiijjudaziav ti ¢m rw Alvw shai, o o(palpa juév
XctAsnat, sisjOQfpett éé ctva<piQsrai\' Schol. iVep. A ;i fi& xaAov{iévri
apalQc  noltj/ua ic,iv sis tov Ailvovy ¢vatpeQtTat dé sis *Oo(pea, idquei
Imud dubic ad astronomiam pcrlinuit, quippe quod In Lini nomen trans-
ferebant. Uraniac ut quibusdam videbatur filiL

Non sane: hujusmodi poelamm commehla aetaiem, Pisistratidaruin
supcrant, In qua plurima origincm habuerunt, quae Orphel, Musnci, \Lini,’
Bacidis nomen prae se ferebant, monstrant tamcn, jam illo aevo carinen

in Linmn (¢ni r(Jj Alpcy, SIS top Aipop) extilissej a &QrjvaM\Andole

I x*
alicmun, uvl e 3w\l ow HVW 7 € Ao

y Al VMRV M VWLV \n*V
Porro Epicharmi nomine utebantur, ut non in solo luctu Linum car-

mcni versatum es?e «'cfiteerent, télut'Athenaeum segmilu&.tEqqgtathiosilini
p: 1164, |. fO:mj rs 'TOv’EmyaQunv yotjoic éxHAovcecrety  alAivow
(fSt}v i1covQyovi>%wp shut, Gv 1ov MAlvov, ta'-xvQio™\< ¢&{xsii&at\ irp
rtiifpcp RopAsr&t) GAAA to '&povi~ - uin V SV 4Y/ Vv
-KL# LT -1 hiijitem n\: 5 0k ih . ni.1Ne/ ImYuni H>g .Imj
*  AjriUir de opera Igovctyovprtoy, itfimirtim Alvovgyovr TWP', quia postrema
verba monstrant linum esse, 3Inquo tel nendo vol texendo occupatac nuilieres
oantilenam canant;-atitarnen non palet, quo ilia nomine: diccrelur.1iSi
erat, sane id non ad top Alpop\,'sed ad to Alvov\quéd manibus: truota*-
bant, pertinuiBse credas> quamquiim et apud Thobanos; carmin,a I1iiLinum
facta lwwdlas dicta fuisse auclor csMSchol. A ad U Liiftiad.! (pabi UUA
ctvToP ep GhjRais tcetpijpat xeti Ti/Lin&jvai<: &Qt]V(60satp mtodutc, rd
Aip(pdins extiAsxnxv. « Ex his igitur nihilnliud sequilur, nisi ¢v teovpfl
yltf carmen viguisso; quod a/ lino nomen habUerit.i- Nam ipsum'caviaen
linum, to AIpopy dictum fuisse nemo conlemlerit; id onimi nori!minup
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absonum csset, quam si carmen in lanificio cantatnm lana Arjvog dictum
fuisset. Cetemm nota res, Graecas muliercs non tam in liIn0 quam in
lana tractanda fuissc occupatas et lini usum, ex Acgypto in Graeciam
translatum, non nisi recentiori post Alexandrum aevo vulgo rcceptum
fuisse, guamguam antiquioribus non prorsus fucrit incognitas. Hinc
omnis illa de lino ¢v lzovgyta fama confusione utriusque vocis Alvos
of Aljvog orta videtur, Siculaeque Epicharmi non Aivcpdiceg, sed Arjvcpdictg
recifere.- . SV oo ¢ Fvij«k . N .-
i | - | * ] I

Denique ad Enrjpidem provoca! Athenaciis XIV, p. 619 B fin. Iv
Ot yajhotg vcUvaiog, ¢v Sé névfrsoiv idAtuog. ACwog Si xcel cuAivog ov
uovov ¢v név&toiv, axXa xai ¢n tvjvysi /noXngi y.ccia tov EvQInlSrjv.
Eadeni alii. At vero eos omnes fefellit, quod ctXXivog hic non dicitur
In fausta fortuna cani, sed succini canlui, qui ad faustam fortunam
speclaret.  Euripidis locus est Hercul. fur. v. 348 seqq.:

AlXivov utv in svrv/si
uoAny <pejog ittxyti,
t civ xaMupd-oyyov, N i
cAawecov nXrixxQ(p yovatio,

Jylu al tov ycig svéoiov r ¢g 00(fveev

/LicAGVTd, naiiV tus Aidg viv tinco

(' AuifiTQviowad iviv, ~© Vi ik T
vuvacfeet, Z8(feov(iua uoyc/iov,

di svAovylccg & Xco.
) o= it y igl &CX [<d(™1J " o>

Canuntur haec In maxima rerum desperatione. Megara enim’hoc tan-
tum a Lyco consequuta est, ut liberos Herculis a epaire dereliclos fu-
nebri cultu prius exornaret, quam cultro mactandi traderentur. Erat Igi-
tur summa nécessitas atXivov cfiXivov* inchoandiJ-' Hort tarnen hoc facit
Chorus, sed Herculis, quem defunctum putat, labores cantu suo decoran-

\\ s \

1* 11

H oo

dos suscipit, hocque Studium suum cum Apollinis ratione comparat, qui
Aus d. Abh. d.I1.Cl.d. k. Ak.d. Wiss. VII. Bd. Il. Abth. (44) 5
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axXXtvov In sviv/st juoAn¢ succinat ycl succinerit. Num hoc in univer-
sum de Phoebi Xxi&ccQtpdfc dicatur, an ad vopov quondam Xt&ctQipdujv
pertineat, equidem non dijudicavcrim. Posterius magis probabile et idem
fieri videmus in Aeschyleo de quo agimus carmine, quod oqS-iov, Ut
puto, rojuov sequitur et laetis, quae praecedunt, lugubria aXUvov, aihvov
In  évTvxel /UoAn¢ subjungit, quia illis triste aliquid immixtuin est. Haec
st admiscris, sensus loci ceteroquin absconditus aperitur. Dicit enim
chorus, se luctuosis, quae antea cecincrat, jam gloriosa de Hercule
subjecturum Phoebique sequuturum exemplum, qui lugubria faustis ad-
miscuerit. Ex his igitur ¢oxceo/uoi¢ Lini specics, (pdtjc elaos prodiret, quod
a luetu propter interemptum Linum ad ejus gloriam fauslamque reliquac
vitae sortem vel perennem post obitum gloriam cclebrandam evagaretur.

V.

De vinctllo, quo Aivog, "Adwvis, Maputos, *00101s, M£fiva>v, 'Ydxtp&og
Inter se nexi sunt.

Hoc ut ulterius persequamur et luccm obscurissimae materiae oiTun-
damus, redeundum crit ad cultum, qui inter Graecos Lino dicatus fuit
ejusque cum Phocnicum et Aegyptiorum religionibus nexum, de quo jam
ante quadraginla fere annos (1816) egl, cum cpochas plasticae Grae-
coruin artis definire sluderem (die Epochen der bildenden Kunst bel
den Griechen p. 8 ed. sec.).

I.t

Conslans apud Graecos fama Linum cum Apolline et Musis con-
jungit eumque post immaturam mortem non &QIjvois modo decoratum,
sed etiam cultu heroico adornatum refert.
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Locus hujus cultus praecipuus Thcbis erat, ubi, ut vidimus, sepultus
perhibebatur et cum Musarum sacris conjunctus In Helicone teste Pausan. IX
c. 29, p. 766. lllic Bv<ijjugs imago, matris Musarum et Lini post cam:
TOVTip xaxa Zxos tigo xrjs &votas xwv Movoulv ¢vayfcovot, ut par erat
Uraniae aut Calliopis filio et Musiccs inter homines auctori. Num vero
et indigcnac inter Graecas gentes? Diod. Ill. p. 140 8 66 rcfert Linum
Kaduov xouCoapTog ix <f>oMXrijg xa xaXovusva (add. tpotvixtia) yoau-
iLico@a ttqujtov sis xrjv EXXrjvixrjv jusxa&sival Siaxsxxov X. r. X Indc
nexus conspicuus inter Linum atque Cadmeam Thcbarum originem fidem-
que nanciscuntur, qui Lini, sivc carminis sive herois, originem Phocni-
cibus tribuunt. Principem inter cos locum tenet Herodotus. Is enim H,
79 Linum in Phoenice, Cypro et alibi carminibus celebran refert: Alvos,
ogttsq tv xs <PovExt] aoidiijuis ¢5* xal ¢v Kvtigio xal axXXrj, xaxa
uevxol t&vsa ovvofia £@lj *e- PrO gentium diversitatc nomen diversum
habet; unde conjicias, cultum et ceremonias ad Linum pertinentes e
Phoenice ut iIn Cyprum ita In Boeotiam et Eubocam, inde vero In
alias Graeclae regiones vcnisse. Nolandum praeterea Herodoto apud
Aegyptios famam de juvenc Immatura mortc peremlo et de carminibus,
quibus cum celebrabant, innotuisse, quibus Ipsi persuaderetur, Lini me-
moriam e Phoenice In Aegyptum quoque fuisse propagatam, quamquam
ne conjiciendo quidcm erul possit, hoc quomodo factum fuerit aut fieri
potuerit. Res ad convivia locupletiorum pertinebat, quibus finitis simula-
crum mortui ex ligno factum circum ferebatur, additis a ministro verbis:
¢S Xovxov 6gfidv nlvé xs xal x(qgtisv. tosat yap ano&avwv xotovxos. His
subjungit: xavxa flilv haga xa ov/undoia noisvoi, naxQloiOi dt xgctusvoi
vouoloi UXXov ovdéva ¢mxxewvval. Xxololv axXa ts ¢jiaMa (i voulua
xal drj xal asidua i'v Aivos, et quae supra ex eo attulimus.
Addit deinde: ov/uyéQsrai dt covtos that xov ol aEXXrjvss Alvov 0vvo-
iuakovxss asidovailv, ails noXXa /uév xal aXXa ano&wv/uc”siv /us Xxcuv
7isgl Alyvnxov ¢ovxcov, ¢v dt dtff xal xov Aivov oxod'sv tXafiov. 4>al-
vovxal dé asi xots xovtov asidovxes- tgt dt Aiyvnxigl o Aivos xaXetn

5 *
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/nevos Mavégcos. tyuoav Se uiv Aiyvnxigu (ser. Alyvnxiol) Xxov ngio-
tov jlaoilAsvoavios Alyvnxov salda /uovvoyevea ysvea&at, dnoB-avovia
S' avTuv uviogov &((>rjvoiolv vri Alyvnxiiov xi/uijS'ijval xal aotStjv re
javitiv nQiOTtjv xai juowtjv o<piG ytvéo&ai (ni fallor in Linum vel
de Lino).

Ex his apparct, ex eantu ipso, qui apud Graecos Linus, apud Aegyplios
Maneros dicebatur, conjecisse Herodotum, eosdem esse Mancrotent atque
Linum. Hace autem sive similitudo sive eongruenlia, quae tam In ar-
gumento carminum, quam in /usAwS/y videtur extitisse, caussam haud
dubie praebuit, quare nullo alio rerum traditarum adminiculo Innixus vir
celeroquin cautissimus lalem sententiain enunciare auderel.

Primus aulcm Aegyptiorum rex omnium consensu Menes vel Manes
crat, unde Jablonskius in Voc. Aegypt. v. Mavegcos jure concludit Ma-
ncrota esse Man-clirot 1. e. Manis sobolem vel filiuin. Hacc igitur fama
ex ultima Aegyptiorum antiguitate manaverat, ncc abhorret ab ca, quae
Hesychius v. Mavéoios referi: xovxov (paotv Alyvnziov (ser. Atyvnxiot)
ofioAoytjaai (ser. &soAoyijaailablonsk.) tiqwxov Naga Maywv (Movouiv
idem) SiSay&évxa xai Sice xoixo naoiv dva zOlicc yspéa&at.

# I
|

Ab isla vero traditione descivernnt Aegyplii Plntarchi actatc, qua
omnis ferc de priscis corum deis fama In fabulas de Iside et Osiride
coagulala wvidetur. Is cnim de Is. et Os. p. 357 D (ed. Wyttenb.
T. Il, p. 465) Manerota filium regis Bvbli facil, adspeetu Isidis territum
enecatumque, tysiv S¢ xtjuads Sid xov &adv. ov yag (jéSovoiv Aiyvnxiol
naga xa ov/uTiooia MavtQcora, xovrov slval. Itaque Plutarchus, quam-
quam In diversa omnia digressus In eo tamen Herodoto opitulalur,
quod Manerota, quem Linum et Byblinum habet, et ipse Phoeniciae
vindicet. Ceterum manserant veteris lraditionis vestigia, siquidem addit:
xov Se (fSOjj*vov Mavegioxa tjgiozov evgsiv XV juovoixrjv U;ooovaiv.
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NoUitu dignum autem, quod ibidem de nomine docemur: tvtol fit yu-
Otv, ovojua [Mv ovihvog tlvca, SuiXexrov (dictionem) dt nivovaiv I\v-
&QIO7101S xai S-uXstaovoiv ngtnovoav. aToi/uce zct zotuvza nagtitj.
Touiu) yctQ T(i Mavtowzi (pocicOuicvov avatpiovalv éxctzoze zovg Alyvn-
ziovg, wonsg ctptAel xal z0 oOttxvuuevov avzotg tldwXov av&giunou
2s&vrixozog ¢v xtBojiio) mQiytQo/utvov ovx £c;iv. vnd/ujjlice zov ntol
jOgiqgicos TKIOOU§ tj Tivsg vnoXa/uldievouoilV] uXX olo/litvovg napttxa/.klv
aszovg %)fiG8cei zotg tkxqovoi Xai anoXavkiv, usg ncévzag avzixa uctAa
Toiovzoug ¢aoutvovg, ov XxctQiv ¢ni xwjuov sloayovolv. Posteriora cum
Hcrodoto conveniunt, priora satis corrupta sunt, et hoc fere, ni fallor,
modo refingenda: atoifza zetdée ool nceévza nctQsit] <pQa*ouévrjv.
rovzo yuQ zov Mcevtoujza avatpwvtiv exazozs zotg Aiyvnziotg,
cuanto ... Apertum enim est, distingui inter Mancrota et Imaginem
mortul, Illumguc cantum csse cjus, quod iIndicator, argumenti, nec aliud
quid tov ¢v xtBu)z/q) mgupsgo/iuvov significare.

Ipsa de Osiridc alque Iside fabula, quam Plutarchus Maneroli ad-
miscuit, codem fundamento nititur, et cum hoc si comparatur excuita
magis atque Integra ad nos pervenit, utrique enim deo genilus Inest,
immatura morte absumtus et &Qtjvotg decoralus. Non igilur mirum quod
Imago mortui In convivio circumferri solita et Manerolis et Osiridis ha-
bcretur; nec diversa, quae de Memnone referuntur, Aurorae filio, quem
Aethiopem sciebat fuisse Pausanias (Phocic. ¢. 31 p. 875), Asiac uni-
versae victorem. Nam hie quoque In aetatis dore occidit, continuis
matris lacrimis et cultu heroico apud multas Asiac gentes decoralus.

* o *

Jam ut ad Phocnices redeamus, a quibus Lini cultus In Graeciam
est illatus, anle omnia animadvertendum esl, apud illos Linum non fuisse
personae nomen, sed canlus speciem, quae opinio inde a Gerh. Vossio
(de arle Poet. c. 13, sect. 3) a plerisque recepta est, derivalum a subst.
lih (**5) tjulalus vel &Qrjvns el cantui, ad quem pertincret, congruum,
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De cullu autem, cujus apud Phocnices Linus illc scu &Qrjvo¢ pars
luerit, dubius non haerebis, si Adonim et Adonia in memoriam revocaveris.

Non nostrum est fabulam de Adonide a Venere amato relractarc et
ad pristinam apud Phocnices religionem revocare, qua Aslaroth i. e.
Aphrodite lunam, Adon vel Adonis solcm referebat. Omnia enim, quae
hue pertinent, a viris praeclaris, quorum principem Fridcricum Creuze-
ruin judico, et ab hoc quidem Symbolices in T. Il, p. 87 seqq. pertraclata
sunt. Ncc rationem hujus fabulae persequi volo, qua Adonis Phoenicum,
Osiris Acgyptiorum In Imaginem occidentis et rcdewitis Anni conversi
fuerint.  Fluxere iInde narrationes de Immatura Adonidis morte Veneris-
que de juvene dilectissimo luctus muliercularum JAdevuxCovGwv querelae,
quarum unam al al "Adioviv vocifcrantem commémorat Aristophanes
Lysistr. v. 343, porro de ejusdem cum veris advcnlu In vitam reditu, et
novi amoris Inter Ipsum atque Venerem consortio. Inde duplex Ado-
niorum ingenium, quorum prior dies luctuil, alter vero laetitiae fuit di-
catus, quod idem In Osiridis cultu locum habuisse scimus. Placuit ille
de Adonide mythus Graccis guoque gentibus, Argivis, Atheniensibus, aliis,
ad quas cum e Phoenice allatus esset, inde in Acgyptum harnrn reli-
gionum fontem rediit et Alcxandriae sedem habuit praecipuam. Ad Li-
num ut revertamur, Pausanias 1.1. memorat, Pamphum, qui Atheniensibus
vetustissimos hymnos feceril, ax/uatovzog ¢ni zw Atvw zov néev&ovg cum
OizoAivov nominasse. Idem haud dubie OLzoXivo¢ qui AIXivog, ncc im-
inerito putat Anastasius Gennadius, juvenis ornatissimus Atheniensis, nomini
huic olzos Alvov i. e. &Qrjvos Aivov vel ¢ni zip Aiwp inesse. Pergit Pausa-
nias: 2an<fu} dt i AioBlu zov OizoXlvov zo ovouct ¢1 ¢nwv zwv lhcuyw
jula&ovoa Adwviv ouov xcti OizoXivov fjaz. Inde sequitur, summae
poctriae persuasum fuisse de iIntemo iInter Adonim et Linum nexu, guem
&Qtww ille concentus ai al *Adwviv, al al ACvov vociférailtillni mulier-
cularum non minus, quam interna fabulae convcnienlia aperit. Hoc si ita
se habuil, apertum est, quid de diversa specie judicandum sit, quam
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mythus inter Graecos induit. Non enim ubigue iInteger ad exteras gcntes
perlalus est, sed pro earum indole immutatus el aliis fabulis temperatus.
Ita fieri debuit, ut, cum Linus qui &Qrjvos erat, in herois nomen trans-
irct, in hune Ipsum fabula de Adonide aut integra aut ex parte trans-
t'crretur et uterque, der filius, In media aetate peremptus luctu perenni
dignus habcretur. Qui vero Adonim ab apro, Linum a canibus agresli-
bus iInterfectum pcrhibent, 1dem dicunt, nec minus qui Lini mortem ad
Apollincm vel ad Herculem referont, quia uterqgue deus In priscis fabulis
/ ogayos aorceep habcbatur, cujus efficacia annus périt et renascitur. EX
eodem fonte manassc credidcrim fabulas de Hyacintho ab Apolline In-
terempto et S"gtjpois decorato, nec diversus sequioris aevi cultus Milhrae,
qui immixtis Pcrsarum fabulis anni dccursus et provenais congrua sym-
bolorum varictate illustrat. Propius ad vetuslam fabulae famam accede-
bant, qui Adonidis nomen ejusque cum Vcnere commercium retinerent,
unde factum, ut si Thebis Linus, Athenis et postremum Alexandriae
Adonis celebraretur, illic pars tantummodo priscae memoriae, hic autem
Integer mythus de Adonidis obitu et In vitanl reditu appareret. Haec ut
clarius intelligantur, juvabit de Adoniorum descriptione, quam Theocrito
dcbemus (Idyll. XV) et de hortis Adonidis subjungere nonnulla, quae
omnis illius religionis indolcm et formam genuinam accuratius cxplicent.
Manserat autem moris Aegyptii, In cultu Manerotis et Osiridis conspicul,
apud Graecos hacc quogue pars, quamguam mutata specie, ut Ado-
niorum priore die imago mortul, Ipsum Adonin exhibens, inter planctus
muliercularum circumferretur. Plutarch, vit. Alcib. c. 18: 'Admviwv yacg
sis Tces f'Mecas Ixsivcts (ncmpe expcditionis Siculac) xa&tjxovTeev, Si-
3i0Ace noXXa”ov vsxcois exxofuZofiévow ouoict nQovxetvro rats yv-
vat® xal tacpcts liuuovvto xonrouévat xal &cCtji'ovs rjaov. Talem ima-
ginem Arsinoe quogue Aegyptli regina exomandam curaverat, sed non
mortui, verum In lectulo recubantis et somno tantum sopiti, a quo libe-
ratus Veneris consortio redderetur v. 84:
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eevro¢ <T w¢ &at]Toc in  apyvotw xccraxeiral
xXtfiuw, noctrov iovXov and xooraffeev xaTa[laxXX(ov,
0 TQifCAdToc \VAdevte, o xriv *A%govti <fiXehai.

f o # X

lgitur ex Oreo jam fedux, ut Arriva canil v. 1PBI . * %

o\0v toi tov "Aacevtv un litvclio 'AyfyovTOs
flinpvi dveatxano /uaXaxainoaeg ayayov Tiogou —

ad quae Schol. Tivi¢c 01 E£lnurjvov yaolv aveQ/sofral tov "Jaiovtv ¢X
tov rAdov. Haec igitur sunt manifesta documenta, ne istis quidem tempo-

rihus naturam mythi prorsus oWiteratam fuisse Adoningne nihil fuisse,
nisi anni pereuntis et redeuntis vices, deorum personis et passionibus
assiinilatas. Ilinc apertum, horti Adonidis quid' sibi velint, de quibus
post multos viros doctos nuper etiam collega conjunctissimus Raoul-Ro-
chette erudite et eleganter, ut solet, egil (Revue Archéologique VII
année Par. 1851). Simplices fuisse docet Schol. Theocr. 1 1 ad v. 112:
Eii6fraoi yoeo iv toic ’Adioviot¢ nvoovg xai xot&ag antlQiiv Iv tigi
nooreoTttot¢ (scr. ogtgccxioic Soil. (tyysiotg) xai rovg (fVTtv&évTag tots
(fort. TfA Toono) tovno) xrjnovg 'Adléviovg nQoaayooivstv. Hordeo et
Intico additHesych. (v. ’Adwviaog xrjnoi) uaoa&cov (focniculum, Fenchel)
et &o(Oaxa (lactucam, Lattich). Haec Cum minis tenuia viderentur, au-
gerc studucrunt hortos aliis ornatnenlis, Frider. Crcuzerus anemonen ad-
dendo, contradiccnte doctissimo Franco-gallo 1 1 p. 14 n. 2. Ipse Raoul-
Rochette melones, main alque pira eis tribuit, inductus vers« Praxillae
quae cecincrat, Adonidi in deliciis fuisse diversa coeli lumina rjdexal woag-
nvd utxvovs xal "jXa xal oyyvag. Hanc opinionom firmare videlur quod
Hesych. 1. 1. focniculo et lactucae in huiusmodi hortis omiris generis fru-
yes adjungit : 'EV toic JAdcov/oi¢ dfaioXa Qayowiv xal Xtjnov¢ ¢n’ oarna-
XWr xal navrodantjv omocav, oiov ¢x /[fuaoafrQiov xai frcidaxwy
nuQaaxhvalovaiv avrtp roig xrjnovg. Sed non procedit oratio et olov
monstrat necti quae non cohaerent. Foeniculum tanien et lactucam his hor-
lis Suidas quoque vindicat v. ’Aduividog Xijnoi. ¢x &Qidaxcev xal uaoa&gctov,
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«tisq xazéanstQav lv ¢(GTQuzots et apud Hesychium ad olov alia incipit
glossa de his hortis. Nec quidquam praeter legumina: haeo et triti-
eum atque hordeum videtur Iin Adonidis hortis satuni fuisse. Sata ce-
leriter proveniebaut, celeriter evanescebant servatague est In his prisci
aevi simplicitas religionibus congrua et ad carum sensum indicandum
sufficiens. Frumenta enim et legumina sunt, quae ex anni proventibus ad
vitain humanam sustentandam prae ceteris conferunt eoque ejus efficaciae
insignia (av/ul’oAa) haberi poterant. Hane caussam puto quaro, incorrupto
prisco more, hortis Adonidis cfficiendis etiarn tum inserviebant, cum ejus
»ignificationis memoria oblitéerala esset. At vero praeter hortorum illorum
simplicitatem et alia ad Adoniorum ornalum accedebant, quae Theocritus
praeter hortos recenset. Hos ipsos simpliciter nominat v. 113: toxq fI’
anaAol xanot, nsfpvXay™évoi lv raiaQloxotg «QyvQéotg. Praeccdunt
fruges, quas naoav oOnioQav Hcsychius appellat: nao fiév ot cuota Xxsl-
raty oaa fiovog axoa tpuQovTal, ubi figvg sensu latiorc de omni arbore
frugifera intelligendum, porro preliosa unguenta: S wvg(y fit /ivgio /ov-
er«' aXallaoTQa i. e. alabastrides deauratae, unguentis plena, nec non
v. 115; sffiara z i. e. <fcewrjra Sacfa yvvatxsg ¢ni nAafravu) novéovrat,
floribus, farina mello alque oleo permixti$ ét in omnigenas animaliuni
species eiTormatis, denique v. 119: oQal fit axtafisg, /uaXaxot Rpi-
frotoail avtjd'cp fiéfifuavd-" ot fié zs xowot imsonorécnviui VE0OI0Ozsg et quae
praetera decora ex ebeno, ebore et auro facta cum tapetibus pictis com-
memorantur.  Hic igitur Adoniis, qualia regina paraver9t, cultus praeter
hortos accedebat neque dubium esse potest, quin codem spectaret, quo
horti, annigne proventus ultra horurn simplicitatem uberius et splendidius

exhibitos ostenderet. i N * R

Ceterum Lint gquoque cultum prisca<;aetatc non luctuli solum, sed
ettam laetitiae materiam et occasionem dedisse, et cantiis inde hilares
natos esse tam ex mythi natura, guam ex 'Bémeri loco concludi potest,

qui  Linum hymnum laetac festivitatis plenum vindemiaeque comitem
Aua <L Abh. d. 1.CI. d. k. Ak. d. Wiss. VII. Bd. II. Abth. (45) 6
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exhibel. Quodsi anlem Lino Adonis snbest, id est Anni fructibus abun-
dantis imago, non mirum erit alteram illam cjus celtus partem hilarcm
et festivain cum vindcmia jnngi, Linumgue In eis tanquam laetitiae da-
torem fuisse celcbratuin. Igitur vero congrua vidctur (iraminaticorum Alc-
xandrinorum persuasio, Linum et lugubris et lacli fuisse argumenli, si-
giiidem pro diversi cjus cultus indole modo herois interitnm, modo ejus In
vitam reditum et efficaciam persequi debebat. Nee mirum, quod Mvov I. €;
3-otfjvov nomen ad utramque speciem indicandam adhibebatur. Factum
hoc idem in elegis (iIv tots ¢Aéyois). Non cniin dubitari potest, quin
ejus rhythmi species In prima Inventae elegiae aetate luctui soli inser-
vierint, mox vero iisdem numeris argumenta diversissiina aplala fuerint,
manente elegorum, eéXtysias et ¢Atyeliov nomine, quo omnia isla genera,
gnomica, politica, bellica, amatoria conlinebanlur. - . <

g

V1.

. »

De loco AeschyJdi, qui hnic disputationi occasioned! dedit.

llis absolutis xqioiv et ¢/7f'irjyrijatv loci subjuugemus, qui dispulationi
de Lino materiani pracbuit. . o |
Agamemn. V. 104
. . L. I \ I #
Kvoios 1ifu &oosty vdtov xoatos alotov ccvooivw

cXt€ iov. kti yatQ &tdéd*v xaranvsitt
mi&io pioXnav,

akxav ovuyvtos aicuv,m 9 %< .
onais *Axalu>v

dI&QOVOv xoaros, 'EAActIos rjRug

B $vjutpQOva zaycev,
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ntfitifel Our (ogj xai / sqj ngrextopt r .
V m OIS OQXiti Tsuxqid' ¢S celar, ', o . s 0
ouorcjy jlaoiXsvg [SaotXsuoi rswr o xsXairog o I I*omv aqy ag,
yarérzsg XxzaQ fieXcegcur, /«pos ¢x doQtnaXrou,
TiuuTifitjiToig Ir sdpatair, o - .. -
(looxo0/usrol Xayirrer eoixvuora opiguara yerrar,
.. . .. (iXafiérza Xoiafr/uir SqUauive
atAiror, atAiror tint, t6 <t tu nxdzm.

Hoc enlm, quo posuimus, modo stropham scribendam ct distinguendam
judicamus, In plurimis, quae literis latioribus impressa sunt, a Godolredi
Hcrmanni sententia diversi, gqualem e postrema ejus cditione expcctata
illa et praeclara cognovimus. Horum igritur In seqq. ratio rcddctur.

d el et e/ SMI. . | ee<<I> C0t o

KuagiGh siui &(>0ejr etc. Incipit his altera carminis amplissimi pars,
nec dubium, quin ca primum ?0oi/xor contineatur, quod naqodip poeta
junxit, ut majus atque amplius fieret fundainontum, cul tanltuin opus
guperslrueret.  Coutinentur eo, quae ad belli auguria ct ad Iphigcniae
maclalionem peftiaent. Invalescit autem chori animus ad”sacrorum un-
dique ellulgentium conspcctuni crectus et iInstantis evcntus exportar
tione colicitatus ad oantus animi motu atque vigore conspicuos exsurgil*
Schol. M.G. R Kugios el/tt &gosir' Jurarég sifu sinur to
otffrtr, quae a sensu poetae alicnissigia.; KuQIlog, sane qui Xuyog, pgr
Urétalem alicujus rei hahet, Ci")%l]Qié? tijpi\&(JOsir:> potis sum  car-
mine/oelebrare, sod oJior xouiog drOQwr robu* /vjrpjrum est, ad iter
i, e, ad Trojanam expcdiUonem coac.tum, idquc dicit aTolor? lavcntibus
diis praeparatviii atqu/e profectum.” Qui invites diisjn beilurn iveranf, velut
sepleni heroesiiniTjicbaiHiniv.bi.mouenie PiJwlarem.1Xj 18: ayayor aiQazor
aroQior;alatar ou xaz oorCl/ior orfvv. . Et crar® aquilarum, quae$e*£
quuntur auguria, quoad expeditionis ac rcrum eventum aloiu vel d'w*,

ut v. 141 ait. Mirum autem, quod ad Afistopu:vﬁan. y, 1274 ed. J.
'
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Bekk., quo loco liaec Acschylea Euripides xwjutoast, Schol. notat:
ogiov* Iv tolc tiAeiGTOic ceioiov: \daxXrjma&tjg dé to oisciv. VEgh
Jé ¢f 3Ayctué/uvbv35 Ai\ayy#Xov. Minim dieo, quod Ascliepiaides, doclissi-
niorum (piXoXoycov unus, lectionem dicatur amplexus, quae hexametrum
rhylhmum pessumdet. Hinc cuaiov glossam esse el ad o0olov speclare
crediderim, pro quo ille fiJtor legerit, eoque cum Patfwio scribendum:
lv tois tiXhigtoi¢ o&iov. *AoxXrimadrijg at oGiov X. r. X Est aulem
ooiov illud xQitTog (ivdocev I xr hXeeov. Constans librorum Jectio IxztXteevy
etiam Schol. Aristoph. 1 1 (nisi quod R. adj. in duas voces ¢X zeAewv
discerpsit. linmutavit Stanl. IvrsXewv seribcndo, quem lleathius, SchiiUius,
Bloinfieldius alii sequuti sunt, lvrsXtig lv rexbt ovrag intelligentes, viros
principes qui reil publicae praesunt. Serval vulg. Wellauerus et viros
excellentes vertit. Vulgatani qui defendere velit, hune scribere debere
divisim monet G. H.: , ut xQcirog I¢c dvaocev réxtcov dicalur imperium,
quo a supremis ducibus iniperata est expedition Ni [l'allor intellexit av-
aoag ¢x rsXtev, ut téXt{] magistrates sint, quo artificio nequaquam no-
tionem loci dignilati congruam, sed simplicem magistratuum indicationem
nanciscaris. Pergit: ,,sed multo praestabilius est IvrsXilovu nulla addila
causa. Vocabulum IXtéXrjg necessario ab IXrsXélv pendet, quod usu
constanli est perficere. Il. /?, 286 ovaé rot ;xrexXéovoiv ,Ttio/soiv,
rjivnéo VTTézcev. Od. v, 99  ITiog rjé xi koyov vTiocag ICEréXeOGe. Addc
Il. s, 245 fjuj ol ccnéiXug ¢XxrsxXeocol. Hinc ¢XreXrjs erit ¢XISrSXsouevog
perfectus. Hes. *E. X. 7/. 463 ev/éa™al de Au y&ovfxp JtJ/uijrsQ; &
ctyvfj IxiéXécc pct&siv AtjjuijréQog lecov axrijv. Hucusque igitur «v-
acwv ¢xrexeev erit virorum perfectorum i. e. quorum et robur et virtus
absoluta sunt. Sed hujusmodi verbalium adjectivorum significatio cum
inter activum et passivum fluctuet, ¢xreXslv autem de efficiendo, quod
promiseris, et de vindicta exigenda dicalur, ¢xreXijs h. 1 fere erit quod
IXraxXsazixoe, referendumque ad Atridas, Mxtjs noaxxoQag, qui in seqq.
nominantur. ;

v. 105 seqq. £rt yoQ — aliov. > R
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1 ' Parenthesis, ut vulgo pulant, constituenda mullis virorum doctorum
dispulationibus agitata est. Lectio Medieea structuram monstrat: alwv
xarrt:ivtn netftu) uoXnctv, qua' adrnissa ccuov dXxn aviupvrog dici de-
bebit. Reliqui libri In lectionibus neifrco, uoXndv, d.XXav, consentiunt,
quibus admissis Sujuyuzog aichv extra orationis nexum cadunt. Hinc naia
conjecturarum seges largissiina: dXxav Gviupvrov al\op Heathius — dX-
xtiv ,Gw<tVTOv #d(w Schitzius (cognatum robur nempc Alridarum ca-
nens) ,et hoc quidem sensum satis commodum praebct* Blomf. — dXXxtx
GviupvTos (tiiv idem in textu ed. Il. — dXxdv aviupvrop ailv Bothius. —
Tifi&o fuioXnav, dXxdv ovuyvrov airin' Blomf. — nfi&ui), uoXnag dX-
xdv Bambergerus.— llsid'co floXnap dXxy jjviupvrog aieop Joh. Franzius,
hac addita interpretatione: ,Ellam nunc expeditio mihi ftduciam ad ca-
nendum praebet, quia tempus nondum praeteriil, quod vclut necessarium
ad fauslum eventum describitur. (Noch gibt uns der Illeereszug Ver-
trauen zum Gesang, da die Zeit noch nicht abgelaufen ist, welche als
zum glucklichen Ausgang erforderlich geschildert wird.) Ad haec Her-
mannus In censura hujus edilionis: Sensum Franzius In nota recte Indi—
cavit, quamvis jL&OXep ei non conveniat“. Recte sane ille quatenus
Mti ad praeterlapsos inde ab initio belli annos refert. Reliqua a con-
silio poetae et dictionis sensu longissime videntur abhorrere. Quis enim,
ut alia taceam, sibi persuadeat, allova de tempore belli Trojani dici, ita
ut ovuyvTog dXx$ ille aicop dicatur concretus seu conjunctus cum felici
eventu pro ad felicem eventum necessarius? Scquutus tarnen hoc G. H.
Ex eo nimirum, quod destinatum bello tempus nondum sit cxactum,
manifestum esse ait, ad nsi&u) per appositionem adjectum fuisse, id
quo niteretur ea fiducia, idque fieri si scribalur axXx<? ovjLupvrog aiwp. —
Addit: ,,Saepe dXxt] pugnam et bellum significat, ut in S. c. Th. v. 855
(859). Bello autem ov/Lupvrog alwp tempus est conjunctum cum eo,
satis usitato genere dicendi*. Laborat haec ratio tum eo, quod non
docetur, quare ad nsi&U) appositio necessaria sit; nam quo pertineat
haec persuasio vel fiducia, 1d gquidem In proxime sequentibus uberrime
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docetur« tura eo, quod sensu adniodum conlorto et diffictfi tempus ad
bellum necessarium dicitur atunr aviufVTOs aAxp. Nam av)m>\na sunl,
quae natura cohaerenl et concreta sunt*; non quae casu aut oraculo
quodam conveniunt et conjungunlur. NRque verum, de certo et definilo
tempore ad Trojam capiendam neccssario ex auguriis, guae Aescinlus se-
giiitur, quidqguam innotuisse. Longuin lore sciebant, quantum vero annorum
luturw» esset nesciebanl et omnis ille lloincricus decein autH>runi compulus
alienus ab Aeschylo, quamguam decimum jam annum,expeditions chorus
canat. llaec cum 1ila se habeanl,. liuterprelatio, ad priorem viam e«t
Tcvocanda, licet admodum severe de ea judicel G. Mi,, uon minus
Inepta judicans quae vrecentiores quam quae' Scholiaslae protuleriut
Scholiaslae huecco: M. G. ad nki&ar nti&ki yag fi* rj nctQu frtwv Iii-
aus jUGATHtv xcei Xéysiv, on tv nQ"ovcny Oi boov uro
to)v otiffiMliov. Kadern ad ttboihv xceTctnv& M. R. V.Tnec video quid
In his iculpandiim. Huno scquilur Slanlejus,;i/qui. yerlit: ,,Adhuc enim
divinitus spiral (potius mihi adspiral) liducia cantum, viresque cognala
aetas“, in parenthesi addens subministrais quo opus non est. Is igilur
vidit ¢x nuQuXxXt)Xov posila mi&cd jugXrWVj aldjy tiXxvvy et utrumque
ad XxuzQInvElv es$e referendum. Eodeini fere redil Vossrus, cHim ijiterr
prelatur (Curae Crit. p. 15) “quamvis senex 8im, adhuc lamen diyiuitus
immissa canlum inspiral fiducia, adhuc aelas vires (&% canendum) sul>r
Iministrat®“, falsus lamen iIn eo, quod seueclulis nolionem prioribus quor
que intullt. enim< et ad belli Trojani dUilurnitalenijwiCtnad chori
aetalenii aequo modo special, Diulurnum sane, tempus eflluxit,, sed 1iif
concussa oraculorum fide. ilague adhuc persuasio ejws aniuium pervadft
di\iinius mota. Est 1dem senecluU? «onfoclusi eaque extrema algque de-
bil», adhuc Aamen eo usque validus,1 ut si. persuasio ’ilia diviniuis in-
missa oum moveal, vires sibi ad cancnilum nsuperosse”entiat;: Fit ho$
siinili In causa sub ftnera Iragoediac.® qup,, summa, i||dignfllip: proper
Aegisthi faginus et magniloquentiam nnimura chori. ila moyel” uti..se ad
dcpugriandum cum eo aceingai.n IfoOMigifur extrema quideruj *>ed jgtjiierosa



(353) 17

seneetus, quam In se exhibet. Haec et riexul iInterior! et naturae senili

apprime conveniunt, nee minus linguae. . < »
S\ vt ot f X \,2\ o A \ 1 V. S

Ad xsvfLttfUTog ala>v M. G. R. V. o yag avu<pvrog uol rutov, O
lazi to Vijoctg, Siet rrjv dg &tovg nei&uj twAnrjp uoi xal axxrjp xa-
zanvel' 6 ¢azip* el xal yiolov tiul, o/uiog uGAtyla za ysyovozct* tifE~
noifra yag Ort sig ntgag (R. Ig nagceg) avzci a”ovOiv ol &eo(. G. H.
judicat de Schol.: , Patet haec neque cum verbis poetae congruere, nec,
si congruerent, aptam sentQiitiam praeberfc”“. Falsus sane Schol. In eo,
quod miscct jMXnrjp et axXxrjp quae juxta posita sunt, sed in reliquis
verissime judicat, avfupvzog aid>p ut par erat ad chori aetatem i. e. ad
seneetutem revocando.- fta Soph, quem ipse G. H. laudat, £vpetpus de longo
aevo, Oed. Col. v. 7 azigyelp yag al na&al /ue /<u /Qovog %vpiop
uccxQog Stdaaxel xal zo yevpaiov zqCzov. Aon alio »ertsu infr. v. 147
Iphigeniae sacrificium appellat peixtcop ztxzopa Gvju<pvzop, seil. Aga-
menmoni Immixta Clytaemnestrae notione. Pind. Isthm. Ill, 14 (22) av-
Howp <T doezav avfupvzop ov xazeUyxet, quae scilicet illorum gonti
virorum 1Inerat. Denigue non est quod moneamus, absente inter utram-
que sententiae partem particula orationis vim multum augeril. Bene
IgitHr factum, quod E. I. Ahrens lectionom sanam et prisca fide testatam
tzi yag &eo&sv xazanpeiei mifrco uoUTiav, ccXxar ov/Lupvzog aicup, in-
concussam In textu posuit et vertit: ,,Adhuc enini divinitus inihi inspiral
fidnela cantum, virfes ad canenduin cognata aetas®.

Structuram scholiastesj ut ~vidimus, ita ordinat, ut xvgtog el/u &go-
elp oncog "xauvp conjungantur, quo facto, quae in medio sunt tzi

— alwp a reliquis separari nagep&erixwg debent, idque factum ab
interpretibus cunctis. Nec tarnen opus naQsv&toel. Sententiae enim
justo ordine seso excipiunt, et 07tu)g commode ad notionem canendi re-
ferri potest, quae in verbis xurénpslsi neifra) uoXndv inest. 40
y. .4 ari-ivilE v o»’ o L . v LT e

| r
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In seqgq. v. 109 onios ‘Aycuwv----v. 112 TtvxQltf 1jf\ alav
Schol. M G R V. 'EXXaaoc¢ fjBav rovs xQatovvtac rrjv 'EXXtjvi-
xi]Jv rjtjv xal rtjv ou6(foovct tisgl toc raxnxct. Xéysi dt zovg Arctiaas.
Is igitur xqcitog Tjoov junxit et contra dictionis indolem fovs Xxcarouv-
ras *EXXrjvixrjv 1j8tjv interpretatus est. Qui tj3av défendit, debet 'Ayaiatv
6C&qgovov xcaros, &XXaéos rjllav, Cvjmfcova rayav juxla posita statuere,
quod fieri 11011 potest, gquia Atridae 11011 possunt dici IEXXados 1j3a. Loco
auxiiium tulit Aristophanes, apud quem Euripides aliis jocose Immixtis
hacc Aeschylca aflcrt v. 1282 (1317): xvgtos sllu &qosiv oatov (oV
dtov cod. Ravennas, quae corruptio verae lectionis ofoov vestigium habet)
xcaros alatov avdgdtv— 'Onces 'Ayauov dC&JOvov xcaros EXXaaog fjldav
— né/unet. Ad quac Schol. Evqittiéijc di o/uouos ra AToyvXov YOGIXCC

uexrj dttonagiuéva Xeyti UXXiov xail ITXXwv. Tovro iiéevroi 1$ \dya-
utuvovos* A (& qovov dt xocros avrov > xca rov MévéXaov. dxutjv
di rijv veortjramton de avanbdorov. — G. H. ,Scilicet tjlav erant

nx/uljv interpretati, ex quo in nonnullis Aristophanis codicibus ad fjRac
adscriptum est ax/uijs, 1oyvos”®. Fluxa apud Aristoph. lectio jjRa vulg.
— fjBav cod. Mutin, contra Ravennas et Venetus fj3as uterque. Stru-,
dura igitur erit: oitats &ovgios oqgvis Tit/unsi (sensu pendente) Ttvxcid’
cn arav di&covov xcajoc \dyaicev, cw<pnova tayav \EXXados tjRas.
Nempe auspiciorum ductu (no/unt]) cum suscepta crederetur oOxpeditio,
haec ipsa Atridas misisse dicunlur ad vindictam exigendam.-"Taytj, ut
racic de acie in versu laconico ap. Aristoph. Lysistr. 105 a d’ i1/uos ya,
Xuv tx ras rayas IXarj Tidxa — sicut raaativ ad imperium translerlur
(Hesych. rayais, dgyals, rjyejuov/ats) et QUjiupcovcr rayav consentions
vol concors imperium \EXXavidos fjas. m h . w v A
Xp e oo 7R TR oMV ouotoin. < jhyili - i fy

Obstat tarnen syllabae prioris mensura quam longam rhythmus da-
ctylicus requirit, at brevem esse monstrat Vversus Aristophanis modo al-
latus, nec non rcliguae®voces, quae ex siniplici radice \TAT proger-.

minant ra”is, rayfia, ngosrayr/, al. Contra 0 rayos longam habet
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a, utpote ex forma perfecti secundi riraya nata ,qui praepositus est“.
Obstant quidem duo loci Homeri et Aristophanis, sed utergue corruptas.
IL y, 100 tiaca <Tol rayol a/uui jevovtiov. Arislarchea haec est le-
tio, sed adversum habet poetae usum, cul ignotum est O rayos et In
hoc ipso rhythmi pede ubique ayos adhibetur, util, y, 231 apufl dé jxw
KQtjrajv ayoi rjysQe&oviai, coll. Il. n, 61 al. Neque aliter lectus fuit versus
ille extra scholam Aristarchneam. Sed lectio vulgata, quae ferebatur naga
0’ ol r ayol ajuju fitvoyriov supcrfluam habet particulam, et si hanc
sordein poetae abstergere velis relative intelligcndo voces o1 r ayol
»qui duces sunt“, inusitatam poetae circumlocutionem et verborum &£(fiv
Inducis. Rediit tamen ad vulgatam Imm. Bekkerus. Locus aperte jam
ante Alexandrina témpora vitiatus et, ni fallor, legendus naca d ow
ayoi afi/ui fisydvreey. Alter locus Arisloph. Eqnitt. 159 (0 rduv ’Afrtj-j
valwv raye ruv tvdatuOvev parodiam habet tragicam et jam a Davvesio
Miseell. crit.p. 245 est correclus, qui scripsit id rwv A&rjvcuv rayé x.r.k.
lit religuis omnibus salva prosodia, ut Prometh. 96 6 Veos rayos /uaxar
QUv; Pers. 29 initio anapacsti rayol llscaey; Soph. Antig. 1044 ac¢’olo&u
rayovs ovras av Aéyrjs Hyojy. Hinc pendet rayévoai (--—---- ) S. contri
Th. 58 duces constitue, contra rayovyos (u -\j) i. e. rayrjy I'/toy Eum. 286
&0a00s rayou/os eus ayrjc emoxonsi. Laudat Godofr. Hermannus Blom-

fieldium, quod rayos propter' melrum scripserit, subjungit tamen haec:
»~Adjungenda est altéra caussa, non Ula levior, quod senlontia duces
nominari postulat. At non erat scribcndum rayody, sed accentu tantum
immutato rayav. Mac uti forma maluit poéla non solum quod magis
poética esset, sed etiam quod longa vocalis aptius responderet anti-
strophico 7IVQyuU)W\< De metro non est, quod denuo moneamus, cui quir
dem O rayrjs et 0 rayos aeque respondet, nec magni facienda, quam
vir praeclarus alteram caussam appellat. Quis enim credal, Atridas, qul
modo Ot&Qoyov XxQUros dicti sunt, non potuisse nominari ov.utpgova ra*
yov pro avflipQovas rayovs? Sed mircris, quod nihil ad commendann

dami formam i6 rayrjs addatuf. EquidlDm;<>ejiS nullum novi vestigium)
Aus d. Abh. d. 1 ClI.d. k. Ak. d. YYiss. VII. Bd. II. Abth. (46) {




50 (356)

nisi‘in glossa corrupta Hcsych. p., 1339 n. 15 Alberti: Tattjg. dtoixfj-
xrigf Tiooaraitje, quam Joseph. Scaliger xaytjg scribendo restituit. Ad
candem formam spectant nomina uKioxayljg, ojuoraytjS] ngaoroxceyris si*
milia, quae ex recentioris aevi scriptoribus collecla sunt Iin H. Steph.

Thes. p. 1261 C ed. Lond. . 1
s Hle o - | < o0 @ - ] . @ o o | « 1 0/ 1.
Altera difficultas in v. 11l S/ tioyl Sfxug hguxtoqgi, quorum vi*

tium melricum ex Aristoph. 1 1 tollere studuerunt scribendo 8eir 6oq;
xat X1 nonxTOQIj resistente God. Herrn, dum ait: ,Scholiastes Aristo-
phanis to ds > dooi xcel /stgi nocextogi ¢$ 'Ayctufuvovog, Ix Xrjg ov-
vsnsfag xov xvoiog si\ut fryosii'.  Aristophanes ista vel minus fida me-
moria citavit vel pro suo arbitrio paullum mutavit. Aeschylum aliud scri-
psisse et libri arguuntet oslendit metrum versus antistrophici. Id fuit %m

oool TjnaxTool no/vag®. — Arislophanem fieque negligcnter citasse ne*
que pro arbitrio mutasse dictionem Aeschyli ex eo manifestum.” quod
haec, ipsa verba $ww dogi xcd ystol hqguxtogi Schol. Ay ctuéfivovo$

sumpta teslatur. Atxag hand dubie glossa est v. jiguxtogi adscripta
neque mclior fit dictio, si inulalionc simul et transpositione adhibita nga-
xtogi 7olvceg inde efficias.  jlodaosofrcei ri xiva cum sit ,exigiere ali-i-
quid ab aliquo®, ut juto&ot’, dixrjv, facile efiicitur Tiol Xxrooa i. e. exactorem
Sine uiad-ov vcl dixrjg a,dditamcnto dici et posse et dcbere7 et si tamcn
talis vox praeter metrum aoccdat, glossatoribus earn esse tribuendam. GIl. M.
G. R V. dixag jiguxxngr xo=>0ixrjv sion<)al;utv(p. —Sed ut ad subjectum
redeamus, &o0uUgiog oovtg impetuosa avis aquila est, oicovlov RaaiXsvg
nostro, (IQ/6g ouovwv Pindaro dictus Pyth. I init.v et ouortvv RctaiXsvg
opp. RaoiXsvdi vswv. Isque duplex o XsSXcuvdg, O r elgyireg.
Schol. M. (apud quem o0 X Qomv) G. R. V. 0 x (80jiliv aoytag'
0 ¢lonloio Xtvxdg, o bGnv o Jidycegyog (G. TujXagyod') i. e. caudam al-*
bam habens, et facile patet phrasi o X eEomv uoyiag vclari illud, quod
In voce nvyugyog minus dignum tragica dictione inest. Ulrumque aquH
larum genus distinguit Aristot. H. An. IX ¢ 32. p. 274 {1 21 Imm.
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Bekkeri ed. minoris, jam Stanlejb laudatus, dum diversa avis illius ge-
nera recenset: Tutp ae aifxwp tort nxsCopa yePtj, tp fxep o xaXov/nspogj
livyaQyog ... ivioi & xaAouoi psflQOtpdrov avzop ... Krecog &é
fieXag tijv yoolav, xai fiéysd-og ¢AayiGiog, XQazkOzog tovtwv ... XCC-
Xtizat ae /usXapatzos xal Xaywipopog. Sed adj. agytag incongruum,
sive formae insoleutiam, sive metrum respicias, cul frustra succurrit Welr-,
lauerus, synizesim utriusque postromae syllabae staluendo, qualem Aeschby”
lea diclio non admittit.  Scriptura formae legitima est agy/jg, unde-
a’yijzog et acyaetg. llinc Pind. Pyth. IVA 5 agyaevri /uaoztii, et
Ol. X; 66 ravQOP acyawxa. Hinc Blomfieldius scripsit, sed scri-
bendum apyceg i. e. agyattg, quod cum APTA!2 esset, facile in APriAH
abire potuit. — Jam numori /utzapaolg in seqq. .dum ex sing. &ovgiog
ogpic in pluralem tpupévisg transit, nec tamen mutare ausim cum Schiitzio
aliisquc in ollopeev (TaciXsig, quia pluralis per disjunctionem praeceden-v
tenu o XeAuipog x. t. X pracparalur. Apparuerunt autem Ixza¢ fuXa-
&agwp YeQoc ¢x oogqujiuxXxov na/juiQenzoig ¢p 1acaunp. *IxzaQ recurrit
Eum. 952 Ixtkg jjuspoi Aidg, prope Jovem sedentes, et idem vocabulum;
ab AeschyJo In Edonis adhibitumi fuisse, testis Erotianus h. v. p. 28 eke
H. Steph., qui velerum de etymo dubitationes tostatur: oI a nsgi *lo-
XOjuayop xai Kvaiav top MvXaaéa tycayap Txuac. aiziop al
ToviQv 1 ztjc Xe&mreg aypola.— Dérivat eam Timaeus JLex. Plat. p. 149
naca tou d<fixpsiod'al. Ruhnkenius ad h. 1. ab iXi0, quod fieri non
potest, siquidem in Vicinia signiiicat, et obstat etiam proverbiaiis dictio
ap. Platon. Pol. IX, p. 503 C. z6 XsyO/usvop ouilixzacg (1aXXti, de quo
Thomas Mag. (p. 188> 1 3. seqq. ed. Ritschcl.) ixzag dpzi tov IyyVve.
AlaxvXo¢ Txzac /usXct&OQmp, oog Hyel z0 zijg nagoifilag ova’ Txzag
fiaXXei, ini ziov anozvyxapopxwp XtyofitPOP ix ftszayOQUG zep zoijsv-r
rwp zwp ov/ ovxwg zou OXONOV zuyxapbpzwp3 axXX'.ova’ eyyig j5aA~
Xopzwp. Patet igitur vocero ejusdem radiéis ease cujus est lai. Vic-
Inus, exstinctac In reliquis graecis et in hoc solo adverbio eonspicuae.
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XstQ ¢OQvjiaAtos manus, ex qua hasta mittitnr, dextra cst; contra
lacva qua clypeus gestatur. Hinc dictiones nap danida, napa 00pv
ay*tv, TiaQee dopv xct&iGTaofrcu, ad dextram consistcre, siinilia.— Schol. M.
G. ix"00s ¢X @'oovTifcATov) ix Of-Mag o tartv tvavjuRoXms. Eadem R. lem-
matis loco partem Scholii ponens (ix d'f-“tug) o tartv tvovufiOAws. Viet,
omisit. — llaujiQeéTiTOis i1v Zdpctioiv. M. G. R. V. mtunptnxoig)
rots Raotfefots, quam sequuti sunt interpp. istud naunptnxov de or”
nalu columnarum colorumque regio iIntelligentes. Contra G. H.r ,,Errant
qui Stanlcjo duce has naunoénxovs topag de palatio Agamemnonis m-
telligunt. Caeli fausta portendens regio cst quam dicit chorus. Eurl-
pides Here. fur. v. 596 opviv < Idwv Xtv ovx Iv alalols tdpcus. Plura
vide apud Spanhcmium ad Call. lav. Pall. v. 124. Quod Aeschylus,
similiter dixit Ennius apud Ciceronem de Div. I, 48: cedunt de caelo ter
quatluor corpora sancta Avium, praepetibus sese pulcrisque locis dant?.
Speciosa haec, imprimis versus Ennii, et quod topen i. c. loci augurales;
seu In auguriis i1donel fausta ad auspicia pertinent. At vero praepetcs
pulohrique loci sunt Inidé”™ol, in quos alacri volatu deferuntur idque
noster verbis /epos Ix dopvncurov jam cxpressit. Nec potest ab aedibus
regii$ scena ista aquilina removeri, advolant a dextra manu i. e. tvov/u-
iIOXU)S et juxta quidem JuieXa&pa. Quid igitur veri proprius gquam eos
ex volatu ibl consedisse, ut comederent praedam. Adest nimirum Calchas
et cum rcgibus quidein, quia eis vaticinatur. Inde concludas cogitari
euin cum ducibus ante aedcs Agamemnonis In ipso expeditionis appa~|
ratu sacra iInchoasse, cum portentum istud fieret. Accedit, quod Ira;
Dianae In doinuin regiam fundamento caret, quod poeta ejus vindictac
substruerc vult, sI nexus inter dapes aquilarum deae Invisas et regias
Atridarum aedes removetur. Nec denique putem Tid/uTipenrov de sola
coell regione dextra sive fausta porlendente dici. Inest enim vocabulo,*
quod ad ornatum et splendorem externum spectat, qui, quando regiac
aedes simul commemorantur, ad eas necessario pertinet. Locus Ipse inter
tpaveviis et ytwav diversis modis corruptus. Apertam interpolationem
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pracbent lecliones satis diversae, ex quibus structura efficitur o? (R.)
favtvxeg .. . (ftolBovro (FI. Fa. V.). Ejecto relativo oi/ et substan-
tivo (pQua in locum werbi vyigfiovro revocalo, prodit lectio [R00x0-
uevol Aayivav (fMxvjuova cftguazi ytwav, fide M. G. B., tradita item
edd. criticis. Nam Turnebiana quoque, ex qua G H. ¢gtxv/uova (ptg-
uaxa aflert, dativum <ptguaxi habet. Sed jam (pég/uaxi otiose additum.
Quo cnim alio modo nisi qtguaxi i. e. gestamine, seu eo, quod in ventre
gerit, gravida esse potest leporina illa soboles? Aayivog leporinus, ut Al-
&tvog a Al&ug, deductum a simplici vocabuli forma Aaydg, quam ju.xta
pleniorem Aaytog, unde Aaywo0g, habebant Jones. Leporinam sobolem
ipsum leporem appellat, monente jam Sch. M. (apud quem solum Aayl-
mv) R. V. Aayivav yévvav, xov Aayiodv. ’Eoixvucov a xvtio, unde
xvtj/la et contractione Xxv/ua. Hcsych. xv/ua vdatog, Imdgo/urj Riaut
Xxal to tri ¢v XJJ xoilla, xal to yevvwusvov (add. avxl xov) xvtjua, et
habet Aesch. Chocph. v. 126. Eum. 629 xgoyog de xv/uaxog veofinoé-
Qov. Hinc (¢gixvt/uwv) ¢gixv/iuo)v Gl M. G. R. V. ¢gixvuova' noAv-
Xvuova ct est haec natura leporum. Oppian. Cyn. Ill, 521 *$o/« yag
rode <yvAov ... novAvyovov xeXt&el. — Accedit praeceps ilia /ueraf3aoig
&6 aAAo yevog. Schol. M. R. V. BAalRtvxa"' noog to orj/Liaivouevov
to [BAalivxa. Spectaret igitur ad Aayioov, quem voci Aayivav yevvav
subesse notat idem Schol. Admitti hoc posset, praegresso autem pleona-
stico illo dativo, confert haec abrupta ratio ad lectionem sollicitandam.
Monet G. H.: ,Elegans est Seidleri conjectura Igixv/uada, hausla ex
eo, quod Hesychius adnotavit xvuadag, Iyxvovg. Sed non ausim reji-
cere ¢gixviuova, quum facile propter sequens <ftguaxl corrumpi potuerit.
Et Scholiastes noAvxti/uova adscripsit“. Quid vero dativo <ptgjuaxi fiat?
Nempc tfégua non solum passivam habet vim, quod fertur, gestamen, sed
etiam activam, quod vel qui fert. Hinc G. Schwarzius, vir acuti in-
genil et roultae doctrinae, cum sodalis seminario nostro interesset, legen-
dum proposuit Rooxo/uevol Aayivav Igixv/uova (ftonara ytwav, quod

probarem, si de pluribus leporibus sermo esset. [liInC mutato tantum
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dativo soribam Xayipav ¢Qixvpopa tpecfMtrt* yippup. Nata accusative
corruptela ex eo> quod non intelligcrent Xay/pap yivvav .cl.;Qixvuara
<peouctTe, juxta ponij Jam vero Xayloop ano tov VOOVUEvVOV non erit
intelligendum. Najn (j¢Quctra . .. RXaldtvra naturaii ordine jungi vides
nec quicqunm quod ofTcndat, remand, nisi audax, sed lyrico conveniens
praedicalorum tita&itgtc. Amplexus (péo”ara Palcjus quoque, sed jure
iIrrisus ab Hermanno, quod ad foetus retulerit <f;QMCTa, quos utero mater
gestaret. Hos enim ait ex Paleji mente cucurrisse, priusquam nasce*
rentur. — Leporein autem gravidam fiXafiérra ait Xolafritop ago™rop,
deceptam ultimo cursu. BXanTeofrat cum genitivo analogiam habet ad
ajnagrapsip tipos. Frustra nisa est cursu aquilarum impetum vitarqj
Nec credam, quae Hermanni sentcntia est in censura Paleji, <¢Qualt si
recipiatur, Xotofrlo <od&/¢;0> legi debere. Fundum habet diclio llomericum,
quem jam Stanlejus monstravit. Od. a,. 195: aXXa vv top ys &soi
XariTOvol xeXsv&ov, collato Theogn. v. 111, poov ReBXapuepos |(f&-
Xov, quod infra v. 1641 o0i6(pgopo$ ypioutjs u/uacTeiv dicitur. Idem
lamen minus bene vcrtit: Impedita, quo minus ultimum cursum confice-
rent (scr. conficeret). Non enim cursum cojificere, sed .cursu effugere
vofuisse leporom cogites necesse est. G IL:.,Non dicit autem Xoiafricar
agofuav de’ postremo ante partum cursu, sed ut signiiicetur quum iam
In eo esset ut efFugeret lepus Impetum aquilarum. Refertur enim augu”-
rium ad captam post diuturnum bellum Trojam, sperantibus Tfojanis non
siniulato reditu vela dedisse Graecos“. Haoc leporis 'aquilarum 1mgufc
bus jam fere elapsne ct Trojanorum abscessu Gfaecorum sc jam dek-
beratos credentium aliona sunt a nexu scntenliac. « Non enim ilia erat
animalculac gravidae conditio, ut duarum aquilarum impclu agitata eflu-1
gium haberel aut sc \habere credere posset, et orrinis vis comparationirf
In:leo nititur ut foetus ejus> In uleroiilatentis dilaceralio. tad urbis di-
roptionem et Incolarum In ca conditorum necem referatur. Quod vera
diversam aquilac'ufcriusque indolem spéciaux Stanlejus jam intellexit, earn
ad diversam) utriusquc Atridae ingenium reforri; nigram (xaXaiyov) earn
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esse, quae /ueAcarateros dicalur, laudalam ab Homero, dam Achillem el
eomparat 11 ,, nnk

i)
. @a
In h& Igitur a vate Agamemnonis- Imaginem agnoscli et interpre-
lando monstrari  potuisse ¢« manifestum est.  Diversa ratio nvyaoyov.
Non equidcm credam, quod Stanlejus referi, qui, nescio qua ex"
perientia doclus, nvyagyw ,ad Vencrem proclivem “ pronunciat, ut
ejus 1magine Menelaus designelur tanquam imbellis et uxorius. Contra
Aristoteles 1 1 de nvyagya); nérsrai dé xal t¢s rad ogrj xai sis zrjv
vArjv did to 0dgoos. Nec Mcuelaus, quamguam fratre in bello
minor, carpilur a poeta nostro, qui utruinque fratrem antea exhibuit
aequali animo ad bella meantein v. 48, péyetu ¢x &ruol XxAalov-
t*s VAQtji. Cum autem audaciae et vigoris palma inter aquilas niyro
deferretur, 1iIsque venatorum acerrimus jam Homero esset praedicatus,
sequilar, reliquas aquilarum species, quarum quinqué Aristoteles recenset,
huic vi et dignitato cessisse, ut Agamemnoni cessit Menelaus. Ceterum
lodolem debiliorem nvyagyos eo quoque prodit, quod non solis, ut
algra, animalibus vescatur jis, quue sanguiuem calidum habent, sed
pisces quoque captet et devorct. Nec omiltendum, quod plumae versus
eaudam el In aetatis progressu albescant. Jam Igitur concinnilas augurii
patet. Sunt duae aquilae, duo Atridae, aitrol oiwviov RaoiAais, Atridae
populorum reges, aquilarum altera robore et Impetu potior, cadem Atri®
darum indoles. Porro imago gravidae leporis ad urbem Prianii populosam,
Illius dilaceratio ad hujus excidium referri a vale et potuil el debuit. De-
nigue qixuniovu (ptyuaru dicta lepos largum sobolis numerum liiert*
gestasse cum innualur,-inde Calchas simul concludil, Trojain ygovo), post
mullum temporis, captum Iri, usus eodem augurii artificio,, quod apud
Homerum adhibuisse dictus est U 3, 318, ad cujus rationem a nostro
omnis scena est disposita. Ibi etiim cum texercitui in Aulide congregato
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augurium simile fieret, annorum numcrum Calchas expeditionis ex passeris
pullorum numero definiebat, quos octo draco In cxercitus conspectu co-
nfederal adjecta iInsuper matre. Hinc enim novem exercitui bellorum
anni, et décimo Trojae direptio denunliabalur, idque régees dixit v. 325
o\f)tfiov] o\pitéXsoTOvy oov xXéos ovnox oXehcu, 1. e. non irritum
erit, sed eventu In omne aevum gloriosuni, idque Ipsum, quod Homerus
oytpov dicit et adjeclo oiptTéXsorov accuratius explicat, in Aeschyleo
v. 123 /gory jntv ayc¢st conlinetur. Nempe Iin Homérico augurio pas-
seris pullorum numerus vati ad expeditionis annorum numerum accurate
definiendum viam apericbat, In Aeschyleo autcm numerus percmplorum
oullorum indicari non potuit ideoguc nec expeditionis anni definiri polerant.
Hoc tantum constabat multos fuisse, eoque multos fore expeditionis annos.
Haec Igitur Interna utriusque augurii concinnitas nobis permitlit, ut
totam Aeschyli sccnam ad Homericam disposilam esse statuamus, quainvis,
quae est lyricac atque epicae poescos diversitas, ilia plurima rel geslae
momenta leviler tantummodo indicet. Hinc concludas, ut apud Ho-
merum In Aulide, 1Ita apud Aeschylum Argis, Ibl ad aras deorum, hic
allle aedes regis Jovisque bgxb(v aram duces fuisse congrégalos, ut
sacra diis pro felici expeditione oflerrent, t1isque ipsis locis auguria ilia
Intervenisse. Ad rem fecit, quod notal G H., In anaglypho opere, cujus
delineationem Bottigerus (Amaltheae Vol. 1.) affert et p. 48 explicat, et
aguilam exhiben illam, quae lepores laceret et serpentem, quae pas-
serum nido Inhiet. Ineral lamen diri aliquid In hac iInnocul animalis
cjusque gravidi dilaceratione miseranda, qua Ipsarum aedium regaiium,
splendor maculabatur. Hinc cum laclis simul tristia augurium portendere
videbatur, quae Calchas non reticuerat, et quae etiam nunc chori ani-
mum movent. ltaque et slropham et antislropham et epodum versu lerminai:
AlXivov, aXXivovsing' to & tv nxario.
v. 122— 137 : ¢ . tq o o e j o A
" - Knavo¢ ¢fi aTQUTOMavTiG.,, iacov iivo X~uara, Atooove r 'l
ArQktdas ua%luovg, idarj XayodalTac
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'  nofxnovg ag/ag, i ,

OVT) <P «Z/If TSgtfMOP!

/gopfp jLiiv ayasi

llgid/nov TiOAlv cids xttsv&og,

ncivxa dé nvoycov

XTtjptj 71Q088STU d rjilion Arjfréai

/lioio” aXana”si 71gog to (itaiov. > .7 e

olov jnfj zig aya frsofrsv xvs(paorj ngoTvnov otoutov uéya Tootag

o ToaTU)s-(v. oYX(p yao IinUp&ovog *Aqtsuis ayvrj

nTavotolv xvol naToog,

avTOTOxov Tioo Ad/ov uoysgav TiTctxa S-vofiévoioiv

OTvyst dé dstnvov aisnov.

axXAivov, aXAivov siTiéto d' sv vixaTio.

! . ;

Inest augurii cxplicalio, quam Calchas canit, oliovotioXcw o/ agiorog,
(Horn. II. a, 69) qui vales exercilum comitabatur, coque orgaTOpueviig
dicitur h. 1, item apud Horn. 1 I. vqgsoa1 rjyri(Sal' "Ayuiwv *lAiov slow
rjv dia f.iavToovvrjv. Is Igitur vaticinio insig'nis (#fJVog) hoc primum
Achaeis Trojam profecluris artis specimen edidit, aquilarum dapes ad
Trojam ab Atridis capiendam referens: sed idiov dvo Atjuaot diooovg
1Ar95|dag /L|a/|/novg viliosa diclio. Nimirum 1idem Atridae non possunt
eodem vocabulorum nexu dvo et dioooi dici. J. Franzius dvo Xrifuiaol
dioaovg (duo animis dupliccs Atridas) praegnantem dictioncm nominat,
quae nobis quidem prorsus nulla est. Alteram vocem omisit Stanlej.,
vertens: dum verlil animis geminos Atridas. Nee multurn proficias, si
sequaris Canlerum, qui ait ,videlur scribcndum dioaoig®, aul Lobeckium,
qui ad Soph. Aj. 151 dvo Xrijfxaat niOTOvg proponit. Elcganlem lianc
conjecturam nominal G H.; ut est ,in locis similibus Pers. 56 to-
$ovAXI[) XtjjuaTt niOTOvg, Simonidis Epigr. 38 svtoXilko yv/ag XrNaTi
nstd-ofisvoiy quod Thucydides Il, 39 dixit moTSvovzsg tu>ap laviwy
rinpvxu) “.  Num vero apta huic nostro loco? Haud credo. Etenim

Am d. Abb. d. I. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. VIL Bd. U. Abth. (47) 8
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iId In aquilarum dapibus ad Atridarum expeditionem referendis spcclari
non debcbat, Atridas animo suo con/isos fuisse, sod codcm tendisse
ulrumque, quippe qui ovuyQOi'ce xctya.v cfficicbant, quamvis diversa In-
dole. — Perspexit hoc ipse G. Il. dum nolat: vAlooovg SI verum est
non geminos, ut verterant, sed diversos significare dixi ad Soph. El. v. (335.
Videri aulein potest Aeschylus diversitalcm earn ducuin intellexisse, qua
Plato in Convivio p. 174 C. ex Homero Agamemnonem diccysQOvzm
cyu&ov, Menelaum autem /uaX&axov ceixutjrijp dicit“. Ilinc VVcllauerus
In L. Aesch. diooovg In hoc loco diffidvnles wvertit. Nimirum diooog
duplex non i1psum diversus vel dissidens significat, sed /ruaol dioool
sunt animis duplices eoque Ipso diversae indolis. Manet tamen incon-
grui aliquid et superflul In junctura vocum dvo diGoovg ad Idem nomen
relalarum. Pergit G. H. ,,non male conjiciat quis dvo ¢quala, diooovg
IATOBldngly quod verum equidem pulo. Eodeni modo ¢x naQceAArjXov
posita sunt praecedentia dt&govov xgchog, ovu<pQOvct rayeev el Xayivctv
iQixvuovct <p;Qjuaxa yévvav, aperlumque Xrjuctxa in Arjuaoi eadcm dc
causa corruplum fuisse, qua tpfy/luccxa In (fogueen abierat, quia nimirum
librarit praedicala juxta posita non intelligcrenl. yirjua non quidem, ut
G. H. vult, de Ipsa persona, sed ita tamen dicitur ut personae loco cjus
voluntatem et indolem expressam habeamus ut in locis ab Hermanno
allalis Pind. Pyth. Ill, 42 Zox8 Toiccvxav /nsyciAav aaxav xceXXinénAov
Atjua Koocevlidog. Eur. Iph. Aul. v. 1422 w Aiju itQtoxov, ovx
noog xovx txt Xeysiv, Inel ool xads doxsi et al.

Additur: ¢;darj Aayodatxccg nounovg r ctgy/tg. Codd. ceo/ag et
ac/ovg praebent. Prius indoli diclionis magis congruum; cio/al enim,
magistralus, ad personas seu proceres transfertur et Tioju/ioug
dixit txQxtjyéxag 7iofinrjg, nec tamen nounijg ccgx”™s scribas. Nam 7iou-
nog adjectivo sensu dictum, ut infra v. 290 fjyeicsv a/.h\v ixdoxrjy
nounoi nvg¢dg, I. ¢c. nconounov. Sed dubitationem movet copula r«,

quae juxta ponit Xayodalxag et no/nnoig ¢cgx”s, ut dicatur Calchas
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sarjval, perspexisse, ct leporum epulatores et expeditions ductores prin-
cipes, cum lamen ulramgue nolionem eadem sententia comprehendere de-
beat. Agitur enim de conclusione, quae ex Alridarum et aquilarum con-
grua indole a vate deducitur. Accedit, quod hoc modo darjpal cum accu-
sativo personae struitur, darjpai npa, quod num graece dicatur equidem
dubito. Cum genitivo personae junxit Homer. Od. X, 325 tiws

nev av Usips Oarjatai, et cum accusativo rei in Stoarjxoxtg axxtjp,
Od. 61. Est gnidem cum accns. pers. sed sensu diverso cogue
activo Od. £, 233 ov "Hyaloxog Jtoatp (docuit) xai laXXag *A9xjvrj.
Nec aliter se habet Od. n, 316 aXX’ fjxol as yvpatxas ¢yi0 0sdaao&al
spcaya i. e. perscrutari. Absque casu daljval est cognosse, scire. U. ($
290 otfQa Oaaljuer. Itaque omissa copula struendum puto: ¢aar] Xayo-
dairas tlval nojunovs agx"S- Nam cum Atridam utrumque diversa in-
dole cum diversa aquilarum natura conferret, perspexit, leporis epulatores
expeditionis esse duces, quod ante dixerat *Axalwp o6i&qgopop Xgaros
716 u7ist &OVOQICS OMS

V. 125 Ovrw S' bltis rsgaZwp. Schol. M. G. R. V. tsquZiop'
Xa xégaxa dttjyovpBPos explicans portentum. G. II. , Pro xfQacinp
scripsi X8f>q¢wp. V. Etym. M. p. 737, 11 a. Nempe in voc. oyadaZsip
1 22. 1laréeop ¢(é ori ré OipadyZttP xai /uar”sip xal (iog”sip xal XS-
QUZtip tyti x6 TiQooytyganfiépop. Rationes addit, quia e /uaxaiZsip et
opadaitsip contracta sunt, eoque non ut uQTiaow, troi/udaio alia breve
a habent, sed <pvasi ptaxqop, nempe subjuncto I productum. Mirum quod
neque G. H. feque alius nolavit, legi hoc, nempe rspfécop cum iota
subscr. in Cod. Guelf. Erit igitur idem, ni fallor, in M. guogue, ex quo
ille descriptus est. — Jigoptp jiifp aygsi 1lg. «, tempore i. e. lon-
guin post tempus et capit pro *capiet, ut de re non dubia. ’Aygsip,
venando (aygy) capere, concinne dictum, quia augurium faciunt aisroi
thjQrjrijQss.  Rejiciendum igitur aigsi, ab Elmslejo ad Eurip. Mcd. 888

propositum, a Blomfieldio probatum, quod siguidem in libris apparerct,
8 *
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glossa genuinae lectionis habcnda esset. 'Aas xetev&og, haec expeditio,
I. e. exercitus ad hanc viam, hoc iter se accingens.

V. 127—29. navrcc & nvgyiov xrrivrj ncOGfrs rtc tirjuionXri&;
inoto” akctnaCsi nco¢ to (Meetov. — Moigct, fors, quam scilicet ilia expeditio
inferet Trojanorum urbi, diripiet ncivlia ntgywv ttooc to pictiov, violenti
modo, 1. g. fiinioyg, ut Promcth. v. 212 tigb¢c to xkgtbgbv 1. Q. Xac-
tsgweg. Ad XTtjvt] recle Schol. MM R. V. XTtjvr)" XTijuarce. nec audien-
dus Palejus, qui ad pecudes referi, quarum in urbe capta nulla ratio,
et porlenti fere instar, quod nvcycev XTrjvt] tigog&s intelligit, quae ante
urbem pascantur. Corruptela manifesta est vocum ngoéoS-s tci Stan-
lejus verterat: ,oinncs vero (intra) murorum (ambitum) opes, quibus
ante populus abundabat, fatum vi diripiet”“. Sed t>xgo6gS%s, extra stru-
cturam vocum tu atj/uioTiXfj&ij positum, ad aXance&ir referri deberet, quod
fierl nequit, siquidem non ante urbis opes diripiuntur, nec prius quam urbs
capta fuerit, neque nvgywv XTtjvrj moenium opes esse possent opes
moenibus urbis inclusac. Qui nooo&s tu defcndunt, posita statuerunt
XQOGES Ta at]jnionXri&rj pro tci 7igog&b (hjuiojiXrjStj, el mireris in his
G. H. quoquc Inveniri, qui quidem, si rejicit tigébg&s ta, facit hoc, quod
senlenlia frigida sit: ,,quia nvgycov Xxrrjvri si antea dicuntur populi Tro-
jaitt fuisse, tain nihil id ad indicandam opulenliam confert, ea ut minui

potius videatur*. is igitur xtrjwj tioog&s pro xrtjrtj n¢OGfre ovTct vel
VTiUQzovTa intellexit, cui deinde supplemcnti causa tu arjpaonXrj&ij sub-
jungeretur. — E diversa libr. scriptura tigog&b t«, tigog&etci et ngoa-

fera facile ngoGfrsTcc efficias, quod Pauwius primus fecit, qui vertit: iIn
turribus et aedibus reposita, urbis aedibus acquisila; sed tigog&btov est,
quod adpositum fuit et opes non apponi turribus, sed condi in eis di-
cuntur. Porro dicitur de rebus quae extra vel juxta adduntur, ut capilli ad-
dititii, nec poterit dici de opibus in turribus conditis, ubi de universae civitatis
opibus dicendum erat. — Invertit dictionem scribendo txod¢c aeé tu H. L.
Ahrens. Notat J. Franzius ,i1d fortasse melius esse guam SI guis ngoa-
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&sxa suspicetur®“. Ncc tarnen patel, quid islud praelerea vero sibi velit.
Nam urbe capta cacdc direptione ac violcntia omnes opcs ejus invol-
vuntur, neque tanquam peculiare aliquid xa O6rjuionAt]Srj possunt acce-
dere. Hoc tarnen bene factum, quod nvQywv xxrjvr\ et drjjLUonXrj&r) dis—
jungit.  llvQyot sensu praegnanti, ut turres Latinorum, ad aedes urbis
excelsas referri possunt, et hoc quidem loco ad Jligyauct Tgoirjg gazas-
que regias Dardanidarum, longo aevo ibi coacérvalas, quas maximas
fama praedicabat, ut ncivza nvgywv xxrivri do omni opulentia regia
dicanlur. His accedebant opulenti populi copiae xxrjvrji OtjjuionXtjd-",
AMomfieldius drjigtonXri&rijs vertit ,,opibus publicis.abundans®“. G. Herrn.:
,sententia haec est, vi fatum turrium opes deripiet collalas a po-
pulo®“. HvQycw xxrjvri regias esse opes, Si non potest dubitari, ab
his separandae quae drjfilonXri&rj dicuntur. Inest voci compositae non
dij/iog sed drj(¢log, et drifUonhj9ij xzrijvri sunt copiosae opes publi-
cae vcl populares. Simile compositum est Pers. 121 yvvaixonXri&t}lg
OjutAog i. e. coetus mulierum multitudine abundans, seu magna mu-
lierum multitudine conspicuus, et Suppl. 29 aQQevonkrj&r} cT ¢apidv
v(IQiaxrjv Jlyvnxoyevtj. Ut vero pede cerlo ulterius progredi possimus,
respicienda metri in stropha et antislropha diversitas. Non enim sibi respon-
dent str. xal / sgl tiguxtogi, quam veram esse lcctionem monstravimus,
et antistr. Otfjiuio7tXttrj.  Nihili est, quod Odofr. Millerus proposuit,
driluonXri&(a, ut metra congruerent. Est enim haec syllabarum solulio
aliena a tragicis, nec struclurac succurrilur hoc modo. Scribendum:
navxa dt nvgycw Xxxrijvri ngo a&sxce or~iion Arij&éai. Sensus est:
omnes aedium regiarum opes, popularis opulentiae copiis additas, Vis
fati deripiet. Nempe urbe capta congeri solebat omnis praedae opulen-
tia, ut deinde justa iInter singulos divisio fierel. Famam rel gestae, qua-

tenus ad Trojam speclat, Virgilius servavit Aen. Il, v. 762 scqq. dum
Phoenicem et Ulyssem In adyto Junonis praedam adservasse Trojanani
Aeneas refert, addens:
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T Hue undiqgue Trola gaza
Incensis erepta adytis niensaeque deorum

Crateresque auro solidi captivaquc vestis
Congeritur etc.

V. 130 : Olov /uy xic axee 0&Ev Xxvsepaar] ncoxvntv azofuiov /utya
Toofctc oxQccxuy&ev. Schol. M. G. R. V. juiy Tiff aiet" fiovov jutj nco-
xvntv (G. ncoxvneg) vno &te»v xo OTceaco&ev (G. axQecxev&iv R. V.)
xfjc Tcola¢c en6/umy (R. aro/uiov omisit) o0 ¢au Xxo ¢ni RXaldrj (add.
Xrjg) Tcoict¢ oicctxev&ev (R. V. item G. atcaxaj&ev, sed cum cor-
rectura in ai) ctxrj (R. ctxrj) axoxiarj¢c (M. G. axoxiar] cum correctioni”®
bus Iin 1 et r)). In his duae structurae indicantur, altera, qua 0SO0&SV
ngcoxvnev jungitur, ut nQoivnxso&al protrudi significet, et ordo sit: /ufj
nff oéxct xvéepciarj &E0&ev ncgoxvntv axg>. Tc., altera, quam Scho-
liastae verba xo ¢ni BXdBr) oxccexsv&tv monstrant, unde manifestum
hune cxge legisse. [Ea autem ratio ut sibi constet, in fine Scholii pro
nxrj axoxiarj¢ legendum ctrrj axoxiarj xi¢, ut structura sit: olov jurli axo-
xiarj Tiff (aliqguis nempe deorum) ctxrj &t0&ev ncoxvnev ax. u. Tg.
Utra ratio praeferenda sit postea apparebit.

1
#

Quod ad spiritus diversitatem, quam mss. et edd. critt. in olov et
olov praebent, Blomfieldius nionet, sensu, qui hic sequitur, olov nusquam
poni. Non vidi, qui contrarium doceret. Nam quod ex liomericis afler-
tur, util, 0), 148 olov /urjdé xi¢c ctAAo¢ cifia Toooocov Ixw avrjc, id alius
generis est, nec offensionem habet. Recipiendum tarnen judicat Wel-
lauerus ,,sensus enimid inquit, ,postulat®. Nec aliter religui. Mihi secus
videtur. Olov in nectenda oratione saepe adhibetur, si praeceden-
tibus explicandi caussa aliquid subjungitur, ut fit hoc loco: ,,Cnpielur
quidem urbsag inquit, Jali modo, ul verendum sit, ne quid calami-
tatis simul ingrval®“. Seite enim observat G. Hermannus haec apodo-
sin efficere ad verba Xxcovep ulv aycel, oratione paullulum immutata.
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Nempe juslus ordo roquireret: Capietur qgtitdem Troja post longum tem-
pus, sed co modo, ut vercndum sit etc. — Porro axa metro repugnat
el pracclare ab Hermanno turn In notis ad versionem Humboldli turn
in Element, doctr. metr. p. 704 in aya mutatur. *Aya i. e. ayrj est
admirado, quae si ad fortunam magnam atque nirniam special, invi-
diam lam hominum quam deorum moverc solet. Ilesych. "Ayy &au-
fios, UcnArifiSj fifaaua. Primum illud ad Homer. 1. <§ 221 ayrj u

f-Uatiua ad ayos special, cjusque numerum pl. ayt], ut notat ibi
Albertus. cf. gl. Suid. ayos' ulaopa. Ad invidiam spectant Homérica
illa, quae Circo contra déos Mercurio occinit Od. t, 119 out &tajs
uydao&e nao’ avdgaalv svpaZea&at. Ceterum oxoutop ueya Tooias,
magnum Trojac frenum, quo pertineat additum participium docct OXga-
Tojfriv vel oxgaxtv&ip. liarum leclionum prior M. Fl. Ven. 2. B.
verbum refert oxgaxovo&al jam Homero cognilum ¢axQaxoctjpxo: U.y,
187 ¢oxQaxdéwpxo nag <x&s JEayyagiolo, de Amazonibus, i. e. castra
posuerunt, et Il. d, 387 de septem c. Th. ¢(oxQaxou)p& Uga tzgos Xti%ta
®rj[las. Notat Passovvius in Lex. Gr. h. v., hanc imperfecti formam Joni-
cam solam esse, quae ex hoc verbo occurrat. Contra oxQaxsveo&al est
expeditioncm facere, gquo sensu vox apud Pindarum est, Pyth. I, 51 wwp
yt jlav xav <J=Aoxxtjxao Sixav ¢<pea)p ¢axgaxtvoxj. Hoc praelulitElmslejus
In censura Blomfield. Sed nulla ejus a codicibus aucloritas et recle
G. H. judicat conjecluram esse Turnebl additquc , Est autem oxgaxovo&at
quod significat in caslris esse, diversum a oxQaxsvto&al. Hic commo-
rantes Aulide intelliguntur“. — lloc vero magnum Trojae frenum, quod
audaci, quae XQVON@ ® convenit, melaphora dicit in castris consedisse,
ad exercitum refert, qui ad Trojanorum insolenliam refrenandam conve-
nerat. Timet igitur, ne qua invidia deorum istud Xxpafaarj, tenebris
obducal] mala aliqua fortuna vexet, quamvis de ipsa victoria dubitari
non possit. Sed dubius haereas, quo referas nQoxvnep, et quo sensu
dictum sit. Schol. &e6&sp ngoxvnip jungit, dum ngoxvnkv vno Ueiup
cxplicat, sed aperlus nexus inter &e0&ftp et xptyaorj. A diis enim in-
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grount, quae noctcm inducunt. Verbo ipso Horneros utitur, Il. v, 136
Toms tit noovivifieey cioAAtss, magno irnpctu conjunctim irruperunt, et
Od. (0, 318 vvct Qivas tie ol rjtity tigifiv juevos nQovrvxpsv. Buttlerus
Incilatum vertit. Blomfieldius ad Stanleji procusum redit. G. H. ,,Non
videtur hoc verbo proruens exercitus significan posse, gquum ea activi
tanlum verbi potcstas sit, mullo minus autem procusum ferrum, sed
propric intelligendum prius percussum, 1I. e. ante belli clades immola-
tione Iphigeniac afflictum®. Wellauerus: ,,Graecorum exercitus ejusque
duces (servitulis frcnum Trojae imposi(uri) ,,qul jam antea violati sunt,
. c. qul Jam ante discessum Deorum invidiam sibi contraxerunl, peccato
ab Agamemnonc In Dianain commisso®. Hie igitur et excrcitum et duces
hoc vocabulo comprehendit, Invidiamque Dianae omnibus venatica Aga-
memnonis culpa contractam inlelligit. Sed 1pse cum concedat tale
peccatum nusquam discrtis verbis exprimi (re vera nihil de eo apud
Aeschylum invenias, non potest innui, qtuod poetae nc in menlem quidem
venit. Certum hoc, verba augurii non lam ad ipsius belli vices, quam
ad ea pertinere quae ad bellum profecluris accidere possint, priusquam
Trojam perveniant, ut In scquentibus accuratius declarat, dum Aulidensem
casum satis aperle indicat. Hoc autem si ita se habet, oxouiov ju¢ya
TooCas, non ad excrcitum, sed ad Atridas referendum crit. Hi enim
frenuin Trojae Injicere nituntur, cogue Ipsa Iimagine freni Trojae oplime
Indicantur. Jam apte iidem XVE(pafeo&ai dicuntur.  Atridae
enim, et Agemcmnon In primis, ingruente, quod vales timet, malo velut
profunda doloris node obnubitabanlur. Simul autem dictionis conve-
nientia patct prorsus egregia, quamguam oraculorum more et ipsa, ni
accuratius inspicias, obnubilata. Cclerum Herinannus, qui nooxvnb prius
percussum explicat, adversuin habet sententiarum nexum. Non enim
Atridae prius crant percussi guam haec canuntur, sed hoc ipso momento
aquilarum dapibus percutiebantur, si quidem hoc percuti ad iram Dianae
referre, et In deae Iram incidere rcddere vclit. Nihil 1gitur super-
oSt, nisi ut pro passiva activam formam participii ngoTvnov ponamus,
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ut ad usum Homericum conformefcur. Jam hiijjus metus j<caitssam subr
jungit v. 132: otxap yag Inttp&ovos "Agthjms aytia x.rtjA Mire Schol.
M. G. R. v. 0IXa) yctQ' t(y YydO otxcp tujv xvplov Atos, 0 £<m tiov
nszioPj OQYIUtTCtl. "Aqtiniis tit top Xvopra (Toxvotna*G.) xpp Aceywp
anoxzeipal. YAoytla [AoyCa Dindorfius) yctQ Zttzip'r; Sed in
priori parte otxcp tita ziov xvpdv Aids scribendum cum Staillejo, mox
oQyfcttat "Aqtsjiig tiln to Xvopza zap Aaywp x. r. Al Postrema in G. Tor*
xvopza latent.): Inductus est rii fallor Blomfieldius scholio corrupto, jut
-alatos patris canes Atridas crederet, ncc ab errore revocatus ost co, quod
jam Atridae dicerentur leporem cum prole comedissc. Aquilac ipsae.jsic
dictae Promcth. 1023 Aids tit rot Illzrip6s xvwp tia<fOip0&i&itzosy quo
loco ipso Blomfieldius usus est. Canes autem Jovis dictae xespectu ad
venationem. Sunt enim &tjOtrijOts. Nec oflcnsionem habet junaltira
ejnsdem casus otxcp WyctQ, Intyfropos— nzapolal Kval nazgos* Posterior
cnim ablativi vice fungitur et causan) indicat, ex qua aedibus regiis
irata sit Diana.. De hoc usu confer. Malth: Gr. gr. 8. 398 n.,’4 W. D,
quamgimm ibl dativo haec admixta sunt; sed cf. Gramm. nosUv 8. .263.

-f)b aquilas igiturwrata ilia aedibus etc. — Sivoutvotailv, qui sacrifican!,
I. & occidunt et comedunt poysQctp nztxxa. Schol. M. Gr. V. nzaxtr
top Aaywop. Acquc legitimad formao et titwz a nrijaaw cl nTtoa-

ova, timore comprimi (sich duckcn). Sed lectio nzebxet metro :cxcluditur.
Invidiosum non In eo, quod aquilae leporem comedunt, Id enim dum
faciunt, naturae leges sequuntUr, sed qnod tivtfazQxop*,] Sjohol. iM. ,G.
R. T. avpavzcp (M. G, add. zcp) zoxip. Huno Stanlcjus \cum roliquis
sequrtur provocans ad Hesych. avzaptigop- ovp avroig tois aptigceoip.
ASimilia multa. Nec potest Iff avTtp-Ttp tsxeip esse/ sed est sub Lpsitm
partiis tempus. Hiuc illud, quod subj. ozvyti tit tisinpop aszwv, Ra-
tionera addit ScholL, ijtet Ao/tia yag toup tj &eos. > vaW
“a | . Wif»«b I Afirti: i ».Mil. I-'1 T »lvid
Superest epodus, quae eodern inapiopij/naT* atfopopj atAipop finitur.
De. ea succinctc; again,, ne dissertatio modum his libedis convemenfcefli
Aus d. Abh. d.I. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. VII. Bd. II. Abth. (48) 9
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-Ukccdat ' et ut observalionibus' de ira Dianac, quac dissertalioni finem
Imponeut, spatium relinquatur. u-\ «n-V, o » V..V
'l1a ., O\ U\ Ve »e* *o'x Qdiln 1 &)
V.'1 38-*-143: To6é000p Npo svffoev a xnXcc Xx.x. X ;A- Xoaaop
Med. teste' BlomfcWell. xoggiop 1dem tofclc Joh. Franz.\et G. Herm. quod
flrmat Coti. Guelf. >et 1pso I x6oowp exhibons:» xo6oopji'ly Fa. testo F.
-Elmsl. x6aop nao Fi. Ad xoéaop U. Il. ¢rectius fortasseV Vcrc omnino.
Elenirn ne apud Homenim quidem a In bac voce duplfcalur extra metri
necessitatem, quac hic nuil» est. — tis¢ Neque situl neque sensui con-
veniensv  Nam siI a verbis ,quamquam tantum® sententia Incipit, se-
qUens orationis membrum tollitur, quod Dianam precantem inducit non
quamtfuam, sed ginn animalmm pullos caros habet. Scribendum igitur
*ofio»'\yao. — SA xaXw"Diana est, ut seqg. doccnt, culta .hoc nomine
apud Arcadas Faus. Viii, c. 35, 8 8. Subest autem déscriptio Homeérica
Od. t, 101 Dianac inter virginum comitatum eminentis: ‘Psfa «* aciy-
viotij néeXtrar xuXca dé xs naacti. Dicitur haec éixfoujp ¢ bene ani-
mala, brnerola, sqoooigip dénroiai uaXtoiup ovXeev Mjntxpxwp X Nnyco-
voucey (ftXoiicifirotc J stjgiop OfigixuXoiat, xsgm'« j xovxwp aixei COu-
floXct'(pavai 1ieCta /uiv xaTctuojLHprr ae <pao/ncexa (JTcovihav. Haec
VictOriana lectio. I’ro opuop Stanlej. feliol manu restituit Xsoptwp,
seriptorum veterum notaminibus confirmatum. Jgb0aot rores eodem
modo quo toocci ad indicandos foetus animalium tenellos translatum.
Sod hrieret interpretatio »in «énxo6iat. Legunt déXnxois M. G. démois
FI.'IB. nénroiai Fa. cum glossa rots /utj O6upctjiiépoic nrrjvai teste
P. EJmsl. Is igitur dnrijoi legit, quod Heathius conjecerat. G. H.
aénxoial probat, nimirum confisus Schol. Med. xoi¢ Vmafhu yoptvot jirj
avpce/Liepois. Notai /uf] omissum esse in M. Voccm tamen habet Guelf.
X0Is Imad-al Xo0is yopeval jut] avpnjuéepots exhibons et ita M. apud
Dindorfium. Est quidem prj corredura illatum, sed ab eadem manu, quac
codiccm scripsit. ‘Contra Blomfieldium qui contendit asnxo¢ In omnes
analogia© regulas peccaroy monet i1dem Aristophani grammatico non ita
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visum esse et/»(l $chol,Jl,:a, 5A07,(¢ti (tu g - p;cvotnl. Jlii Soh«!,
A if it Tifi.'Upfprwérovf. 'Muctrns- W - difydye“p™ >iindP

voccm Inter glossas a magno illo grammalico rclatam, non vero ab eo
batam esse, cratque ad ex Ii\é(an a\s/*v”1 Mlﬂr!.ﬁ%lv rorsus inulilis.
pro , q W 7 p et g ID’
Quis eniin sibi persuadeat aenzois esse uvti.lieycexo/ovihjzois, ut ex
glossis illis ni fallor e%YicaWEullelatﬁilus ? Acc'edit, quod hujusmodi ver-
balia, ut aanzo%; quo uliiur G. 1L; liVtQuvozos, afrvzog passivam
vim, non activam labeul®* quae, h. 1 requirilyr. . Mcjjpij, suce”su £foni[
fieldius ,e M. ¢eXjizeig Jeni .litorarum ,, transposition”™} uAfprofe. fecit.
LJroprie®, tuguity ,diccretur uXtjizos pullus o;vo nouduin e”clusug. .Anaci;.
XXXUIL,, 8. na#QSu$.0 &tv nr”™ouzui, o CT, to zip n~T
Atnrog,rjOija. -ld jam .sensu dcjiwrali dicc*<Hur ,pro .nondum Iniucem
editis/ ut erfuit! illi foetus leporini.  Simili s|gnificptipiM& dilalaliQiic seu
metaphorae infantes dicunfyr Sopii. Ocd., T, ty oi dw ovdLiw uLty.Qxy
TiUa&at o&¢voyztgArijAlia nomine animalium ,pullt>di®untur.: l, pp-
¢opQu et, ofafytfAu ct qujdeiu -testG, Agiaq.uvl»ys/v.,hist. VIIr 1. 47, Ak
QIM om, \*tizQIffIV (i- e. uni-
que o/~i.AHaktitin filie, rfv (add. auu)y)ImVYJW .cey”y tc
yova ofota , Cum ,iflsscgge, ad Aescliy,L,4 & m -jprvocet, ap”t?
legendum: o/%« w h :APAfat*;K,. quas, voeps seq”eus XVAtizal abr
sumsit.  AHi; gramm. ! aducios lifonuip el Icpor,um
pullos referuni®ul Phpjiu® h;, y* sinle caussa. , Addit.Epgtgthius,aq Od.¢,
221 |p. |&tav 42> Gxvjumt xal #wtXot,, ser. aQxztXol.y\ EA
Aeschyli uau .mamfe&tuiu, pji#fajtAcejwn ad, certa ~fii*lculorum gentil
pertinere, sed. vocem genefalem pssv- Rty”PO INvenies, si oflgiu,
liigta, fyfavg* PQfrgAfH. (apud Eu~t. 1J.) MQzUloij - . 0”Qlxcua
Inter sé eonférasj: Hadices sunt liginVl, jla turgendi, tiaec bullar
tandi nQtione, eum 7iaQctyatylj' xpetosi,,quam cum xUos et xuJLos Latiao«-

rumquo culus “facile conferas, et fwvoaMaficjg Ao&imiqduAog; jtiexvtos,
4 '\n>."N ujliji ¢lil vouwvEV. v, \nAl» ivr.; vou

%
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XpdxctXog a tpaxag, cujus compositum Eustathios 1 I. iex Sophocle, ni
fallor'CX aliqguo cjus dramate Satyrico, aftert yaxaXovx°h versibus paulo

ecorruptis, gquos Iita restituas: 1 .

/. . ; . ('»J -, m” e |- f
K Alyeg ot yctxa/ov/ol * ]

MrJ xaaoe Vv tmuctaxmmv yovov

L CDoT(tX ayoev avccwal\llovom i/£ov

» .

Quod subjungitur tsgtxmx miro crrore Schneidewinus (Philolog. T. I,
p. 531) non solum ad sequentia dsCia /utv ¢(nCfiofupa ae (pcéopcrta re-
fert, suis praedicatis i1ta distincte® ut noviim non admittanl, sed etiam
Oratlonem corrumplt alrtl |n ti&e convcrtendo. Nec meliora, quae ad-
dlt utlumqucmque qU| oratlonem bene articulatam animadvertat, intelli-
gere débuissc reampa ad ovuftoAa pertinere. Nam ipsos orationis articulos
si solvis, omnes qU| praccedunt dativos adglomerabis et ab eodem sv<fQiov
pendere faC|es lisdem fere VI|IIS Bambergeri laborat ratio, qui In con-
ventu Philologorum GOttingae habito a. 1852 SchuUii conjecturam se-
qunlus TeQTivee zovriovj aiz(h, Cv/nfioXa xgaval legit, eo tantum Schnei®
dewiniana melior, quod interjeclione ei&e oliosa et juxta optalivum super-
flua dictionem non adultérai. — Quo vero sensu dicatur Técnva o($ot-
XxciXotol, memini cum ante quinguaginta annos juvenis God. Hermannum
audirem, Aeschyli Agamemnona summa cum induslria In scholis expli-
canlem praeclarique ingenii lumine illustrantem, ab eo tigvcc pro rec-
JWUUtj esse intellcctum, collato Soph. Oed. T. v. 82 aXX sixccaal uiv
¢ dis quod de Creonte dictum Delphis redeunte prolqtiwo/utvog. Special
esimul ad lusus et indolem pullorum, quibus non infantes solum delectari
t ideas, sed viros eliam, ut v. 703 eum, qui pullum leonis gestasse dicitur
ajutQnr ev<ptX6i(eida xcei yécccQOic Inl%ct(iTOV. Sed illo aevo G. H. dictionem
oOpQixaXoial Tscnpa inlactam religquerat, quam nunc ¢jicixaxoic Zm
reonva scribendo invertity sine caussa, ut opinor. Nam si récnya est
pro récnofiépr]; praepositione non opus est. Hom. Od. £, 104 de

eadem ts¢nhopévr]j xangoiol xal oexetrjg ¢Xcc<potal. His igitur Tscnoutvr]
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(tiret. Quaesitum est gnemnam ot quid? Respondet Fa. teste P.E. adscri-
bendo ad xcaval reXeoal avri rov (pitval reXea&ijvai, et Sch. Med. Guelph.
ra av/ulloXa ctirsi fie (paval (xcaval Med.); Fluxit inde Victoriana
lectio (pavat. Volnit Scholiasta ni fallor (prjvat et alter avrl rov (pa-
vijval 1 TeXeo&rjval. PlJacuit ilia ellipsis praepositionis etiam recen-
tiorum nonnullis, In his, quod mireris, G. Hermanno quoque. Nullain
enim aliam rationem video, quare is Xcaval lectionem sanam Fl. et Fa.
(M. et G. xcaval habent) commutaverit. iSubcst notissima Homeri dictio
rode juol Xxcrjrjvov ¢exotoc Il. a, 41# Non autem inter Dianani atque
Calchantem res agilur; iIncongruum enim esset, vatem a dea precibus
adiri, sod inter Dianam atque Jovem, oraculorum et praesagiorum au-
ctorem atque arbitrum et recte factum a I|. Fr. Nagelsbachio, aliis, gquod
Ala ad airel intellexerunt. Acriter quidem obsistit Schneidcwinus. Dicit
enim, unumaguemaque, cul mens non corrupta sit, perspicere debere,
ad airei addendum ue vel Ala ut aliqua saltem modo explicari possit.
De supplendo ue nemo amplius cogilabit, de supplendo Ata nulla super-
esse potest dubitatio. Simili modo v. 648 axrjgarov axaipog tjrot rts
. CexXeyev, fj gfjofloaro &edg rig, ovx av&Qwnog, olaxog fhycev praeco
dicit navein suam intercessione dei alicujus.<servatam esse, sed deum
non nominal, apud quem inlercessio facta fuerit, quia unusquisquo In-
telligcbat, hune eum esse, qui procellas moverit. — Ceterum disjunctio
ilia aeCia fitv xarauopupa ae non ad Diauae preces pertinet, cujus
non erat haec distinguere, sed vatis judicium continent, i Sensus igitur:
Diana, animalium pullis benévola, a Jove precatur, ut integrum even-
tum habeant illa auguria, quae fausta quidem sunt, sed simul vitupera-
bilia, i. e. aliquid Atridis formidolosum continent. Prius illud impedire
non potest, hoc ut eveniat numinique suo ut satisfiat precatur. iDe clau-
sula (pdg/uara otgov&vjv mullae disputationes agitatae, quas hoc quidem
loco persequi nolumus. Unum tantum monemus, ab Hermanno contendi
GtQov&ovg non sensu generali ates, sed speciali passeres intelligi et pro-
vocari ad anaglyphum istud, in quo duplex augurium, Argivum hoc aquilarum
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et Aulidcnée passerum'sculptum cst (in Boltigeri Amallhiea, tom. 1 iniL).
Non rcputavit' vir praeclarus, haeo juxla poni potuisse a sculptore, non
vero in eodém augurio compréhendi a poeta, n”is eodem tenoirc ab aquilis
-etv a* passeribus augurium«factum dsse leaneret. Nbqgnc conlentus hoc
-conamine tpaa/iata OTQoqg&ar' mulaVit in if>aajLiari ~ru\ oiQavS'nut't kse*-
quutus ni fallor lectioncm Floroiitinara ‘'ipaG/nctict rm> urgovihUv. Po-
silionisi gtqov&wp aeglectum rhythmi daclyliei Impetus adduxiU habuit-
que poeta Homcri cxemplum in Zaxw&ovy”lQtiaiav, alia quae ab ipso
»Hermanno congesla sunt in Elem. Doctr.,'Mctr. p. 46, 47.. JSec eral,

quare diceret lalionum esse, quodrEustathius p. 228, 38 docct, ozqov&ov
-esse etiam yzvwijv Aé~"ir, sequutus Aeltiin Dionysium, cui ¢y otai
otqov&oi al GTQov&oxaf.irjl.oi iidicebanlurj Verum quidem diversam
*fuisse grammalicorum sententiam d« gencrali otgov&wv significalione, sed
hic ipse poetae locus et struthiorumnappelialio manifestd dedarant, hunc
usum prisco aevo vindicandum esse; aliler enim aves ilae magnao et ambi-
guae hoc nomen sortiri non poluissent®neeimirum eam jsorvari ab Aeschylo
'in valicinii sermone, cui obscura et recondita etiam In verbis conveniunt.
> Lj |'—* e jjma;Ve K%\ \ ¥\ Se > * ew>« \ Vi
-+ Roligua epodi pars v. 144~rl54: Jdrfiw. 0¢é xaAewi Jlouaya*—

SV vixato), non- ila mulla habel, quae ihterprettiiu retiieafU . Prae-
vidit Calchas sacrificium Aulidense*1Clytaemneslraei marito perniciosum, et
dird quae inde sequutura sint, et deimn averruncum invocat, ut haec mala
averlat.  Est is)>irfiog, a* quo mala uwj 1Irj .ckaianlimn irjiol xafiajoi
-(Soph. Oed. Tyr. v. 173) avertunlury: ilem Inairjloy nomen a deo in
iiymnum translatnm., Il. a, 473 ixaX¢iv aeidorreg nttirjoxa., Ab Elyro.
M. haud scio an recto derivotur a (jittfco) navm cstque numen, qnod
morbis medetur, >itide mcdici sub ejus tutela vorsantur.j: tanguam ejus
sobolos ; Od. A~ 232 do; Aegyptiis i'irjTQog 6t txaovog \ . ij yct$ lia*-
i\ovog sicri ysve&Xtjg, inde forma contracta Pind. Pyth: 1V, v. 480 ¢ooi
d’ trjrrjQ ZmzaiQOraTog Jlaia*zé aoi ti/ui? (pdog, et Sophocl. Oed. Tyr.
V. 186; natlup U6 Xajxmt ozovcnhaaa rb yijgvg oftavAog. Antiquitus diversus
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ab Apollijlc deus, quem Ag. v.. 1049 dicit ovdkv ngoogxoPTy ;p yoorg
nagaOTuxstp,. irumixtus, tainen ejus cultul, ut! monstrat Soph. Oed. T.
V. 154 Fiji's AaXte Tlatap et adjuncta 1irj \\oce Apoll. Rhod. Arg. n,
704 Irjnatrjop‘¢ Itjnaiijnpa rPotftopy) \on itenv nosfcio loco, utl putat

ISchnoidewinus.-.I Non enim poluit frater Dianae contra sororem Invo-
icari, ut.reetc observafe G. llcrmannus. Hunc igitur precalur, ut Impe-
rial Dianam puj xipctg —i avjuyvrop no adducat Danais ,anXofag. Radix
nXt, unde nX(w et nXpog,Aill a Xeyio fit Aoypg), :nec non adjecliva nXotor
(sc* uxi((fos) tunXoiog tvnXota. — 3A<pQoditTj hoc nomine culta a Cypriis.
Formam substan”ivi, quae hie requirilur, puto fuisse anXoita, tvnXoiue,
quae si evnXola.etdnXota exhibetur, duplex jota ovpiZtjati in longum
conjunctum fuitmi Has ipsas dnXoiag appellat xQov”™ ¢Xkvl™Mas> eadem
synizcsi pro ¢leprjTdag, item ¢punpoovg Aapaoig quae ventis ex ad-
verso, spirantibus oriuniur. Eas ne efficiat, omvdofitpa x. t., X Mira
confusio In lectione, quae ontvdo/uepa est (M/B. Fl. Fa.), e codice
Guelph, cnolanda. Codex ipse habet omvpflonspa. Signum diphthongi
distinctum, ct literae post sv forma supra aperta manifesto p Inonslrat,
quamquam lineola inferior paulo porrectior sit, nec ullum rasurae ve-
stigium. Nulla lineola transversa, quam J. Fr. refert et a librario lapsu
ealami factam judic&t, neque, ut i1dem tradit, literae v fere forma literae
p data esl. Porro non legilur .aysvdo/utpa, quamvis G. H. id lestetur, ad-
dito sic, ct mutatum in anspdofupa contenderts. Nec denique onagbouepa
apparet, quod Blomfieldio et Wellauero collatores praebuerunt. Error
librarit in eo consislit, quod siglum diphthongi pro simpiici s posuit,
satis obvius, quia ductus, quo e et sv signantur, simillimi sunt, sed res
nolatu lamen digna, ut turbae cessent inde natae.

Paean igitur impediat, ne flatus illos moveat dea,i ansvdofUpa &V
alap tzegap.— XnsvSm ti accelero aliquid et cum studio appelo, Od. v,
137 o1 o0k yafxop onevdovoip, et Promelh. 203 :antvdoprsg, tog Zsvg
jut nox agjjMP &ewp. Inde medium sibi aliquid studiose appelere,
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*h \. de hostia, cujus cupida esl Diana. Impugnat haec Elmsli ad Eurip.
Ried. v. 129; defcndit Blomfioldius, provocando ad Eum. v.-355 (=340)
fintvdou&vai d’ ctyO.0v xiva xaa&s jtuoiiii'ag.m Monet quidem Q. H.
hoc loco non fidendum esse, sed lectio certa est' et sensus apcrlus
,SIbl tamguam muneris sni partem vindicantes®.- Coricinno' tarnen idem
notat: , ctsi ansQ/optva scribcre poterat poéla, tarnen quoniam ipsi
Dianac hoc sacrifichim fit, recte usus'est omvdo/utv«u. De sensu
vocis IT¢Qttv ambigunt: Valck. Diatr. p. 112 C. notat, apud veteres
trsQOv xi per «v(fijuioudv die» xo xaxov* Hoc cum ad nostrum locum
translalum esset, monet G. H. inferri, rquod noluerit poeta dicere, re-
spexisse cum Iphigeniae i1inmolationem, quae he$ce sit, alia quam aqui-
larum, quas /tioyepav nxaxa S-vouevoig dixerit“. Verum hoc, sed tarnen
Vi oppositions vocabulo significatio Infausti adhaeret. Eodem »nhodo
Pindaro Pyth. Ill, v. 34 dai/lucop Ixsqos de infesta sorte dicitur, cKve-
(OTtQOp xi de re inexspectata aique infausta. Idem avounv appellat
poeta ex ritu sul temporis. Non enim tum fas erat, sanguine humano
litare diis, adctixov, quia In tali sacrificio nullae sacrificantium’epulae,
ut In rcliguis omnibus, quae hostiis fiebant. Nstxéwv Xxixxova avuylj-
Xov, parentem, quasi fabrnm rixarum coynalam. Schol. Gvyywixijv, nempc
In Ipsa gente Alridarum natam et ab ea iInseperabilem, quo nolio Cly-
taemnestrae filia© a inarito Immolatae vindictam meditanlis praeparatur.
Hanc jam inlelligit, dum ov ftisiarjpoQce inferi. T(xxwi> antein non sine
respeclu ad artes ,dictum, quibus marilum Troja reversum eirreliverat.
Timet igilur aliquid, quod post decem demum annos eventuruni wal;
ejusque timoris In tcmpus tam remolum spectautis ralionem rcddilt utu-
vsi yag X. Xx. X Nimirum hujus generis ira {uijjrig) ex Iphigeninc nece nata
(urccLum’) manct memor el diulurna, quippe quae tamguam Xexpotjoipos
sedari non poteslj; Voci fiijvts quinqué praedicata praeoedunt, quae apud
A. H. sine inciso sese excipiunt: (poleQct naXivoQxog oixovouog .0oXioc
ttvautov. Sed oixovouog curti (faXict acctius cohaeret rdomus minFslra
dolosa® et substanlivi speciem refert, quo abnorme illud In 1ol adjects
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vorum cumulo tollitur.  Aliud incommodum in G. H. Sioq9(Uoei metri-
cum; duos enim heptametros informes sistit, el his hexametrum ut sub-
jungeret, post ov ¢sioljyoQa vocem (pwrog i. e. pleonasmum eumquc
jejunum addidit. Rhylhmica periodus hoc modo videtur consliluenda:

firj nyas avrinvoovs Aavaolg yoovlag cysvrijdag
— | anXouag rEBEvsri, f
onsvdopéva &valav ix¢gay avoixov tiv adaixov,
ystxifcoy rexxoya av/u<pvxoy

ov <$EiorjyoQa.
fliifivsi yaQ x. r. X

ft

Penultimi versus dimetri duo exempla stropha et antistropha habent, lo-
tidcm epodus. Ad naXivoQtog Blomfieldius contulit Il. y, v. 33 (¢,g <
or* rig*te _(A:IgaxovrAa |Siov tiuXlvogoog dmoxt], retro versus, quod
ut IoféUm Jh#é\befr(g pto;s',it Iram Jc%éilaf resilientem  in caput Agamemnonis.
Schitzius vocem ad reducem Agamemnonem contulit, uterque falso; est
de novo surgens, ut naXtyxoxov de novo iram exercens Pindar. Olymp. II,
v. 35 jo0&Xuiy yaQ vno xag/uarioy nr”ia xhrfoxEl naXiyxoxov dajuao-
«&tv, 1. e. quod domilum est, posleaguam de novo proruperat. Cogilat
igilur Calchas de ira, quae cum per diuturnum tempus sopila videretur,

do novo Ingruerat. .

* ° § ° 1 e * y \V/ ° 9

Reliqua nihil habent, quod ofTendat. Superest tarnen, ut de ratione totius
loci agamus, quo Agamemnonis calamitatem ab ira Dianae orsam esse poeta
statuit. Hinc ad quaestionem nuper etiam bis in philologorum conventibus
agitatam, quare Diana Atridis infensa fuerit, examinandam deducimur. Re-
movendi autem, qili Aeschylo relicto ad Homerum confugiunt et arbitranlur,
pertinere haec ad Dianae voluntatem propitiam Trojanis, et Achaeis adver-
sam. Quo admisso Schoemannus eo usque progressus est, ut Dianam
animo praedccupatam fingeret, quippe dquae Trojae direptionem cum
scelere conjunctam fore sciret, et ob futuras has Atridarum injurias eis

Irasceretur. Minus etiam probanda Naegelsbachii ratio, cul quum
Am d. Abh.d. L GIl.d. k. AL d. Wiss. VU. Bd. U. AbtL (49) 1Q
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-indignum viderelur, necem regiiae virginia a/dilaceratiojio loporis repe-
lare, In 1conventu phdologoruin auctumno -anni 1851 I|Erlangae habito
quaestionem proposuilt, quam dgausam .iraseeftditxDiana habucrit. Ipse
omném. rain ab agailis ad Thyesleas udapcs re.tulit;; arbUrutus iscilicet,
v. 136 oxvyst dk tiunvov asiwv jstas cpi®as in”elligi, et, Alreum ipsura
cum fratre Thyeste aquilas dici. In eam au(ei” vopiijipjipm cuin de-
lapsus esset, e”™ndern de Ira I>|a’\a9 quapslio®cm a” y am, habuit, et
libere professus esl, se ignorare, quare de dapjbus Thy"t"Js Diana prae
ceteris diis 1rani In Atrei genus conccperit. Ac iIs guijlem si animurn
rei difiicultate minus obnubilalum habuisset,; pro in“pnii sui acuminc per-
spexisset, in verbis gtvysl Jé otlnvov ustvjv duplicem scnsuni inesse non
posse, ut et aqunas gt par |Ilud ignobile |ralrum simul sigmiicaret, sed
u VI) el f ' o>> i Weje | ** >i m"e* X 1IN I \ " *T* IMllJ

omnia, quae pftlcceduut et quae sequunlur avcoxoxov txgo aol 6v x. t. Aa.
et xooov yag SVIfQWV z. 1. /. ad solam leporinae sobolis dilaceralionem

! - e M ir e e ‘e | vOLitt T jj-  »1 «JTHIuil «i.’fM.I
debere refern
le"1 \ Lo . <I>» 111 Mu' . o iMLEt |1 Tbh. IHW»*> T
ﬂ.'ii.!}ll«» . '(].//»'/ » L OF ef* | ]b . Ju, ’7|%\/€\V\0‘/3 .
am sI quis diversas causas, ¢ quibus a poells iIra Dlanae crlva-
] ek w1l » O | If %
tur, accuratlus'examlnavetll faC|Ie paleblt, hiS subcsSe "reconditi allqmd
o, |-«‘y f ‘> me'titHIU  )«MIf) /& A, . ®
quocT ex remotissuna anllqunate Iradltun aleret, et pro recentioris aevi

ti.* im

inddle Varhs modis cxplicardiur: ' Yilul' ibsum “adfern ‘qui®? fucrit, si duak:
rimus, ad Aulidcnsis sacrificii aevmn redire, et quid in porlu ejus rc-
gionis insLitulum et procuratum fucrit,; accuratius. |;javostigaj;q, debe mus.
Notum.autem, classem Graecorum Trojam nayigare volonliura,,illuc con-
venisse, et ventis adversis ju™la Euripi jQialcidisqui:.angustias retentam
_atquc ad summajoi reruni inopiam redactain luiste, parral Livius XXVIII,
06, haud facilo; aJiam infesliorenv classi stationom esse”,, ,.nain, iaquit® et
yenti ab utriusjquc terrae praeallisj montibus. subiti®ac jprocellosi se de-r
ji.ciu™, et frclyin ipsum Euripi non. seplies die> siout,,iam«, esi* «temporil-
bus certis reciprocat, sed temere In modum-venti. nu”c ~ucfinunc”.uiuc
,verso j«ari voiul, monte praecipiti devolutus iorrens rapitur., itaj nec di
nec nopte quies navibus datura; Haoc ex ithetoruw scbolis repetita potius
(.ol il 1 I/ . /«/f DIA.1.D.ID 1.1 .j0A
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gtram iad i renom! inatarahi doscripta sunt. Mollies Eubacaerieti iadvorsi
Atlicae atque. Bdeotiae non iInfestiores sunt! venlis, quani religuofum si-
nuumtGraQCorum eacumina prope posila.  Non minus falsa, quae do
Euripo narrat. Matisil loei natura, et ctiain nunc fretaim istud septies
die staUs korarum momenta reciprocal, (am tranquillolfluento, ut, ni
venli ingruant; toare agitan non videas, iflotusque ejus rationent nonnisi
Injecta o" supcrnalantb imateria dignoscas. Turbad! oriuntur* tunc demum,
cum fluxus et refluxus maris sensim cxsurgentis et rocidontis:V'entorum
violentia impedkllr ét'. confunditur. Sed haec obiter." Prooellae, quibus
tunc classis In angustiis istis rctinebatur, aquilones erant, Aulide septen-
trionem versus- Trojam navigue volentibus e régione opposili, :tel qui
ex Istis maris *anfnactiibu® nullum nisi meridiem et Peloponnesian; versus
iter navibus perraiCtergnU r Ex hac igilur tcalaRUtato pro lemporum illorunj
persuasione a diis auxilium erat expetendutiu't Erat onmis ilia circa Au-«
lidem jregio Dianae 3acajata,.icjilsquo -votusCissimo templo Insignitay ;quod
posterorum quoqueiteroporum mtimoria eCelebravit. Haec chusa est, quare
Nonnus iDionySk XI111,-y..104 regionem illam Dianae sedein appellat: oX
X tyop\ ayQOvo/nwyj jijsttifle’oxovxovdac cueH,. AvXtfta (tiirgrjeaaap
iaa&Xtop 'loyjctiCttdi\GI Scylax. Auaida ipsam lemplum appellat pag. 23,
Dianaei nimirum, cujus ad anamiPausanias IX, cap. 19, 8 o63lsacrificial«
Iphigeniae Instituiala? fuisse me-moral n Ejus igitur Tiuminis »auxilium erat
implorandiun* utpote ,praesentis ,et oujuS lutelae tam regio quamcl4ssib
lune flssct crédita. Simile aliquid factum in ;pugna PJalaeensi;!nam cwrt
Pausanias) rex, SpakEtanofum, a Persarum equitaUi preraeretur, neqguc tamen
auspicia pugnare; cupientibus! addicerentj oculosi, Ut He-rodotus »referty
(I1X, 61) :ad,|4ejnplu<ii Jinonis in- conspOQtuiisilumi cofivertityiDeaeque
auxilium implorayft, quo fftito auspicia fausta apparueimnly ~ pugna! lcwn
Interne”™ione iaPerBar,wi jpxercftus secuta est. Quae vero iBiana illa flit}
OUjus ttunc, luklia ,ulfbaiUur et auxilio. indigebant?1 Tadrioa«fujty

apud l-aco»esi;dipl«. fljta hujusientn; deiubrum -iex fnosterijpfum ifoma fteae
intfiirventu; Auditia.) d”eb”ur,.. ~rani>la(®;  donec> /indo *cum >nuaiinis - bai*»

10+
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barici imagine Spartam ab Oreste reduceretur. Huic autem numini san-
guine humano lilare fas erat, mansitgue cullus horrendus, guamvis Im-
mutata ratione usque ad Pausaniae aelalem. A Lycurgo enim institulum
fuit; ut hominum mactatio tolleretur quidem, sed adolescentuli ante aram
ejus constituti plagellis caedcrentur. Notat Periegetes, si quando flagel-
larius adolescentuli genere aut forma motus minus acerbe flagello ute-
retur, gravari tunc Deae Imaginem, quam sacerdos gestans post aram
starct, (IlI, cap. 16 fin.) additque, outoj zg> ceyaxXuazi cijid zwv v zrj
TcevQixry 0-voteev ¢fifisfieytjxsv av&Qujnvav cuficczi tjaso&ail.

Ab hac igitur Aulidis praeside, si auxilium contra ventorum violen-
tiam erat quaerenduin, gquam aliam viclimam praeter humanam eamqguc
pretiosissimam el oflcrre poterant, ut voti fierent participes? Hinc virgo
regio sanguine et formae dignilate conspicua el sacrata et ad aram ejus
barbarico ritu mactata fuit. Haec si antiquilus tradita fuerunt, apertum
est, de ira vel invidia Dianae in Atridas et procellis inde motis nihil
fabulam continuisse, sed hoc tantum constitisse, auxilium contra ventos
boreales illis In regionibus frequentissimos et fere continuos victima hu-
mana quaesitum atque impetratum fuisse. Non contendam, hanc vetu-
stissimam fuisse fabulae formant, quae Dianae Agamemnonis et Iphigc-
niae nomen complectitur. Eam enim aetate praecedere videntur quae
de Iphigenia tanquam dea, de Agamemnone Dianae sacerdote, de Diana
Gygaea, Lydorum numine Tanlalidis fere domestico referuntur, tractata
nuper ab Ernesto Curtid, insigni antiquitatum Peloponnesi scrutatore (Ar-
temis Gygaia und die lydischen Furstengraber, Berlin 1853). Sed illud
tantum quaerimus, quod in fabulis, quae ad Iphigeniae quod ferebatur
sacrificium pertinent, anliquissimunt habendum sit. Ab hac igitur hor-
rida prisci aevi reique gestae simplicitate posteri ita declinaverunt, ut
statuerent, procellas istas a Diana fuisse motas. Hoc autem si factum
fuerat, causa ejus Irae circumspicienda erat, guam non unam, sed eX
ordine tres quatuorve invenerunt, pro temporum ingenio diversas. Harum
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vetustissima haud dubie judicanda, quam Aeschylus sequitur, ab augurio
aquilarum iram Dianae repetens abominando deae et ob 1d Ipsum
Atridis formidoloso. Haec autem non tarn est futilis quam visa fuit
Chr. G. Schitzio comm. p. 171 ad v 148, sed sua ipsius indole
cascam Illam antiquilatcm redolet, qua quaecunque deorum numen lae-
dunt, omnibus, ad quos ea res pertinet, Ira divinitus mota iIngruit. Si
quid autem ab Atridis In ea re commissum fuit, hoc In eo quaeras,

quod licet a Calchante de imminente numinis vindicta moniti, nihil tamen
ad religiones Dianae procurandas ejusque iInvidiam placandam ab eis In-
stitui videas. Non sane hoc modo prorsus solvilur atque diluitur, quod,
si sensus humanitatis magis excultos admoveas, reverentiae diis habendae
repugnet. Inde natas crediderim fabulas, quibus ipsi Agamemnoni noxam
aliguam veram iInjungerent, quas Sophocles et Euripides secuti sunt, illc
«nim Electra v. 556 seq. Agamemnonis filiam haec narrantem iInducit:
nartiQ no&' ov/udg, wg ¢yuj xXvio, &sag | nafcuov y.ctx ccxXoog Qsxtvt]-
oev nooolv | oxixxov xsgdaxtjr ZXcttpov, ou xctxcc a(payag | |xxou.xaoag
tnog Xxi ruyxctvei ($aAwv | xdx rovoés fitjpiaaaa Arjr(da xoorj | xarsi/
*AX<Xiovg, 00g Nnctxrjo ¢vxiaxaS-ov | rov 19tjgog ¢X&V0siS rrjv avxoii XoO-

atjv, quibus conf. Hygin. fab. 93, 261. Contra Euripides iram deae ad
votum ab Agamemnone susceptum, sed non solutum retulit, Iphig. Aulid.
v. 530, i1dque accuratius explicat in Iphig. Taur. v. 20 seqq. Eo enim
anno, quo nasceretur Iphigenia, Agamemnonem promisisse, Dilanae se
sacrincaturum, quod annus Ule praestantissimum iIn lucem edi vidisset.
Hoc igitur promissum diu neglectum cum Diana eo tempore exigeret,
quo exercitus Achaeorum iIn deae nemore Aulide retineretur, Calchantem
edixissc, praestantissimum istud, quod ex Agamemnonis voto Dianae de-
beretur, Iphigeniam esse anno illo fatali natam, eoque regem ad filiam im-
molandam fuisse compulsum. Cum vero haec quoque fabulae Immutatio,
qua culpa aliqua in Agamemnonem conferebatur, cultiori judicio nondum
satisfaceret (nam pro nocente patre innocens filia lelo vovebatur) ul-
terius progressa est de rebus divinis pcrsuasio, et Pindaricum illud Olymp. I,
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35y ¢oz\ I (papft* ajmpi.dat/uduioOK mctAci . u+iujv yapa «/-
tia m secuta ipsam Jphigeniao mactalioncm snstuliiv let'tvirginis locojcor*
jvam Calchantis nmcnoni perimendam subjccib > 8ecutus-lIcSt; harte famé&tn
jam Euripides Iph. Aul. v, 1585¢x freaiv'Tiyog ydoijun nppollans:cervae
-pro virgin* apparitionenn: Item auclor pirtiirae Herculanensis, gtii Dianam
oum cena In nubibus: sacrificio intcrvenienlem delincavit." Repelila p-*
duran est a iCarolO OeStcrley Gottingiensi (l)eiikmalei' dicr Kunst hach
ider Auswahl vont K. 0. Miuller, Tafel XLI1lI, n. 206). Desinet jam>>ul
-equideniimpero, Naegelsbachils de ira Dianae ejusque catisa Invelilend«
esse sollicitus, neque Doederleinius noster de ihac re dispulantibus denuo
oticinet illud ovdsig y;Q k'xtfOQog ¢6yos, ut >fecit: imErlangensi philelo-

gorum conventu actorim p. L 1 BPiIm '« Uy )

] Vidi» > ! » > P> »l tn,vi/ 1
Posteaqguam vero tenninum reruiu, quae.j boorparmine ad gram-

maticam et criticara neo non>ad fabulam Iphigciia pertinent, «at-

tigimuS) superest, ut paucis ad ¢m(fwvrjtiu fjnis stropharum “redeamus,
e quo. disputatio do Lino instituia pendebat *el>\brpviter >jecenscamus
Ca, qua®© tois proximis. trigjilta annis' poSt Heynium'va viris dootis\tic
fabula fiLini :partlim 10g.lv)7TctsHyo). pa/liin isingttlislu liboJlta script®
jsunt/ ne ignorasseil videamur, qua© In observationuni nostraruto> simptier™®
late €t brcyilaite non atligimus. Primus est Odofredus Mullertis,. qifi In
praeclaro dc Dofiensibus opere (die ‘Dorier, 2 Abtheith 2. 3 b. p. 348).
Apollinis In Linumiodia ad musices sedatae ct orgiaslibae discrimina refort,
nullo ut mihi-jVidelur, succcssu. i1 »Ah eodemi Linusy. Hylas, j Normés »vél
Borniius,, Lityerses praeter itAdonin <t Manorola; sciicr cOuponuntur.

Eandeia viam ingressus estP. Gj Welckinusin: egrogia .de 'Lipa dissctwe*
tatiooey .quam prinuiniMin L.nZimmotmahnrEphemertdibus:i(AlJgeiti. Sohul4
zeltung): ipublicaYit iefc»a™ 1844 in Opiisoulamihop* (To«. 1 abiiiit.)
additis novis observationibus recepit. 1jMulta Insunt digs«: tali jvjroy nop
pauca taraen” qua»limpugntfi possinti jPerkinel huojqufc;jsaltern montadla
t{ingainus. quod p. 43 canturn de Linoracontoni jGraecorumaeviorvi®
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luisse et In ¢jantileBamiipopnlarein abiisse ex Pausaniac loco (1 IX, c. 29
f. j767 ed. Kuhnii) *icludit, quae quidem vol sententia vel opinio a
PerieMetae alieqtssima fiuit. eJscnim dum narrar ia Pampho vigente luctu de
Lino OctoliAuin oonifWBitHmM'ifuissé* non sua ipsiu3,scd'Parfiphiitémpora re-
spitil, qucm!cum credcret:Athenierisibus veftustissimos hymnos fecisse, Lini
aelatl fere parenv fuisso pulavity; Qiiod si igitur cuto cixfMx”ovtog Im Xty
A(vv) A~Ni/ff .oocinissen6tatulit, non innuit, isuo ipsjus aeto non amplius
viguisso Linuni, .sed poetara antiquisairtmm recepte”~de Lini obitu dolore
iltynmum; tllunii.coniposuis®e, 1I'Eodem: referam quodjp. 40 Linum ab Her-
-cule idiscipulo. lyra, .pereussum et interfeetum fabulam jéoosam appellafc,
non ante Achaeunii poetara comicum natam, qui primus oani In sconam
produxerit. n;iPersuasLt* hocOtloni Jahnio, viro in his studiis primario,
qui hoc proximo Nofrcmbri raense In Sociclatis. litterariue Lipsiensis con-
sessu publico, efe Hercuiis laboribus nonnullis in yasculis jgraecis depictis
pjraeclare ut soleV agit (141 Nov.loiTeniL. Sitzung Uber oinige Abenteuer
des Hercules.laufjVVasenbildewi p. 46): n«Tulial vero>1 ut mihi .quidem per-
suasum cst, non fingunt poetae reccntiores, ut In priscum aevum in-
ferant, sed ex casca antiquilatdo repetunt et In usus suos Immutata con-
vertunt. Nec potest Ueroulos' Lini discipulus ab Hercule Musagetc a
Romanis cullo separari, quem Friedericus Cretizenis magnus Mythologiae
cbmparalae stator, Ifju*rle cum Jtoval» II\/IovaaVIrtJ componlt et Phoenicum
fabulis In, Graecuurrll translatls vmdjeat (Symbollc T. U, p. 246, 247
not. 3t06)< Sed haec obiter. Magis ad rem no§lram spectat, quod V\Vel*
ckerus Lini et Adonidis nexum p. 52 non admittit, quin reSVpuit et con-
temnit, Linunique, Hylam, Litycrsen alios ad fabulas singulis gentibus
atque locis proprias et ad vegetam naturae vim Iiig~uente .solis ardote
marcescentem \luemquo indo natainv revocalL Obstat huic opinioni interna
fabulae Indoles afrad diversissimas gentes eadem, quippc Qgnae omnes
juve\r)em heroa egregiis actik)l]s iUsig,ncilﬂAél immaluradnarl)g/ perernml/lumb
nprunt et luctu quolapnis repelito, decorant. Hoc enim figri non po-

nisi omnes eandem traditionem vel anligui .cullus*partera ,a gep-A
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tibus religionum auctoribus acceplam pro iIngenii atque loci natura In
usus suos convcrtissent. — Addi his debent Schwcighauseri ad He-
rodotum de Manerote supra laudatum animadversiones, Spitzneri ad llia—
dem excursus XXIX de Lino, nec non duae dissertationes docle et seile
perscriptae, altera Athanasii Ambroschii de Lino (Berol. 1829) altera
Ernesti de Salice (Lasaulx) de Lini naenia (die Linusklage, Wurz-
burg 1842). Ac Is quidem naenias per tot gentes diversis peremptorum
juvenum nominibus propagatas dolorem indicare atque referre slatuit, qui
generi humano post perdilam divinac originis puritatem atgue Imaginem
manserit et in istis cantilenis conditus fuerit. — Haec omnia igitur lar—
gam disputandi maleriam praebent; ac nobis quidem salis fuit, summa
capitum tangere, quibus efficeretur, quod demonstrare voluimus, fabulam
de Lino particulam esse religionis diversa symbolorum rituumqgue specie
per multas gentes propagatae, quae ubicumqgue integra perveneral, an-
num marcescentem aut occidentem, 1d est Deum ejus praesidem luctu
prosequeretur, eundemque redivivum laetis carminibus exciperet.
\ » O
mE Not'd. e 1

lis, quae $.V. p.334 de etymo v. Alvog et O1i0Xivog commemorala sunt, snb-
jungere lubet observationes, quas Anastasius Gennadius quem loco conimem. lau-
davimus his postremis diebus de eadem re mecum lingua patria perscripta commu-
nicavit.  Sunt enim utilissima ad nexum antiquae et reerntis linguae graecae

cognoscenduin viamgue duce Coral, Immortali viro, monstrant, qua ex hodierna

graecitate ad antiquae et diclionis et poetices indolem accuratius cognoscendam
perveniri possit. '

Tov AiXivog avyyeveg ¢mgxavrjfia aoi”el fi awrj&eict, zb aXnl, negi
nv zade o KoQarjg Iv zolg \'Azaxzoig, 1 29—30, ogueioi, aXi 1] aAj]
avto yQagxov: ,,rJ nagaywyij zov elvai Ovaevgezog. Ih&avov, ozi elvai tijg
atrzrjg ovyysveiag, zrjg onolag xal zo AlXIlg xal AiXivog. Tb nQiStov IM]-
yel b'Hovxiog, ,,AeXig, zaXaiva, aitXlau, to devzsQOv ,.AtXivog. .. dyijvos®.
"lowg €Ixav xal &rjvrizixov ;nig)tovr]/na a'iXi, o&ev saxT)uaziaafJEv zb aXi,
(kg zo Aifia arco zb Aiipa“. Kai negi fiev zrjg nagayfoyrg zovzov xai ovy-
ytv&iag ovdefnia (fifpilioXia', afieivov < av ygagtoizo aXoi xaza zo fit*oi
xal aiBol xal za bfioiozQOJta ¢nupiurij/naza, xaixol zov Ir ztp rj ygayofiéyov.
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Eyévezo 61lex xov aiXol rj aXoi aiXtvng, xov avxdv x¢cbnov, xa&' ov ex
XOV irj 1j 10T irjiog¢, :<a m&avwg ex xov evol svoliiocg.

Trj¢ d’ avxrj¢ ovyyivElac xai xo idXefio¢ xai iaXéfuov av etrj, xai Xxo
xrjc ovvrjdeiac 6& Uqgtjvtjxixov eénKpurrjfxa aXoi/xov ov, one¢ o (xev Kocafjc,
‘Axaxxa, ', 34, avE~rjyrjxov ndvxwc¢ xaxéXemev, o0 0e Arjtrjxcio¢ o BvCavxiog
ev t(p xrjc 'OftiXovftevrj¢c A eCixu) ex xov iaXe/nwv tcacayEi, ¢Xrjfiiovov avxd
ycacptov. Eci 6\ e/noi 6oxei, ov0év xi axXXo rj avxd xo aXoi, o, efincod"é-
ttoc aXol ei¢c ef.iéva rj ngcoc yevixrjv, avxi Xrjc rcaca xni¢c naXai Oo0Xixrjc,
exfpicovxe¢ aXoil (.tov (xiif Xefet <pa(xev, olov Xxi xai ei¢ xo ot [xol xal SV
ni (otieq rj owrj&tta ofxoiw¢ xaXo ei¢c xov . . . ¢g>rja) ovveBrj, ane¢c xaxa
f.itxcov co¢ fita XeCtc eyévexo' xovxtp ovv xy enitpiovrj(iaxi aXoi fiov tcgoo-
devxsc trjv ev xoi¢c voiovxoi¢c xaxaXrCiv vov (WG év x<p aiXivov, éXsivav,
irjtnv xXn.), xo aXoifiovvov nenoirjxafxev, rj ®¢ avxd exeqoi cpaoLv, aXol-
uovov. C ¢ T e

Jtxxrjc &é ovorj¢ naca xoi¢ acxaiotc xrjc xov A iXivov orjf.taoLag, xaQUc
Xk xai &(>rjvov, ib¢c ev xavxrj avxov xrj 6taxQilRfj o Qeigoio¢c 6elxvvol, ev Xotg
ovyyevédi axoi xai aXo Lfiovov xfjv OEVxécav fuovrjv, to OQrjvrjxixov, Otexrj-
¢rjosv rj ovvrj&eia, wotzeq xai ev X(ji aifinl, naga xoi¢ naXai 9¢)jvov xi arjfxav-
Xix(J)) ovxi xal rjoovrj¢, sxI Oe xai d”av/naofiov, fj/neic &avfiagixcic¢ /ttovov xal
e(p’ rjbovrjc xcli/uecr.

JloXv d’éci xo aXoi ev xat¢c erti xoi¢c anoixof.iévotc &QTjv(i)diatg, ac (Xv-
cnXoyia tprjoiv fj ovvtjfreta, ¢ilonec xai /.ivQoXoyeiv xo (.ivgso&ail Q>
O€tv, (I'd. koq. ‘iIXta0. 169- Wxaxx. /?, 255. 0' 345) xai év xoi¢c &ni Xoi¢
nsoovoLv rjQWOIv eXeyotc, w¢ ectv 10elv ev xoi¢ rjn*xe¢c>ot¢ orj(.toxixoi¢c (tofxaoiv,
ev ol¢ xovg ugtjvove xnvtovg arjoéavac xa noxXXa xail mrjva {novXta xavxa
tpapév, X0. Kog. Axaxx. a, 172.)» eé'ctv d” oxe xai xa aifjiya Oévaca xe xai
OQTj, Rovva xal noxa(.tovg noiovftev fxvcfiranvvxag’ xal Xovx0o naca Xwv na-
xéccov Xafidvxeg, nacy ni¢ ev xoi¢ xotovtotc eioayBxat arjoiov iu¢ eni X0 noXv
fivgofiévrj, o ano xo neci xrjv JavXiada nc¢viv naito¢c aQ”aoSai 06oxel, (I0.
AiloxvX. Ayaf.i. 1144. ZocpoxX. *HXexxq. 105. 147. xai avxaih Bntoouvaorjv.
Al}'ac 627 x. X Nn.y, aXXaxai noxal/.toi xai aXotae avxixa o Mooxo¢ (fV yac
ex noXXwv Xeyeodco) ev xw xov Buovog erctxacpiq),

«mil. il  AtXiva (aoL ¢nvaxstte vanat, xail Jujglov VvOIOY,
xai rtotafini xXaioixe x6v \fiEQOEVTa Biaiva.
Ir? Nvv cpvxa fAot fIVQEO&at, xai aXosa vvv yoantode x. X n.

*| 1 Jitielus t . o> *

A 66pec, ai nvxtvnioiv oavcg6/.ievai noxi cpvXXoig,
vafxaol xoi¢ 2ilxeXoi¢c ayyeiXaxe xac¢ 'AQEiioioac,
Ncit Biliov Xé&vaxEV 0 BtOXO0OXO0C.cmriieeereernnnnnnn.
Ans d. Abh. 0. I. Cl. d. L Ak. d. Wi.vs. VII. Bd. 11 Abth. (50) 1\
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Ovx axXXtog xai 01 f](iézeQoi- ¢0|d0| Vrjv yovv vno zilv Tox'gxiav naXec:lg ZIvog
xalaorQocpTjv ovzio Z|g'nvoeca| ' AR X » >
\ « 0Ao0i ’g écag 'iftgXaig xogtpalg, ¢Xol X (;aég [2Qvotn>Xaig,
1 xXaipaze, arjdovta, xXaxf)azf€jizm>Xia fivVQoXoyrjge,
xat VE/g, xaiftiv* Idg(lavma mxga &gr]voXoyrjgE. 1

ey h » M * «V 1 -

Kal av&ig Xrjigrigog zIlvo$ tdv |tavazov tz£Qog,
Aiadxo, aé xXaiavv V ’Ayg(X(pa, fj (igvaeg xai za 0évaga, V,. S.

<de xXatovv zaipt"Xa Sovva, xai géxovv (.tagafxfiéva, RS

X’ £EW [rorAcixt xXaiei oe, mxga jsvgoXoya oe. \VARR
A®i allloff naXiv zoig nvrjyoig xeXtvtov ayyéxXXsiv dg zriv Evgiarzt]v xriv vnbé
ziov Xgigiavwyv ngoSeviov ngodoaiav ziop 'EXXrpxiv eig zovg Tovgxovg,
< s eaelg novXiat ooa etvxov Ogrjvuze dg zotigi‘axiovg - 1

el'driOiv 66o0ze'g  zrjv <t>gayy|av g zwWv Ag}% OV XO\/Q TO710VS.
> \ EV

ti zoiavza noXXa t'giv ¢£ilg; anoxgt] o0't) oljifti, xai za deJfleva fel-
xgov iex(irjginv nagéxovza. zl tcoz' eXni*uv otl ¢xzijg ' fytiguoeiog ¢(qgev-
vrig zrjg zwv veiov ij(iwy U).Xrjr(ov yXwoorjg, i,g ovx ooV Xxtg (1aaiv fttfiai-
ozégav xai &E({¢Xioy £:9 OQI/rjv ¢Tfiyviooiv pijg zotv nmegaiv rputrjg ¢* yivEt,
idiing 6¢ zrig drjfiliodovg xai zrjg navv agyaiag, ¢Q> rig aXXtug xQ”.*axiga tflzav
z0 Agyjtn\OEiov ¢xiivo dég pot nov g(S' zovzo 6' aoa nag\ri(t}y vpigazai.
'‘Odrjydg de xai oOidaaxa™og o KoQaijg ixiivog, n£gi ov # otieq inlzijaeg o6oxei

nEnoitoVai lu'Owgtxa éxeiva, y A (i ,
Eig (1aatXevg, (g ed(JUxE Kquw naig dyxvXofirjtE(D »
oxrinigov z' rjée déf-iigag, 7va otpioiv ¢(.ipaoiXwfl, /.

llagijx(tXnvd-rjaav dé mog éx ziov axXXoyEvlv aXXoi ze, xal drj xail sioftéxxiog
d XaXxévzegog, Qdgoiog, Boioaovaorijg, raXazwv agicog, ¢V 0e zoig uixgov NQgOzE-
gov Zxai(fregng 6 navv, 0g avv akhoig xal zade Vnayogevu, a (prifii ociv d£i
ngo drpi/aX”tiv tkeiv, (¢v *cAig dg zovg TIXovxagxe, fiioirg ar)(XELC)0. VI, 423i
—424): Quae ad h. v. (zovzégi ueqgi zov awtio, oiovcjj, aw&dg, dg JIXov-
Zagx. 416) Coraos egregio adnotavit (cf. not. ad Schol. Apgll. Rhod%p. 317),
In iiIs maxime disputala de Homérico owg oXeOgog, quod non intelligas, nisi cal-
leas Neograecorum linguain, diligenler adverlere philologorum inleresl. Sed omnino
VviX credas, nisit praestanlissimis viri summi editionibus scriplorura Graecorum ipse
utaris, qualem quantumque Illiesaurum ad cognoscendam velerum graecitatem e
recenliori, quam vulgi ignari faslidium conlemnit, depromlum manu largissima
dispersaverit. *\ s\ i . e
Avagaoiog i'svvadiog.

e r e i jonj Jdillm
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