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Verbreitung und Ökologie von Leistus montanus 
StephenS, 1827 in Deutschland 
(Coleoptera: Carabidae)1

Michael-Andreas FRITZE & Karsten HANNIG

1 Gewidmet Prof. Gerd Müller-Motzfeld (†)

Abstract: Distribution and ecology of Leistus montanus Stephens, 1827 in Germany (Coleoptera: Cara-
bidae) – Distributional records of the extremely rare ground beetle species Leistus montanus Stephens, 
1827 from Germany are presented and discussed. Habitat preferences in the southern and eastern parts 
of Germany are characterised. Phenological and ecological data of this species are analysed. In Germany 
Leistus montanus occurs in the Alps inhabiting, for example, grassy habitats. In the low mountain range the 
species prefers stony debris. 18 square grids with records are known from Germany. Currently 14 of them 
are proven. All populations are isolated. As consequence Germany has a high responsibility to protect the 
species and its habitats.

Abb. 1: Leistus montanus Stephens, 1827, © J. Trautner.

Zusammenfassung
Für  die bundesweit extrem seltene Laufkäferart Lei-
stus montanus Stephens, 1827 (siehe Abbildung 1) 
werden unter Berücksichtigung von Literatur und 
Sammlungsmaterial die bislang bekannten Nachweise 
aus Deutschland zusammengestellt und kartografisch 
dokumentiert. Funde von Leistus montanus sind der-
zeit in Deutschland aus vier Bundesländern gemeldet. 
Während historisch belegte Nachweise aus Rhein-
land-Pfalz vorliegen, sind aktuelle Vorkommen aus 
Baden-Württemberg, Bayern und Sachsen bekannt. 
Darüber hinaus werden Biologie, Phänologie und 
Habitatpräferenz dieser Art dargestellt und diskutiert 
sowie die Gefährdungssituation und die artenschutz-
fachliche Bedeutung der deutschen Vorkommen ana-
lysiert.

1 Einleitung
Im Rahmen des Wiederfundes der verschollenen 
Exemplare von Leistus montanus aus Rheinland-Pfalz 
(Horion 1941, 1951, 1965; Klapperich 
1948; Koch 1968; Roettgen 1911) erfolgt 
in der vorliegenden Arbeit die Darstellung der Ver-
breitung der Art in Deutschland. Informationen zu 
deren Lebensraum und Gefährdungssituation werden 
zusammengetragen.
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2 Material und Methode

Die vorliegende Arbeit basiert auf der Sichtung von 
Sammlungsmaterial (Museum für Naturkunde Berlin, 
Zoologisches Forschungsmuseum Alexander  Koenig 
Bonn, Senckenberg Forschungsinstitut und Na-
turmuseum Frankfurt am Main, Staatliches Museum 
für Naturkunde Karlsruhe, Staatliches Museum für 
Naturkunde Stuttgart, Zoologische Staatssammlung 
München), Privatsammlungen, Funden im Rahmen 
faunistischer und wissenschaftlicher Untersuchungen 
sowie der Auswertung historischer und aktueller 
Literatur. Weitere Hinweise erzielte die Befragung 
der Landesbearbeiter der relevanten Bundesländer 
Deutschlands (Hessen, Sachsen-Anhalt, Thüringen, 
Sachsen, Baden-Württemberg, Bayern), Fachkolle-
gen sowie carabidologisch arbeitende Gutachterbü-
ros. Aufgrund der Verwechslungsmöglichkeiten mit 
 Leistus spinibarbis (Gebert 1997, 2006) wurden 
auch die von Leistus spinibarbis verfügbaren Indivi-
duen aus den diversen Sammlungen in der Recherche 
einbezogen.

In Bayern gelang der Nachweis unter anderem 
im Rahmen von naturschutzfachlichen und wissen-
schaftlichen Untersuchungen, Bodenfallenfängen in 
den Hochgebirgslagen der Berchtesgadener Alpen 
(Muster 2001) sowie auf der Frankenalb bei Pom-

melsbrunn in Mittelfranken (Scheidler unpubl.). 
Aus beiden Projekten wurden die Laufkäfer dem 
Erstautor dieses Berichtes zur Verfügung gestellt und 
ausgewertet.

3 Ergebnisse und Diskussion
3.1 Gesamtverbreitung
Leistus montanus kommt in Europa von Irland, Groß-
britannien und Spanien im Westen bis in die westliche 
Ukraine vor. Meldungen liegen neben den bereits 
genannten Ländern aus Frankreich, Italien, Österrei-
ch, Polen der Schweiz, der Slowakei, Slowenien und 
der Tschechischen Republik vor (Anderson et 
al. 2000; Assmann 2006; Assmann & Heine 
1993; Balazuc 1984; Bonadona 1971; Cal-
lot & Schott 1993; Colfer 2010; Coulon 
et al. 2000; Farcač & Fassati 1999; Franz 
1970; Goulliart & Burle 1984; Gutié-
rrez & Menéndez 1997; Honců 2006; 
Horvatovich 1971; Hůrka 1996; Jeanne 
1966, 1973; Kofler 1963; Kryzhanovskij 
et al. 1995; Löbl & Smetana 2003; Luka et al. 
2009; Magistretti 1965; Marggi 1992a, b; 
Marggi & Luka 2001; McCormack 2004; 
National Museums Northern Ireland 
2009; Pawłowski 2006; Růžička 1999; 

Abb. 2:  Verbreitung von Leistus montanus Ste-
phens, 1827 in Europa (verändert und ergänzt 
nach ASSMANN & HEINE (1993), ? = fraglich, 
räumlich ungenau oder aber die Nachweise bezie‑
hen sich möglicherweise auf andere Taxa).
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Tab. 1: Fundorte von Leistus montanus STEPHENS, 1827 in Deutschland.

Sammlungsverbleib: ZFAK = Zoologisches Forschungsmuseum Alexander Koenig, Bonn, SNSD = Senckenberg Naturhistorische Sammlungen Dresden, SFNF = 
Senckenberg Forschungsinstitut und Naturmuseum Frankfurt a.M., SMNS = Staatliches Museum für Naturkunde Stuttgart.

Bundesland, Kreis, Ort TK 25 Datum Anz. leg./ det./ vid./ coll. Quellen, Bemerkung
Rheinland-Pfalz
Landkreis Ahrweiler, Mayschoß an der 
Ahr, zwischen 130 und 360 m NN

5408 20.8.1936 1♀ leg. & det. Klapperich, 
vid. Bänninger, det. 
Schüle 1997 als  
L. spinibarbis, corr. Fritze, 
coll. ZFAK

Klapperich (1948), 
horion (1951, 1965), 
Koch (1968), Köhler 
(1995), Köhler & Klaus-
nitzer (1998)

Landkreis Mayen-Koblenz, Blumslay bei 
Winningen an der Mosel, zwischen 65 und 
300 m NN

5610 25.4.1909 1♀ leg. & det. Bocklet, vid. 
Daniel & Horion, det. 
Schüle 1997 als  
L. spinibarbis, corr. Fritze, 
coll. ZFAK

roettgen (1911), horion 
(1941, 1951, 1965), Klap-
perich (1948), Koch 
(1968)

Rheinland-Pfalz, Ahrtal ? 15.5.1951 1♂ leg. Klapperich, det. 
Farkač, coll. SMNS

FarKač & Fassati (1999)

Sachsen
Landkreis Sächsische Schweiz, Thürms-
dorf (Struppen) Rauenstein, 220 m NN

5050 22.4.1971 1♀ leg. ILN - Halle/S., det. 
Horvatovich als Leistus 
spinibarbis montanus, 
corr. Gebert, coll. SNSD

FarKač & Fassati (1999) 
hier fälschlich als 1 ♂ mit 
Funddatum vom 7.1.1972 
publiziert, gebert (1997, 
2006, 2010)

Landkreis Sächsische Schweiz, Postel-
witz (Bad Schandau) ehem. Postelwitzer 
Steinbrüche, 170 m NN

5051 9.10.2007 1♂ leg. lutra - Gesellschaft 
für Naturschutz und 
landschaftsökologische 
Forschung Postelwitz, 
det. & coll. Geber t

gebert (2006, 2010)

Landkreis Sächsische Schweiz, Schmilka 
(Bad Schandau), NSG Großer Winter-
berg, 540 m NN

5151 27.4.1963

11.5.2004

1♂

1♂

leg. & det. Schwartz als 
L. spinibarbis ssp. monta-
nus, corr. & coll. Gebert
leg., det. & coll. Lorenz, 
vid. Farkač

FarKač & Fassati (1999), 
gebert (1997, 2006, 2010)

gebert (2006, 2010)

Baden-Württemberg
Rhein-Neckar-Kreis, Wilhelmsfeld bei Hei-
delberg, südlicher Odenwald, zwischen 
320 und 340 m NN

6518 26.5.1957

16.4.1958

1♂

1♂

leg., det. & coll. Heinz, 
vid. Fassati
leg., det. & coll. Heinz, 
vid. Fassati

heinz (1964, 2002), 
horion (1965); weitere 
Tiere in coll. Fassati, deren 
Ver bleib unklar ist

Landkreis Reutlingen, Reutlingen-Gönnin-
gen, Barmkapf, 700 m NN

Öschingen, Schönberg, zwischen 700 und 
800 m NN

7520 22.6.1999

24.6.1999
3.7.1999
27.5.2000
11.5.2003

20.5.2003

11.6.2005

25.6.1999

2♂♂ + 
3♀♀
1♀
2♂
2♂♂
5♂♂ + 
1♀
1♂
+♂♀?

9♂♂ + 
4♀♀
1♂

leg. & det. Lange, coll. 
Lange & SFNF (1 Ind.)

leg. & det. Trautner, vid. 
Rietze, coll. Hannig & 
Trautner
leg. & det. Lange, coll. 
Lange
leg. & det. Ausmeier, coll. 
Wrase

szallies & ausmeier 
(2001), unpubliziert
unpubliziert

unpubliziert, weitere Indivi-
duen (ca. 10) am Standort 
belassen
unpubliziert

unpubliziert
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Bundesland, Kreis, Ort TK 25 Datum Anz. leg./ det./ vid./ coll. Quellen, Bemerkung
Zollernalbkreis, Dotternhausen, Pletten-
berg, Osthang, 900 m NN

7718 vor 2001

19.4.2008

♂♀?

1♂ + 
3♀♀

leg., det. & coll. Szallies

leg., det. & coll. Lange

(szallies & ausmeier 
2001)
unpubliziert

Landkreis Reutlingen, Anhausen, Lau-
tertal, Gerberhöhlen, zwischen 610 und 
620 m NN

7722 nach 2001 ♂♀? leg., det. & coll. Szallies unpubliziert

Landkreis Schwarzwald-Baar-Kreis, 
Triberg, Mittlerer Schwarzwald

7815 nach 2001 ♂♀? leg., det. & coll. Szallies unpubliziert

Landkreis Sigmaringen, Hausen im Tal, 
Donautal

7920 nach 2001 ♂♀? leg., det. & coll. Szallies unpubliziert

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald, 
Zastler, Zastlertal, Zastler Scheiben felsen, 
zwischen 610 und 770 m NN

8013 um 1990 1 leg. & det. Molenda, als 
Leistus spinibarbis corr. 
Szallies, coll. ?.

molenda (1991, 1996)

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald, 
Posthalde, Hinterzarten, zwischen 770 
und 900 m NN

8014 nach 2001 ♂♀? leg., det. & coll. Szallies unpubliziert

Landkreis Lörrach, Präg, Seehalde, 
zwischen 880 und 1020 m NN

8113 nach 2001 ♂♀? leg., det. & coll. Szallies unpubliziert

Bayern
Landkreis Nürnberger Land, Hohenstadt 
bei Pommelsbrunn, zwischen 450 und 
490 m NN

6434 23.7.-19.9.1996 2♀♀ leg. Scheidler, det. & coll. 
Fritze, vid. Persohn

unpubliziert

Landkreis Eichstätt, Obereichstädt, Blu-
menberg, zwischen 300 und 540 m NN

7033 3.-4.4.1991 1♀ leg. Wolf, det. Wrase, vid 
Farkač, coll. Wrase

unpubliziert

Landkreis Freyung-Grafenau, Lusen, 
Nationalpark Bayerischer Wald, zwischen 
1300 und 1373 m NN

7047 26.6.-3.8.2004 1♂ leg.Weiß/Müller-
Kroehling, det. & coll. 
Müller-Kroehling 

unpubliziert

Landkreis Berchtesgadener Land, Berch-
tesgaden, Hohes Brett am Jägerkreuz, 
2170 m NN

8444 31.7.-23.8.1999

5.7. - 31.7.1999

1♂

1♀

leg. Muster, det. Fritze, 
vid. & coll. Assmann
leg. Muster, det. & coll. 
Fritze, vid. Persohn

unpubliziert, muster (2001)

Růžička  & Zacharda 1994; Schatz 1989; 
Serrano 2003; Skoupý 2004; Thomas 1972; 
Vigna Taglianti 2010; Welch 1995). Funde 
von der Balkanhalbinsel, aus Nordwestrußland, der 
Normandie, Syrien und der Türkei (z. B. Avgin 
& Emre 2007; Vigna Taglianti 2010) be-
ziehen sich möglicherweise auf andere Taxa oder 
wurden fehlgedeutet. Die Verbreitung von Leistus 
montanus in Europa ist disjunkt. Das Gesamtareal 
(Abbildung 2) setzt sich aus isolierten Populationen 
zusammen, welche überwiegend in den Mittel- und 
Hoch gebirgen zu finden sind. In wie weit diesen iso-
lierten Populationen Unterartstatus zukommt ( siehe 

Farkač & Fassati 1999), ist aktuell nicht hin-
reichend geklärt (Assmann pers. Mitt.). Unsicher-
heiten bestehen auch bei der korrekten Datierung 
der Erstbeschreibung von Leistus montanus (Nomi-
natrasse). Die etwas unübersichtliche Publikation der 
Originalbeschreibung von Stephens (1828) weist 
1827 als Jahr der Erstbeschreibung aus. Während 
u. a. Löbl & Smetana (2003) sowie Lorenz 
(2005) diese Angabe korrekt wiedergeben, werden in 
anderen Standardwerken (z. B. Trautner 1992; 
Farkač & Fassati 1999; Freude et al. 2006) 
widersprüchliche Daten publiziert.

Fortsetzung Tabelle 1.
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Abb. 3: Verbreitung von Leistus montanus STE‑
PHENS, 1827 in Deutschland (Bearbeitungsstand 
September 2010).

3.2 Verbreitung in 
Deutschland

Der Erstnachweis von Leistus 
montanus in Deutschland er-
folgte 1909 aus Rheinland-Pfalz. 
Ein weiterer Fund gelang 1936 in 
demselben Bundesland (Hori-
on 1941, 1951, 1965; Klap-
perich 1948; Koch 1968; 
Roettgen 1911). Diese histo-
rischen Funde bzw. der autochtho-
ne Charakter der beiden Nach-
weise wurden später mehrfach an-
gezweifelt (u. a. Horion 1941), 
so dass Köhler (1995) diese 
Meldungen angesichts fehlender 
Belege sowie des vermeintlichen 
Verbreitung sschwerpun ktes 
von L. montanus im Alpenraum 
schließlich nicht wertete. Daraus 
resultierend wurde die Art we-
der in der Checkliste der Lauf-
käfer Deutschlands (Traut-
ner & Müller-Motzfeld 
1995) noch in der ersten und 
zweiten Fassung der Roten Liste 
der  gefährdeten Laufkäfer von 
Rheinland-Pfalz berücksichtigt 
(Schüle et al. 1997; Schüle 
& Persohn 2000). Darüber hi-
naus führte das Verzeichnis der 
Käfer Deutschlands (Köhler 
& Klausnitzer 1998) Leistus 
montanus für das Rheinland als korrigierte Falschmel-
dung an. Die beiden vermeintlich im Zoologischen 
Forschungsmuseum Alexander Koenig (Bonn) ver-
schollenen Belege waren zwischenzeitlich bei der 
Art Leistus spinibarbis eingeordnet; sie wurden im 
Rahmen faunistischer Arbeiten von den Verfassern 
wiederentdeckt. Die Nachbestimmung (u. a. ein Ver-
gleich mit durch den GAC-Seltenheitenausschuss 
bestätigten deutschen Funden) ergab eine eindeutige 
Zuordnung beider Exemplare zu L. montanus. Alle 
bekannten deutschen Funde werden nachfolgend in 
Tabelle 1 zusammengefasst und die daraus resultie-

rende Gesamtverbreitung in Abbildung 3 dargestellt.
Belegte Fundorte von Leistus montanus sind in 

Deutschland derzeit aus 18 Messtischblättern (TK 
25) in den vier Bundesländern Rheinland-Pfalz, Sach-
sen, Baden-Württemberg sowie Bayern bekannt (siehe 
Tabelle 1 und Abbildung 3). Die nördlichen deut-
schen Funde liegen an der Arealgrenze der Art, wie 
die Gesamtverbreitung zeigt (Abbildung 2). Wäh-
rend aus Rheinland-Pfalz nur historische Meldungen 
von 1909, 1936 und 1951 existieren (Farkač & 
Fassati 1999; Horion 1941, 1951, 1965; Klap-
perich 1948; Koch 1968; Roettgen 1911), 
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Abb. 4: Lebensräume von Leistus montanus in Deutschland. (links) Alpiner Lebensraum: Hohes Brett (2170 m NN), Berchtesgaden © C. Muster. (rechts) Lebens‑
raum Mittelgebirge: Kalkschutthalde bei Hohenstadt (480 m NN).

liegen aus den anderen drei Bundesländern auch 
aktuelle Nachweise aus den letzten 10 Jahren vor. Aus 
Baden-Württemberg sind mit zehn die meisten Fund-
orte bekannt geworden (zwischen 1957 und 2008 
vgl. Heinz 1964, 2002; Horion 1965; Lange 
unpubl.; Molenda 1991, 1996; Szallies unpu-
bl.; Szallies & Ausmeier 2001; Trautner 
unpubl.; Wrase in litt.). Aus Sachsen liegen vier 
publizierte Meldungen aus der Sächsischen Schweiz 
zwischen 1963 und 2007 vor (Farkač & Fassati 
1999; Gebert 1997, 2006, 2010). Die Meldung 
von Farkač & Fassati (1999) vom 7.1.1972 
aus der Sächsischen Schweiz (Rauenstein, Höhle am 
Pudelstein) muss korrigiert werden (Gebert in litt.). 
Bei dem von Farkač & Fassati (1999) publi-
zierten Tier handelt es sich wahrscheinlich um das am 
22.4.1971 bei Thürmsdorf (Struppen)-Rauenstein 
gesammelte Exemplar. Der bisher unveröffentlichte 
Erstnachweis für Bayern erfolgte 1991 in Oberbayern 
in der Nähe von Langensallach bei Eichstätt (Wrase 
in litt.). Weitere Funde stammen von 1996 aus Ho-
henstadt bei Pommelsbrunn (Landkreis Nürnberger 
Land) und aus dem Jahr 1999 vom Hohen Brett in 
den Berchtesgadener Alpen. Darüber hinaus liegt 
noch ein aktueller Nachweis durch Herrn Müller-
Kroehling (in litt.) aus dem Jahr 2004 aus den Hö-
henlagen des Bayerischen Waldes vom Lusen vor. 
Aufgrund der großen geographischen Distanz zu den 
anderen bekannten Fundorten hält Müller-Kroehling 
(in litt.) es für „denkbar und sogar wahrscheinlich, 
dass es sich bei dem Vorkommen um eine eigenstän-

dige Unterart handelt“, und will dieser Frage u. a. mit 
genetischen wie morphometrischen Untersuchungs-
ansätzen nachgehen.

3.3 Habitatpräferenz

Leistus montanus gilt übereinstimmend als petrophil 
(z. B. Anderson 1996; Assmann & Heine 
1993; Farkač & Fassati 1999; Gac 2009; 
Gebert 2010; Heinz 2002; Muster 2001; 
Růžička & Zacharda 1994), wobei die Art 
primär kolline bis alpine Bereiche besiedelt. Das Vor-
kommen in kollinen und montanen Lagen ist dabei in 
Baden-Württemberg, Bayern und Sachsen vor allem 
auf Geröll- und Blockhalden sowie Felsen mit Fels-
spaltenvegetation unterschiedlichen Ausgangsmateri-
als (z. B. Basalt, Kalk, Silikatgestein) beschränkt (Ab-
bildung 4, rechtes Foto). Für Rheinland-Pfalz kann 
der Vorzugslebensraum nicht konkretisiert werden, 
da eine Zuordnung der historischen Funde zu exakten 
Fundpunkten und damit zum Habitat der Art nicht 
mehr möglich ist. Für die Fundorte „Mayschoß an der 
Ahr“ und „Blumslay bei Winningen“ stellten aber bei-
spielsweise die Felsbereiche oberhalb der Weinberge 
an Ahr und Mosel potentiell mögliche Lebensräume 
dar. Die Fundorte im südlichen Odenwald (Baden-
Württemberg) und Oberbayern weichen insofern 
von den meisten bekannten Habitaten der Art ab, als 
dass es sich um Sekundärlebensräume handelt. Beide 
Standorte weisen ein ausgeprägtes Lückensystem auf. 
Leistus montanus wurde im Odenwald im Inneren 
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Abb. 5:  Phänologie von Leistus montanus in 
Polen, der Slowakei und Tschechien (FARKAČ 
& FASSATI 1999), ergänzt durch Daten aus 
Deutschland (Tabelle 1, SZALLIES & AUSMEIER 
2001).
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eines alten Lesesteinriegels gefunden (Heinz 1965 
pers. Mitt.). In Oberbayern gelang der Fund im zum 
Teil bereits mit Gras bedeckten Kalkschotterhaufen, 
randlich eines Steinbruches (Wolf in litt.). In wie 
weit ein Biotopverbund zu geeigneten Primärlebens-
räumen in der Nähe der Fundorte vorhanden ist, 
kann anhand von Luftbildern (google-maps) nicht 
eindeutig geklärt werden. In den Alpen weist Leistus 
montanus dagegen ein breitgefächertes Lebensraum-
spektrum auf und besiedelt beispielsweise auch alpine 
Rasen (Fritze unpubl.; Luka et al. 2009; vgl. Ab-
bildung 4, linkes Foto).

Sehr ähnliche Verbreitungsmuster sind bei Spin-
nen, wie der Alpensackspinne Clubiona alpicola Kul-
czynski, 1882 oder Lepthyphantes notabilis Kul-
czynski, 1887 bekannt. Während Clubiona alpicola 
dabei außerhalb der Alpen strikt an das Vorkommen 
von Blockhalden gebunden ist, ähnelt das Lebens-
raumspektrum von Lepthyphantes notabilis sehr dem 
von Leistus montanus. Lepthyphantes notabilis besie-
delt im Bonner Raum beispielsweise Felsstandorte 
am Rhein, in den fränkischen und schwäbischen 
Mittelgebirgszügen Blockhalden unterschiedlichen 
Ausgangsmaterials und in den Alpen ein relativ weites 
Lebensraumspektrum. Aus Baden-Württemberg sind 
aus dem Zastlertal sogar syntope Vorkommen von 
Lepthyphantes notabilis und Leistus montanus be-
kannt (Blick 1991; Blick et al. 1995; Blick & 
Beck unpubl.; Breuss 1994; Molenda 1991; 
Muster 2001; Szallies in lit.; Thaler 1982).

In wie weit Leistus montanus eine rein kältelie-
bende Art (Gebert 2006) darstellt oder an extreme 
Temperaturschwankungen der Blockhalden und Fels-
lebensräume adaptiert ist bzw. diese gar benötigt, 
bleibt vorerst ungeklärt. Heinz (2002) charakteri-
siert den ihm bekannten Fundort von Leistus mon-
tanus als ein „relativ kühles und feuchtes Kleinbio-
top in einer xerothermen Umgebung“. Vergleichbare 
Beschreibungen des Lebensraumes existieren aus der 
Schwäbischen Alb in Baden-Württemberg und der 
Fränkischen Alb bei Hersbruck in Bayern (Feul-
ner pers. Mitt., Trautner pers. Mitt.). Be-
sonders bemerkenswert ist dabei am Fundort von 
Leistus montanus in der Hersbrucker Schweiz das 
syntope Vorkommen einerseits xerothermophiler Ar-
ten, wie der Rotflügeligen Ödlandschrecke Oedipo-
da germanica (Latreille, 1804) und andererseits 
kaltluftanzeigender, nordisch-arktisch verbreiteter 
Pflanzen, wie dem Rasen-Steinbrech Saxifraga rosa-
cea Moench, 1794 (Feulner pers. Mitt.). Ex-
treme Temperaturschwankungen von 60 bis 80 Grad 
Celsius im Jahresverlauf treten jedenfalls auch in den 
Lebensräumen anderer hochspezialisierter Blockhal-
denbewohner auf. Die Einwärtsgekrümmte Schüssel-
flechte Arctoparmelia incurva (Pers.) Hale, 1986, 
das Kropfgabelzahnmoos Kiaeria blyttii (Bruch 
& Schimper) Brotherus, 1923, die Block-
haldenwolfspinne Acantholycosa norvegica sudetica 
(L. Koch, 1875) oder der Blockhaldennestkäfer 
Choleva lederiana lederiana Reiter, 1912 sind hier 
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hervorzuheben (Fritze & Blick 2010; Fritze 
et al. 2009; Jahns 1995). Dieser Gruppe von Eis-
zeitrelikten gehört durchaus auch Leistus montanus an 
(vgl. Farkač & Fassati 1999). Sie waren im eis- 
und nacheiszeitlichen Europa möglicherweise weiter 
verbreitet, können heute aber nur noch in Lebens-
räumen mit einem speziellen Mikroklima überleben. 
Diese Arten haben in Nordeuropa bzw. den Alpen 
ein weiteres Lebensraumspektrum, leben außeralpin 
aber nur noch in Höhlen, zerklüfteten Felsen und 
eben Blockhalden (Blick et al. 1995; Hertel 
1991; Růžička & Vávra 2003; Scheuerer et 
al. 2007).

3.4 Phänologie
Leistus montanus ist nachtaktiv und kann besonders 
bei warmen Regenfällen im Juni beobachtet werden 
(Farkač & Fassati 1999; Gebert 2006). Der 
Aktivitätszyklus im Jahresverlauf kann anhand der 
wenigen vorliegenden deutschen Funde nicht hinrei-
chend geklärt werden. Bislang sind genau datierbare 
Nachweise der Art aus den Monaten April (6), Mai 
(6), Juni (4), Juli (3), August (2) und Oktober (1) 
bekannt. Unter Berücksichtigung weiterer mittel-
europäischer Funddaten ergibt sich folgendes Bild 
(Abbildung 5).

Die Phänologiekurve verläuft diplochron mit 
einem schwächeren Gipfel im April / Mai und einem 
stärkeren „Peak“ im September / Oktober. Das Auf-
treten immaturer Imagines ist im Mai zu beobachten. 
Szallies berichtet von einer überwinternden Imago 
in Totholz (Szallies in litt.). Heinz vermerkt 
das Auftreten adulter Tiere im Herbst und im Win-
terlager (Heinz 1964). Die deutschen Datensätze 
ergeben ein nicht vernünftig interpretierbares Bild. 
Der Großteil der deutschen Funde fällt auf die Mo-
nate April/Mai und deckt sich demzufolge mit dem 
Frühjahrspeak im Säulendiagramm. Eventuell beruht 
der fehlende Herbstaspekt in den deutschen Daten-
sätzen auf einer methodischen Erfassungslücke, da im 
September/Oktober nur noch selten systematische 
Untersuchungen stattfinden.

3.5 Gefährdungspotential und Schutz

Leistus montanus ist nach Gebert (2006) voll ge-
flügelt, während Szallies & Ausmeier (2001) 
die Art dagegen für brachypter halten. Flugbeobach-
tungen wurden jedenfalls bislang nicht in der Litera-

tur vermerkt. Farkač & Fassati (1999) heben die 
eingeschränkte Migrationsfähigkeit der Art hervor. 
Zu vermuten ist daher, dass es sich um eine ausbrei-
tungsschwache Art handelt. Wanderbewegungen zwi-
schen isolierten Lebensräumen der Art sind demnach, 
ähnlich wie bei anderen ausbreitungsschwachen, 
hochspezialisierten Blockhaldenbewohnern (siehe 
z. B. Blick & Fritze 2009), zumindest außerhalb 
der Alpen unwahrscheinlich. In wie weit sich damit 
der Klimawandel negativ auf die Bestände von Leistus 
montanus auswirken wird, wird kurz diskutiert. In al-
pinen Gebieten ist ein Ausweichen in höher gelegene, 
geeignete Habitate aufgrund eines besseren Biotop-
verbundes und einer erweiterten Habitatamplitude 
zumindest in eingeschränktem Maße möglich. Für 
außeralpine Lebensräume ist eine Gefährdung bei 
steigenden Durchschnittstemperaturen kontrovers zu 
diskutieren. Einerseits haben Blockhalden ihre Le-
bensraumfunktion für Eiszeitrelikte seit der letzten 
Eiszeit auch in vergangenen wärmeren Zeitepochen 
nicht verloren. Eine Gefährdung muss daher auch 
bei fortschreitender Erwärmung nicht zwangsläufig 
gegeben sein, solange die mikroklimatischen Beson-
derheiten, und hier besonders die Kaltluftströme, 
weiter bestehen. Andererseits deuten die Arealrand-
lage, die Ausbreitungsschwäche und die zumindest in 
Deutschland überwiegend geringen Abundanzen von 
Leistus montanus auf ein gewisses Gefährdungsrisiko 
für den Fortbestand der Art hin. Daher wurde die 
Art Leistus montanus in Baden-Württemberg als stark 
gefährdet (Gefährdungskategorie 2, Trautner et 
al. 2005) eingestuft. Für Rheinland-Pfalz muss sie als 
„ausgestorben oder verschollen“ gelten (letzter Nach-
weis 1951, Gefährdungskategorie 0). In der neuen 
Deutschen Roten Liste (Müller-Motzfeld & 
Schmidt, im Druck) wird Leistus montanus nicht 
in einer Gefährdungskategorie geführt. Aufgrund der 
wenigen Fundpunkte und kleiner Bestände gilt sie 
bundesweit bei einer unvorhersehbaren Gefährdungs-
lage als „extrem selten“ (Kategorie R, vgl. Ludwig 
et al. 2006); analog erfolgte die Einstufung in Sachsen 
(Gebert 2009). In Bayern wurde die Art bislang 
nicht in der Roten Liste geführt (Lorenz 2003). 
Bei einer Einstufung in diesem Bundesland muss die 
unterschiedliche Lebensraumsituation in den natur-
räumlichen Einheiten berücksichtigt werden. Für die 
Ostbayerischen Grundgebirge und die Alpen wird die 
Kategorie R (extrem selten) vorgeschlagen. Verände-
rungen der Lebensraumsituation und damit auch eine 
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akute Gefährdung der Art sind in beiden Einheiten 
nicht absehbar. Die wenigen bekannten Bestände 
sind aber möglicherweise gegenüber unvorherseh-
baren Gefährdungen besonders anfällig und sollten 
artenschutzfachlich begleitet werden (vgl. Ludwig 
et al. 2006). Anders verhält sich die Situation im 
Schichtstufenland, wo die Lebensräume von Leistus 
montanus durch Sukzession bedroht sind. Das ge-
samte Ausmaß der Gefährdung ist aber nicht abseh-
bar, da unter anderem bislang nur ein geringer Teil der 
vorhandenen potentiellen Lebensräume untersucht 
worden ist. Diese Situation entspricht nach Lud-
wig et al. (2006) definitionsgemäß der Kategorie G 
(Gefährdung anzunehmen). Hier besteht weiterhin 
Forschungsbedarf, um die Gefährdungssituation der 
Art genauer festlegen zu können. Ein Schutz der 
extrem seltenen Art über die FFH-Richtlinie oder 
die Bundesartenschutzverordnung ist nicht gegeben, 
da die Art in den entsprechenden Anhängen nicht 
aufgeführt wird. Schutzmaßnahmen sind nur über 
den Lebensraum möglich, soweit dieser in das Natura-
2000-Netz eingebunden ist. Für die außeralpinen Le-
bensräume rückt damit der Lebensraum Blockhalde 
in den Fokus des naturschutzfachlichen Interesses. 
Diese Geotope und damit natürlich auch deren Flora 
und Fauna sind teilweise als FFH-Lebensraum (Le-
bensraumtypen 8110 Silikatschutthalden der mon-
tanen bis nivalen Stufe, 8150 Kieselhaltige Schutthal-
den der Berglagen Mitteleuropas, 8160 Kalkhaltige 
Schutthalden der collinen bis montanen Stufe Mit-
teleuropas) europaweit geschützt (Lang & Wa-
lentowski 2009). Artenschutzfachlich gesehen 
ist Deutschland nach den Kriterien des Bundesamtes 
für Naturschutz (Gruttke et al. 2004) zudem für 
die isolierten Populationen von Leistus montanus in 
besonderem Maße verantwortlich.
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