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Carabus ménétriesi HUMM. ist eine der interes-
santesten Arten grofler europdischer Carabiden.
Er war lange Zeit lediglich aus Nordosteuropa
bekannt (BREUNING 1933). Auf dem Gebiet der
Tschechoslowakei wurde er in zwei Exemplaren
erst 1926 und 1928 von TANZER (1934) im Suma-
va entdeckt. Lediglich je ein Exemplar fand man
bisher in der nordwestlichen Slowakei (KARDASCH
1939) bzw. im REHAK Erzgebirge (KULT 1953). Den
ersten Kifer fand Linke allerdings bereits 1913 im
Erzgebirge (HORION 1941).

STERBA (1945) erwihnt in seinem Bestim-
mungsschliissel lediglich diejenigen 2 Exemplare
aus dem Sumava, die TANZER (1934) als “Abart”
bobemicus beschrieb. MANDL (1951) schligt sie
anhand ihrer Beschreibung zur Unterart pacho-
lei SOK., die in den letzten Jahren in mehreren
Exemplaren im sidlichen Teil des Greinerwaldes
in Niederosterreich entdeckt worden war. C. pa-
cholei wurde von dort urspriinglich anhand eines
Weibchens als eine neue Art beschrieben (SOKOLAR
1911) und BREUNING (1937) hielt ihn aufgrund
einer Bestimmung von BREIT filschlicherweise
fiir einen wahrscheinlichen Mischling zwischen C.
arvensis arvensis HERBST und C. ullrichi GERM.
(MANDL 1951). MANDL (l.c.) beschrieb anhand
eines Weibchens aus dem nordwestlichen Tirol die
Unterart knabli als eine weitere Unterart von C.
ménétriesi HUMM. Dieses Weibchen, das auch von
BREUNING filschlicherweise (MANDL 1951) als ein
abweichender C. granulatus L. oder ein fraglicher
Mischling zwischen C. granulatus L. und C. ullrichi
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Sokoldri BORN bestimmt worden war, erwihnen
bereits AMMAN & KNABL (1922).

BERCIO revidierte nach HORION (1941) das In-
dividuum von LINKE aus dem Erzgebirge. Er stellte
fest, dass es sich nicht von den Individuen aus Ma-
suren unterscheidet, die der Nominatrasse angeho-
ren. Beide Unterarten (C. ménétriesi HUMM. und
C. pacholei SOK.) sollten demnach in der Tsche-
choslowakei verbreitet sein. Ich fithrte deshalb
eine Revision aller zuginglichen Individuen von C.
ménétriesi HUMM. aus unserem Gebiet der Tsche-
choslowakei und der niheren Umgebung durch.
Die beiden Tanzer 'schen Exemplare aus dem
Sumava befanden sich in den Sammlungen von K.
Dorn aus Leipzig bzw. beim Autor. Sie wurden aller-
dings im Krieg samt Sammlungen zerstOrt, wie mir
die beiden Herren 1953 schriftlich mitteilten. Zum
Gliick entdeckte ich in einer Sammlung, die ich vor
Jahren gewann, ein anderes Exemplar aus Sumava.
Ich konnte dank der Freundlichkeit von Herrn G.
Kardasch auch das slowakische Exemplar fur mei-
ne Sammlung gewinnen. Herr Dr. K. Delkeskamp
ermoglichte mir die Revision der beiden oberschle-
sischen Exemplare, die sich im Berliner Universi-
titsmuseum befinden. [HORION (1941) erwihnt
in seiner Faunistik aus Oberschlesien auch 30
Individuen aus einem Forstrevier zwischen Stober
und Malapane. Auf meine Nachfrage schrieb er mir
1953, dass sich dieser Hinweis auf die mundliche
Mitteilung des damaligen Kustos des Zoologischen
Museums in Berlin, Herrn Prof. Dr. Kuntzen von
1937 stiitzt. Dr. Delkeskamp schreibt mir jedoch
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jetzt (4.1.56) eine andere Mitteilung. In seinem
Museum werden zwar 30 Exemplare C.ménétriesi
HUMM. in Schachteln aufbewahrt, die noch Dr.
Kuntzen installierte, doch aus Oberschlesien sind
nur die beiden Exemplare, die ich revidierte]. Und
schlief3lich konnte ich dank Herrn Prof. Dr.-Ing. K.
Mandl aus Wien 5 Individuen der Unterart pacho-
lei SOK. aus der klassischen Lokalitit, sowie dank
der Herren M. Linke aus Leipzig und B. Rektorik
aus Milovice auch die beiden Individuen aus dem
Erzgebirge revidieren. Diese Exemplare sind fol-
gendermafien gekennzeichnet:

1—2. Birenkopf, N Do, Ing. Metzler / C. ménétriesi ssp.
pacholei SOK., det. Ing. K. Mandl; aus der Sammlung von
Dr. Mandl in der Sammlung vom Nationalmuseum in
Prag 1 @, in meiner Sammlung 1 & [Die Kennzeichnun-
gen gebe ich genauso wieder, wie sie auf den Beschrif-
tungskirtchen unter den Kifern stehen. Das Zeichen “/”
bedeutet ein neues Beschriftungskirtchen. Meine eigene
Anmerkungen sind in den Klammern.].—3-4. Birenkokf
(soll vermutlich heiffen Birenkopf), A. 1., 11. Nov. 1951,
Dr. Mandl; in der Sammlung von Dr. Mandl 1 &, in meiner
Sammlung 1 ? —5. Birenkopf, 1050 m, Waldviertel N.O. /
2.10.1952, Dr. Mandl; in der Sammlung des Nationalmu-
seums in Prag 1 @ —6. Lenora, 16.VIL.1932, leg. ?; in mei-
ner Sammlung 1 2—7. Bohemia, Rotava, 1951, Igt. Rehak;
in Sammlung von B. Rektorik 1 $—8. Erzgebirge, Gottes-
gab, 3.6.1913, LINKE; in Sammlung von LINKE 1 @ —9.
Berg Beskyd, Riecnica bei Cadca, 25.7.1939 / leg. G: Kar-
dasch, Trencin / C. ménétriesi FISCH. 25.7.1939 (Schrift
von KARDASCH) —10. Ob. Schlesien, Dembiohammer, Kr.
Oppeln, Banske S. Ude G. / 110.983; in der Sammlung
des Zoologischen Museums der Humboldt Universitit
in Berlin 1 3—11. Ob. Schlesien, Dembiohamer / Dem-
biohammer / 24 (alles mit einer anderen Schrift als beim
vorherigen Exemplar); in dergleichen Sammlung 1 &
Von der Unterart ménétriesi HUMM. hatte ich 42 Exem-
plaren von der nachfolgenden Lokalititen zur Unter-
suchung: Galizia, Lwow (= Lemberg, Leopolis), Masu-
ren, Konigsberg und Ostpreulen—Ortelsburg aus den
Sammlungen des Nationalmuseum in Prag, von Ing.
Hlinkovsky (eigene Sammlung und die Sammlung von
BEUTHIN), vom Deutschen Enthomologischen Institut in
Berlin-Friedrichshagen [Fur ihre dankenswerte Ausleihe
danke ich Herrn Prof. Dr. H. Sachtleben] und aus meiner
eigenen Sammlung. Ich habe sie mit Zahlen von 12 bis
53 durchnumeriert.

Die Unterart pacholei SOK. (= bobemicus TAN-
ZER, nec HAURY) unterscheidet sich von der Unter-
art ménétriesi HUMM. nach SOKOLAR (1911) durch
kiirzere, lediglich 3 mm lange Fligelrudimente,
nach TANZER (1934) durch den insgesamt mehr ge-
wolbten Korper, dhnlich wie bei C. cancellatus 1L-
LIG. vom Sumava, wihrend die Nominatrasse dem
C. granulatus L. dhnelt; BREUNING (1937:1581)
hingegen betont, dass sich ein typisches Exem-
plar C. ménétriesi ab. Bobemicus TANZER aus
der Sammlung von DORN durch eine sporadisch
gepunktete Mitte des Halsschildes auszeichnete.
MANDL (1951) figt anhand von 9 Exemplaren aus
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dem Greinerwald weitere Unterschiede hinzu:
Bei der Nominatrasse sind die seitlichen Rinder
des Halsschildes relativ gerade und die hinteren
Horner etwas nach auflen gedreht, wihrend bei
der Unterart pacholei SOK. die seitlichen Rinder
stark gebogen sind und die hinteren Horner des
Halsschildes nach innen gedreht sind. Das Verhilt-
nis der Halsschildbreite zur Halsschildlinge ist bei
der typischen Rasse 5 : 6, bei der Unterart pacholei
SOK. 3,5:5,5. Die primiren Kettenglieder der
Fliigeldecken sind bei der Nominatrasse linger als
bei der Unterart pacholei SOK. Die dritte Reihe der
Kettchen geht bei der typischen Rasse direkt von
der Schulterbiegung aus und die sekundiren Fli-
geldeckenrippen sind stark gehoben, wihrend bei
der Unterart pacholei SOK. umgekehrt die dritte
Reihe der Fliigeldeckenrippen die Schulterbiegung
nur ausnahmsweise erreicht (in einem einzigen
Fall auf einer Fligeldecke) und erst vom ersten
Flugeldeckenviertel an entwickelt ist, und die se-
kundiren Fligeldeckenrippen schwicher gehoben
sind. Die Unterart pacholei SOK. ist schlieflich
durchschnittlich etwas kleiner und mit einem hel-
leren Kupferglanz versehen als die Nominatrasse.
Die Rudimentlinge misst bei der Unterart pacholei
SOK. nach MANDL (1951) 4 mm.

Wenn wir alle diese Merkmale bei den Ex-
emplaren aus NiederOsterreich, beim Exemplar
vom Sumava (ssp. pacholei SOK.) und bei den
Exemplaren aus Nordosteuropa (ssp. ménétriesi
HUMM.) betrachten, stellen wir eine grofde Varia-
bilitit fest [Herr Prof. Dr. Mandl schickte mir auf
meinen Wunsch aus der Serie von mindestens 11
niederosterreichischen Exemplaren zur Revision
jedoch diejenigen zu, die eine extreme Variabilitit
aufwiesen.]. Die Gesamtheit dieser Individuen er-
laubt uns dennoch fast in allen Fillen eine relativ
eindeutige Bestimmung, und die Unterscheidung
beider Rasen als separate Unterarten erscheint
somit gerechtfertigt. Die Gesamtform der Flugelde-
cken und die Rauhigkeit ihrer Fligeldeckenrippen
und Kettchen sind wohl die konstantesten und die
zuverlissigsten Merkmale. Die Unterart ménétriesi
HUMM. dhnelt in der gesamten Form und Wolbung
der Flugeldecken eher (doch nicht ganz!) der Art
C. granulus L., wihrend die Unterart pacholei SOK.
an die Exemplare des C. cancellatus 1LLIG. vom
Sumava erinnert. Die Unterschiede zwischen den
beiden Unterarten sind jedoch nie so grof} wie die
zwischen den beiden Arten. Die Fliigeldecken bei
der Unterart pacholei SOK. sind also fast immer auf
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den Seiten und oft auch an den Schultern runder
und insgesamt fast immer etwas gewolbter, insbe-
sondere im Apikalbereich bei der seitlicher Ansicht.
Jenes Weibchen vom Sumava in meiner Sammlung
hat die am stirksten gerundeten und gewoélbten
Flugeldecken (siehe Abbildung). Die Flugeldecken-
rippen der Unterart ménétriesi HUMM. sind extrem
stark gehoben, wihrend sie bei der Unterart pa-
cholei SOK. nur stark bis sehr stark gehoben sind,
ungefihr wie beim C. cancellatus n. cancellatus
ILLIG. bis #n. tatricus KOLBE. Die Unterschiede in
der Rauhigkeit der Kettchen sind meistens dhnlich
gelagert. Bis auf ein Ubergangsminnchen von
Halic (Nr. 15 vom Nationalmuseum in Prag) las-
sen sich anhand dieser Merkmale alle Individuen
unterscheiden. Die Merkmale sind lediglich bei
2 niederosterreichischen Weibchen (Nr. 1 und 4)
nicht deutlich.

Da die Fligeldecken in ihrer Gesamtheit bei
der Unterart pacholei SOK. runder sind als bei der
typischen Rasse, ragen die Schultern derselben
weniger nach aulen. Dennoch sind die Schultern
selbst nicht runder als bei der Nominatrasse. Bei
Ansicht von oben trifft bei der Unterart pacholei
SOK. die Verlingerung der dritten Fliigeldecken-
rippen meistens fast oder direkt die Schulter,
wihrend sie bei der Unterart ménétriesi HUMM.
auf der inneren Seite der maximalen Schulter-
krimmung verliduft. Dieses Merkmal trifft bei dem
genannten Midnnchen Nr. 15 von Halic und bei den
2 niederosterreichischen Weibchen (Nr. 1 und 4)
erneut nicht zu. Der Umfang des dritten Kettchen-
streifens und seine Rauhigkeit im Schulterbereich
der Flugeldecken werden parallel zu diesem Merk-
mal gebildet. Die dritten Kettchenstreifen auf den
beiden Fligeldecken reichen bei den Weibchen
Nr. 1 und 4 bis zu den Schultern. Dort verbinden
sie sich mit den dritten Fligeldeckenrippen. Trotz
relativ weniger rauher Buckel im Schulterbereich
bei denselben, lisst sich dieses Merkmal nicht gut
zur Unterscheidung beider Rassen verwenden, da
mehrere nordosteuropiische Exemplare, beson-
ders jene Nr. 15, gleiche Charakteristika aufweisen.
Mit der Auffassung von MANDL (1951), dass die
einzelnen Glieder der Fliigeldeckenketten bei der
Unterart pacholei SOK. kiirzer sind als bei der Un-
terart ménétriesi HUMM., kann man jedoch nicht
ubereinstimmen. Das konnte in einer gewissen
Weise beim jenen erwihnten Weibchen von Su-
mava zutreffen. Bei den anderen Exemplaren der
Unterart pacholei SOK. ist dies jedoch meistens
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Abb. 1: Bohmerwaldexemplar der Art Carabus ménétriesi ssp. pacho-
lei SOK. aus Lenora (in meiner Sammlung). - Foto J. Hiusler.

umgekehrt. Wihrend bei den Exemplaren der
Nominatrasse bis auf das Exemplar aus Masuren
die Kettchen relativ regelmiflig angeordnet und
fast alle Kettenglieder kurz und breit, nimlich
durchschnittlich 1,5 — 2x linger als breit und nur
vereinzelte Kettenglieder max. 2,5x linger als brei-
ter sind, sind bei allen Exemplaren der Unterart
pacholei SOK. mit Ausnahme der Weibchen aus
Sumava und des niederdsterreichischen Weibchens
Nr. 1 wenigstens manche Kettenglieder 2,5 — 5x
linger als breit. Wenigstens eine von den Kett-
chenreihen ist also unregelmiflig angeordnet und
bei gleich groffen Exemplaren wird sie aus einer
durchschnittlich kleineren Anzahl von Kettenglie-
dern gebildet (vergleiche allerdings mit der Grof3e
der Fliigeldecken!). Der Unterschied im Verhiltnis
der Linge zur Breite einzelner Kettenglieder ist
gewoOhnlich um etwas grofler, als man anhand
ihrer Gesamtzahl vermuten wiirde, weil bei der
Unterart pacholei SOK. die Kettenglieder nicht nur
niedriger, sondern durchschnittlich etwas schmaler
sind, sie nur etwa die Hilfte der Breite der Fligel-
deckenrippen-Zwischenriume einnehmen. Dieses
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Merkmal ist allerdings ziemlich variabel.

Die Merkmale am Halsschild sind ebenfalls
recht variabel. Die Punktedichte im mittleren Teil
des Halsschildes kann man tiberhaupt nicht benut-
zen. Es reicht, wenn wir uns die Tabelle anschauen,
in der die Punktedichte in mehrere Kategorien ein-
geteilt ist. Trotz des manchmal etwas weniger ge-
wolbten an den Seiten etwas abgerundeteren, resp.
vor den hinteren Halsschildhinterecken leicht aus-
geschnitteren und zu den hinteren Halsschildhin-
terecken schmileren Halsschildes der Unterart
pacholei SOK. gegenuber der Unterart ménétriesi
HUMM., lassen sich diese Merkmale kaum zur
Unterscheidung heranziehen, da sich ihre Varia-
bilitat hidufig tiberlappt. Das Verhiltnis von Linge
zur Breite des Halsschildes, welches nach MANDL
(1951) bei der Unterart pacholei SOK. 0,64 und bei
der Unterart ménétriesi HUMM. 0,88 betragen soll,
kann man eingeschrinkt benutzen. Die Breite und
die Linge des Halsschildes und ihr Verhiltnis sind
in der Tabelle aufgefiihrt. Das Verhiltnis von Linge
zur Breite des Halsschildes tberschreitet zwar bei
keinem der untersuchten Exemplare der Unterart
pacholei SOK. den Wert 0,70, und der Mittelwert
bewegt sich bei 0,68, doch trifft dies auch auf die
Hilfte der untersuchten Exemplare der Unterart
meénétriesi HUMM. zu.

Die Fligelrudimente sind bei den beiden Ras-
sen ziemlich breit, und bei der Unterart ménétriesi
HUMM. bewegt sich ihre Linge etwa in Abhingig-
keit von der Fligeldeckenlinge (vergleiche mit
der Tabelle!) immer zwischen 4,8 und 6,5 mm. Die
Fligelrudimente bei der Unterart pacholei SOK.
sind dimorph. Die Hilfte der Exemplare hat gleich
lange Fliigelrudimente wie die Unterart ménétriesi
HUMM., bei der anderen Hilfte sind sie jedoch
deutlich kiirzer, bei einer Spannweite zwischen 3,0
bis 3,4 mm.

Das Merkmal eines insgesamt subtilen Unter-
schieds in der Firbung der Oberfliche, wie es
MANDL (1951) erwihnt, passt fast immer.

Die beiden Rassen unterscheiden sich nicht
durch die duflere Form des Aedeagus und seiner
Parameren.

Wenn wir uns alle die betrachteten Merkmale
bei den beiden Exemplaren aus dem Erzgebirge
anschauen, stellen wir fest, dass sie beide eindeu-
tig zur Unterart pacholei SOK. gehoren. Bei dem
Exemplar von Rotava (Nr. 7) sind die Fliigeldecken-
rippen und die Fliigeldeckenkettchen fast genauso
relativ schwach hochgehoben wie bei dem Minn-
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chen aus der Mandl’schen Sammlung (Nr. 3) und
dem Weibchen aus Sumava (Nr. 6), und somit ein
wenig niedriger als bei den anderen Exemplaren
der Unterart pacholei SOK. Die dritte Reihe der
Kettchen im Schulterbereich beider Fligeldecken
verschwindet. Beim Linke'schen Individuum aus
dem Erzgebirge (Nr. 8) sind die Fligeldeckenrip-
pen und die Kettchen um ein wenig hoher (etwa
wie bei den Exemplaren Nr. 2 und 5) und die dritte
Reihe der Kettchen auf der rechten Flugeldecke
auch im Schulterbereich auffillig, hier allerdings
mit feineren Buckeln; auf der linken Fliigeldecke
sind die Buckeln der dritten Reihe im Schulterbe-
reich viel feiner. Die Gesamtform und die Fligel-
deckenwolbung bei den beiden Exemplaren aus
dem Erzgebirge entsprechen der Unterart pacholei
SOK., wenn auch die Wolbung im Apikalbereich
der Fligeldecken des Linke'schen Exemplares et-
was geringer als bei dem Exemplar von Rotava ist.
Den Charakter der anderen Merkmale kann man in
der Tabelle nachlesen.

Das einzige slowakische Exemplar und die
beiden Exemplare aus Oberschlesien gehoren um-
gekehrt der Unterart ménétriesi HUMM. an. Die
Gesamtform der Fligeldecken und ihre Wolbung
sowie die Bildung der beiden dritten Kettchenrei-
hen im Schulterbereich und die Firbung der Ober-
fliche entspricht den Exemplaren aus Nordosteur-
opa. Die beiden Exemplare aus Oberschlesien ha-
ben auch stark gehobene Fliigeldeckenrippen und
Kettchenreihen, wihrend bei dem slowakischen
Exemplar die Fligeldeckenrippen und die Kett-
chen nur unmerklich weniger hochgehoben sind.
Alle drei Exemplare weisen einzelne Kettenglieder
der 1. und 2. Reihe auf, die durchschnittlich um
etwas linger als bei den meisten Exemplaren aus
Nordosteuropa sind, so dass diese Reihen durch ei-
ne geringere Anzahl Kettenglieder gebildet werden
(vergleiche mit der Tabelle 1!). Das slowakische
und oberschlesische Exemplar Nr. 11 haben auch
einige Kettenglieder, die 2,5 — 4,5x linger als breit
sind. Diese drei Exemplare sind also nicht ganz
typisch und bilden im kleinen Ausmaf die Uber-
ginge zur Unterart pacholei SOK.

Ein Bestimmungsschliissel zur Unterscheidung
beider Rassen findet sich in der [bereits im Orginal,
Anmerkung des Ubersetzers] deutschen Zusam-
menfassung.

Das einzig bekannte Exemplar der Unterart aus
Nordtirol habe ich nicht gesehen, jedoch kann man
anhand der durch mich untersuchten Variabilitit
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Abb. 2: Verbreitungskarte der Art Carabus ménétriesi HUMM. kombiniert nach LINDROTH (1945), BREUNING (1932-1937), JAKOBSEN (1905),
HORION (1941), MANDL (1951), BERCIO (1922) und nach mir.

der gesamten Art C. ménétriesi HUMM. annehmen,
dass die wichtigsten Merkmale zur Unterscheidung
der Unterart knabli MANDL von der Unterart pa-
cholei SOK. die lingeren Fiihler und das in der
Mitte ganz punktierte Halsschild sind.

Es bleibt noch anzumerken, dass diejenigen
Exemplare der Unterart pacholei SOK. mit den am
meisten abgerundeten Fligeldecken und mit den
lingeren Flugelrudimenten der unteren Fligel im
Durchschnitt etwas kiirzere Metepisterna haben,
die fast nur so lang wie breit sind, so dass wir diese
Individuen nach dem Bestimmungsschliissel von
BREUNING (1932: 55) mit extremen Exemplaren
der Art C. cancellatus ILLIG. verwechseln kdnnten.
Allerdings unterscheidet sich C. cancellatus ILLIG.
von C. ménétriesi HUMM. besonders durch die im-
mer lingeren Fihler und durch die dicht gepunkte
Halsschildmitte. Ferner ist die erste Fliigeldecken-
rippe immer linger als die Hilfte der Fligelde-
cken. Alle tschechoslowakischen Exemplare von
C. cancellatus ILLIG. haben bis auf unwesentliche
Ausnahmen (KULT 1947: 158) zusitzlich immer ein
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rostrot gefirbtes erstes Fiihlerglied.

C. ménétriesi HUMM. ist eine relativ stendke
Art. Auch wenn eine Reihe von Funden Zufalls-
funde waren, kann dennoch gelten, dass die No-
minatrasse in Nordost-Europa in sehr feuchten,
Misch- oder Laubwildern mit einer reichlichen
Bodenvegetation lebt, meistens ganz moorigen,
mit einer starken Moosschicht, wie dies in Finnland
PALMEN & PLATONOFF (1943b) und PALMEN (1946)
feststellten. Ausgedehnte Moorwilder gibt es auch
vielerorts in den baltischen Republiken der Sow-
jetunion (WeifSrussland mit dem Urwald von Bia-
lowieza, Mazuren etc., Litauen, Lettland, Estland),
wo die Art mehrmals gefunden wurde.

Auch in der Tschechoslowakei und in Niederos-
terreich ist die Art an dhnliche Biotope, insbeson-
dere an Moore gebunden. Sie lebt hier gegenwirtig
allerdings nur noch im Gebirge in Hohenlagen
zwischen 600 und 1200 m. Exemplare vom Grein-
erwald wurden in Waldstimpfen [bzw. Waldmoo-
ren, Anm. d. Bearbeiters] unter gefallenen Stim-
men und Moospolstern gefangen (MANDL 1951).
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Waldsimpfe und Moore kommen auch stdlich von
Prachatice (klassische Lokalitit von C. bobhemicus
TANZER) und bei Lenora, und im Erzgebirge (Rota-
va, Gottesgabe), wo C. ménétriesi HUMM. gefangen
worden war, vor. Das slowakische Individuum
wurde nach der freundlichen Mittelung von Herrn
Kardasch in einem Hochmoor im zersetzten Baum-
stumpf gesammelt. In der Umgebung wuchsen als
Bdume nur Fichten.

PALMEN (1946) gibt das Vorkommen der Ima-
gines in Finnland von Mai bis Mitte Juni und von
Mitte August bis Ende September an.

Daten der mitteleuropdischen Funde: Cadca — 27.VIIL;
Gottesgabe — 3.VL; Rotava — Ende VI. bis Anfang VIIL.;[Nach
miindlicher Mitteilung von Herrn Rektorik.]) Lenora
— 16.VII. (Krejcovice (Schneidersschlag) bei Prachatice
(TANZER 1934) — Ende April bis Anfang Mai und 8.VL;
Greiner Wald (MANDL 1951) — VII und 11.XI.; Reutte (Ti-
rol) (MANDL l.c.) - 9.V.

Man kann also bei den mitteleuropiischen
Populationen keine Unterbrechung des Auftretens
im Sommer beobachten. Eine Reihe von Imagines
sowohl bei der typischen Rasse als auch bei der
Unterart pacholei SOK. wurde im Winterversteck
gefunden (BERCIO 1922; PALMEN 1946; MANDL
1951), so dass die Art also als Imago tGberwintert
und sich wahrscheinlich im Frithjahr entwickelt
(LINDROTH 1945, I: 361).

Die Gesamtverbreitung der Art C. ménétriesi
HUMM. stelle ich in einer Ubersichtskarte [Aus
dem Deutschen Entomologischen Institut in Berlin
habe ich dank der Freundlichkeit von Herrn Prof.
Dr. Sachtleben unter C. ménétriesi HUMM. auch 2
Exemplare von C. granulatus L. zur Revision be-
kommen, die wie folgt bezeichnet waren: Sibirien,
C. ménétriesi FALD., Dr. Renard / coll. STIERLIN.
Moglicherweise handelt es sich um Individuen,
anhand denen iltere Autoren eine Lokalitit von
C. ménétriesi HUMM. als Tobolsk angaben.], unter
Verwendung von LINDROTH (1945, II: 142), BREU-
NING (1933: 545; 1937: Tab. 14), JAKOBSON (1905),
MANDL (1951), HORION (1941) und BERCIO (1922)
dar. Die letzten zwei Autoren korrigieren auch ilte-
re, falsche Zitate.

Wihrend die Verbreitung in Nordosteuropa
mehr oder weniger kontinuierlich, und lediglich
okologisch begrenzt ist, existieren in Mitteleuropa
wahrscheinlich drei voneinander geographisch iso-
lierte Populationen: Nordtirolerische, Greinerwald-
Sumava-(Bohmerwald)-Erzgebirgische und schlie3-
lich die Westbeskiden-schlesische Population.

Sowohl die oben beschriebene Lebensweise,
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die in vielfacher Hinsicht den Umweltbedingun-
gen entspricht, die bei uns wihrend der Eiszeiten
herrschten, als auch die heutige boreomontane
Verbreitung belegen, dass C. ménétriesi HUMM. bei
uns als glaziales Relikt gilt. Es ist sicher, dass seine
Verbreitung wihrend der Eiszeiten in Mitteleuropa
ausgedehnter und kontinuierlicher war. Damals
besiedelte die Art vermutlich auch die Nordhinge
der Alpen, die westbohmische und die nordoster-
reichische Anhohe und die westlichen Beskiden.
Der exakte Ursprung der heutigen drei mitteleu-
ropiischen Populationen ist allerdings vermutlich
unterschiedlich.

Bis heute tiberwiegt die Auffassung, dass sich C.
ménétriesi HUMM. aus der in Stiddeutschland (HOs-
bach bei Aschaffenburg) beschriebenen fossilen Art
C. thiirachi FIACH (1884) im unteren Pleistocen
[Nicht im Pliocen, wie von GANGLBAUER (1892),
REITTER (1908) und MANDL (1951) irrtimlich
angegeben] entwickelte. Wihrend REITTER (1908)
und MANDL (1951) zwar vermuten, dass C. thiira-
chi FLACH artidentisch mit C. ménétriesi HUMM.
ist, glauben BREUNING (1937: 1571) und LAPOUGE
(1903) dass es sich um zwei unterschiedliche Arten
handelt. Der letzte Autor beschreibt auch ein Frag-
ment einer der Art C. thiirachi FLACH idhnelnden
Fliigeldecke, die nach RUTOT (LAPOUGUE, l.c.)
angeblich in einer Hochmoorschicht aus dem Cam-
pinien [Nicht aus einer Compingnen-Schicht, wie
MARAN (1947: 152) angibt] der inneren Terrasse
des Flusses Senne bei der Stadt Soignies in Belgien
gefunden wurde, in Wirklichkeit allerdings vermut-
lich aus der Riss-Zeit [Campinien ist nach TAVER-
NIER (1948) identisch mit dem Cromerien, einer
warmen Periode, die dem Gilinz-Mindel Interglazial
entspricht. Die fossilen Funde von LAPOUGE sind in
Wirklichkeit sicherlich aus einer kilteren Zeit, was
man auch deshalb vermuten kann, da die meisten
von ihm genannten Arten der Gattung Carabus
L. hier durch kleinere Formen vertreten sind, die
charakteristisch fiir kilteres Klima sind (vergleiche
auch mit MARAN 1947). Dies belegen auch die heu-
tigen Funde bedeutender kilteliebenden Siuger,
wie des Rens (Rangifer tarandus L.) oder des Mam-
muts (Elepbas primigenius BLUMENBACH), das sich
erst im Riss entwickelte. Nach der Faunenzusam-
mensetzung und der morphologischen Merkmale
der meisten Arten der Gattung Carabus L. lisst
sich schlieflen, dass die Funde aus Sognies am
wahrscheinlichsten aus der Zeit der Saale-Verglet-
scherung stammen, die der Riss-Vergletscherung
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entspricht. Letztendlich bemerkt bereits LAPOUGE
(1903: 227), dass es sich nach RUTOT um ein Vor-
ricken des Gletschers aus der zweiten Eiszeit (also
des Saale-Glazials — meine Bemerkung) handelt,
und somit in diesem Fall um eine heute falsche
Bezeichnung und nicht um eine falsche Gesamtda-
tierung.]. Die fossilen, von LAPOUGE (l.c.) aus den
Schichten von Soignies beschriebenen Formen der
Gattung Carabus L., und auch die anderen Formen
dieser Gattung aus dem Pleistocen — wenn es sich
nicht um einige heute ausgestorbene Arten han-
delt — sind zumindest stark bis sehr stark mit den
rezenten Formen verwandt. Auch die Entstehung
von sehr nah verwandten, vikariierten Arten ist
berechtigterweise im dlteren Pleistocen datiert, wie
z. B. bei den Arten C. monilis F. und C. scheidleri
PANZ, oder bei C. violaceus und C. purpurascens F.
(MARAN 1947). Selbst wenn man bei der rezenten
Art C. ménétriesi HUMM. groflere Plastizitit als bei
den oben beschriebenen Arten voraussetzen kann,
da sie stenoOk mit geringer Vagilitit ist, es ist sehr
unwahrscheinlich, dass sich C. ménétriesi HUMM.
wihrend einer sehr kurzen Zeit vom Riss bis heute
aus dem fossilen C. thiirachi FLACH entwickelte. Es
ist viel wahrscheinlicher, dass C. thiirachi FLACH
eine Art oder Rasse war, die parallel neben dem C.
ménétriesi HUMM. aus einer gemeinsamen Urart
entstand.

Auf die Entstehung und Entwicklung sowohl
von Arten als auch von Rassen hat die Isolation
einen sehr hohen Einfluss (JEANNEL 1942). Da
C. ménétriesi HUMM. eine Kilteliebende Art ist,
liasst sich vermuten, dass es bei ihr in wirmeren
Perioden und auch friher zur Verkleinerung und
Zersplitterung des Areals kam, und somit zur Iso-
lierung von Teilpopulationen, wie wir sie heute
vorfinden. Es ist also wahrscheinlich, dass der Im-
puls zur Entstehung der Art C. ménétriesi HUMM.
in einer der wirmeren Perioden des ilteren oder
mittleren Pleistozin gegeben war, als sich sein
Vorginger — sei es art- oder rassenunterschiedlich
von C. thiirachi FLACH - in kiltere Landschaften in
Nordosteuropa zuriickzog. Das lang andauernde
und warme Mindel-Riss-Interglazial wiirde dem
theoretisch am besten entsprechen.[Vergleiche z.B.
mit den Kurven der Klimaschwankung im Quartir,
wie sie SUSTER (1943-1944: 466) nach MILANKO-
VIC, SEORGIA und PENCKA SUSTER angibt.].

Die ausgedehnteste Vergletscherung geschah
in der Mindel- und Risseiszeit und C. ménétriesi
HUMM. (bzw. in der Mindelzeit sein Vorginger)
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wurde in dieser Periode weit nach Studen ver-
dringt. Wenn wir voraussetzen, dass C. ménétriesi
HUMM. im Mindel-Rissschen Interglazial entstand,
ist es wahrscheinlich, dass er das heutige Westboh-
men und Nordosterreich im Riss-Glazial besiedelte.
Durch die Isolierung in den dortigen Gebirgen
entstand dort vermutlich die eigenstindige Rasse
pacholei SOK. Ich glaube nicht, dass die Art das
heutige Bohmen und Osterreich erst im Wiirm-
Glazial besiedelte, besonders aufgrund der relativ
deutlichen Differenzierung der Unterart pacholei
SOK. von der Unterart ménétriesi HUMM., die si-
cher eine lingere Isolation als im Postglazial erfor-
derte und wahrscheinlich auch noch lingere als in
den Interstadien des Wiirms.

Der Wirm-Glazial verdringte C. ménétriesi
HUMM. aus dem heutigen nordostlichen Europa
vermutlich lediglich auf die Nordhinge der Karpa-
ten. Es hat den Anschein, dass die Art besonders
im Wirm aufgrund ihrer Stenokie und geringer
Beweglichkeit (sie ist fliigellos!), die sicherlich
wihrend ihrer Entwicklung noch abnahm, nur sehr
ungern und langsam zurtickging. Es reicht, wenn
wir uns tiberlegen, dass sie vom Ende der letzten
Vergletscherung Fennoskandinaviens in Nordost-
europa nicht einmal einen grofleren Teil Finnlands
besiedelte (vergleiche mit der Verbreitungskarte!),
selbst wenn dort gegenwirtig sicher geeignete
Bedingungen fiir ihre Lebensweise existieren und
die Landschaft entomologisch gut untersucht ist.
Wenn in den Westkarpaten wihrend des Riss-
Wiirm-Interglazials die Population der Art C. mé-
nétriesi HUMM. lebte, dann ist sie im Wirm-Glazial
vermutlich mit der Hauptpopulation der Unterart
ménétriesi HUMM. verschmolzen, die ihrerseits
wiederum vom Nordosten kam. Die heutige west-
beskiden-schlesische Population gehort zur Unter-
art ménétriesi HUMM. Ihre geringe Abweichung
von der Hauptpopulation der Unterart ménétriesi
HUMM. ist am wahrscheinlichsten das Ergebnis ei-
ner nur kurzfristigen Isolierung im Postglazial, als
die Art aufgrund der Erwirmung erneut ganz oder
fast ganz in die Gebirge (westbeskiden-schlesische
Population) oder erneut in den Nordosten zurtick-
ging (die Hauptpopulation der Unterart ménétriesi
HUMM.).

Die Entstehung der Unterart knabli MANDL in
Tirol kann ich nicht mit Gewissheit deuten, beson-
ders da ich das einzig bekannte Individuum nicht
einmal gesehen habe. Wahrscheinlich spaltete sich
diese Population von der Population ab, die an der
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Entstehung der heutigen Unterart pacholei SOK.
beteiligt war, sei es im Wiirm oder noch wahr-
scheinlicher im Riss.

Zusammenfassung

Im tschechischen Teil des Textes wurde die Zuver-
liassigkeit der Merkmale revidiert, die in verschie-
denartiger Bedeutung und mit ungleichem Wert
zur Unterscheidung der Subspecies ménétriesi
HUMM. und pacholei SOK. (= bobemicus TANZER,
nec HAURY) der Art Carabus ménétriesi HUMM.
SOKOLAR (1911), TANZER (1934), BREUNING (1937)
und MANDL (1951) fiithren. Die Revision wurde an
42 nordosteuropiischen Exemplaren der typischen
Rasse von C. ménétriesi HUMM., weiter an 5 nie-
derosterreichischen Stiicken und an einem Stick
aus dem Bohmerwalde (klassische Lokalitit von
Carabus ménétriesi bobemicus TANZER), welche
insgesamt zur Subspecies pacholei SOK. gehoren,
durchgefiihrt. Das Exemplar vom Bohmerwalde
(Lenora) ist mit denen von Niederosterreich iden-
tisch. Auch beide gleichzeitig gepriften Exemplare
aus dem Erzgebirge gehoren zur Subspecies pa-
cholei SOK. und nicht zur Subspecies ménétriesi
HUMM., wie es bei einem von den beiden Bercio
(HORION 1941) annimmt. Das einzige Stiick aus
der Slowakei (KARDASCH 1939) und beide von
mir revidierten Exemplare aus Oberschlesien im
Zoologischen Museum der Berliner Universitit ge-
horen dagegen zur Subspecies ménétriesi HUMM.,
obwohl sie nicht ganz typisch sind. Nach durch-
gefiihrter Revision durfte zur Unterscheidung der
beiden Rassen am besten folgende Bestimmungs-
tabelle dienen:

1 (2) Fligeldecken im Ganzen verhiltnismi-
Rig ziemlich flach, mit verhiltnismiflig parallelen
Seiten, so dass sie eher den Fligeldecken der Art
Carabus granulatus L. dhnlich sind. Fligeldecken-
rippen sehr bis auflerordentlich stark erhaben,
auch die Kettenglieder meistens etwas grober
und stirker erhaben. Die Kettenglieder der drit-
ten Kettenreihen meistens auch im Schulterteil
gleich grob wie inmitten der Fligeldecken. Alle
Kettenglieder in der Regel in der Anordnung und
Form regelmifig, durchschnittlich kiirzer und oft
auch etwas breiter (1,5 - 2,5 x linger als breit).
Rudimente der Unterfliigel abhingig von der Linge
der Flugeldecken 4,8 — 6,5 mm lang. Oberseite in
der Regel dunkelbronzefarbig, dhnlich wie bei C.
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granulatus L. — Nordosteuropa bis einschlie8lich
Schlesien und Nordslowakei
...................................... Ssp. ménétriesi HUMM.

2 (1) Fligeldecken im Ganzen mehr gewolbt,
in der Regel besonders im apikalen Teil (von der
Seite zu betrachten !) und mit mehr abgerundeten
Seiten, so daf} sie eher den Fliigeldecken der Art
Carabus cancellatus 1LLIG. dhnlich erscheinen.
Fliigeldeckenrippen sind nur ziemlich stark bis
stark erhaben, so etwa wie bei C. cancellatus
natio cancellatus ILLIG. bis natio tatricus KOLBE,
auch die Kettenglieder meistens feiner. Die dritten
Kettenreihen im Schulterteil meistens erléschend,
oder die Kettenglieder sind hier mindestens feiner
als inmitten der Fligeldecken. Die Kettenglieder
aller Reihen in der Regel in der Anordnung und
Form weniger regelmiflig, im Ganzen sind sie oft
schmiler und etliche darunter sind in der Regel
auch linger (2,5 - 5,0 x linger als breit). Rudimen-
te der Unterfligel dimorph, entweder gleich lang
wie bei Ssp. ménétriesi HUMM. oder kiirzer — 3,0
- 3,4 mm. Oberseite in der Regel heller bronzefar-
big, dhnlich wie bei C. cancellatus n. cancellatus L.
Greiner Wald, Bohmerwald, Erzgebirge

.............................................. Ssp. pacholei SOK.

Weiter folgt die Okologie und eine Erklirung
des Ursprungs der Art. Es werden Beweise dafir
aufgefiihrt, dass C. ménétriesi HUMM. in Mitteleu-
ropa ein typisches Relikt aus pleistzinen Eiszeiten
ist. Auf Grund morphologischer Unterschiede und
zoogeographischer Fakten wird jedoch angenom-
men, dass der Ursprung der drei mitteleuropii-
schen Populationen verschieden ist. Selbst wenn
man voraussetzen kann, dass C. ménétriesi HUMM.
mit Rucksicht auf seinen stendken Charakter und
seiner geringen Vagilitit eine groflere Plastizitit als
die meisten tbrigen Carabus-Arten aufweist, neh-
me ich nicht an, dass er sich aus der fossilen Art
C. thiirachi FLACH [Carabus thiirachi wurde von
FLACH (1984) aus den unterpleistozinen Schichten
Stidwestdeutschlands beschrieben und in einer
sehr dhnlichen Form auch in Belgien von LAPOUGE
(1903) im Moor der saalschen Vergletscherung,
welche in Mitteleuropa der Riss’schen Vergletsche-
rung entspricht, entdeckt.] in der verhiltnismifig
kurzen Periode von der Riss’schen Eiszeit an bis
zur Gegenwart hat entwickeln kénnen. Viel wahr-
scheinlicher ist es, dass Carabus thiirachi FLACH
eine Art oder Rasse war, welche sich parallel ne-
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ben C. ménétriesi HUMM. aus einer gemeinsamen
Urart entwickelte. Die rezente Art C. ménétriesi
HUMM. (oder die Rasse der erwihnten gemeinsa-
men Urart) entstand sicherlich durch eine Isolation
in Nordosteuropa in einer ilteren Interglaziale, am
wahrscheinlichsten in dem langdauernden und
warmen Mindel-Riss’schen Interglazial. Im Rissgla-
zial wurde diese Population aus Nordosteuropa
wieder sid- und siidwestwirts mindestens bis in
die Gegenden des heutigen West- und Sudboh-
mens und des nordlichen Osterreichs, wahrschein-
lich jedoch bis nach Tirol verdringt. Durch eine
Isolation in den Berggebieten Westbohmens und
Nordosterreichs im  Riss-Wiirmschen Interglazial
entstand dann die Subspecies pacholei SOK. Aus
der bei der Wiedererwirmung damals gegen Nord-
osten zurickgetretenen Population entstand dann
die Subspecies ménétriesi HUMM. in der heutigen
Wertung. Im Wirm-Glazial wurde die schon sehr
wenig bewegliche Subspecies ménétriesi HUMM.
aus Nordosteuropa blof an die Abhinge der West-
karpathen verdringt, wo sich — wahrscheinlich iso-
liert — eine Population als Relikt bis zur Gegenwart
erhalten hat.

Der Ursprung der Subspecies knabli MANDL
aus Tirol scheint mir sehr unsicher zu sein, zumal
deshalb, weil ich das einzige bekannte Exemplar
nicht einmal gesehen habe. Wahrscheinlich hat sich
diese Population von jener abgespalten, die der
heutigen Subspecies pacholei SOK. den Ursprung
gab, sei es im Wiirm oder noch wahrscheinlicher
schon im Riss.
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