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Floren-Stltzgeriste - ein neues Konzept gegen

wachsende Rote Listen -

Planung und Verwirklichung
Trestles for the flora — a new concept against growing Red Lists

planning and implementation

Zusammenfassung

Trotz brauchbarer monetérer und hoheitlicher Instrumenta-
rien und einer breiten floristischen Datenbasis zeichnet sich
keine Trendwende beim Fundort- und Artenschwund ab.
Auch die gegenwartig propagierte Fokussierung auf Arten
Uberregionaler ,Verantwortlichkeit“ greift viel zu kurz. Not-
wendig sind Florenschutzkonzepte, die darauf abzielen, die
Pflanzenareale und damit die landschaftseigenen Floren
durch ein Stutzgerist der daflir maBgeblichen Pflanzenvor-
kommen zu sichern und gegebenenfalls zu sanieren. Dies
erfordert die regionale und subregionale, groBmaBstabliche
Ebene ebenso zu berlicksichtigen wie die landesweite und
nationale bis globale. Die Handlungsprioritaten dafiir werden
in erster Linie durch die Gefahrdungseinstufungen in den
Roten Listen der verschiedenen Verwaltungsebenen vorge-
geben. Zum speziell zu umsorgenden Artenkollektiv gehdren
aber auch arealgeographisch besonders wichtige Pflanzen-
besténde, z.B. Vorposten. Das hier vorgeschlagene Floren-
Stutzgerist umfasst einerseits die zur Arealsicherung erfor-
derlichen Sippen-Stlitzpunkte, andererseits die Florenschwer-
punkt-Gebiete als Konzentrationsbereiche bedrohter Arten.
Die Konstruktion dieses Geriists wird im Detail erlautert.

In Abhangigkeit von den Einstufungen in den Roten Listen
wird die Hauptverantwortung fir die einzelnen Stiitzelemen-
te den unterschiedlichen Verantwortungsebenen zugewiesen.
Um auf die Stltzpunktfunktion bestimmter Biotope bzw.
Grundstlicke hinzuweisen und Impulse fiir deren Sicherung
und Starkung zu geben, werden den Flachen einschldgige
Pradikate zugeordnet, z.B. ,Stltzpunkt Flora Bayern (Pedi-
culais sceptrum-carolinum)“. Auch bei den Florenschwer-
punkt-Gebieten wird ihr Rang ausgedriickt, beginnend mit
den national bedeutenden. Entsprechende Einstufungshilfen
werden geboten.

Die Naturschutzbehérden allein sind nicht in der Lage, in
ausreichendem MaBe Florenschutz zu betreiben. Zur Um-
setzung der Stiitzgeriist-Konzepte muss versucht werden,
auch alle ehrenamtlichen Krafte in Aktionsgruppen zu bin-
deln.

1. Anlass

Kaum mehr tiberschaubar sind die Druckerzeugnisse tiber die
zahlreichen positiven Naturschutzprojekte, doch die fort-
schreitende Verarmung unserer Flora konnten diese allenfalls
punktuell aufthalten. Das unspektakuldre Dahinschmelzen der
Populationen weniger hoch bedrohter Pflanzen in der ,,Fl4-
che* erreicht nach wie vor eine dramatische Grof3enordnung.
Immer mehr Pflanzenarten konvergieren in immer groferen
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Summary

In spite of useful monetary and administrative instruments
and a good species database, no change in trends is evi-
dent and plant species continue to vanish. Even the focus
on species of global or national “responsibility” does not
extend far enough. Essential within the concept of flora con-
servation is the aim to protect and restore the areas where
the species are distributed. Thus floras are protected through
a scaffolding or “trestle” consisting of the landscapes
necessary for its survival or restoration, if necessary. This
requires the consideration of regional through to national
and global scales. The priorities of monitoring are usually
predicted by the degrees of threat in the Red Lists; howev-
er equally important is consideration of the differing geogra-
phic distributions of these species, including those plant
populations in extreme geographic locations. The trestle for
the flora proposed in this paper has two aspects: Identifying
the key taxa for ensuring good geographic distribution; and,
the areas in which endangered species are concentrated.
The construction of this trestle is described in detail.

Depending on the positions in the Red Lists, the main re-
sponsibility for the single elements of the trestle is assigned
to the different administrative levels. To underline the func-
tion as essential floristic points, prerequisite criteria are given,
e.g. “Essential point for the Flora of Bavaria (Pedicularis
sceptrum-carolinum)”. The larger areas of importance for
the threatened flora get criteria too, beginning on the top
level with the national ones. In our paper aids to find the
suitable ranges are given.

The public administration for nature conservation is not able
to do enough for our flora. To reach sustainable safety at
least for the trestle’s components, it's necessary also to
found action groups that integrate all institutions and per-
sons interested in plant conservation besides the authorities,
e.g. members of NGOs or scientific communities. Proposals
are made.

Gebieten gegen Null. Dies belegt beispielsweise eine Wie-
derholungskartierung von STEIN (2006) fiir den Landkreis
Rottal-Inn: Nicht nur die Breitbléttrige Fingerwurz (Dacty-
lorhiza majalis) hat dort von 1981 bis 2004 96 von 200 be-
kannten Fundorten eingebiifit, also jedes zweite Vorkommen.

Dabei sollte beim Artenschutz langst eine Wende bewirkt wor-
den sein — durch die Umsetzung des internationalen Uberein-
kommens zur Sicherung der biologischen Vielfalt, des Auf-
trags zum Artenschutz in Bundesnaturschutzgesetz und Lan-
desgesetzen, durch diverse Naturschutz-Forderprogramme
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sowie umfangreiche rechtliche Instrumentarien bis hin zu
den Ausgleichsverpflichtungen bei Eingriffen. Selbst die FFH-
Richtlinie, deren Umsetzung heute erhebliche Arbeitskapa-
zitdten bindet, hat daran nichts Wesentliches gedndert: Nur
bei der dulerst mageren Pflanzenartenauswahl des Anhangs
II (z.Zt. rund 20 GefdBpflanzen Deutschlands und etliche
niedere Pflanzen) wurde durch das Verschlechterungsverbot
die Verpflichtung zu aktiven Erhaltungsmafinahmen geschaf-
fen. Eine rechtlich erhebliche Hiirde fiir die Zerstérung von
Lebensraumen besteht dariiber hinaus bei den rund 55 national
streng geschiitzten Arten iiber die Verkniipfung von Arten-
und Lebensraumschutz durch Art. 6a Abs. 2 Satz 2 BayNat-
SchG. Gemessen an der enormen Zahl bedrohter Arten der
Rote Listen ist dies aber duf3erst wenig.

Umso mehr ist der innerdeutsche Naturschutz gefordert, von
sich aus aktiv zu werden und Strategien gegen den Schwund
der Arten bzw. Fundorte zu verfolgen. Die Naturschiitzer je-
doch miissen sich den Vorwurf gefallen lassen, fiir den Flo-
renschutz nicht genug zu leisten, die fachlichen Priorititen
oft nicht wahrzunehmen und noch weniger bei der prakti-
schen Arbeit zu beachten. Es mag erstaunen, dass dies auch
fiir Bayern gilt, gibt es dort doch die umfangreichen Infor-
mationen des staatlichen Arten- und Biotopschutzprogramms
fiir die Landkreise und etliche kreisfreie Stadte. Bei genaue-
rem Hinsehen zeigt sich indes, das dieses Werk zum Floren-
schutz zwar wichtige Akzente beisteuert, ansonsten aber zu
wenig in Detail und Tiefe geht und keine ausreichend diffe-
renzierten Handlungsprioritdten liefert.

In dieser unbefriedigenden Situation wird von Naturschutz-
akteuren seit einigen Jahren die Fokussierung der Artenschutz-
bemiihungen auf die Pflanzen besonderer ,, Verantwortlichkeit*
propagiert. Diesen Begriff hatten KORNECK et al. 1996 in
die Rote Liste der Bundesrepublik Deutschland eingefiihrt,
um die Bedeutung der deutschen Populationen bestimmter
Arten fiir deren globalen Erhalt auszudriicken. WELK (2000)
hat dieses Kriterium weiterentwickelt, eine Groflenklassifizie-
rung der Areale erarbeitet und diese den gefahrdeten Arten
der deutschen Flora zugeordnet. Diese Attribute wiederum
bilden eine Grundlage fiir die Angabe von ,,Verantwortlich-
keiten“ in jiingeren Roten Listen, so der ausgefeilten Roten
Liste Bayerns (SCHEUERER u. AHLMER 2003).

Zweifellos ist es wichtig, bei der naturschutzfachlichen Be-
wertung unserer Pflanzenvorkommen den internationalen bis
globalen Bezug herzustellen. Das Konzept der ,,Verantwortlich-
keiten hat aber deutliche Schwachpunkte: Es ist einseitig, in-
dem es die Verbreitungsgebiete sehr kleinmaBstiblich und
damit grob betrachtet, die Fundortdichte und Gefahrdungssi-
tuation in den anderen Landern aufer Acht ldsst und vor allem
die genetische Differenzierung innerhalb der Arten
ausklammert, obwohl sich zu deren Bewahrung die Unter-
zeichner-Staaten des Rio-Ubereinkommens 1992 aus-
driicklich verpflichtet haben. Gerade aber in Mitteleuropa
ist diese ,,infraspezifische Diversitit* ein wichtiges Thema:
Mitteleuropa ist dadurch ausgezeichnet, dass bis vor sechs
Jahrzehnten eine Nutzungsvielfalt in unseren Landschaften
gegeben war, die selbst bei weiter verbreiteten Arten im Lau-
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fe der Jahrhunderte zu unterschiedlichen Okotypen gefiihrt
hat.) Eine auch diese Ebene umfassende Bewertung kime zu
einem erheblich abweichenden Gesamtergebnis.

So aber wiirde die Konzentration unserer beschrinkten finan-
ziellen und personellen Mdglichkeiten auf die wenigen desi-
gnierten Arten ,.besonderer Verantwortlichkeit™ die Gefahr
verstarken, dass die Sicherung der iiberlieferten Vielfalt und
Eigenart unserer regionalen Floren weiterhin auf der Strecke
bleibt. Doch gerade in Zeiten land- und forstwirtschaftlicher
sowie klimatischer Umwélzungen ist es wichtig, das Sippen-
potenzial? in seiner ganzen genetischen Bandbreite und geo-
graphischen Verbreitung vorzuhalten. Nur dann steht es fiir
die Besiedlung neuer und andersartiger Lebensrdume bereit.
Und: Wir miissen — auch wenn nur Erfolgsmeldungen gerne
gesehen werden — den Mut aufbringen, die Unzulénglichkeiten
unserer Artenschutzarbeit einzugestehen und uns trotz aller
Uberforderung zu unserem eigentlichen Naturschutzauftrag
zu bekennen. Hierzu gehort das Sichern des Wesentlichen un-
serer landschaftsspezifischern Floren und damit unserer re-
gionalen und subregionalen Pflanzenareale durch Verbund-
systeme. Die iiberregionalen Aspekte bis hin zu den globalen
und die oben angesprochenen ,, Verantwortlichkeiten* sind bei
einer primdr auf den Schutz der Regionalfloren abzielenden
Strategie automatisch inbegriffen.

Erst 2002 wurde im Nachgang zum Ubereinkommen iiber die
Biologische Vielfalt von Rio die ,,globale Strategie zum
Pflanzenartenschutz (Global Strategy for Plant Conservati-
on, GSPC)* verabschiedet. Sie verpflichtet dazu, die geobo-
tanischen Spitzenobjekte der Unterzeichnerstaaten zu benen-
nen, nach festgelegten floristischen und vegetationskundli-
chen Kriterien als Important Plant Areas (IPA). Zusétzlich
sollen diese bis 2010 mindestens zur Hélfte geschiitzt sein.
Dies scheint bei uns aber noch nicht so recht wahrgenommen
zu werden.

So wichtig dieser neue Ansatz ist: Auch hier gilt, dass es iiber-
haupt nicht geniigt, iibernationale Verpflichtungen zu erfiillen.
Es ist notwendig, entsprechend regional zu verfahren und den
Blick auch auf die naturschutzbotanischen Schwerpunkte infra-
nationaler Bezugsrdumen zu richten (vgl. RAAB u. ZAHL-
HEIMER 2005). Dabei darf keine Einengung der Perspektive
auf bereits hoheitlich geschiitzte Gebiete erfolgen.

Doch selbst wenn alle geobotanisch herausragenden Land-
schaftsausschnitte naturschutzfachlich optimal versorgt wiir-
den, das Wachstum der Roten Listen liele sich damit nicht
stoppen: Viele unserer bedrohten Pflanzenarten sind in sol-
chen Floren-Schwerpunkt-Gebieten nicht oder nicht ausrei-
chend repréisentiert. Manchmal liegen ihre Restvorkommen
nicht einmal in kartierten Biotopen. Ein wirksamer Floren-
schutz, ein solides Floren-Stiitzgeriist erfordert daher, dass
die einzelnen bedrohten Arten ebenso in den Fokus geriickt
werden, wie die ,,besonderen” Gebiete, dass parallel dazu ein
zweites Standbein ausgebildet wird, indem separat die fiir den
Arealerhalt unverzichtbaren Populationen ermittelt und als
Arten- bzw. Sippen-Stiitzpunkte der verschiedenen Bezugs-
raum-Ebenen etabliert werden.

" Forschungsprojekt am Lehrstuhl Prof. Dr. P. Poschlod, Universitat Regensburg
2 Sippe: Verwandtschaftsgruppe beliebigen Ranges (z.B. Gattung Diphasiastrum, Varietat Pulsatilla vernalis var. bidgostiana)
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Floren-Stiitzgeriist

t 1t

Sippen-Stiitzpunkte: Netz von
Pflanzenvorkommen national, lan-

Floren-Schwerpunkt-Gebiete:
national, landesweit, regional oder

desweit, regional oder subregional WM ¢ bregional bedeutende Konzentrati-

bedrohter oder hochseltener und
damit bedeutender Sippen

onsbereiche bedrohter oder hochsel-
tener Sippen

Abbildung 1: Die Einzelfldchen mit den
besonders wichtigen Vorkommen der
bedrohten Arten ergeben zusammen
mit den groBere Flachen umfassenden
Konzentrationsbereichen bedrohter
Arten und Pflanzengesellschaften das
Stlitzgerust, das im Mittelpunkt der
Florenschutz-Bemiihungen stehen soll.

Figure 1: Both larger regions in which
endangered species and plant com-
munities are concentrated and soli-
tary areas with particularly important

occurrences of threatened species

Gemessen an den bescheidenen Moglichkeiten der Natur-
schutzinstitutionen ist der umrissene Umfang der komplexen
Aufgabe ,,Florenschutz® hochst entmutigend. Doch wir miis-
sen — und konnen! — beginnen, wo am meisten auf dem Spiel
steht, der Handlungsbedarf also am groften ist. Wir sollten
uns nicht verzetteln, sondern unsere Arbeit vorrangig auch an
den naturschutz-botanischen Prioritéten ausrichten. Dabei ist
von vorneherein klar, dass die Naturschutzverwaltungen mit
der Aufgabe tliberfordert sind und engagierte Verbiindete
brauchen.

2. Strategie

Dieser Beitrag versucht aufzuzeigen, wie Florensicherungs-
Konzepte entwickelt und in wesentlichen Teilen umgesetzt
werden konnen. Es geht dabei darum,

ausgehend von verschiedenrangigen rdumlichen Bezugse-
benen die fiir den Florenschutz zentralen Art-Vorkommen
und Flachen zu ermitteln und exakt abzugrenzen (Konkre-
tisierung des Floren-Stiitzgeriists)

diese Kern-Vorkommen und -flachen der Florensicherung
mit Priadikaten zu belegen, die deren Bedeutung und Funk-
tion fiir den Florenschutz ausdriicken

nach der jeweiligen Bedeutung einer bestimmten Verwal-
tungsebene die Verantwortung und damit Zusténdigkeit zu-
zuordnen und

externe Akteure zu gewinnen, die sich mit um die Baustei-
ne des Florenstiitzgeriists kiimmern und diesem Personen-
kreis im Rahmen einer Aktionsgruppe die nétigen Hilfen
und Strukturen zu bieten.

Zunichst muss der Gegenstand des Florensicherungskonzep-
tes klar definiert werden: Die Arten und Pflanzengesellschaf-
ten, die unserer Unterstiitzung vorrangig bediirfen. Die Ge-
fihrdungseinstufungen der Roten Listen zeigen ndherungs-
weise auf, wie dringlich wo HilfsmaBBnahmen sind. Bereits
dadurch, dass die Vorkommen der hochgefihrdeten Pflanzen-
arten gezielt betreut und gefordert werden, lassen sich die
argsten Verluste vermeiden. Notwendig ist jedoch auch ein
Konzept zur Arealsicherung der noch relativ haufigen (noch
,einfach®) gefahrdeten Pflanzen der Roten Listen, da meist
auch deren Fundorte in bedngstigendem Maf3e zuriickgehen
und die Areale zerbrechen. Hierfiir miissen die fiir ein licken-
loses Verbreitungsgebiet benotigten ,,arealtragenden Pflan-
zenbestinde herausgefiltert werden. Gleichzeitig sind die
durch ihre Ausstattung mit schutzbediirftigen Arten und Pflan-
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make up the trestle for the flora; this
trestle should be the focus of all ef-
forts for the protection of the flora.

zengesellschaften ausgezeichneten Gebiete zu ermitteln. Es
wird somit ein Florenstiitzgeriist konzipiert, das einerseits
als ,,Sippen-Stiitzpunkte* die wichtigen Vorkommen der hoch-
bedrohten oder -seltenen Arten mit den zugehdrigen, meist
recht kleinen Flachen enthélt und andererseits die an bedroh-
ten Arten oder Pflanzengesellschaften reichen und wesent-
lich ausgedehnteren Gebiete (Floren-Schwerpunkt-Gebiete)
(Abb. 1).

Bei den Bausteinen des Floren-Stiitzgeriists werden Pradi-

kate zugeordnet, die die besondere Bedeutung fiir den Flo-

renschutz ausdriicken. Diese sollen dazu beitragen, dass

* die spezielle Florenschutz-Funktion nicht {ibersehen,

* das daraus erwachsende Gewicht bei Eingriffsvorhaben
beriicksichtigt sowie

* bei Pflege und Entwicklung diese Funktion optimiert wird.

Zwar liegt jede der fiir den Florenschutz wichtigen Fldchen
beider Kategorien in irgendeiner Kommune, doch ist es inak-
zeptabel, dem Naturschutz vor Ort die gesamte Verantwortung
fir die Pflanzenwelt zuzuschieben. Wir sehen vielmehr eine
abgestufte Verantwortung, die mit den deutschlandweit vom
Aussterben bedrohten Sippen beginnt, den im Regierungsbe-
zirk gefdhrdeten Arealanteilen aufhort und jede Verwaltungs-
ebene vom Bund bis zum Landkreis/zur kreisfreien Stadt an-
gemessen verpflichtet (vgl. RAAB u. ZAHLHEIMER 2005).

Eventuell von den landesweit vom Aussterben bedrohten Ar-
ten abgesehen, sind die beiden unteren Ebenen am stérksten
betroffen: Die Bezirksregierungen als initiierende, koordinie-
rende, beratende und die fachliche Aufsicht fithrende Stelle,
die Kommunen, speziell die Landkreise und die kreisfreien
Stidte bei der Umsetzung im Geldnde. Dies darf aber nicht
heillen, dass bei den iiberregional bedeutenden Objekten und
den hochstgefdhrdeten Arten die Lander und oder der Bund
aus der Verantwortung entlassen werden. Wo es unvermeid-
lich ist, die Umsetzung auf einer untergeordneten Eben zu
betreiben, sollte dies stets nach ausdriicklicher Delegation
und mit angemessener Unterstiitzung der eigentlich haupt-
verantwortlichen Behorde geschehen. Deren Beitrag gilt es
vernehmbar einzufordern. Fiir die Stiitzpunktvorkommen
einzelner Sippen gilt dies ebenso wie fiir die Floren-Schwer-
punktgebiete.

Wenn die konzeptionellen Vorarbeiten geleistet sind und die
Flachen und fachlichen Prioritdten feststehen, kommt die
Daueraufgabe, die Sippen-Stiitzpunkte und Floren-Schwer-
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punktgebiete zu betreuen. Elementar dafiir ist die Unterstiit-
zung der Naturschutzbehorden durch kommunale Aktions-
gruppen, die moglichst alle am Florenschutz interessierten
Behorden, Institute, Verbdnde sowie unorganisierten Perso-
nen als Akteure einbinden und diesen die ndtige Hilfe und
fachliche Schulung bieten. Fiir den Erfolg ist unerlésslich,
dass nicht nur bestimmte Institutionen die Verpflichtungen
fiir die Betreuung bestimmter Pflanzenvorkommen, Pflanzen-
arten oder Gebiete libernehmen, sondern auch personliche
Verantwortung iibernommen wird.

Die zeitliche Prioritét fiir das Handeln vor Ort sollte sich
ebenso wie das Ausmal} des Einsatzes an den Gefahrdungs-
graden der Roten Bezirksliste orientieren oder ersatzweise

an den Bewertungen fiir die einschlédgige, als Region bezeich-
nete, Naturraumgruppe in der Roten Liste Bayern. Generell
ist es wichtiger, unmittelbar die Pflanzenvorkommen der
Sippen-Stiitzpunkte zu betreuen als die Schwerpunkt-Gebie-
te. Die Sippen-Stiitzpunkte stehen daher auch im Zentrum der
folgenden Ausfiihrungen.

3. Etablierung der Sippen-Stiitzpunkte

3.1. Vorauswahl der Stiitzpunktvorkommen
In diesem Abschnitt werden die einzelnen Schritte zu einer

vorldufigen Auswahl der Sippen-Stiitzpunkte eines Land-
oder Stadtkreises beschrieben (Abb. 2).

Rote Listen (RL) fiir Deutschland, Bayern, Regierungsbezirk bzw. Region (aus RL Bayern)

Heraussuchen und Gruppieren der fur den Regierungsbezirk einschlagigen RL-Arten der
verschiedenen Roten Listen (nur Gefahrdungsstufen 0 bis 3 und R): Abb. 3!

<

Tabelle der bedrohten Pflanzenarten des Regierungsbezirks mit Gefahrdungsangaben

Erganzung von Sippen mit arealgeographisch besonders schutzwiirdigen Vorkommen (Vor-
posten, Schlussvorkommen von Band-, Glieder von Linienarealen, isolierte Kleinstareale)

<

Stiitzpunkt-Sippen-Liste fiir den Regierungsbezirk

Erstellung einer Florenliste fur die Kommune (nur urspriingliche und fest eingebiirgerte
Pflanzenarten). Uberlagerung mit der Stutzpunkt-Sippen-Liste fiir den Regierungsbezirk

<

Stiitzpunkt-Sippen-Liste fiir die Kommune (Beispiel Abb. 4)

- auf Karte

Zusammenstellung der Fundort-Informationen aus floristischer Literatur, Biotop- und
Artenschutzkartierung sowie nach Experten-Hinweisen:
- sippenweise tabellarisch (Tab. 1) und

—

Hilfskarte der Stiitzpunkt-Sippen-Vorkommen mit Erlauterungen

—

Kartenausschnittsweises Aufsuchen der Fundlokalitaten und Anfertigen von Bestandesbe-
schreibungen: BestandesgroBe (halbquantitativ; s. u.), Lebensraumtyp, Rahmenbedin-
gungen/Erhaltungschancen; kartenmaBige Abgrenzung des aktuellen und potenziellen
Siedlungsbereiche der Stiitzpunktsippen im MaBstab = 1 : 2.000 (Luftbildkarte)

BestandesgroBenkarten (Layer) der einzelnen Stiitzpunkt-Sippen (landkreisweite Zusam-
menschau; fiir jede Sippe eigener flurstlicksscharfer Layer, in dem durch die SignaturgroBen
die BestandesgroBenklassen an den Fundorten angedeutet werden)

men)

timer!)

—

Vorauswahl der Sippenstiitzpunkte nach den Kriterien
- Seltenheit (sehr Seltene, vom Aussterben Bedrohte, stark Gefahrdete: alle Vorkom-

Standort, z. B. Nutzungspragung (Vorkommen mit unterschiedlichen Standorten zur
Abdeckung der evt. vorhandenen Okotypen-Vielfalt)
- Erhaltungschancen/-aufwand unter Berlicksichtigung der Zugriffsmoglichkeiten (Eigen-

Abstimmung mit den Naturschutzbehorden von Land, Bezirk, Land-, Stadtkreis

Abbildung 2: Der Weg von
der Artenliste zum Sippen-

Sippen-Stiitzpunkt-Karte fiir jede Sippe im Landkreis-, Stadtgebiet

Stitzpunktnetz
Figure 2: From the species

Verschmelzung der einzelnen, mit unterschiedlichen Signaturformen gestalteten Karten
bzw. Layer fiir die verschiedenen Arten

-

list to the net of essential
floristic points

Sippen-Stiitzpunktnetz der Kommune

3 vorhanden fur Ober-, Mittel- und Unterfranken sowie Niederbayern
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Zunéchst miissen die im Regierungsbezirk/in der Naturraum-
Region betreuungsrelevanten Sippen zusammengestellt wer-
den. Die dafiir einschldgigen Kriterien gibt Abb. 3 wieder.

Stiitzpunktsippen
nationale Flora

Stiitzpunktsippen
Landesflora

Floren-Stitzgeriiste - ein neues Konzept gegen wachsende Rote Listen

nach Roter weltweit nur in
Liste Deutschland (ende-

Deutsch- misch) oder erhebli-
land vom che Teile des insge-
Aussterben samt nur kleinen
bedrohte Areals in Deutsch-
Sippen (Ge- land (subende-
fahrdungs- misch) und nach RL
grad 1) Deutschland Gef.Gr.

2,3 oderR

nach RL Deutschland
stark gefahrdete Sip-
pen (Gef.Gr. 2)

nach RL Bayern vom
Aussterben bedrohte
Sippen (Gef.Gr. 1)

Stiitzpunktsippen
regionale Flora

Abbildung 3: Kriterien flr die

nach RL Bayern stark ge-
fahrdete Sippen (Gef.Gr. 2)

nach RL Niederbayern vom Ausster-

ben bedrohte, stark gefahrdete oder

aulerst seltene Sippen (Gef.Cr. 1, 2
oder R"

Ermittlung der fur den Floren-

schutz im Regierungsbezirk
Niederbayern wichtigen Sip- Stiitzpunkt-

nach RL Bayern gefahrdet (Gef.Gr. 3) oder sehr selten (Gef.Gr. R)
oder nach RL Niederbayern gefahrdet (Gef.Gr. 3)

Sippen mit arealgeo-
graphisch heraus-

pen sippen subre-

Figure 3: Criteria for the  gionale Flora
identification of the key taxa
which are important for the
protection of flora in an ad-

ragenden Vorkom-
men im Gebiet
regionale Schwerpunktsip- (Schlussvorkommen,
pen: Alleinige Vorkommen Sonstige gefahrdete oder be- Vorposten, Streuvor-
oder Hauptbestand innerhalb sonders Seltene kommen)
von Niederbayern

ministrative district

Nun sind mit Hilfe einer Florenliste fiir die Kommune die
dort relevanten Sippen herauszufiltern. In Abb. 4 (S. 52 oben)
sind fiir den Landkreis Regen einschldgige Stiitzpunktsippen
zusammengestellt und den verschiedenen Verwaltungs- und
Verantwortungsebenen zugeordnet. Der Block der gefahr-
deten Arten ohne spezielle Zusatzfunktion (letzte Zelle) ist
darin nur angedeutet.

Im ndchsten Schritt miissen die publizierten bzw. kartierten
Vorkommen in einer Arbeitstabelle zusammengetragen (Tab. 1)
und soweit moglich auf der TK 25 (Topographische Karte
1:25.000; MTB) lokalisiert werden. Es hat sich bewéhrt, hier-
zu die Blitter der TK 25 dreimal zu vierteln, so dass 1/64 TK-
Felder entstehen (Abb. 5 auf S. 52 unten).

Der 1/64-MTB-Ausschnitt kann so vergro3ert werden, dass
er gut auf ein DIN A 4-Blatt passt. Glinstig ist es, das Pro-
gramm FIN-View® zu beniitzen und zwei verschiedene Ver-
sionen auszudrucken: Eine mit den Flachen der Biotopkar-
tierung, den ASK-Eintragungen und sonstigen Fundorten (je-
weils mit Nummern) sowie den Flurstiicksgrenzen als Hilfs-
karte (Abb. 6 und 7 auf S. 53 oben)

In den zum Kartenausschnitt gehorenden Artenlisten der Bio-
topkartierung und der Artenschutzkartierung fiir Flachen soll-
ten die Zielarten markiert werden. Zur Arbeitskontrolle und
als Hilfe fiir die Vorauswahl der Stiitzpunkte empfehlen sich
nach den Artnamen geordnete Fundort-Rohtabellen fiir die
einzelnen Gemeinden, das Blatt der TK 25 oder Unterteilun-
gen davon (Tab. 1 auf S. 53 Mitte).

Soweit keine aktuellen Informationen zur Bestandessituation
vorliegen (das ist zumindest bei den nicht besonders bedroh-

1) Traditionell isolierte Teilareale werden getrennt betrachtet und bewertet!

ten Arten die Regel), gilt es, die Fundorte aufzusuchen und
die Zielpflanzen-Bestdnde zu kartieren. Dabei sollten nicht nur
die aktuell bekannten, sondern auch auf dlteren Angaben be-
ruhende Informationen iiberpriift werden. Fiir die Aufnahme
im Gelénde und Kontrollen in den folgenden Jahren kann das
Formular der Abb. 8 (S. 53 unten) verwendet werden. Stets
sind zumindest halbquantitative Aussagen zur Populations-
grofe erforderlich. Voraussetzung dafiir ist, dass die Einhei-
ten festgelegt werden, in denen die Pflanzenmengen erfasst
werden sollen. Nur bei einem kleineren Teil der Pflanzen ist
es korrekt, von ,,Individuen” oder ,,Pflanzen zu sprechen.
Die zweckméaBigen Pflanzenmengen-Einheiten sind vor allem
von der artspezifischen Wuchsform abhéngig (z.B. Bliiten-
spross, Horst, Herde; vgl. ZAHLHEIMER 1985).

Meist geniigt es, die Pflanzenmengen an den einzelnen Fund-
orten lediglich zu schitzen. Im einfachsten Fall geschieht dies
nach dem Eindruck mittels einer 6-stufigen Skala von Be-
standesgrofenklassen: kk = Kleinstbestand, k = Kleinbestand,
mk = méBig kleiner Bestand, m = Bestand ,,mittlerer Grofe*
(bereits zukunftstriachtiger Bestand), g = Grof3bestand und
gg = Massenbestand. Q (Omega) bedeutet, dass nur eine oder
wenige Pflanzen angetroffen wurden, die voraussichtlich
nicht zur Fortpflanzung gelangen. Dariiber hinaus werden
Notizen zum Pflegezustand der Flidchen, zur Erreichbarkeit
u.a. gemacht. Dem Erhebungsbogen wird am besten ein
Luftbildkartenausschnitt mit Flurstiicksgrenzen beigeheftet,
auf dem die Fliche eingetragen ist, iiber die sich das Pflanzen-
vorkommen verteilt (M = 1:2.500) und auch der Bereich ge-
kennzeichnet wird, der aufgrund seiner Standorteigenschaf-
ten fiir eine Besiedlung geeignet ist. Auch bei erfolgloser

4 Nur innerhalb der bayerischen Naturschutzbehérden verwendbare Software.
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Willy A. ZAHLHEIMER

Stiitzpunkte Flora Landkreis Regen

Stiitzpunkte Flora Niederbayern

Nationale Verantwortung:

o nach RL Deutschland vom Ausster- | Agrostemma githago, Botrychium multifidum, Diphasi-
ben bedrohte Arten

astrum oellgaardii

o nach RL Deutschland Gefahrdungsgrad 2 oder 3 und

o

weltweit nur in Deutschland (endemisch): Ranunculus bayerae, Ranuncu-

lus rhombilobus

Stiitzpunkte Flora
BRD

° erhebliche Teile des insgesamt nur kleinen Areals in
Deutschland (subendemisch):

Verantwortung Land Bayern:

o nach RL Bayern vom Aus-
sterben bedroht (1):

Polystichum braunii, Rhodiola rosea,

gefahrdet (2):

Stiitzpunkte Flora Bayern

o nach RL Deutschland stark

Alchemilla plicata, Arnoseris minima, Botrychium matricariifolium, Carex
chordorrhiza, Carex dioica, Carex limosa, Carex pulicaris, Cryptogram-
ma crispa, +? Dactylorhiza sambucina, Dianthus sequieri ssp. glaber,
Diphasiastrum alpinum, Diphasiastrum complanatum s. str., Diphasi-
astrum issleri, Diphasiastrum tristachyum, Diphasiastrum zeilleri, Hiera-
cium iseranum, +? Laserpitium prutenicum, +? Myriophyllum alternifoli-
um, Orchis morio, Orchis ustulata, +? Pedicularis palustris, Pedicularis
sceptrum-carolinum, Pseudorchis albida, +? Pyrola media, Scheuchze-
ria palustris, Sparganium natans, Swertia perennis, Trifolium spadi-
ceum, Utricularia minor

Regionale Verantwortung (Regierungsbezirk Niederbayern)

o nach RL Bayern stark gefahr-
det (2):

Bromus secalinus s. str., Carex paupercula, Chaerophyllum aromaticum,
Cicuta virosa, Drosera intermedia, Epilobium nutans, +? Geranium
phaeum ssp. phaeum, Jovibarba globifera, Juncus trifidus ssp. trifidus,
Montia fontana s. |., Myosotis discolor, +? Pyrola chlorantha, Ranunculus
phragmiteti, Scutellaria minor, Viola canina ssp. montana

o nach RL Bayern sehr selten

R):

Sorbus aucuparia ssp. glabrata

o nach RL Niederbayern vom
Aussterben bedroht - zumin-
dest im betroffenen Teilareal:

o nach RL Niederbayemn stark
gefahrdet (2) - zumindest im
betroffenen Teilareal:

Agrostis rupestris, Alchemilla plicata, +? Bromus arvensis, Bryonia dioica,
Cardamine resedifolia, Carex lasiocarpa, Lycopodiella inundata; Moneses
uniflora, +? Serratula tinctoria; +? Veronica verna

o nach RL Niederbayern duRerst
selten (R*):

Empetrum hermaphroditum

Subregionale Verantwortung (Landkreis Regen):

o nach RL Bayern oder Niederbayern Gefahrdungsgrad 3 und
° alleinige Vorkommen oder Hauptbestand inner-
halb von Niederbayern:
° wichtige Stiitzpunktvorkommen fiir den Arealer- Stellaria palustris
halt (Vorposten, Schlussvorkommen, Streuvor-
kommen):
o mitbesonderem Schutzerfordernisgrad in der RL | Crataegus rhipodophylla s.str., Crepis mollis, Eleocharis
Niederbayern (I*, I, II*, I): mamillata, Eriophorum latifolium, Listera cordata, Orchis
mascula, Polystichum lonchitis, Potamogeton alpinus,
Pyrola rotundifolia, Rhynchospora alba, Trichophorum
alpinum, Vaccinium oxycoccus
o sonstige gefahrdete Sippen der RL Bayern oder Aconitum lycoctonum, Aconitum variegatum, Andromeda

RL Niederbayern (Gefahrdungsgrad 3): polifoiia, Antennaria dioica, Arica montana, ...

Abbildung 4: Sippen flr das Floren-Stltzpunktnetz im Landkreis Regen (Stand 17.3.06). Bei den
erloschenen (+) oder verschollenen (+?) Arten sind u. U. Wiederansiedlungsversuche denkbar

Figure 4: Key taxa for the net of essential floristic points in the administrative district Regen (as of
17/03/06). The resettlement of extinct (+) or missing (+?) species may be considere

Beispiel: Karten-
blattnr. 7436

7336

7435

7437

7436/33

[I:I:[I:I:I:I]I Kartenblatt

52

@ Quadrant

7536

Abbildung 5: Einteilung eines Blattes der Topographischen Karte
1:25.000 (Messtischblatt, MTB) in Quadranten, 1/16 MTB (2’30”
breit, 1’30” hoch) und 1/64 MTB (1’15” x 45”) sowie Beispiel fir die
Nummerierung der Felder

7436/443 |:| 1/64 MTB Figure 5: Division of topographical map 1:25.000 (ordnance map,

X MTB) into quadrants, 1/16 MTB (2'30" x 1'30") and 1/64 MTB (1'15"
k\\ 1/16 MTB

x 45") as well as an example for numbering the fields
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Biotopkartierung Artenschutz- Literaturangaben, __“\ )

Kartierung (ASK) sonstige Fundort- | _|I b ;n..f-
Hinweise : .

Zuordnung zu 1/64 Feldern der TK 25

v v v

FIN-View-Ausdruck der einzelnen 1/64-MTB-Felder einer
hochvergréBerten TK 25 mit Flurstiicksgrenzen, kartierten
Biotopflachen und ASK-Punkten/Flachen (jeweils nebst
amtlicher Nummern)

T
| | Ergédnzung und
Kennzeichnung oder Herausfiltern der  Bezifferung der
aufzusuchenden Biotopflachen und sonstigen
ASK-Punkte Fundorte

v v 4

Hilfskarte: 1/64-TK 25-Ausschnitt mit den aufzusuchenden
Biotopen und ASK-Punkten/Flachen

1 E.H_J.!
==y

i
I:l iotopkartierung mit N @  Artenschutzkartierung mit Nummer

Zuordnung der einschldgigen Biotopbeschreibungen, ASK-
Angaben und sonstigen Fundortangaben nach Nummern

Alphabetische Liste der relevanten Pflanzenarten mit
Zuordnung der Biotop-, ASK- und sonstigen Fundort-Nummern

Biotop m. Stiitzpunkt-Sippe B sonstige Fundortangabe mit Kennbuchstabe

Abbildung 7 (oben): Beispiel fir ein Hilfskarten-Blatt (1/64 Aus-
Abbildung 6 (oben): Unterlagen fiir die Gelandearbeit und schnitt der TK 25 mit Flurstlicksgrenzen aus FIN-View)

zur Vorauswah! der Sippen-Stitzpunkte Figure 7 (above): Example of an auxiliary map (1/64 cut-out of the
Figure 6 (above): Documents for field work and for pre- TK 25 topographical map showing land parcel borders taken from
selection of essential floristic points FIN-View)
Tabelle 1 (reChts): Ausschnitt der Stiitzpunktsippen-Fundorte MTB-Feld 7345/444 (Gemeinde Windorf, Landkreis Passau) BK = Biotopkartierung
alphabetischen Fundort-Rohtabel-
le fiir den Kartenausschnitt Gais- Taxon RLD | RLBY | RL Nied-BY | Lfd. Nr. Art Quelle
hofen der Abb. 7 Clematis recta 3 3 3 a Steppen-Waldrebe Zahlheimer 2007
R Cucubalus baccifer - 3 V* BK 7345-0096 | Hihnerbiss Biotopkart. 1985
Za?’e ”1 (n '%ht)' 5 art OC tg‘la al;;l;a- Dactylorhiza majalis 3 3 BK 73450095 | Breitblattrige Fingerwurz | Biotopkart. 1985
€ {Ca y oraere rgw avle o 9- Digitalis grandiflora 3 3 \% b GroRblutiger Fingerhut Zahlheimer 2007
cations for the Gaishofen map in
Fig 7 Genista germanica \% 3 b Deutscher Ginster Zahlheimer 2007
Malva sylvestris - 3 3 BK 7345-0096 | Wegemalve Biotopkart. 1985
Pulicaria dysenterica - 3 V* BK 7345-0095 | Ruhr-Flohkraut Biotopkart. 1985
Silene viscaria - 3 \ b Pechnelke Zahlheimer 2007

Aktion Florenschutz Landkreis/Stadt
Fettgedruckte Beschriftung: Immer auszufiillen!

Artname - wissenschaftlich Artname deutsch Stiitzpunkt-Vorkommen

Nr:
Lfd.Nr. ‘ Kartenfeld: ‘ ‘ ‘ ‘—‘ ‘ ‘ ‘ Biotop-Nr.: ‘ ‘ ‘ ‘—‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
Kurzbezeichnung Ortlichkeit Gemeinde

GauB-Kriiger | R H Unscharfe: m

Koordinaten:

Flurst.Nr. Gemarkung Schutzstatus der Flache

Eigentiimer

Lebensraumtyp aktuelle Nutzung

Gefahrdungen

Er ‘ P inhei ‘ P Best: o Bearbeiter

Bemerkungen dringender
Handlungsbedarf

Erhebungsdatum ‘ Pi Best: o Bearbeiter

Bemerkungen dringender

Handlungsbedarf

Best: (] Bearbeiter

) ‘ ‘ Abbildung 8: Erhebungsbogen fiir einen Pflanzen-
dringender beStand

Bemerkungen
pandunssbedart Figure 8: Data entry form for a plant population
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Suche sollte ein Bogen angelegt werden, ebenso bei Neuent-
deckungen. Bei den hdufigeren Arten geniigt es hingegen,
sich auf die groferen Bestinde zu beschrinken.

3.2 ,Auf den Punkt gebracht” -
Auswahl der Sippen-Stiitzpunkte

Sobald dies die gewonnenen Daten erlauben, sollte Zug um
Zug eine Vorauswahl der Sippen-Stiitzpunkte erfolgen. Bei den
sehr seltenen bzw. selten gewordenen Arten wie den Flach-
barlappen (Diphasiastrum) kann fast jedes Vorkommen ein
obligater Sippen-Stiitzpunkt sein. Bei im Gebiet noch haufi-
gen Arten (z.B. Arnika im Bayerischen Wald) muss dagegen
eine Fundortauswahl getroffen werden. Hierfiir ist die Ent-
wicklung einer Bestandesgroflenkarte hilfreich, die darauf
verzichtet, die konkret besiedelten Flachen abzugrenzen, son-
dern nur die verschiedenen Bestandesgrofenklassen an den
einzelnen Fundorten durch unterschiedlich grofe Signaturen
ausdriickt (vgl. Beispiele in ZAHLHEIMER 1985 oder die
im Internet unter www.flora-niederbayern.de/vhi aufrufbaren
Karten aus ZAHLHEIMER 1989).

Ziel sollte sein, eine ,,zusammenhidngende* Verbreitung (ge-
schlossenes Areal) der Pflanzenarten zu gewéhrleisten. Funk-
tional ist dies gleichbedeutend mit einem Verbundsystem der
Einzelpopulationen. Bei Pflanzen ergeben sich Geschlossen-
heit und Verbindung dadurch, dass die einzelnen Vorkommen
miteinander zumindest innerhalb lingerer Zeitrdume in gene-
tischen Austausch treten kdnnen; es liegt dann eine real exis-
tierende Fortpflanzungsgemeinschaft vor. Der dieser zugeord-
nete geographisch Raum ist das Areal einer Sippe im funk-
tionalen Sinne.

Der genetische Austausch wird am wirksamsten durch den
Transfer von Bliitenstaub bewerkstelligt — von Pionierpflanzen
mit fir die Fernausbreitung optimierten Diasporen abgese-
hen. Damit stellt sich die elementare Frage, bis zu welchem
Abstand zweier benachbarter Bestéinden eine Uberbriickung
durch Pollen, Sporen oder Diasporen méoglich ist und damit
das Areal geschlossen bleibt.

Klammert man topographische Hiirden aus (z.B. Wilder bei
Offenland-Arten) und unterstellt zudem lauter grofere Einzel-
bestinde, so ldsst sich ein maximaler Bestandesabstand kon-
struieren, der die minimale Dichte eines solchen funktionalen
Areals vorgibt. Sein Betrag hangt von der Reichweite und
Treffsicherheit der Bestdubungsmittel ab, bei mobilen Pionie-
ren und Sporenpflanzen auch von den Diasporen-Ausbrei-
tungsmitteln. Extrem vereinfachend und auf alle an sich
gebotenen Differenzierungen verzichtend, erscheinen hoch-

Willy A. ZAHLHEIMER
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Abbildung 9: Modell der Arealsicherung durch ein Raster aus
Stltzpunktvorkommen - verwirklicht, wenn in jedem
Messtischblatt-1/16 mindestens eine groBe Population exi-
stiert

Figure 9: Model for protecting the species range by a grid of
essential floristic points - based on the existence of a large
population in each 1/16 ordnance map

stens Fundort-Entfernungen von 3 km akzeptabel. Danach ist
fiir einen floristischen Biotopverbund eine Dichte von ca. 15
ausreichend dimensionierten Bestdnden pro Messtischblatt
gerade noch ausreichend. Das heilit, dass das heute bei der
floristischen Kartierung gerne verwendete 1/16 Messtisch-
blatt-Raster geeignet ist, ein im Hinblick auf seine Basis der-
art minimiertes Areal modellhaft nachzubilden: Ein intakter
Biotopverbund bzw. ein voll funktionsfahiges Areal bedeutet
dann einfach, dass mindestens ein ausgesprochen grofler Be-
stand pro 1/16 Messtischblatt (Blatt der TK 25; Abb. 9) vor-
handen ist (,,gesittigtes Areal”). Fehlen solche groflen Vor-
kommen, so ist zu fordern, dass mindestens zwei mindestens
mittelgroBe und zugleich zukunftstrichtige im 1/16-Feld leben.

Diese Bedingungen sind niitzlich, um Schwachstellen in der
Verbreitung einer Art zu ermitteln, d.h. ein Pflanzenareal hin-
sichtlich seiner Qualitdt zu analysieren. Hierzu wird einfach
ein 1/16-Messtischblatt-Raster (1/16 Blatt der Topographi-
schen Karte 1:25.000, vgl. Abb. 5) iiber die Bestandskarte ge-
legt. Wenn in benachbarten Rasterfeldern groBere Vorkommen
vorhanden sind, kann in der Regel davon ausgegangen werden,
dass ein genetischer Austausch zwischen den Feldern méglich
und das (funktional definierte) Areal geschlossen und zu-
gleich unversehrt ist.

Abb. 10 enthilt die Vorschrift zu einer Analyse der Raster-
felder, die zu einer Roten Rasterkarte (Abb. 11) fiir den Zu-
stand des traditionellen Areals (Verbrei-

Feld vom aktuellen Areal erfasst ‘[ungSg?biete'S) eil}er Sippe fiihrt. Diese
o E Karte illustriert die durch den Riickgang
Feld ver- B .
Y aist o . . ' Q . PP vonnPﬂanzenvo.rkomm.en bewirkten Areal-
. (friiher ) . nur ein mindestens mindestens zwei schidden und zeigt damit, wo besondere An-
Vork nur kleinere Besténde mittelgroBer, zukunfts- mindestens ¢ t dio sind
Feld we- orkom- vorhanden trachtiger Bestand i strengungen notwendig sind.
der vom men si- e mittelgrofe,
vorhanden = Stiitz- .
rezenten cher oder punktvorkommen zukunﬂst_r_achtl-
noch vom mit hoher ge Bestande
histori- Wahr- vorhanden =
schen schein- D versehrtes Areal Stiitzpunktvor- . )
Areal lichkeit kommen (areal- Abbildung 10; Bevyertgng eines Pflanzen-
erfasst vorhanden. aus den kleineren Vorkommen Auswahl von Be- _ tragend); areal-Ausschnitts mit Hilfe von 1/16-Feldern
Ziel: sténden mit giinstigeren Rahmenbedingungen als (ibrige Vorkom- der TK 25
Wieder- arealbedeutsame Stiitzpunktvorkommen (%). Ziel: men zweitran- : . i i _
ansied- Entwicklung zu gréBeren, zukunftstréchtigen Be- gig: Gesattigtes Figure 10: Evaluation of a species range cut
lung stinden. Areal out of a plant distribution via 1/16-fields of
the TK 25 topographical map
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‘ = GroRbestand
@ = mittelgroRer,

Bestand

erfasst

Wiederansiedlung!

Fiir das Stiitzpunktnetz einer Art werden dort, wo sich aufgrund
vollig defizitirer Verhdltnisse keine ,,Zwangspunkte® ergeben,
stets die zukunfts- bzw. entwicklungsfihigsten Vorkommen
eines TK-Feldes ausgewéhlt. Neben den Aspekten Entfer-
nung, Bestandesgrofle, Erhaltungsbedingungen usw. ist bei der
Auswahl darauf zu achten, dass auch Vorkommen von allen
wesentlichen Standorttypen und damit die moglicherweise
vorhandenen unterschiedlichen Okotypen erfasst werden. Wo
das Areal bereits verwaist ist, sollten auf ,,Naturschutz-
flichen® potenzielle Stiitzpunkte fiir eine Wiederansiedlung
festgelegt werden. Eine solche kann allerdings nur ins Auge
gefasst werden, wenn noch Reste eines einst zusammenhén-
genden, genetisch kommunizierenden Arealgefiiges als Dia-
sporenlieferanten zur Verfiigung stehen.

Wiederansiedlung!

= gesattigtes Arealfeld (mindestens 2
mindestens mittelgroRe Vorkommen)

(Kommune)
= Grenze der Kommune

O = nationaler Sippenstuitzpunkt
O = Sippenstiitzpunkt Land
© = regionaler Sippenstltzpunkt (Bezirk)

verschiedenen Sippen

Abbildung 13: Fiktives Stltzpunktnetz einer Kommune

Figure 13: Fictitious net of essential floristic points of a municipality
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O = verwaister Bestand

i

= Feld nicht vom Areal

= verwaistes Arealfeld >

% = Kkleinerer arealbedeutsamer Bestand

O =geplanter Stitzpunkt (Ansiedlung)

'/ = Feld nicht vom Areal erfasst

= versehrtes Arealfeld >
BestandesvergroRerung!

= verwaistes Arealfeld >

o = subregionaler Sippenstitzpunkt
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zukunftstrachtiger Bestand

®  =kleinerer oder gefahrdeter

Abbildung 11: Fiktive Rote Rasterkarte einer
Pflanzenart fur ein in 16 Felder unterteiltes Blatt der
TK 25

Figure 11: Fictitious Red Grid Map of a plant species

for a TK 25 topographical map which is divided into 16
fields

= versehrtes Arealfeld >
Bestandesvergroferung!

Je nachdem, welcher Verantwortungsebene eine Art zuzurech-
nen ist (vgl. Abb. 4), ergibt sich ein Konzept unterschiedlich
umfangreicher Fundortkollektive nationaler, landesweiter, re-
gionaler oder landkreisweiter Relevanz (Abb. 13). Damit die
Fachbehorden der einzelnen Ebenen ihren Sachverstand ein-
bringen und sich auch mit der Stiitzpunkt-Strategie identifi-
zieren konnen, sollten mit thnen die vorldufigen Stiitzpunkt-
Kollektive vor der (teilweise immer nur tempordren) ,,endgiil-
tigen™ Festschreibung abgestimmt werden.

Die schematischen Stiitzpunktkarten vom Typ der Abb. 12 sind
nur Hilfsmittel, die die Auswahl der Stiitzpunkte erleichtern
und sicherer machen. Spétestens dann, wenn mit geobotani-
schem Sachverstand die einzelnen Sippen-Stiitzpunkte fixiert
worden sind, ist es an der Zeit, fiir jede Art ein Kartenwerk,

Stiitzpunktvorkommen:

' = arealtragender GroRbestand

@ = arealtragender mittlerer Bestand

Abbildung 12: Aus dem Verbreitungsbild der
Abb. 11 herausgefilterte Stitzpunkt-Vorkom-
men, die mit den fur den Arealerhalt wichtigen
Bestanden identisch sind

Figure 12: Occurrences of essential floristic
points derived from the species range in Fig.
11 are identical with the populations whose
existence is important for the conservation of
the species range

einen GIS-Layer der Stiitzpunkte anzulegen. Dieser
soll die konkret und die potenziell besiedelten
Flichen (aus dem Luftbildkarten-Ausschnitt) mit
dem fiir den Erhalt notwendigen Umgriff flurstiicks-
scharf wiedergeben. Die numerische Kennzeichnung
der Stiitzpunktflichen sollte aus der Bezeichnung
des betroffenen 1/64-MTB-Feldes und einer auf die-
ses Feld bezogenen laufenden Nummer bestehen
(z.B. 7446/123-005).

Die zu einer Verantwortungsebene gehdrenden Sip-
pen sollten so in Ordnern zusammengefasst wer-
den, dass mit einem Mausklick sdmtliche Sippen-
Stiitzpunkte einer Ebene, aber auch die Stiitzpunkte
aller Ebenen zugleich ausgegeben werden konnen
(Abb. 14 — Seite 56).

3.3. Pradikat ,,Floren-Stiitzpunkt“

Nicht zuletzt mit dem Ziel, die Stiitzpunktkonzepti-
on im Bewusstsein der Naturschiitzer zu verankern,

Die Farben symbolisieren die
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Layer ,Gesamtheit der Sippen-Stiitzpunkte”
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Layer ,Floren-
Stiitzpunkte

Layer ,Floren-
Stiitzpunkte

Layer ,Floren-
Stiitzpunkte

Layer ,Floren-

Willy A. ZAHLHEIMER

gentlich dem Bund obldgen. Das ist in
Ordnung, soweit die Bezirksregierun-
gen die Mittel erhalten, um neben den
ithrer Verantwortungsebene zugehori-

Deutschland” Bayern” Niederbayern”

il |

Stiitzpunkte Sippe A
Stiitzpunkte Sippe B
Stiitzpunkte Sippe C
Stiitzpunkte Sippe D
Stiitzpunkte Sippe E
Stiitzpunkte Sippe F
Stiitzpunkte Sippe G
Stiitzpunkte Sippe H
Stiitzpunkte Sippe |
Stiitzpunkte Sippe J
Stiitzpunkte Sippe K
Stiitzpunkte Sippe L

Abbildung 14: Spiegelung eines Stltzpunktnetzes im GIS
Figure 14: A net of essential floristic points in GIS

muss den kartierten Biotopen mit Stiitzpunktfunktion (Bio-
topkartierung Bayern), aber auch nicht kartierten Flichen
(z.B. im Wald oder nicht erfassten Kleinflachen schutzwiir-
diger Lebensrdume), ein aussagekriftiges Pradikat zuge-
ordnet werden. Dieses soll gleich in der Kopfleiste der Bio-
topbeschreibungen aufscheinen und die hochste Verwaltungs-
ebene wiedergeben, filir die auf der betroffenen Fliche ein
Sippen-Stiitzpunkt besteht. Soweit dies vertretbar ist, sollten
in Klammern auch die Pflanzenarten aufgefiihrt werden, auf
deren Vorkommen die Stiitzpunkt-Eigenschaft beruht, und
zwar auch die der untergeordneten Ebenen. Beispiele: Bio-
top-Nr. 7145-001.02 ,,Stiitzpunkt Flora Deutschland (Ranun-
culus rhombilobus)*, Biotop-Nr. 7147-054.01 ,,Stiitzpunkt
Flora Bayern (Carex hartmanii; Niederbayern: Carex lasio-
carpa; Landkreis Freyung-Grafenau: Potentilla palustris)©,
Biotop-Nr. 6944-1017.00 ,,Floren-Stiitzpunkt Flora Nie-
derbayern (Scutellaria minor; Landkreis Regen: Eriophorum
latifolium)*, ,,Reiserleite F1.Nr. 3 Gmkg. Sandbach: Floren-
Stiitzpunkt Landkreis Passau (Melittis melissophyllum)®.
AuBerdem soll in der Artenschutzkartierung (ASK) des
Landesamts fiir Umweltschutz bei den jeweiligen Fundorten
der Stiitzpunktcharakter vermerkt werden, damit die Stiitz-
punktfunktion nicht nur auf dem lokalen Rechner, sondern
iiber das in den bayerischen Naturschutzbehdrden iiberall vor-
handene FIN-View fiir alle Naturschutzreferenten erkennbar
ist. Uberdies sollten die Stiitzpunktnetze kiinftig in den Land-
kreisbdanden des Arten- und Biotopschutzprogramms (ABSP)
thematisiert werden.

3.4. Umsetzung und Akteure

Stiitzpunkte gen Sippen auch solche bayernweiter
Landkreis ...” . .
Relevanz im Rahmen der ,eigenen
staatlichen Mafinahmen* {iber Werk-
vertrage zu betreuen. Die Lilienglo-
= l=2lola cke, bestimmte Mondrautenarten und
218|858 8 die Flachbarlappe gehdren zu diesen
ol el oo bevorzugt behandelten Pflanzen. Ab-
S|515]% gesehen davon, dass die Mittel fiir
152 |3 solche ,,Artenschutzprogramme* bzw.
[ (2] (2] (2

»ZArtenhilfsmaBnahmen® begrenzt sind,
ist leider festzustellen, dass einige Re-
gierungen die Thnen gebotenen Mog-
lichkeiten nur unzuldnglich nutzen.
Es wire daher sinnvoll, einen Teil der staatlichen Gelder
zweckgebunden fiir Florenschutz-Mallnahmen zuzuweisen.

In Bayern gelten derzeit mehr als 40% der heimischen Farn-
und Bliitenpflanzen als bedroht. Die Mehrzahl davon kann
iiber LfU und Bezirksregierungen nicht ,,versorgt® werden.
Von den zahlreichen, meist auch noch an mehreren Stellen
wachsenden Pflanzenarten kann das Personal der unteren Na-
turschutzbehorden nur einige wenige betreuen. Auch auf der
unteren Ebene sind Werkvertridge der Naturschutzbehdrden
oder Landschaftspflegeverbdnde tiber Artenhilfsmalinahmen
mit externen Fachleuten nur bei einer eng begrenzten Auswahl
»hochkarétiger Arten finanzierbar. Eine echte Chance, der
flachenhaften Verarmung unserer Flora nachhaltig entgegen-
zuwirken, bietet sich daher nur, wenn sich alle einbringen, fiir
die eine reiche und auch besondere Arten umfassende Pflan-
zenwelt oder die traditionelle floristische Eigenart einer Land-
schaft ein Stiick Lebensqualitit bedeutet: Neben den behord-
lichen Naturschutzreferenten, Gebietsbetreuern und Natur-
schutzwéchtern, Verbinde wie die Landschaftspflegeverbande,
der Bund Naturschutz, der Landesbund fiir Vogelschutz, die
Botanischen Vereinigungen, Berg- und Wasserwacht, Schulen,
Gemeinden, Firmen und interessierte Einzelpersonen, auch
aus den Kreisen der Jager und Fischer.

Wir hoffen, dass es gelingt, die Mitwirkungswilligen in land-
kreisweise organisierten Florenschutz-Aktionsgruppen zu in-
tegrieren. Die Initiative fiir solche kann von den Naturschutz-
behdrden, Verbanden, geobotanisch arbeitenden Biiros oder

Oben wurde betont, dass fiir die Pflanzen-

vorkommen einer bestimmten geographi-

schen Bedeutungsebene die Hauptverant- Koordina-
wortung bei den Naturschutzverwaltungen Mt.'t(;ﬂﬁfj?rﬁ
der entsprechenden Ebene liegt. Die Mog- formation,

lichkeiten des Bundes sind wegen der
Kompetenzverteilung im Naturschutz al-
lerdings sehr begrenzt. Umso mehr sind
die Lander gefordert. Das Bayerische Lan-
desamt fiir Umwelt, das vor Jahren auch
hochbedrohte Arten der Roten Liste Bay-
ern im Geldnde erfassen lief, kiimmert
sich derzeit intensiver nur um die endemi-
schen und subendemischen Sippen, die ei-

56

Organisation
u. Leitung von
Besprechun-
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Besondere Funktionen innerhalb einer Aktionsgruppe Florenschutz
Botanische Datenmanagement Offentlich- Natur-
Betreuung - Datenein-, -aus- keitsarbeit schutz-
- Auswahl der und Weitergabe einschlieB- referent

Stiitz- und (Einspeisung in lich Wer- untere
Schwer- ASK, Biotop-, Floris- bung um Natur-
punkte tische Kartie-rung) Akteure und schutz-
— Erarbeitung - Datenverarbeitung Mittel behérde
der Arten- (Fundortlayer, ggf. +
steckbriefe Stiitzpunktlayer) Botaniker
- Schulung zu Materialausgabe hohere
Artanspra- (Arbeitsmaterialeien) Natur-
che, Erfas- schutz-
sung, Pflege behdrde

Abbildung 15: Wichtige Funktionen innerhalb einer Aktionsgruppe Florenschutz
Figure 15: Important tasks within an action group for the protection of flora
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wissenschaftlichen Instituten ausgehen. Die Initiatoren soll-
ten zusammen mit einem Geobotaniker zumindest die theo-
retischen Vorarbeiten bis zur Konkretisierung des besonders
schutzbediirftigen Artenkollektivs leisten. Die enge Zusam-
menarbeit mit der hdheren und der unteren Naturschutzbe-
horde ist obligatorisch. Beide sollten sich dann besonders in
dem nun einzurichtenden, fiir alles weitere entscheidenden,
Koordinationsstab engagicren. — Welche Funktionen in einer
Aktionsgruppe abzudecken sind, deutet Abb. 15 an, Abb. 16
skizziert die Schritte bis zur routinemafig tatigen Aktions-

gruppe.

Die Aufgaben, die sich den Akteuren stellen, sind vielfaltig
und anspruchsvoll. Sie erfordern Schulung und Einweisung
durch Vortrige und Fithrungen der Aktionsgruppen-Koordi-
natoren.” Grundprinzip ist, dass personliche Verantwortung
iibernommen wird fiir die Betreuung bestimmter Stiitzpunkt-
vorkommen. Zundchst ist jeder Akteur gehalten, sich in den
von ihm iibernommenen Gebietsausschnitten bzw. bei den von
ihm gewihlten Arten mit den einzelnen Vorkommen vertraut
zu machen und die Erhebungsbogen (Abb. 5) auszufiillen.
Auch fiir die weitere Arbeit ist die regelméaflige Kontrolle und
Dokumentation der Bestdnde elementar. Dazu kommt die

1. Initiatoren mit Geobotaniker:

- Heraussuchen der vom Aussterben bedrohten bis gefahrdeten Sippen der Roten Listen
Deutschland, Bayern und Regierungsbezirk/Naturraumgruppe aus dem Pflanzeninventar des
Landkreises/der Stadt.

- Ergénzung durch arealgeographisch besondere Vorkommen (vgl. Abb. 2 u. 3).

'

2. Zusammenkunft von héherer und unterer Naturschutzbehérde, Florenexperten, Vertretern von
Naturschutzverbénden und botanischen Vereinigungen zur Einrichtung eines Koordinationssta-
bes; Vertrautmachen der darin Mitwirkenden mit dem Konzept.

v

3. Einladung potenzieller Akteure und der Presse zu Auftaktveranstaltung mit Vorstellung des Vor-
habens; Erfassen der Personen, die zur Mitwirkung an einer offenen ,Aktionsgruppe Floren-
schutz” bereit sind sowie der Rdume (oft Gemeinden) und ggf. der Arten, auf die sich das Enga-
gement dieser potenziellen Akteure nach ihren Vorstellungen beziehen sollte (schriftliche Interes-

sensbekundung auf Formblatt).

4. Erstellen von Hilfskarten und —listen fiir einen Landkreis-Ausschnitt. Zusammenstellen von Hand-
zetteln fur ausgewahlte Arten (Bestimmungshilfe!) und eines Blattes fir die Datenerfassung im

Gelande.
v

5. Ganztagige Einflihrungsexkursion fiir die Interessenten mit Beispielen fur Uberpriifung von Fund-

ortangaben und Bestandesdokumentation.

6. Treffen mit den Interessenten. Griindung der informellen Aktionsgruppe mit Verteilung der Funk-
tionen nach Abb. 15.
Aufteilung der 1/64 TK-Felder und ggf. bestimmter Arten zur Bearbeitung und Betreuung auf die
Akteure; Ausstattung mit Material (Karten, Arten-Steckbriefe, Erhebungsbégen).

'

7. Uberpriifung der Fundortangaben und Bestandeserfassung durch die Akteure, unterstiitzt durch
Naturschutzbehérden, Geobotaniker. Evt. flankierend Werkvertrag der Naturschutzbehérden zur
Erfassung durch Biro. Einrichtung der Fundort-Datenbank durch Datenmanager.

v

8. Wiederholte Treffen der Aktionsgruppe mit Austausch der Ergebnisse, zum Suchen nach Lésun-
gen bei Problemfallen und zu den Zielsetzungen und Strategien in der nachsten Periode.
Erarbeitung vorlaufiger Stitzpunktkollektive und entsprechender Kartenlayer. Transfer der Fund-
ortdaten an Artenschutzkartierung des LfU und floristische Kartierung. Zusammenstellung der
vorrangig zu betreuenden Vorkommen und Benennen von Verantwortlichen.

v

9. Festlegung der Stitzpunkte-Kollektive mit den Fachbehdérden der betreffenden Ebenen.
10. Verankerung der Stitzpunkt-Pradikate in Biotopkartierung, ASK, FIN-View.

l

\

11. Daueraufgabe der Aktionsgruppe:

- Vierteljahrliches Aufsuchen der zu betreuenden Flachen,

- einmal jahrlich halbquantitative Erfassung der BestandesgréfRen der Stutzpunkt-Sippen,
- Durchfuhrung einfacher Pflege- bzw. Hilfsmafnahmen zugunsten der betreuten Pflanzen,
- Suche nach neuen Fundorten

- spatestens gegen Jahresende Weitergabe der Daten an den Datenmanager.

Meldung von Problemen an den
Koordinationsstab (s.u.) und ge-
gebenenfalls die untere Natur-
schutzbehorde. Aulerdem soll-
ten einfache, wenig aufwindige
Pflegemafinahmen ausgefiihrt
werden. Manchmal ist es not-
wendig, Samen abzunehmen und
gezielt und dokumentiert wieder
auszubringen. Manchmal lassen
sich essenzielle Bestinde nur
nach Flachenkauf, Pacht oder
iiber eine unkonventionelle Ent-
schadigungs-Vereinbarung  si-
chern. Die Werbung um Geld-
zuwendungen bzw. um Sponso-
ren kann hier manchmal helfen.
Die gerne durchs Geldnde Strei-
fenden und Suchenden kénnen
einen wertvollen Beitrag liefern,
indem sie sich bemiihen, alte,
oft nur ungenau dokumentierte
Vorkommen wiederzuentdecken
und neue Fundorte aufzuspiiren.
— Alle diese Aufgaben erfordern
nicht nur eine starke Gruppe en-
gagierter Naturfreunde, sondern
auch, mit alten Gewohnheiten
zu brechen. So ist es notwendig,
weniger im Verborgenen zu hal-
ten und auszusperren, sondern
vertrauenswiirdige Personen ein-
zuweihen und ihnen den Zugang
zu Kleinodien der Pflanzenwelt
zu gewdhren.

Offentlichkeitsarbeit ist wichtig,
doch die Aktionsgruppen als
solche miissen nicht in den Vor-
dergrund gestellt werden. So
koénnen durchaus die iiber Mit-
glieder beteiligten Verbande ih-
ren Teilbeitrag als eigene Leistung
darstellen. Die Natur- und Land-
schaftsfiihrer sollten als Vermitt-

Abbildung 16: Schema zur Etablierung einer Aktionsgruppe Florenschutz
Figure 16: Steps for setting up an action group for the protection of flora

ler zu einem oft sensibilisierten

5 |deal ware es, wenn auch die Bayer. Naturschutzakademie solche Schulungen in ihr Programm aufndhme.
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Personenkreis iiber die Aktionen regelmafig informiert wer-
den, ebenso die Biirgermeister und der Landrat.

Die Naturschutzbehorden, und hier speziell die unteren (Kreis-
verwaltungsbehorden) sind zusitzlich gefordert, die Flachen
mit Stiitzpunktfunktion stets im Auge zu behalten und

* bei Eingriffsvorhaben alles daran zu setzen, Sippen-Stiitz-
punkte zu schiitzen,

* bei AusgleichsmaBnahmen und damit auch auf Okokonto-
flachen die Chancen zur Wiederansiedlung bedrohter Arten
zu nutzen; hilfreich ist dabei die Erstellung von ,,Zielarten-
Listen®,

* bei FérdermafBnahmen (Vertragsnaturschutz-Programm, For-
derung nach den Landschaftspflege- und Naturparkrichtli-
nien) und Naturschutzprojekten einen Schwerpunkt auf die
Stiitzpunktfldchen zu legen sowie

* auf dem Wege der Beratung fiir den Florenschutz zu werben.

4. ,Ballungsraume® hochwertiger Pflanzenvielfalt:
Florenschwerpunkt-Gebiete

Die Defizite beim Schutz der fiir die Flora zentralen Gebie-
te wurden bereits eingangs angedeutet — auch, dass daran die
Umsetzung der FFH-Richtlinie nichts Grundlegendes dndert.
Noch groBer sind die Méngel bei der Pflege: Oft ist sie zu un-
spezifisch und kann die besonderen Standortanspriiche be-
drohter Pflanzenarten nicht befriedigen.

Es ist daher notwendig, neben den zum Arealerhalt der Pflan-
zenarten erforderlichen Stiitzpunkten auch die durch eine be-

sondere Vielfalt wertbestimmender Arten gepriagten Gebiete
herauszustellen und ihre Sonderfunktion zu thematisieren.
Fiir die Auswahl der naturschutzbotanisch iibernational wich-
tigen ,,Important Plant Areas® (IPA) gelten spezielle interna-
tionale Kriterien floristischer als auch vegetationskundlicher
Natur. Ein IPA kann unabhéngig von seltenen Arten benannt
werden, z.B. wenn besonders groBflichige und vollstdndige
Komplexe schutzwiirdiger Pflanzengesellschaften ausgebildet
sind. Nichtamtliche Arbeitskreise — so in Bayern der Arbeits-
kreis Botanik im LBV —und die Organisation Planta Europa
bemiihen sich derzeit, solche IPAs zu fassen.

In diesem Beitrag sollen nur die Gebiete thematisiert werden,
die national oder in den verschiedenen Ebenen innerdeutscher
Bezugsrdume fiir die Pflanzenwelt besonders bedeutend sind.
Als wertbestimmend sind dabei einerseits die starker be-
drohten Sippen der Roten Listen zu sehen, andererseits soll
in Anlehnung an die Kriterien fiir IPAs auch die Ausstattung
mit bedrohten Pflanzengesellschaften gewertet werden, eben-
so eine besondere vegetationskundliche Vielfalt und Reprisen-
tanz. Naher beleuchtet wird nachfolgend lediglich die flori-
stische Seite: Nach der Anzahl an Sippen pro Gefdhrdungsgrad
in den Roten Listen von Deutschland, Bayern und Regie-
rungsbezirk/Naturraumgruppe konnen verschiedene Ebenen
der Bedeutung und damit Hauptverantwortung unterschieden
werden. Abb. 17 gibt ein Schema fiir die tiberschlidgige Be-
wertung potenzieller Florenschwerpunkt-Gebiete vor. Selbst-
redend enthalten diese zugleich auch immer Sippen-Stiitz-
punkte flir bestimmte Arten.

Oben links beginnend werden

RL Deutschland Rote Liste Bundesland zundchst die vom Aussterben
Sippenzahl Sippenzahl Sippenzahl Sippenzahl Gef.Grd. 2 Sippenzahl Gef.Grd. 3 bedrohten und die stark geféhr-
Gef.Grd. 1 Gef.Grd. 2 Gef.Grd. 1 deten Arten der Roten Listen d

= 1: nationa- | = 5: nationaler = 1: landes- = 5:: landes- 2-4: 1x Gef.Grd.2 | =10:: regio- cten .r cn der Roten Listen der
ler Floren- Florenschwer- weiter Floren- weiter Floren- regio- + naler Floren- verschiedenen Verwaltungsebe—
schwerpunkt punkt schwerpunkt schwerpunkt naler | 28x Gef.Grd. schwerpunkt nen betrachtet. Wenn das erste
Floren- 3 . . .. .
schwer- | regionaler Mal ein Kriterium erfiillt wird,
punkt | Florenschwer- erfolgt die Zuordnung als Flo-
punkt
Anzahl Sippen . .
. . . . " i Anzahl Sippen mit
Rote Liste Regierungsbezirk/Naturraumregion be::::sr::':em arealtragendem Abbildung 17: Schema zur Vor-
Vorkommen Vorkommen ermittiung floristisch besonders
Sippenzahl Sionenzahl Gef.Grd. 2 Sippenzahl (BestandesgroRe (zukunftstréchtige, wertvoller Gebiete und ihrer Be-
Gef.Grd. 1 PP D Gef.Grd. 3 auBerst bis maig |  mindestens mittel- deutungsebenen fir den Fall ur-
Klein) grofe Besténde) spriinglicher oder alteinheimischer
= 1: regiona- | = 5: regiona- 2-4: 1 x Gef.Grd. 2 =5 = 5: subregiona- | = 3: subregionaler Sippen
ler Floren- ler Floren- subre- + subre- | ler Florenschwer- Florenschwerpunkt ) .
schwerpunkt | schwerpunkt | gionaler [ >3 x Gef.Grd. | giona- punkt Figure 17: S?heme for the prelimi-
Floren- 3 ler nary determination of valuable flo-
schwer- | subregionaler | Floren- ristic areas and their importance for
punkt F'°re”5°:t‘”er' schwer- native taxa or those which immigra-
pun UL ted more than 500 years ago
Oberbreitenau Bedrohte Arten | RLD | RLBY | RLNb | Stzpkt.- Tabelle 2: Die fiir die Festlegung der Biotope
Ebene bei Oberbreitenau als nationaler Florenschwer-
Pedicularis sceptrum-carolinum | Karlszepter 2 2 1 Bayern punkt maBgeblichen Pflanzenarten
Carex dioica Sondersegge 2 2 2 Bayern Table 2: Plant species relevant for the deter-
Carex pulicaris Flohsegge 2 3 2 Bayern mlnatlog of 7;‘? ‘?"??Ol;’es 7ear, ?berbre’tenau
as a national tioristic rocal poin
Carex limosa Schlammsegge 2 3 3 Bayern P
Sphagnum warnstorfii Torfmoos 2 1 ~ Bayern
Homalothecium nitens Moos 2 2 ~ Bayern
Sphagnum subnitens Torfmoos 3 2 ~ Niedbay.
- > 5 national stark gefédhrdete Arten - Florenschwerpunkt nationaler Bedeutung
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renschwerpunkt-Gebiet der entsprechenden Ebene. Tab. 2
zeigt ein Beispiel aus dem Bayerischen Wald.

Wo Arten mit einem besonderen Einbiirgerungsstatus einen
erheblichen Anteil an den Bedrohten haben, so florengeschicht-
liche Relikte oder aber nicht zu den urspriinglichen oder in
vorgeschichtlicher Zeit eingebiirgerten zéhlende, ist es zweck-
mafig, Gewichtungsfaktoren einzufiihren. Vorschlag:

* Relikte der urspriinglichen Pflanzendecke: Faktor 1,6

* in frithgeschichtlicher bis mittelalterlicher Zeit Eingebiir-
gerte (Mesochoren): 0,8

* Frithneochoren (Einbiirgerung 1500-1800): 0,4

* Jungneochoren (Einbiirgerung nach 1800): 0,2.

Tab. 3 zeigt ein Schema, das durch Wertzahlen ein Wertver-
héltnis zwischen den Gefédhrdungsstufen herstellt und bei ab-
weichendem Status mit den genannten Faktoren korrigiert.

Abb. 18 gibt die Bedingungen wieder, die nach diesem Vor-
schlag zutreffen miissen, damit eine bestimmte Bedeutungs-
ebene erreicht wird. Die Gewichte der einzelnen Sippen wer-
den hierzu addiert. Eine Konsequenz ist, dass es kaum mog-
lich ist, allein durch hochgeféhrdete Neochoren den hochsten
Rang eines nationalen Florenschwerpunkts zu erreichen.

Wenn nun durch wertmindernde
Faktoren bei Mesochoren und Neo-
choren hoher Gefihrdung die sonst

zehnten im Bereich leben und somit zu festen Gliedern der
Flora geworden sind, einer Vorbedingung fiir die Bewertung
in der Roten Liste.

Abschichtung:

* Verantwortungsebene Bayern (Voraussetzungen: RL Deutsch-
land 5 Sippen Gef.Grd. 2 oder RL Bayern Gef.Grd. 1 und
Sollpunktzahl 25 nach Abb. 15) — RL Bayern zwar auch
aktuell eine vom Aussterben bedrohte Art, jedoch Jungneo-
phyten, daher nur 5 Punkte = verfehlt.

* Verantwortungsebene Niederbayern (Voraussetzungen: RL
beliebig Gef.Grd. 1oder RL Bayern oder Niederbayern fiinf-
mal Gef.Grd. 2 und Sollpunktzahl 10 nach Abb. 15) — mehr-
fach erreicht, so bereits durch Achillea nobilis, da hier dop-
peltes Gewicht = 2 x 5 Punkte.

Wie von RAAB u. ZAHLHEIMER (2005) vorgeschlagen, sol-
len nicht nur die IPAs, sondern auch die Florenschwerpunkt-
Gebiete niedrigeren Ranges durch einschldgige Pradikate
hervorgehoben werden, z.B. als ,,Florenschwerpunkt Land
Bayern®. Die Priadikate sollen augenfillig auf die spezielle
floristische Bedeutung der Objekte hinweisen und die Not-
wendigkeit, fiir deren Erhalt z.B. auch durch eine angemes-
sene Pflege zu sorgen.

Tabelle 3: Numerische Bewertung von Gefahrdung und Einblrgerungsstatus
Table 3: Numeric evaluation of threat and ecesis status

erreichte Ebene verfehlt wird, kon-

nen diese Sippen nicht einfach un- Gefihrdung/ Urspriingliche u. | florenge- | Mesochoren | Friihneochoren | Jungneochoren
. . . Alteingebiirgerte | schichtlich | (Romerzeit | (Einblirgerung | (Einbiirgerung
Ler. gen Tlildz f.al(lie.n. Sie ]Ignussen Bedeutung (Altansdssige) e Relikte und 1500-1800) nach 1800)
ei der ndchst niedrigeren Bezugs- Mittelalter)
ebene beriicksichtigt werden. Hier-
. vom 25 40 20 10 5
zu ist es angemessen, den Rechen- Aussterben
wert wie folgt zu erh6hen: bedroht
» Vom Aussterben bedroht: In der cark aefahrdet s o . 5 )
néchst tieferen Ebene Verdopp- stark getahrde
lung, in der iibernichsten Ver- geféhrdet 1 L6 0,8 06 0,2
vierfachung des Gewichts (d.h. | sugerst selten 3 4,8 08 1,2 0,6
bei einem Jungneochoren mit (R¥)
0,25 Ausgangswert 0,5 bzw. 1,0); | (op - copren (r) 2 3,2 1,6 0,8 0,4
* Stark gefdhrdet: Mitzéhlen bei
den gefihrdeten Arten (Gefihr- | Arealbedeutung 2 32 16 - -

dungsstufe 3) mit doppeltem Ge-
wicht.

) ) ) Mindestens 1 Sippe mit Gefahr- Stark gefahrdete (2) und duBerst seltene (R*) Sippen
Wie diese einfachen Rechenope- dungsgrad 1 der ...
rationen praktisch angewendet wer- RLD RL BY RL Bezirk RLD RL D +RL BY RL D +RL BY
. + RL Bezirk

den, wird — aufbauend auf den Da- Anzahl > 1 51 51 >5 >5 24 =5
ten der Tabelle 4 - nachfolgend Wert 25 2% 0 % 2% 10
erldutert. Im Belsplel des Passau- nationaler landesweiter regionaler nationaler landesweiter regionaler Schwerpunkt
er Winterhafens treffen Pflanzen- Schwerpunkt | Schwerpunkt | Schwerpunkt | Schwerpunkt | Schwerpunkt
arten aus autochthonem Bestand — — - - -

Al . . dM h it Stark gefahrdete (2) Gefahrdete (3) und sehr Anzahl Sippen | Anzahl Sippen mit
(Altanséssige und Mesochoren) n‘“ und duBerst seltene seltene (R) Sippen mit areal- arealtragendem
aus unbekannter, aber wohl meist (R*) Sippen bedeutsamem Vorkommen
ferner Herkunft eingeschleppten RL BY RL Bezirk | RLD+RLBY | RLD +RL BY (B\elsot:::ir;‘;:gﬂe (zukunftstrachtige

. L L Bezirl LD+RL LD +RL ,
zusammen. Dies bedeutet, dass +RL Bezirk | duBerstbis méRig | mindestens mittel-
altansdssige Arten wie der Acker- klein) groBe Bestinde)
Hahnenfu bei den Jungneocho- A"zah'v:l -+ 1-4 21100 255 25 23
. . . e - -

r?n emge?el.ht Werde'n’ wenn mit subregionaler Schwer- regionaler subregionaler Schwerpunkt
einer relativ jungen Einschleppung punkt Schwerpunkt

zu rechnen ist. Bei allen aufge-
fiihrten Sippen wird unterstellt,
dass sie seit mindestens 5 Jahr-
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Abbildung 18: Einstufungsbedingungen bei Arten mit besonderem Einbirgerungsstatus
Figure 18: Conditions for the classification of species with special ecesis status
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Tabelle 4: Einwertung des Florenschwerpunkts Winterhafen Passau. Spalte Gewicht: a = altanséssig; j = jung-
neochor; m = mesochor. Gewichte verschollener Arten eingeklammert

Table 4: Valuation of the Winterhafen Passau floristic centre. Column weight: a = native; j = youngneochor; m

= mesochor. Weights of missing species in parentheses

Passau, Winterhafen Racklau Bedrohte Arten RLD | RLBY | RL Nb |Stzpkt.-Ebene| Gewicht
nach Tab. 3

Verantwortungsebene Bayern:

Achillea nobilis ssp. neilreichii Edel-Schafgarbe ? 1 1 Bayern 5j

+ Potentilla inclinata Graues Fingerkraut ? 1 0 Bayern (5j)

Verantwortungsebene Niederbayern:

+? Allium scorodoprasum ssp. rotundum Rundkopf-Lauch 3 2 0? Niedbay. (1))

+? Anthriscus caucalis Hundskerbel ? 2 1* Niedbay. (5j)

Arabis sagittata Pfeil-Génsekresse ? 2 1* Niedbay. 5j

Aristolochia clematitis Osterluzei ? 3 2 Niedbay. 4m

Barbarea stricta Steifes Barbarakraut 2 3 Niedbay. 1u

+? Muscari comosum Schopf-Traubenhyazinthe 3 2 2 Niedbay. (4 m)

+ Ranunculus arvensis Acker-HahnenfuR® 3 3 3 Niedbay. 0,2j)

Verantwortungsebene Stadt Passau:

Artemisia absinthium Wermut ? 3 3 Stadt Passau 02]

Cynodon dactylon Hundszahn 3 3 Stadt Passau 0,2]

Descurainia sophia Sophienrauke % 3 Stadt Passau 0.2j

Digitaris sanguinalis ssp. pectiniformis Gewimperte Bluthirse ? ? 3 Stadt Passau 02]

Erophila verna ssp. spathulata Rundfr. Hungerblimchen ? ? 3 Stadt Passau 0,2]

Neben der Anzahl an bedrohten Arten sind natiirlich deren
Bestandesgrofien sowie sonstige geobotanische und stand-
ortliche Qualitdten bei der Gebietsauswahl zu beriicksichti-
gen. So ist es infolge des Klimawandels sehr wichtig geworden,
Gebiete mit flachen Standortgradienten zu sichern, weil sich
dort am ehesten Verlagerungs- und damit Uberlebensméglich-
keiten fiir die klimasensiblen Arten ergeben.

Von der aktuellen Bedeutung als Florenschwerpunkt-Gebiet
kann sich die historische unterscheiden: Inzwischen verschol-
lene Arten wiirden aus heutiger Sicht oft zu einer hoheren
Einstufung fiihren (Beispiel Tab. 4). Durch (Wieder-) Ansied-
lungsmafinahmen kann mitunter eine hohere Bedeutung zu-
rliickgewonnen werden.

Auch bei den Florenschwerpunkt-Gebieten muss eine detail-
lierte Flachenabgrenzung im Flurkarten-Mafstab erfolgen. Sie

#
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imun-
1™
1m 2]
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soll neben den floristischen Kernflichen auch Verbindungs-,
Puffer- und Entwicklungsflichen einbeziehen (Abb. 19). Die
Arbeiten sollten auf Regierungsbezirksebene von einem Team
aus Naturschiitzern und Geobotanikern/Biotopkartierern geleis-
tet werden, gegebenenfalls unterstiitzt durch Werkvertrige. Fiir
die oben beschriebene Aktionsgruppe sind sie zu anspruchsvoll.

Wie bei den Sippen-Stiitzpunkten sollte zundchst ein Vorentwurf
der Schwerpunkt-Flachen-Kollektive angefertigt werden, der mit
den tangierten Naturschutz-Fachbehdrden abgestimmt wird.

Fiir die laufende Dokumentation werden fiir jede Ebene der
Florenschwerpunkt-Gebiete GIS-Layer benétigt. Sie sollen
ins FIN-View der Naturschutzbehérden integriert werden und
in den kiinftigen ABSP-Banden aufscheinen. Die Beschrei-
bungen der betroffenen kartierten Biotope sollen ganz oben
augenfallig die Gebietspradikate angeben.
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Breitenauriegel

schwerpunkt-Gebiet

Figure 19: Left: area near Ober-
breitenau in the habitat maps. Right:
national floristic centre distinguis-
hed by using connecting and deve-
lopment areas
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Willy A. ZAHLHEIMER

Die Sippen-Stiitzpunkte und die Floren-
schwerpunkt-Gebiete bilden zusammen
das Grundgertist, mit dem Kernbestinde
unserer Pflanzenwelt identifiziert und
hervorgehoben werden konnen (Abb.
20). Die konkrete Festlegung der Flachen
ermoglicht unter anderem, die Kosten
fir den Erwerb der Geriistflichen und
deren Pflege abzuschdtzen. Damit kon-
nen belastbare Angaben zum Flachen-
und Mittelbedarf im Naturschutz gemacht
werden.

Auch bei den Florenschwerpunkten ist
eine kontinuierliche Beobachtung das A
und O. Zusitzlich muss eine nachhaltige

. = nationales Floren-Schwerpunktgebiet

Floren-Stitzgeriiste - ein neues Konzept gegen wachsende Rote Listen

‘ = nationaler Sippenstitzpunkt

Sicherung angestrebt werden. z.B. durch I = Florenschwerpunkt Land . = Sippenstttzpunkt Land
, 2.b.
Flichenankauf. privatrechtliche Vereinba- A =regionaler Florenschwerpunkt Bezirk (] = regionaler Sippenstutzpunkt Bezirk
; * = subregionaler Florenschwerpunkt ° = subregionaler Sippenstitzpunkt

rungen, gegebenenfalls auch hoheitlichen
Schutz. Es sollten daher auch fiir die
Florenschwerpunkt-Gebiete Betreuer bzw.
Paten gefunden und verpflichtet werden —
eine denkbare weitere Aufgabe der Ak-
tionsgruppen Florenschutz.

(Kommune)
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Abbildung 20: Fiktives Floren-Stiitzgerist einer Kommune. Die Floren-Schwerpunkt-
gebiete Uiberlagern stets auch Sippen-Stlitzpunkte (Uberlagerung nicht dargestellt)

Figure 20: Fictitious trestle for the flora of a municipality. The focus areas for the
flora always cover the essential floristic points (not shown)

ZAHLHEIMER , W. A. (1985):
Artenschutzgemdfle Dokumentation und Bewertung floristischer
Sachverhalte. — Beiheft 4 zu den Berichten der ANL, Laufen

ZAHLHEIMER, W. A. (1989):

Chorologie und Florenwandel im Voralpinen Inn-Hiigelland. — Dis-
sertation Universitdt Regensburg, Biolog. Fakultdt (verdffentlicht im
Internet)

Anschrift des Verfassers:

Dr. Willy A. Zahlheimer

Regierung von Niederbayern

Postfach

84023 Landshut

Tel.: 08 71/808-18 31

E-mail: willy.zahlheimer@reg-nb.bayern.de
zahlheimer@online.de

www.flora-niederbayern.de

61



Hinweise flur Autoren — Manuskripthinweise

Einsendungen von Beitrégen (in deutscher Sprache) aus dem Bereich
Naturschutz und Landschaftspflege sind willkommen.

Es werden in der Regel nur bisher unveréffentlichte Beitrage zur Pub-
likation angenommen. Der Autor/die Autorin versichert mit der Einrei-
chung seines/ihres Typoskripts, dass sein Beitrag und das von ihm/ihr
zur Verfligung gestellte Bildmaterial usw. die Rechte Dritter nicht ver-
letzt oder verletzen wird. Grundsétzlich sind flr alle Bestandteile die
Quellen anzugeben. Der Autor/die Autorin stellt den Verlag (ANL) inso-
weit von Anspriichen Dritter frei. Im Einzelfall ist die eventuell notwen-
dige Beschaffung des Copyrights mit der Schriftleitung schriftlich ab-
zuklaren.

Zur Einhaltung der gewlinschten Formalien gibt es ,Hinweise fur Au-
toren/Richtlinien, die bei der Redaktion angefordert werden kdnnen.

Mit der Einreichung des als ,Druckreife Endfassung” gekennzeichne-
ten und mit der Adresse versehenen Typoskripts erklart sich der Autor/
die Autorin mit einer Veréffentlichung einverstanden. Die Redaktion
der ANL behélt sich vor, Bilder, Tabellen, Grafiken oder dhnliches in
Einzelfallen nach zu bearbeiten und gegebenenfalls Textkirzungen und
kleinere Korrekturen vorzunehmen.

Sollte der/die Autor/in beabsichtigen seinen/ihren Beitrag in identischer
oder &hnlicher Form auch anderweitig zu verdffentlichen, ist dies nur
in Absprache mit der ANL-Redaktion mdglich.

Zum Urheber- und Verlagsrecht sowie bezlglich Zusendungen: siehe
unten!

Anschriften der ANL

Bayerische Akademie fiir Naturschutz und Landschaftspflege (ANL)

Seethalerstrafe 6 / 83410 Laufen

Postfach 12 61 / 83406 Laufen

Internet: http://www.anl.bayern.de

e-mail: Allgemein: poststelle@anl.bayern.de
Mitarbeiter: vorname.name@anl.bayern.de

Tel. 08682/8963-0

Fax 086 82/89 63 - 17 (Verwaltung)

Fax 086 82 /89 63 - 16 (Fachbereiche)

Hotel — Restaurant — Bildungszentrum
Kapuzinerhof

Schlossplatz 4

83410 Laufen

Internet: http://www.kapuzinerhof-laufen.de
e-mail: Info@Kapuzinerhof-Laufen.de

Tel. 08682/954-0

Fax 08682/954-299

ANLIEGEN NATUR

Zeitschrift fir Naturschutz,

Pflege der Kulturlandschaft

und Nachhaltige Entwicklung

Heft 31/2 (2007)

ISSN 1864-0729

ISBN-10 3-931175-81-2 - ISBN-13 978-3-931175-81-8

Herausgeber und Verlag:
Bayerische Akademie fiir Naturschutz
und Landschaftspflege (ANL)

Seethalerstr. 6

83406 Laufen a.d.Salzach

Telefon: 08682/8963-0

Telefax: 086 82/8963-17 (Verwaltung)
08682/8963-16 (Fachbereiche)

E-Mail: poststelle@anl.bayern.de

Internet: http://www.anl.bayern.de

Die Bayerische Akademie flir Naturschutz und Landschaftspflege ist
eine dem Geschéftsbereich des Bayerischen Staatsministerium fur
Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz zugeordnete Einrichtung.

Schriftleitung und Redaktion:
Ursula Schuster, ANL
08682/8963-53
08682/8963-16
Ursula.Schuster@anl.bayern.de

Die Zeitschrift versteht sich als Fach- und Diskussionsforum. Fir die
Einzelbeitrage zeichnen die jeweiligen Autoren verantwortlich. Die mit
dem Verfassernamen gekennzeichneten Beitrdge geben nicht in jedem
Fall die Meinung des Herausgebers bzw. des Schriftleiters wieder.

Redaktionsbeirat in der ANL:
Dr. Werner d’Oleire-Oltmanns, Manfred Fuchs, Dr. Christoph Goppel,
Dr. Klaus Neugebauer (Reg.v.Obb.), Johannes Pain, Peter Sturm

Redaktionsbiiro:
Ursula Schuster

Verlag: Eigenverlag

Herstellung:
Satz und Druck werden fiir jedes Heft gesondert ausgewiesen.

Fir das vorliegende Heft gilt:

Satz: Hans Bleicher - Grafik - Layout - Bildbearbeitung,
83410 Laufen

Druck und Bindung: A.Miller & Sohn KG, 83278 Traunstein

Erscheinungsweise:
Seit Frihjahr 2007 als Halbjahreszeitschrift

Urheber- und Verlagsrecht:

Die Zeitschrift und alle in ihr enthaltenen einzelnen Beitrage, Abbildun-
gen und weiteren Bestandteile sind urheberrechtlich geschitzt. Jede
Verwendung auBerhalb der engen Grenzen des Urheberrechtsgeset-
zes ist ohne Zustimmung der ANL und der Autorlnnen unzuldssig.

Bezugsbedingungen/Preise:

Jedes Heft tragt eine eigene ISBN und ist zum Preis von 7,50 € einzeln
bei der ANL erhaltlich: bestellung@anl.bayern.de. Uber diese Adresse
ist auch ein Abonnement (=Dauerbestellung) moglich.

Auskunfte Uber Bestellung und Versand: Thekla Surrer,
Tel. 086 82/8963-32

Uber Preise und Bezugsbedingungen im einzelnen: siehe Publikations-
liste am Ende des Heftes.

Zusendungen und Mitteilungen:

Manuskripte, Rezensionsexemplare, Pressemitteilungen, Veranstal-
tungsankiindigungen und -berichte sowie Informationsmaterial bitte
nur an die Schriftleitung/Redaktion senden. Fir unverlangt Eingereich-
tes wird keine Haftung Gibernommen und es besteht kein Anspruch auf
Rucksendung. Wertsendungen (Bildmaterial) bitte nur nach vorheriger
Absprache mit der Schriftleitung schicken.

Die Schriftleitung/Redaktion bittet darliber hinaus um Beachtung der
Rubrik ,Hinweise fiir Autoren — Manuskripthinweise“ am Ende des
Heftes.



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Anliegen Natur

Jahr/Year: 2007

Band/Volume: 31_2_ 2007

Autor(en)/Author(s): Zahlheimer Willy Albert

Artikel/Article: Floren-Stiitzgeriste - ein neues Konzept gegen wachsende Rote Listen
- Planung und Verwirklichung. 47-61


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=20810
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=43976
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=235079

