Steinkauz (Athene noctua) — Bestandsaufnahmen in Mittelwestfalen.
von HELMUT PETZOLD und THOMAS RAUS

Von unseren vier hiufigeren Eulen Waldkauz, Waldohreule, Schleiereule und Steinkauz hat
die letztgenannte Art bisher am wenigsten eine faunistische Bearbeitung erfahren. Grof-
flichige Steinkauz-Bestandsaufnahmen wurden bisher nur aus Baden-Wiirttemberg bekannt.
Dort sind Verbreitungsschwerpunkte der Art im Rhein- und Neckartal zu verzeichnen, wo
Andris et al. auf mehreren etwa 300 km? grofien Probeflichen 62—635 singende Minnchen
feststellten (H6lzinger et al. 1970).

Auf einen solchen Verbreitungsschwerpunkt im mittleren Westfalen wurden wir zuerst im
Frithjahr 1968 aufmerksam (Petzold, Raus & Schiitte, Anthus 6 : 39, 1969). Die Erfahrun-
gen, die wir wihrend der anschliefenden umfangreicheren Steinkauz-Bestandserhebungen
machen konnten, sollen im folgenden mitgeteilt werden. Dabei geht es uns vornehmlich
darum, mit Informationen iiber das naturriumlich bedingte Verteilungsmuster des Stein-
kauzes in Mittelwestfalen zu einer Statusklidrung der Art in unserem Raum beizutragen,
die auf Grund des Mangels an Beobachtungen in der ,Avifauna von Westfalen® (Peitzmeier
1969) erst unzureichend gegeben werden konnte. Mit der Darstellung der von uns ange-
wandten Untersuchungsmethode und mit einer Analyse von Stimme und Gesangsbereit-
schaft der von uns kontrollierten Steinkiuze wollen wir Anregungen zur Methodenkritik
grofdflachiger Eulen-Bestandsaufnahmen beisteuern. Fragen der Brutbiologie, der Tages-
rhythmik, der Paarbildung, der Revierabmessungen etc. sollen dagegen nicht Gegenstand
vorliegender Arbeit sein.

Methode

Die Erfassung des Steinkauzbestandes im mittleren Westfalen erfolgte durch die Punktkar-
tierung singender Miinnchen, die durch Imitation des Balzgesanges gelockt und zur Ant-
wort angeregt wurden. Der Frage, inwieweit es sich dabei um verpaarte oder unverpaarte
Rufer handelte, konnte bei der Gréfde der untersuchten Fliche (500 km?) nicht gesondert
nachgegangen werden.

Die beste Jahreszeit fiir das Verhéren antwortender Steinkauzminnchen liegt zwischen
Anf. Februar und Anf. April. Ab Mitte April ist nach unseren Erfajrungen ein Schwicher-
werden der Reaktionsbereitschaft zu bemerken. Die Kontrollfahrten beginnt man am be-
sten eine Stunde nach Sonnenuntergang, wobei an dieser Stelle darauf hingewiesen sei, dafy
auch am hellen Tage der Steinkauz durch Anlocken regelmifiig zu einer Antwort angeregt
werden kann. Je nach Wetterlage kénnen die Verhdrexkursioren wihrend der ganzen
Nacht durchgefiihrt werden.

Die Wetterabhingigkeit akustischer Bestandserfassungen ist bei allen Eulenarten bekannter-
mafden sehr stark (Kénig 1968). Besonders bei Regen und Wind schweigen die Ménnchen
meist und sind auch durch Anlocken nur in seltenen Fillen zu einer Reaktion zu bewegen.
Bei windigem Wetter sollten daher keine derartigen Untersuchungen durchgefiihrt werden,
um einer Verfilschung der Ergebnisse vorzubeugen. Auflerdem beeintrichtigen starke
Luftbewegung und Regengeriusch auch das Verhéren seitens der Beobachter nicht uner-
heblich. Gutes ,,Eulenwetter* ist bei Hochdruck-Wetterlagen mit Windstille und Trocken-
heit gegeben, wobei die Temperatur offenbar kaum die Reaktionsbereitschaft der Tiere
beeinfluf3t.

Auf Grund zahlreicher nichtlicher Kontrollen kénnen wir bestitigen, dafs angelockte
Steinkauzminnchen nahezu ausnahmslos antworten, d.h. daf der Sicherheitsgrad der aku-
stischen Untersuchungsmethode bei dieser Art besonders hoch ist. Gegenteilige Erfahrun-
gen machten wir jedoch beispielsweise beim Waldkauz, der sehr hdufig stumm heranfliegt,
die Klangattrappe in den Wipfelbereichen benachbarter Biume umfliegt, um dann eben-
falls schweigend wieder abzufliegen. Auch die Witterungsabhingigkeit der Balzaktivitit ist
beim Waldkauz nicht so eindeutig wie beim Steinkauz. Spontan singende Waldkauzmann-
chen hért man nicht selten auch bei bdig-windigem Wetter, wihrend bei Windstille an uns
bekannten Singplitzen des 6fteren trotz Anlockens eine Antwort des Waldkauzes ausblieb.
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Deswegen ist die grof3flichige Erfassung eines Waldkauzbestandes unserer Meinung nach
erheblich schwieriger und mit einem grofieren Fehler behaftet als eine derartige Erhebung
beim Steinkauz.

Die Steinkauz-Bestandsuntersuchung auf einer mehrere Hundert km? umfassenden Fliche
kann effektiv natiirlich nur unter Zuhilfenahme eines Kraftfahrzeugs durchgefiihrt werden.
Dabei ist besonders in stirker landwirtschaftlich genutzten Gebieten das gut ausgebaute
Wirtschaftswegenetz von grofiem Vorteil zur vollstindigen Erfassung der gesamten Probe-
fliche.

Abstinde des Lockens bzw. Verhdérens sind allgemein nicht anzugeben; sie richten sich
nach der Biotopstruktur der jeweiligen Teilfliche. In parkartigen Landschaften mufs jedes
Dorf, jedes Gehoft, jeder isoliert stehende Einzelbaum etc. akustisch kontrolliert werden.
Die Horweite ist nicht nur abhingig von der lokalen Hiauser- und Waldkulisse, sondern
auch von der Windrichtung, so daf} einzelne Gelindeobjekte von mehreren Seiten mit der
Klangattrappe beschallt werden miissen. Mit einzukalkulieren sind auch Besonderheiten
der ,,Gelindeakustik* (z. B. Bodenwellen, der Blitterwald eines ausgedehnten Hackfrucht-
feldes usw.) sowie Echoerscheinungen an Hauswinden und Waldrindern, welche oft einen
in Wirklichkeit gar nicht vorhandenen Rufer vortduschen und zu Doppelzihlungen AnlaB
geben konnen. Somit ergibt sich in dicht vom Steinkauz besiedelten Landschaftsteilen
(s.u.) ein minimaler Kontrollabstand von etwa 300 m, der in waldlosen, weitflichigen Ge-
treidebaugebieten (,,Kultursteppe’’) grofer gewihlt werden kann, 1,5 km aber nicht iiber-
schreiten sollte.

Rufimitation (Klangattrappe)

Das Anlocken der Steinkauzmidnnchen kann mit jedem leistungsfihigen Tonbandgerit vor-
genommen werden. Wir bevorzugen jedoch unsere eigene Rufimitation, bei der die Hinde
zu einem luftdichten Resonanzraum zusammengefaltet werden, so dafl zwischen den par-
allelliegenden Daumen lediglich vorn ein schmaler Spalt zur Erzeugung einer schwingenden
Luftsdule offenbleibt. Durch verschieden starkes Anblasen mit dem Mund und durch An-
derung des Resonanzvolumens kann der Eulenruf stark variiert werden. Diese Variabilitit
sowie die relativ grofde Lautstirke und Reichweite der selbsterzeugten Rufimitation erwie-
sen sich im Gelidnde als methodisch besonders vorteilhaft. Die Unabhiingigkeit von schall-
speichernden und -wiedergebenden elektrischen Geriten erlaubt ziigiges Arbeiten.

Tonband-Klangattrappen erreichen auf offenen, weit einhérbaren Flichen nur einen be-
schrinkten Wirkungsgrad, wenn nicht besondere Verstirker und Lautsprecher eingesetzt
werden. Die gleichsinnig mitverstirkten Fremdgeridusche eines auf voller Lautstirke lau-
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Abb. 1: Sechs charakteristische Einzelrufe aus einer typischen Balzreihe des Steinkauzes in Mittelwest-
falen (2 mogliche Schreibweisen), Die Rufe stehen nicht isoliert nebeneinander, sondern sind
durch flieBende Ubergénge voneinander ableitbar,
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fendt?n To_nbandgeréites setzen zudem wihrend des Betriebs die Hérschwelle der Beobach-
ter fiir weit entfernt oder leise antwortende Vogel in nicht zu unterschitzender Weise her-
auf, .

Negativnachweise

Giinstigstenfalls bekommt man bereits auf dreimaliges Locken die Antwort eines Minn-
chens. Dies ist jedoch keineswegs immer der Fall. Im allgemeinen mufiten wir 10— 15mal
den Balzruf des Steinkauzes imitieren, um erst nach einer weiteren Pause eine Reaktion
verzeichnen zu kénnen. Erfolgt keine Antwort, mufd die Balzrufserie noch 2—3mal wieder-
holt werden, wobei auf das Einhalten geniigend langer Horpausen zu achten ist (ca. 2 min.),
die dem Kauz auch Zeit zum Antworten lassen. Bleibt auch jetzt noch eine Antwort aus,
so hat der Ort bei der erfahrungsgemift grofien ,,Reaktions-Verlilichkeit* (s.0.) des Stein-
kauzes als unbesiedelt zu gelten. Um im Einzelfall bei Ausbleiben der Reaktion ausschlie-
fien zu kdnnen, daf} es sich nur um eine mangelnde Antwortbereitschaft der Kiuze auf
Grund ungiinstigen Wetters handelt, sollten zu Beginn jeder nichtlichen Exkursion in
Sinem ,, Testgebiet* mit bekanntem Steinkauzbesatz einige Lockproben durchgefiihrt wer-
en.

Stimme

Trotz der groflen Variabilitidt der Stimméufierungen angelockter Steinkauzminnchen
zeichnet sich doch ein deutlicher Grundtyp einer Balzrufreihe ab. Diese beginnt mit einem
tiefen ,,Guhken®, setzt sich mit steigender Erregung bis zu einem héherwerdenden ,,Miau-
en* fort und endet meist mit einem sehr heftigen , Kiffen* (Voigt, 1961: , Kldffen*). Zur
Beschreibung der Einzelrufe, die nach Haverschmidt (zit. n. Uttenddrfer 1952) nur dem
Minnchen zukommen, siehe Abb. 1. Bei héchster Erregung pflegt die Balzreihe plétzlich
abzubrechen, und nach einer Pause von 1—2 Minuten beginnt mit dem ruhigen, tiefen
,,Guhken* eine neue Rufserie. Diese kann bis zu 60 und mehr Einzelrufe umfassen und
setzt sich zu etwa gleichen Teilen aus den zwei einsilbigen und vier zweisilbigen in Abb. 1
unterschiedenen Rufen und deren Ubergingen zusammen.

Nicht immer ist die erste Antwort auf die Rufimitation einer dieser Balzrufe des Midnn-
chens. Oft ist zunichst ein deutliches ,,Keckern** (keck-keck oder keckeck-keckeckeck) zu
héren, welches bei schneller Reihung zu einem ,,grrrr (k) verdichtet sein kann und dann
an ein ,avokales* ,,g(ii)rrrk* einer Teichralle erinnert. Diese Rufe werden von offensicht-
lich lebhaft umherfliegenden Exemplaren — grofitenteils wihrend des Fluges selbst — vor-
getragen. Voigt (1961) beschreibt dies als ,,Balzflug* des Steinkauzes. Doch hérten wir
dieses ,,Keckern‘* fast immer in unmittelbarer Nihe eines gleichzeitig ,,guhkenden® Minn-
chens. Dafd daher das ,,Keckern** von einem zweiten Minnchen im Balzflug ausgestofien
werden soll, scheint uns deswegen kaum zuzutreffen, weil zwei derart eng aufeinandertref-
fende Minnchen nach unseren Erfahrungen sofort mit einem erregten Revierkampf begin-
nen wiirden, wobei beide Ex. das in Abb. 1 beschriebene Rufrepertoire benutzen wiirden.
Wir neigen daher dazu, das ,,Keckern* als typischen Ruf des zugehdrigen Weibchens zu
interpretieren. Ob und in welchen Situationen auch das Ménnchen , keckert*, konnen wir
trotz der grofien Zahl der von uns verhérten Steinkduze nicht mit Sicherheit entscheiden.

Gesangsbereitschaft, Doppelzihlungen

In dicht von Steinkiuzen besiedelten Gegenden (s.u.) ist auf Grund des gegenseitigen Kon-
kurrenzdruckes der zahlreichen Reviernachbarn eine ausgesprochen gute Gesangsqualitit
zu verzeichnen. Dies gilt zum einen fiir die Artikulation der in Abb. 1 aufgefiihrten Rufe,
zum anderen fiir die Ausdauer des vorgetragenen Balzgesanges (z. T. stundenlang). Die
Balzreihe eines angelockten Minnchens 18st dabei nicht selten in einer Art Kettenreaktion
den Gesang aller benachbarten Revierinhaber aus. So konnten wir beispielsweise von
einem Lockstandort aus 7 balzende Minnchen gleichzeitig htren. Dadurch werden iibri-
gens Doppelzihlungen so gut wie ausgeschlossen, zumal beim Aufsuchen des nichsten
Lockstandortes neben den neu angelockten Minnchen die soeben verhdrten und kartier-
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ten Rufer noch an denselben Rufplitzen (Baumgruppe, Gehoft etc.) zu hdren sind.

In Gebieten mittlerer Bestandsdichte, wo die einzelnen Reviere grofler sind und der Ab-
stand der Rufer voneinander etwa 1—2 km betriigt, folgte uns manchmal ein Steinkauz-
minnchen von einem Lockplatz zum nichsten {iber eine Distanz von max. 1,5 km. In sol-
chen Fillen ist die Gefahr einer Doppelzdhlung am ehesten gegeben; die ausgeprigte Indi-
vidualitit der Stimmiuflerungen der Steinkiduze ermoglicht dem Geiibten jedoch auch hier
eine klare Entscheidung.

Dort, wo wegen eines sehr geringen Steinkauzbesatzes die Rufer keinen riumlichen Kon-
takt zueinander haben und deshalb der Konkurrenzdruck durch Reviernachbarn ausfillt,
konnten wir teilweise zwar heftige, aber immer nur kurze, 3—10 Einzelrufe umfassende
Balzreihen héren, ohne das betreffende Minnchen durch weiteres Anlocken zu ausgeprag-
terem Balzgesang anregen zu kdénnen. Der Gesang ist hier als Mittel zur Revierabgrenzung
und -verteidigung offensichtlich nicht erforderlich und deswegen nur fragmentarisch aus-
gebildet. Verminderte Gesangsqualitit — dies auch in Dichtezentren der Verbreitung — ist
wihrend der gesamten aufierhalb der eigentlichen Balzperiode liegenden Zeit des Jahres
festzustellen. Eine mogliche Erkldrung fir diese Erscheinung ist das Fehlen von endogenen
(Balzstimmung) und exogenen (Reviernachbarn) Auslésefaktoren des Gesanges und damit
das Heraufsetzen des Schwellenwertes der Reaktionsbereitschaft.

Verhalten

In der Regel sitzen die balzenden Steinkauzménnchen auf Zaunpfihlen im Griinland bzw.
in 2—4 m Héhe in Bdumen. Manchmal tragen sie ihre Rufreihen auch vom Erdboden, und
zwar von einzelnen héheren Schollen frischgepfliigter Acker aus vor. Zur Nachtzeit ange-
lockte Steinkduze halten eine ,,Fluchtdistanz®* von rund 40 m ein. Das gilt fiir solche
Minnchen, die den Lockstandort engriumig umfliegen und dabei den angegebenen Ab-
stand zu den Beobachtern nicht unterschreiten, sowie fiir solche Tiere, die in zu geringer
Entfernung angelockt wurden und sich dann erst auf ca. 40 m entfernen, e¢he sie ihren
Balzgesang in vollem Umfang beginnen.

Das Untersuchungsgebiet
Grofle und Lage

Die in vorliegender Arbeit mitgeteilten Ergebnisse ermittelten wir 1971 und 1972 auf ins-
gesamt 32 nédchtlichen Exkursionen. Unterstiitzung erfuhren wir dabei von den Herren

M. Hesse, Th. Mebs, L. Reyntjens und Th. Trendelkamp, denen wir hiermit unseren herz-
lichen Dank aussprechen. 1971 untersuchten wir eine Fliche von 248 km? mit 116 rufen-
den Minnchen (Petzold, Raus & Trendelkamp, Anthus 8 : 68, 1971). 1972 erweiterten
wir die Untersuchungsfliche auf 500 km?* (146 rufende Minnchen) und fithrten in dem
1971 bearbeiteten Gebiet Nachkontrollen durch (s.u.). Uber die Lage des Untersuchungs-
gebietes in Mittelwestfalen unterrichtet die Abb. 2. Im wesentlichen handelt es sich um
einen Landschaftsausschnitt des mittleren Hellweg-Gebietes am Siidrand der Westfilischen
Bucht; der Norden der untersuchten Fliche umfafit einen Teil der Beckumer Berge und
damit des Kernmiinsterlandes.

Naturraumliche Gliederung

In der naturrdumlichen Gliederung unseres Kontrollgebietes, wie sie aus Abb. 3 und Tabel-
le 1 zu ersehen ist, folgen wir weitgehend der von Timmermann (1956) getroffenen Ein-
teilung. Zur leichteren Ubersicht bezeichnen wir in Ubereinstimmung mit Karte und Ta-
belle die einzelnen Naturriume mit fortlaufenden arabischen Ziffern und kleinen Buchsta-
ben.

Im Bereich der siidlichen Schichtlehnen der Beckumer Berge (1) im Norden der Probefli-
che, hebt sich durch 10—30 m geringere Hohenlage das Assener Gehiigel von der Schach-
truper Platte ab. In beiden Naturriumen dominieren die Verwitterungsprodukte des miin-
sterlindischen Kalkmergels, Lehme und Tone, die zum Teil unter Nisse leiden (Miiller-
Wille 1966). Daher tritt hier der Getreidebau zugunsten der Griinlandwirtschaft stark in
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Abb. 2: Die Lage des Untersuchungsgebietes in der Westfiilischen Bucht. Naturrdumliche Einteilung
nach Miiller-Wille (1966), etwas verindert.

den Hintergrund. Wir wollen die Abgrenzung beider Teilriume voneinander insofern mo-
difizieren, als wir dem fast vollig entwaldeten Wiesen- und Weidengebiet der staunassen
Schachtruper Platte im engeren Sinne (1 b) das mit den westlichen Ausldufern der Schach-
truper Platte zusammengefafste Assener Gehiigel im weiteren Sinne (1 a) gegeniiberstellen,
ein Gebiet, welches noch fast zur Hilfte mit dem hier bodenstdndigen feuchten, primel-
reichen Eichen-Hainbuchenwald bestanden ist.

Das siidlich benachbarte, ganz von Griinlindereien eingenommene Terrassenflachmulden-
tal der Lippe (2) wird vom Niederhellweg (3) durch die Ostinghauser Anhéhen (3 d) ge-
trennt, deren trockene, von Getreidefeldern bedeckte Flachkuppen bis 91 m hoch sind
und somit Lippe- und Ahsetalung (3a) um 15—25 m iiberragen. Die Ahse ist die eigentli-
che Sammelader in diesem Teil des Hellweg-Gebietes. In einseitig entwickeltem Fluf3-
system flieflen ihr alle namhaften Biche von der linken Seite, also von Siiden, zu. Ein-
schlieflich der Ahse selbst entspringen sie in einer Barriérenquellen-Reihe am Fufie des
Haar-Landriickens (4), unmittelbar oberhalb derer der alte Hellweg, die heutige Bundes-
strafde 1 (Werl—Soest—Bad Sassendorf) verlduft (Grenze zwischen 3 und 4).

Die Flachgebiete des Niederhellwegs (3) nordl. der Hellwegstrafie sind durch das Neben-
einander von Flachriicken und Platten in annidhernd gleicher Héhenlage von 80—100 m
gekennzeichnet, die unmittelbaren Anschlufy an die ndrdliche Haarabdachung (4a) haben
und den Fuf} der Haar bilden. In den auf diese Weise lobenférmig aufgeldsten Haarfufs
greifen breite, 20 m eingetiefte Niederungen der beiden linken Ahsenebenfliisse Soestbach
(3¢) und Salzbach (3 b) hinein. Die Anhéhen des Holtum-Hilbecker- (3e), des Osténnen-
Klotinger- (3 f), des Borgeln-Heppener Flachriickens (3 g) und der Stirper Platte (3h) sind
mit einem mehr oder weniger dicken Lofilehmschleier iiberzogen, der eine iiberwiegende
Getreidebau-Nutzung der weitgehend waldlosen Flichen bedingt.

Der Niederhellweg ist iiber tonig-mergeligem Emscher (Kreide) bzw. teilweise iiber toniger
Grundmorine (Saale-Eiszeit) entwickelt und durch hohen Grundwasserstand gekennzeich-
net, der dort, wo die Lofdecke unterbrochen ist, auch auf Platten, Flachwellen und Flach-
riicken Stauniisse hervorrufen kann. An solchen Stellen finden sich Griinlandinseln zwi-
schen den Getreidefeldern der trockeneren Lagen. Die weite Scheidinger Salzbachniede-
rung (3b), die Uhlenburger Soestbachniederung (3 c¢) und die Brockhauser Ahseniederung
(3 a) mit ihrer auffallend breiten Wannensenke bei Borghausen stellen wie das Lippetal (2)
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Tabelle 1: Die Steinkauz-Bestandsdichte, bezogen auf die naturriumlichen Einheiten des Untersuchungs-
gebietes (naturrdumliche Gliederung nach Timmermann 1956, etwas verindert). Niheres siehe
Text.

und die Schachtruper Platte (1 b) Wiesen- und Weidengebiete dar, die iiber nassen Tal- und
Auelehmen entwickelt sind und durch zahlreiche meist aus Kopfweiden (s.u.) bestehende
Baumreihen ihr landschaftliches Geprige erhalten.

Die nordliche Haarabdachung, den Oberhellweg (4 a), rechnen wir von der Hellwegstrafie
nach Siiden bis zu einer Rumpftreppenfliche in etwa 160 m Hohenlage, die durch die
W-E-verlaufende Dorfreihe Gerlingen—Deiringsen—Neuengeseke markiert ist. Das insge-
samt flache, leicht nach Siiden ansteigende Geldnde leidet unter groffem Wassermangel,
sowohl was leicht erreichbares Grundwasser, als auch was das vollige Fehlen ganzjihrig
wasserfithrender Béiche betrifft. Das Kreidegestein des Untergrundes ist im allgemeinen
unter einer bis 4 m michtigen Léfllehmdecke verborgen, iiber der sich ein fast baumloses
Getreidebaugebiet erstreckt. Diese ,,Kultursteppe** bedeckt auch die Theiningser Haar
(4b) und die siidliche Haarabdachung (4 c), deren naturriumliche Aussonderung sich aus
dem Ausdiinnen des Lofilehmmantels und aus diversen lokalklimatischen Unterschieden
ergibt. Hauptcharakteristikum des gesamten Haar-Landriickens (4) ist die Tatsache, daf}
sich wegen fortschreitender Verkarstung der Wasserabflufs hier fast ausschlief3lich unter-
irdisch im kliiftigen Plinerkalk (Turon) vollzieht. Auf Grund der fehlenden Oberflichen-
feuchtigkeit tritt in diesem Naturraum die Griinlandwirtschaft fast ganz zuriick.

, Die trockene Rumpffliche der Héinger Flachhiigelwellen (5 a) im Siidwesten unseres Un-
tersuchungsgebietes gehort wegen ihres paldozoischen Untergrundes bereits zum Sauerland
(Rhein. Schiefergebirge). Gleiches gilt fiir das nur soeben angeschnittene Neheimer Ruhr-
tal (5b).

Steinkauz-Bestandsdichte

Betrachtet man die Ergebnisse unserer Steinkauz-Bestandserhebungen (Punktkarte,
Abb. 3), so stellt man grofie Unterschiede im Verteilungsmuster der Art in der untersuch-
ten Gesamtfliche fest. Bemerkenswert hohe Bestandsdichten ermittelten wir in der NW-



Abb. 4: Typischer Brutbiotop des Steinkauzes in Mittelwestfalen: Reihen von Kopfweiden (Salix div.
spec.) in staunassem, pfostenreichem Griinland. (Foto: M. Hesse)

Ecke des Untersuchungsgebietes fiir den Raum Herzfeld —Schachtrup (40 rufende Ménn-
chen auf 28 km? = 1,43 Ex./km?), sidwestlich davon fiir den Raum Nateln—Krewinkel
(13 Ex. auf 14 km?® = 0,93 Ex./km?) und weiter siidwestlich fiir den Raum Mawicke—Wel-
ver (24 Ex. auf 25 km?* = 0,96 Ex./km?). Die anderen Teilgebiete sind dagegen nur sehr
schwach bis iiberhaupt nicht besiedelt.

Die mitgeteilten Dichtewerte gelten fiir willkiirlich umschriebene Dichtezentren der Stein-
kauzverbreitung im Untersuchungsgebiet, stellen also gewissermafden Richtzahlen fiir opti-
male Verhiltnisse dar. Die Bestandsdichte auf der Gesamtfliche (500 km?) bei einer
Abundanz von 146 rufenden Minnchen betrigt 0,292 Ex./km?. Dieser Wert sagt uns je-
doch sehr wenig, wenn wir die Heterogenitit des untersuchten Landschaftsausschnitts in
Rechnung stellen. Es ging bei der Wahl der Probefldche jedoch gerade um die Untersu-
chung von Landschaftsteilen unterschiedlicher naturrdumlicher Ausstattung, um im Ver-
gleich Aufschliisse iber Biotoppriferenzen des Steinkauzes gewinnen zu kénnen.

Es ist daher sinnvoll, Dichteangaben auf der Basis einheitlicher Naturriiume zu berechnen.
Die so gewonnenen Dichtewerte fiir die verschiedenen Untereinheiten unserer Probefliche
sind in Tabelle 1 mitgeteilt. Sie lassen sich in 2 Gruppen ordnen. In den Naturrdumen, die
vom Wasserhaushalt her als feucht zu bezeichnen sind (staunasse Platten und Terrassen-
flachmuldentiler), schwankt die Steinkauz-Dichte zwischen 0,475 und 1,000 Ex./km?.
Eine Ausnahme bildet die relativ geringe Dichte des Assener Gehiigels im Nordwesten der
Probefliche, wo auf Grund starker Bewaldung (s.0.) der Lebensraum des Steinkauzes von
vornherein stark eingeschrinkt ist. Der im Siidosten der Untersuchungsfliche angeschnit-
tene Teil des Ruhrtals soll weiter nicht beriicksichtigt werden.

Die trockenen Naturrdume, also Platten, Flachriicken und Flachwellen zeigen im Gegen-
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satz dazu lediglich eine Dichte zwischen 0,000 und 0,085 Ex./km?. Hier fillt nur der ver-
hiltnismifRig hohe Wert fiir den Osténnen-Klotinger Flachriicken heraus, dessen Steinkauz-
Besatz aber an lokale Vernissungsstellen gebunden ist (Griinlandinseln im Bléggetal bei
Ampen und Enkerbachtal bei Merklingsen), welche sich aus dem sonst trockenen Flach-
ricken kaum naturrdumlich ausgliedern lassen.

Die Zusammenhiinge zwischen der naturrdumlichen Gliederung des Untersuchungsgebietes
und dem festgestellten Steinkauz-Verteilungsmuster liegen somit deutlich auf der Hand.
Ein dhnliches Bild zeichnet iibrigens auch Weimann (1965), der — allerdings ohne Bestands-
untersuchungen durchgefiihrt zu haben — von einer dichten Besiedlung des feuchten Del-
briicker Landes (Ostmiinsterland) und von einer geringen Dichte in der Senne und auf der
Paderborner Hochfliiche berichtet. Die beiden letztgenannten Gebiete sind als trocken zu
bezeichnen und somit unserem Haar-Landriicken vergleichbar.

Die von uns bearbeitete Probefliche scheint uns wegen ihrer hinreichenden Grofie und
ihrer zentralen Lage im westfdlischen Hellweg-Gebiet (siehe Abb, 2) reprisentativ genug zu
sein, um den auf ihr gewonnenen Ergebnissen regionale Giiltigkeit beimessen zu kénnen.
Unternimmt man den Versuch einer Typisierung des Steinkauzvorkommens in Mittelwest-
falen (unter Nichtberiicksichtigung der wenig charakteristischen Teilflichen la und 3f, s.0.),
so ldBt sich fiir trockene Platten-, Flachriicken- und Flachwellenlandschaften eine durch-
schnittliche Steinkauz-Bestandsdichte von 0,05 balzenden Minnchen pro km?, fiir feuchte
Platten und Terrassenflachmuldentiler eine solche von 0,7 Ex./km? angeben. Die pauscha-
le Angabe, daf der Steinkauz in ganz Westfalen als Brutvogel ,,spirlich verbreitet* sei
(Zabel in Peizmeier 1969), kann damit fiir das gesamte Hellweggebiet und zumindest fiir
Teile des Miinsterlandes durch nachpriifbare Dichtewerte ersetzt werden.

Steinkauz-Biotop

Die Bindung des Steinkauzes an feuchte Naturrdume in Mittelwestfalen ist auffillig; hier
ist seine Bestandsdichte etwa viermal so hoch wie in trockenen Landschaftsteilen. Bei den
dicht besiedelten Teilgebieten handelt es sich vor allem um feuchte Wiesen und Weiden,
welche von Kopfweiden-Reihen durchzogen werden. Doch nicht nur Weiden (Salix vimina-
lis, Salix fragilis und Bastarde), sondern auch Pappeln, Eschen u.a. unterliegen hier der
Nutzungsart der Schneitelwirtschaft und zeigen nach dem ca. alle drei bis fiinf Jahre vorge-
nommenen Abschneiden der Aste den typischen Aspekt der , Kopfbiume* (siche Abb. 4).
Diese Biume sind zum Teil sehr alt, ausgehohlt, und bieten dem Steinkauz ausgezeichnete
Nistgelegenheiten, Die Kopfweiden-Reihen sind auf den topographischen Karten mit der
Signatur ,,Hecke* oder ,,Knick* eingetragen, und iiberall dort, wo in unserer Probefliche
diese Signaturen gehiduft auftreten (Flachmuldentiler, staunasse Platten etc.), ist auch ein
Dichterwerden des Steinkauzvorkommens zu verzeichnen. Das weist darauf hin, daf} es
sich in den feuchten Naturriumen offensichtlich um eine starke nistékologische Bindung
des Steinkauzes an die Kopfbdume handeln muf}, nicht etwa um einen direkten Zusam-
menhang mit dem Wasserreichtum der Landschaft.

Selbstverstdndlich ist wie iiberall in der Natur auch hier ein ganzes Faktorengefiige fiir die
Biotopwahl des Steinkauzes ausschlaggebend, wobei wir den wichtigsten, nimlich den nist-
Okologischen Faktor besonders betonen mochten. Ein weiterer wichtiger Faktor ist jedoch
nicht zu unterschitzen: Die Dichtezentren des Steinkauzvorkommens in Mittelwestfalen
liegen in Gebieten, welche durch die Kombination von Kopfweiden-Reihen mit zusam-
menhiingenden Wiesen- und Weidenflichen gekennzeichnet sind. Dieses Griinland mit sei-
ner Kurzvegetation und seinen zahlreichen Ansitzméglichkeiten (Zaunpfihle) kommt der
Jagdweise des Kauzes besonders entgegen und wird deswegen als Nahrungsgebiet bevor-
zugt aufgesucht. Nach Haverschmidt (zit. n. Uttenddrfer 1952) besteht das Hauptauf-
zuchtsfutter der Art aus Insekten und Regenwiirmern. Letztere und wohl auch die meisten
Insekten werden am Boden aufgenommen, und zwar hiipfen die Kiuze dabei auf den Wie-
sen nach Drosselart herum und nehmen ihre Beute mit dem Schnabel auf.

Steinkauz vor seiner Bruthohle. Foto: Norbert Zapler
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In Griinlandgebieten der Flachmuldentiler, wo die Kopfweiden im Rahmen einer falsch
verstandenen ,,Flurbereinigung® beseitigt wurden, geht auch die Bestandsdichte des Stein-
kauzes sichtlich zuriick. Beispielsweise trafen wir im Dichtezentrum Mawicke—Westénnen
—Oberbergstrade (6stl. von Werl, siehe Abb. 3), wo 1971 7 balzende Minnchen notiert
werden konnten, bei der Nachkontrolle 1972 nur noch 2 Rufer an. In der Zwischenzeit
waren hier umfangreiche Gewisserregulierungen unter Entfernung gerade der alten Kopf-
weiden vorgenommen worden. So ist auch das Fehlen des Steinkauzes im oberen Rosenau-
tal (ndrdl. Bad Sassendorf) und unteren Soestbachtal zu verstehen.

Wo die Biotopstruktur (Brutbdume) nicht beeintrichtigt wird, bleibt auch das lokale
Steinkauz-Verbreitungsmuster mehr oder weniger konstant. Auf einer 1971 aufgenom-
menen und 1972 nachkontrollierten Teilfliche (sieche Abb. 5) waren von 19 Singplitzen
im Folgejahr 10 (= 53%) deckungsgleich und weitere 5 (=27%) fast deckungsgleich, wobei
wir nicht entscheiden kdnnen, ob es sich dabei jeweils um dieselben Midnnchen handelte.
Den iibrigen 4 Singpldtzen von 1971 (im Nordwesten der nachkontrollierten Fliche,

Abb. 5) standen 6 im Folgejahr gegeniiber. Da durch das Hinzukommen zweier neuer Re-
vierinhaber eine Neuverteilung der Reviere anzunehmen ist, ist eine Parallelisierung dieser
Singpldtze mit denen des Vorjahres nicht ohne weiteres moglich. Zudem sind leichte Ver-
schiebungen im Verteilungsmuster durch unterschiedliche Lockstandorte zu erkliren.

Die enge nistokologische Bindung des Steinkauzes an das Vorhandensein alter, hohler Biu-
me betonen auch Jacoby, Knétzsch & Schuster (1970), nach deren Angaben Bruthéhlen
der Art im Bodenseegebiet ,,bisher nur in Obstbiumen*‘ gefunden wurden. ,,Wo die alten
Obstplantagen Neupflanzungen weichen mufiten, verlegt der Steinkauz sein Revier*‘. Diese
Ubereinstimmung mit unseren Befunden unterstreicht, dafl in Mittelwestfalen nicht primir

Abb. 5: Verschiebungen im Stein-
kauz-Verteilungsmuster in
einem Dichtezentrum der
Verbreitung innerhalb eines
Jahres. 19 alten Singpldtzen

RV L o8 ) stehen 21 im Folgejahr gegen-
P 1971 1972 T, T oo 5 iiber; 10 Singplétze sind dek-
I km D B l:l--wl'--ll s kungsgleich, weitere 5 fast
= = i.—‘ deckungsgleich. Niheres
3{39 |"‘0 I“ 62 siehe Text.
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die Feuchtigkeit, sondern das giinstige Héhlenangebot der kopfweidenreichen Flachmul-
dentiler der._ausschlaggebende Faktor fiir eine besonders hohe lokale Steinkauz-Bestands-
dichte ist. ,,Uberhaupt ist der Steinkauz bei uns viel mehr ein ,Baumkauz*‘‘(Weimann
1965).

Auf dem unter Trockenheit leidenden Haar-Landriicken im Siiden unseres Untersuchungs-
gebietes fehlt die Kopfweide als Landschaftselement. Hier ist der Steinkauz Gebiudebriiter
oder nistet in Gesteinsspalten von Steinbriichen, ein Brutbiotop, der in Westfalen schon
seit lingerem bekannt ist (siehe Biotopfoto in Peitzmeier 1969, S. 59). Dafs auf der Haar
nicht in jedem Dorf mindestens ein Steinkauzpaar briitet, scheint uns im wesentlichen der
Ausdruck des hier herrschenden interspezifischen Gleichgewichts zwischen Steinkauz einer-
seits und Waldkauz und Schleiereule andererseits zu sein. In der Konkurrenz um die in den
weitgehend modernisierten menschlichen Siedlungen immer spirlicher werdenden Brut-
hdéhlen sind der besonders durchsetzungsfihige Waldkauz als Friihbriiter sowie die Schleier-
eule als anpassungsfihiger Gebdudebriiter dem Steinkauz iiberlegen. Dies gilt vor allem fiir
Getreidebaugebiete, in denen geschlossenes Griinland als bevorzugtes Nahrungsgebiet des
Steinkauzes fast vollig fehlt. Bezeichnend ist, da® 10 von 11 auf dem Haar-Landriicken re-
gistrierten Rufern in oder in der Nihe von dorfnahen Griinlandinseln festgestellt wurden.
Die Angabe Feldmanns (in Peitzmeier 1969), der Steinkauz sei ,,die hdufigste Eulenart im
nordéstlichen Sauerland*, erscheint uns recht unglaubwiirdig und wird einer Nachpriifung
kaum standhalten kénnen. In dieser mit einem grofieren Waldanteil ausgestatteten Land-
schaft diirfte zweifellos der Waldkauz in der Skala der Hiufigkeit an erster Stelle stehen.

Schutzvorschlige

Grofdflichige Kartierungen des Steinkauzvorkommens, wie sie von uns unternommen wur-
den, sind die beste Grundlage fiir gezielte Mafinahmen zur Erhaltung dieser fiir den Natur-
haushalt wichtigen Vogelart. In ganz Deutschland wird der Steinkauz zu den schiitzenden
Vogelarten gezidhlt (Int. Rat f. Vogelschutz, Deutsche Sektion, Bericht 6, 1966), und
Bezzel (1967) fihrt ihn in der Liste der in Bayern bedrohten Arten. In Baden-Wiirttemberg
hat die Beseitigung der alten Obstbdume seit einigen Jahren wohl in vielen Gegenden des
Landes zu einer deutlichen Verringerung und Bedrohung der Steinkauz-Bestinde gefiihrt
(Holzinger et al. 1970). Im Saarland beurteilt Speicher (1970) die Situation der Eulen giin-
stiger als die der jiberall stark bedringten Taggreife. In Westfalen haben wir teilweise noch
einen erfreulich hohen-Besatz an Steinkduzen, die eine unschitzbare Hilfe fiir die biolo-
gische Schidlingsbekimpfung darstellen, aber sehr empfindlich auf uniiberlegte Eingriffe
des Menschen in die Landschaft reagieren. Der wirkungsvollste Schutz unserer Steinkauz-
Bestinde ist ein sorgfiltig betriebener Landschaftsschutz, vor allem die Erhaltung
der alten Kopfweiden und sonstiger Brutbidume des Steinkauzes bei wasser-
baulichen Regulierungsmafinahmen in Feuchtgebieten, sowie die regelmifige Pflege
(Schneitelung) dieser Biume.

In Gegenden, fir die diese Empfehlung zu spit kommt, besteht auch die Moglichkeit, die
Steinkduze durch ein kiinstliches Hohlenangebot bei der Nistplatzsuche zu unterstiitzen,
obwohl sie in den meisten Fillen natiirliche Baumhdéhlen den kiinstlichen Nistrohren vor-
ziehen. Zum einen sollten durch rechtzeitiges Hohlenangebot in Dichtezentren der Stein-
kauz-Verbreitung diese zur Erhaltung der Art wichtigen Reproduktionsgebiete langfristig
gesichert werden, so dafd der eventuell zu erwartende Verlust der alten, hohlen Biume
nicht einen pldtzlichen Zusammenbruch der jeweiligen Populationen zur Folge hat. Zum
anderen sollte versucht werden, durch das Anbringen von Nistrohren abseits von bestehen-
den Steinkauzrevieren die Art in Gebiete zu ziehen, die bisher von ihr nicht besiedelt bzw.
aus Mangel an Naturhdhlen aufgegeben wurden. Erste Erfolge in beiden Richtungen kén-
nen wir bei den von uns begonnenen Nistkasten-Aktionen bereits verzeichnen. Uber sie

Abb. 3: Punktkarte der Steinkauz-Verbreitung auf einer 500 gkm umfassenden Probefliche in Mittel-
westfalen (146 Ex.). Jeder Punkt bezeichnet ein balzendes Ménnchen. Uber die mit arabischen
Ziffern und kleinen Buchstaben bezeichneten Naturrdume des Untersuchungsgebietes siehe
Text und Tabelle 1 (Abgrenzung der Naturréume nach Timmermann, 1956, etwas verdndert).
(Siehe die folgende Doppelseite)
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soll zu einem spiteren Zeitpunkt berichtet werden.

Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit berichtet iiber groffflichige Steinkauz-Bestandsaufnahmen in Mittel-
westfalen, bei denen 146 rufende Minnchen auf 500 gkm erfafdt wurden.

Durch die Mitteilung von Erfahrungen iiber die technische Durchfithrung der Bestandsauf-
nahmen sowie iiber Fragen der Rufimitation (Klangattrappe), der Negativnachweise und
Doppelzihlungen und des Verhaltens angelockter Steinkauzminnchen werden Anregungen
zu einer Methodenkritik grofflichiger Eulen-Bestandsaufnahmen beigesteuert.

Balzrufe und Gesangsbereitschaft des Steinkauzminnchens sowie Rufe, die dem Weibchen
zuzuordnen sind, werden ausfithrlicher beschrieben.

Die Zahlenwerte fiir die Steinkauz-Bestandsdichte im Untersuchungsgebiet werden auf der
Basis einheitlicher Naturrdume berechnet. Durch Vergleich von Landschaftsteilen unter-
schiedlicher naturrdumlicher Ausstattung werden die regionalen Biotopanspriiche des Stein-
kauzes beleuchtet. Danach briitet die Art in Mittelwestfalen bevorzugt in griinland-genutz-
ten Niederungsgebieten, welche durch das reichliche Vorkommen von dlten, hohlen Kopf-
weiden (Salix div.spec.) ausgezeichnet sind. Eine Typisierung des Steinkauzvorkommens in
Mittelwestfalen ergibt fiir trockene, getreidebaugenutzte Platten-, Flachriicken- und Flach-
wellen-Landschaften eine durchschnittliche Dichte von 0,05 balzenden Minnchen pro gkm,
fiir feuchte, griinland-genutzte Terrassenflachmuldentiler und staunasse Platten eine etwa
vierzehnmal héhere Dichte von 0,7 balzenden Mdnnchen pro gkm

Abschliefend wird als wirkungsvollste Schutzmafinahme zur Erhaltung der mittelwestfili-
schen Steinkauz-Bestinde die Bewahrung der alten Kopfweiden in den Niederungsgebieten
gefordert.
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