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Unna rastete (W. F.).

Rohrammer: Einige Winterbeobachtungen, z. B. 1 am 29. 1. bei Echthausen,
am folgenden Tag dort bereits 5 Ex. am Schlafplatz (B, K.]; am 6, 2, das 1 Ex. an
den Hattroper Teichen (T. R.). Gesang am 26. 2. von 3 & & in Echthausen (B. K.),
aber auch im Lanstroper Bodensenkungsgebiet (K.-H, K.].

Kieine Mitteilungen

Bartmeise in Dortmund — Bock (1) stellte in (ibersichtlicher Form die west-
fiilischen Nachweise der Bartmeise [Ponurus biermicus] zusammen, Dieser Aul-
ziihlung ist ein weilerer Nachweis (der bislang einzige) aus dem Raum Dorlmund
anzufiigen, der auch im Hinblick auf das Datum Beachtung verdient. Am 2. 4. 68
beobachtete Verf. 1 ad. £Q in einem ,winzig kleinen" Bergsenkungsgebiet in
Dortmund-Scharnhorst (NW  der M.S.A.-Siedlung), das gewdhnlich gar nicht
kontrolliert wird. Das A4 ©Q fiel schon auf ecinige Entfernung durch seine charakte-
ristischen Rufe auf. Es hielt sich in einem eiwa 10 gm grofien Phragmitesbestand
auf und liel den Beobachter anf minimal 4 m herankommen. Nach mehrmaliger
Storung flogen die Ex. kreisfirmig in ca. 26 m Héhe, um unter lautem Rufen
wieder einzufallen. Kurz darauf erhoben sie sich wieder in gleicher Weise in
25 bis 30 m Héhe und verschwanden rufend in Richtung SE.

Interessanterweise wies Bock die ersten Ex. dieser Art im Rahmen eines
groBeren Einfluges am Ententeich bei Frindenberg ebenfalls am 2. 4. 66 nach. Es
sei ausdriicklich darauf hingewiesen, daB Verf. vor und nach diesem Tag so gul
wie alle (jedenfalls sieben) Dortmunder Bergsenkungsgebiete kontrollierte, chne
die Art anzulreffen, Die Tatsache, dall die Bartmeisen zufiillig in eincm ornitho-
logisch wirklich unwesentlichen Gebielt angetroffen wurden, beweist doch wohl,
daB die Art volliz .unmotiviert® iiber Land [liegl, obschon das massierte Auf-
treten bei Frindenberg eine Zusatzerklirung verlangt. In diesem Zusammenhang
ist zu erwiithnen, dab die Herbstdaten von Bock (2) mit Nachweisen vom Diim-
mer korrelieren. Hammerschmidt (briefl. Mitt.) schriecb unter dem Datum
vom 27. 10. 66 von einer ,augenblidklichen Invasion mit max. 30 Ex." am Diimmer,

Bock und Mester (Anmerkung zu [1]) diskutierten bereits die sorgfiltige
Zusammenstellung von Temm e, die auch Westfalen beriicksichtigte. Der Aus-
breitungsschub, die invasionsartigen Einfliige, deren Quelle wohl die Niederlande
sind, wirken sich in norddstliche bis siidistliche Richtung aus. Aus Hessen
scheinen (aufgrund des Studiums der ,Luscinia®) Nachweise noch ausznstehen,
«Der Falke" nennt aus neuerer, fiir diese Frage interessanter Zeit fiir die DDR
auch keine, Dafiir findet sich im Rahmen der gehiduften Feststellungen ein Nach-
weis vom Laacher See, wo Schiemann (1966) am 15, 1. 66 19 sah. Er hob
allerdings nicht die Bedeutung dieses Nachweises hervor, da er die Beobachtung
ganz regional diskutierte: .,Am Laacher See diirfte dies die erste Feststellung der
Barimeise sein, ist sie doch fiir das Rheinland ein Vogel, der duBerst selten
erscheint (vgl. Neubaur: Beitriige zur Vogellauna der ehemaligen Rhein-
provinz . . )."
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Dem bisher Bekanntgewordenen nach drangen einzelne Bartmeisen bis in die
osiliche Umgebung Braunschweigs und bis nach Hessen vor (s. das Referat in
dieser Zschr. 3: 147). Sogar in Sachsen wurde die Art kiirzlich einmal beobadhtet
(Liedel, briefl). DaBb bereits Anfang Mai 1959 ein cinzelnes & am
Windischleubaer Stausee aufgetaudht ist, finde mehr nebenbei Erwédhnung (Frie-
ling 1963, Beitr. Vogelk. 8: 338). Der oben erwihnte Nachweis vom Laacher See
ist auch im .Charadrius" (1967, 3: 47) veroffentlicht worden. An derselben Stelle
findet sich die Nachricht {iber ein Paar Bartmeisen bei Alt-Walsum am 11, 10. 65
(Altenhoff]. Dieser Termin liegt gut drei Wochen vor der ersten Beobachtung
an den Rietberger Fischieichen und jener im Thinser Bruch. Die ziemlich genaue
zeitliche Koinzidenz der Daten im Herbst 1085 und vor allem Anfang April vorigen
Jahres ist besonders erwiihnenswert, Die Abstammung aller dieser ,Invasoren*
aus hollindischen Populationen kann als sehr wahrscheinlich gelten (vgl. Axell,
p. 535), ihre Herkunft ist aber noch nicht definiliv bewiesen. [Die westfilischen
Finglinge gehérten zur Nominatrasse und nicht zu P. b. russicus, dem eine stiir-
kere Tendenz zu ausgedehnten Wanderungen nachgesagt wird.] DaB auch der ost-
englische Bestand im Spiitsommer und Herbs! 1965 ,explodierte”, erwihnie bereits
Spencer (1966, Brit. Birds 59: 471), der auch anhand von Ringfunden darauf
aulmerksam machte, wie fest die umherstreifenden Trupps offenbar zusammen-
halten. Immerhin wurden auch auf den Britischen Inseln in den Niederlanden
markierte Viogel festgestellt. Uber einen ,grandiosen Bartmeisenzuz® in Osi-
Flevoland wihrend des letzten September- und ersten Oktoberdrittels 1961 berich-
lete kurz W, Brinkmann (1962, Beitr. Naturk. Nieders, 15: 9): Er ziihlte zeil-
weilig Hinfzig oder sogar sechzig vorbeifliegende Vigel innerhalb einer Morgen-
stunde. Durch die neuen, allerdings vielleicht sporadisch bleibenden Ansiedlungen
in Norddeutschland kinnte ein Briickenschlag zwischen den Brutbestinden im Ein-
flubbereich der Nordsee und denen siidlich des Baltischen Meeres begonnen wer-
den. — DabB die Bartmeisen-Paare auch aubBerhalb der Brutsaison iuberst eng
zusammenhallen und die Jungengesellschaften in gleicher Weise innigen Kontakt
zeigen, beschrieb schon Christoleit (1924, J. Orn. 72: 10—16): .Gegen andere
Vigel scheinen sie dagegen villige Gleichgiiltigkeit an den Tag zu legen." — Me.

Januarbeobachtung einer Schafstelze bei Hamm — Am 7. 1 1967 beobadchtete ich
iiberraschenderweise 1 ad. [ der Schafstelze (Motacilla f. flapa) am Rande des
zugefrorenen Geineggebedkens (des Kiihlwasser-Reservoirs der Zeche) im Radbod-
gebiet bei Hamm (Westf.). Die Brutkleidfarben der mitteleuropdischen Unterart
waren zwar recht ,blaB*, aber deutlich erkennbar. Die Fludhtdistanz betrug nur
4 bis 5 m. Der Vogel war gut flugfihig, doch offenbar geschwiicht. Er befand sich
auf Futtersuche in der kurzen, rasenartigen Vegetation, zeitweise auch aufl dem
schmalen Spiilsaum des Gewiissers; eine Nahrungsaufnahme war aber nicht festzu-
stellen. Es herrschte leichler Frost, einige Schneefledcen bestanden seit drei Tagen.
An den folgenden Tagen sah ich den Vogel nicht mehr.

Erwiihnt sei, daB ich im weiteren Geldnde eine Woche spiiter, am 15. 1., die
beiden anderen mitteleuropiischen Stelzenarten beobachten konnte: Je 1 Gebirgs-
stelze (M. cinerea) und Bachstelze (M. albo) nahrungssuchend am Lippe-Seitenkanal
vor Nordherringen.

Nach Mes ter (1959) fehlen fiir die Schalstelze westfilische Winterbeobachtun-
gen (Nov. — Febr.) villig.
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Bei Naumann (Neue Ausgabe, [Il. Bd., S. 184 u. 13856) findet sich die Bemer-
kunz, die Art gehire ,unter die zirtlicheren Zugviigel, und es iiberwintert in
Deutschland keine dieser Bachstelzen®. Zweifellos zutreffend ist auch seine
Beobachtung, dab sich ,einzelne manchmal bis in den Oktober verspiiten" und dalh
.nach Mitte September sich nur selten noch ein alter Vogel sehen lEBt°. Winter-
vorkommen der Schalstelze zihlen in unserer Breite zu den allergrobten Aus-
nahmen. Auf die Mitteilungen iiber je einen sicheren Januar-Nachweis aus der
Umgebung von Siettin bzw. Berlin machte Ringleben (1936) in den Beilr. z
Naturk. Niedersachsens [(Jg. 6, S. 12—14) aufmerksam. Mae.,

Zimmerbrut und Biandrie des Gimpels - Die Ansiedlung des Gimpels innerhalb
geschlossener Orlschaften, nicht nur in gréBeren Grilnanlagen, in Parken und auf
Friedhiifen, sondern auch in direkter Nihe von Gebiduden, scheint erst in jiingerer
Zeit hiuliger vorzukommen. ,Unser Rotgimpel ist ein Waldvogel im strengeren
Sinne des Wortes, denn er verldBt ihn oder wenigstens Baume und Gebiische ohne
Nol nie* (N aumann), Dementsprechend beschrieh auch Buchner (1922) den
Lebensraum dieser Vigel: ,Erst im Winter kommen sie gesellschafisweise in die
Obstpflanzungen und Giirten der Dérfer oder in Feldgebiische, um Beeren und
Kimer zu suchen. Anfinglich sieht man oft nur Midnnchen, erst spiter diese
und Weibchen untereinander. Hennicke (1905) hob drei Schrifttumsstellen
hervor, an denen iiber ein Nisten des Vogels auBerhalb zusammenhingender
Waldungen berichtet wurde (niimlich in der ,Tannengruppe eines Schiitzen-
gartens®, ,in einem Mietsgarlen einer Vorstadt von Miinchen" bzw. .in einer
Kastanienallee"). Uber die Griinde, die den Gimpel mdéglicherweise zum ,Kultur-
folger" werden lieBen, #duBerte sich Doerbeck (1963) kurz Neuerdings hat
Fellenberg (1966) es unternommen, iiber den derzeitigen Stand der Urbanisa-
tion des Vogels in einer Reihe von Kleinstidten und Ddérfern im gebirgigen Teil
Westfalens ein einigermalen klares Bild herauszuarbeiten. Dabei wies der Autor
auch auf eine Zimmerbrul in Menden 1965 hin.

Ober eine solche Nistplatzwah! erhielt ich jiingst Nachricht aus Frondenberg. Es
stellte sich herans, dafl schon 1966 ein Gimpelpaar hinter einem nach Osten
gelegenen Fenster im ObergeschoB, in der zweiten Etage desselben Reihenhauses
Junge aufgezogen hatte. In diesem Frithjahr nun erschienen die Vigel angeblich
wieder dort; jedenfalls ist es tatsichlich sehr naheliegend, doB zumindest eciner
von ihnen identisch mit den zur vorausgegangenen Brutzeit beobadhteten war. Da
das von den Dompfaffen zuniichst wiederholl angestrebte Fenster in diesem Friih-
jahr aber verschlossen blieb, begannen sie alsbald in der darunter gelegenen
Wohnung mit dem Nestbau, und zwar auf der Kante des nach innen gekippten
Kinderfensterfliigels, so dab die Gardine durch das zusammengetragene Reisig
elwas vorgewdlbt wurde und der Konstruktion einen gewissen Halt verschaffte.
(Die Situation des Nestes wurde durch eine Serie von Folografien belegt) Einer
der Sihne des Wohnungsbesitzers, der Quartaner Gregor Fuhrmann, proto-
kollierte recht ausfiihrlich den Fortgang des Brutgeschéftes dieser Gimpel. Jenen
Aufzeichnungen nach sind die ersten Astchen in der Frithe des 6. 4. herbei-
geiragen und deponiert worden, Vor allem zwischen 6 und 7 Uhr wurde bis zum
11. 4. an der Herrichtung des Nestes gearbeilet, dann war es vollendet. Am 13. 4.
kurz vor 6 Uhr seien das 7 und @ wieder gemeinsam gekommen; sie ,wechselten
sich nun mit dem Liegen im Nest gegenseitig ab®. Am selben Morgen erfolgte die
Ablage des ersten Eis; am 16. 4. war das Gelege komplett. Am 18. 4. wurde erst-
mals beobachtet, daB das briitende Q@ regelmiBig von zwei & 4 mit Futter ver-
sorgl wurde. Die Jungen schliipften am 30. 4., also 14 Tage nach dem Brutheginn,
und vom 5. 5, an wurden von ihnen Bettellaute vernommen. Am 11. 5, fiel auf,
dabB die Nestlinge wihrend der Fiitterungen mit den Fliigeln schlugen. Schon in der
Frithe des 15, Tages nach dem Ausfallen des Geleges verlich das erste Junge das
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Nest, am 16. 5. folgie das nidchste Geschwister und die beiden le zien flogen am
Miitaz dieses Tages aus.

Das Nest bestand aus einem sehr lockeren, sperrigen Unterbau (von zumeist
schwarzen, bis 15 cm langen und in der Mehrzahl etwa 1 bis 1t mm dicken,
cdorren Reisern) und aus einer knapp 9 cm breiten Muldenkonstrukiion aus
feinem braunem Wurzelwerk, das mit wenigen Haaren durchflochten war. Das
Nest war 10"t cm hoch und mal maximal etwa 16 cm im Durchmesser. Bs wog
trocken 25,3 g. Die Muldentiefe betrug annihernd 37, die Muldenbreiiec 64 mm.
Auf dem Rand des verlassenen Nestes fanden sich einige fesi umhiuiete Ko!-
ballen.

Abb.: Gimpel-Nest auf der Ober-
kante eines Kippfensters in einem
Wohnraum. — Die Jungen wurden bis
zum Ausfliegen regelmiifig von drei
Altvigeln gefiittert. Foto: H. Mester

Uber Zimmer- bzw. Gebiudebruten des Gimpels haben auch Krey {(1024) und
Secifert (1960) berichtet. Von beiden wurde ,die Maiglichkeit der Betciligung
cines entflogenen Gefangenschaftsvogels® in Betracht gezogen. In Frondenberg
orhielten vor wenigen Jahren ganz in der Néhe der hier mitgeteilten Beobachiung
mehrere lange Zeit in Volieren gehaltene Dompfaffen die Freiheit. Andererscils
wies Fellenberg (1966) u. E. zu Recht darauf hin, dall sich im Zuge der zu-
nehmend synanthropen Lebensweise der Vogelart wohl ein Wandel ihrer &kolo-
aischen Anspriiche bemerkbar mache, der sich gelegentlich auch in eciner so unge-
withnlichen Nistplatzwahl dubert.

Besonders bemerkenswert an dem geschilderten Fall war die Triangel-Ehe
dieser Vigel. Aufgrund verschiedener Literaturangaben und eigener Feststellungen
schriecb Nicolai (1956), alles Beobachtete ,liBt mit ziemlicher Sicherheit den
Schlub zu, daB die Art in Dauerehe lebt und die verheirateten Paare sich auch den
Winter iiber nicht trennen®. Wenn das & vereinzelt der Bereitschaft eines frem-
den @ zur Begattung nachkomme, so fithre dieser ,Treuebruch* wohl nie zu einer
S.orung der sehr festen ehelichen Bindung. Und solche Vorkommnisse scien inner-
halb einer sich frei entfalteten Population schon deshalb wahrscheinlich duBerst
selten, weil zumeist ein betrdchtlicher Minnchen-Uberschull besteht. Die ehelich
gebundenen ,Weibchen dagegen bieten sich niemals fremden Méannchen an und
sind bedingungslos treu®.
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Freibruten des Haussperlings in einer Hedke. — Freistehende Nester des Haus.
sperlings sind schon wiederholt in der Literalur beschrieben worden; dennoch
sei als Beitrag zur weiteren Abrundung unseres Wissens iiber diese Erscheinung
ein neuer derartiger Fall mitzeteilt:

Am 23, 4, 1967 fand ich ein Nest mit noch unvollstindigem Gelege, das 1,75 m
hoch in eine an dieser Stelle eiwa 3 m hohe verwilderte (etwa seit 3 Jahren nicht
mehr beschnittene) Weiidornhedke gebaut worden war, Abgesehen von der Innen-
auskleidung war das kugelrunde Nest aus Heuhalmen gebaut. Der AuBendurch-
messer betrug 16,5 cm, der Durchmesser des zur Wesiseile der Hedke gerichteten
Einganges 5 cm.

Bemerkenswert bei dieser Freibrut ist, dal das Nest in dichtes und diinnes
Gezweig gebaut wurde [siehe Foto), in einer Hedke also, die relativ grobe Bau-
kunst verlangt. G. Lenzer berichtete von Nestern, zu deren Unterlage die
Sperlinge alte Amselnester benutzl hatten [Apus, 1966, S. 56). — Am 3. 6. 1987
entdeckte ich in derselben WeiBldornhedke ein weiteres Haussperlings-Nest von
cinem anderen £ 9, das dem beschriebenen Nest in jeder Beziehung glich und
18 m von ihm entfernt stand, mit etwa 8 Tage alten Jungen.

Die in Viehweiden gelegene Hedke
befindet sich nahe dem Dorf Bill-
merich bei Unna; die nichsten Hiiuser
sind etwa 70 m entfernt und beher-
bergen z. T. weitere Haussperlings-
Nester. Ein Teil der Hiiuser war mehr
oder weniger renoviert, wodurch viel-
leicht Brutméglichkeiten verlorenge-
gangen sind, was zu einer Umsied-
lung in die Hecke gefithrt haben
kénnte. Will man iibrigens einmal
eine griBere Anzahl von Nestfunden
auf den prozentualen Anteil von Frei-
bruten hin untersuchen, so ist zu
bedenken, dab Nistplatze an Gebéiu-
den leichter entdeckt werden als frei-
stehende im Gezweig, dall aber ande-

Haussperling-Nest bei Billmerich/Niihe mrst'ma (a(?hluudi!hml(.'n meist Bdtlt?cht
Unna in. _verwilderter” WaiBdorm:Lisdks. ::rniuhhnr sind und deshalb oft nicht
Die vor dem Nest stehenden Zweige notiert .wl?rdon und daB ferner ent-
wrrdan sntteret. deckte Freibruten wegen ihrer Selten-
heit fast stets vermerkt werden.

Das benachbarte Briiten der beiden Haussperlinge in der Hedke ist wegen der
Tendenz dieser Art zu kolonieartigem Nisten nicht so verwunderlich, Wenn aber
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K. Greve auf Neuwerk trotz reichlich vorhandener Nistgelegenheiten von
180 Nestern 21 freistehende feststellte (Orn. Mitt. 1958, S. 1768), so kommt die
Vermutung auf, dal auch andere Griinde als der einer erzwungenen Umsiedlung
oder Notlisung zu Freibruten fithren kénnten: abnorme genetische Veranlagung
oder Prizung oder beides oder aber (auch) nicht-genetische Tradition.

Wilko Frihling, Unna, Iserlohner StraBe 33

Rotkopfwiirger-Feststellungen im Sauerland — Als Brutvogel diirfle der Rotkopf-
wiirger nicht mehr in Westfalen vorkommen. Doch sind unregelmifiige Begegnungen
mit dieser Art in diesem Raum nicht auszuschlieBen. In den Nachmittagsstunden
des 13. Mai 1960 beobachteten wir zusammen einen Rotkopfwiirger nahe der
Ortschaft Brockhausen / Kr. Iserlohn. Wie Herr Rademacher brieflich berichtete,
hielt sich am 18. und 19. September 1957 ein Exemplar der Art siidlich von
Werdohl auf.

W. O. Fellenberg (Grevenbriick)
W. Priinte (Frondenberg)

Winterortstreue der Tafelente. — Erstmals am 1. April 1963 wurde von
B. Koch im gestauten Ruhrabschnitt bei Echthausen (Néhe Neheim-Hiisten)
ein Tafelenten-Teilalbino gesichtet. Es handelte sich um einen weiblichen
Vogel, dessen Kopfpartie bis auf wenige graue Stellen villig weill gefiarbt
war. Im Winter 1964/65 und 1965/66 wurde mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit dieselbe Ente auf dem bereits genannten Gewisser-
abschnitt beobadhtet, Die anormale Zeichnung des Vogels war von Jahr zu Jahr
identisch. Wir werten diese Beobachtung als Beweis der Winterortstreue
dieser Tafelente iiber einen Zeitraum von mehreren Jahren.

B. Koch, Echthausen, und W. Priinte

Referate

Conrads, K. (1966): Der Egge-Dialekt des Buchfinken (Fringilla coelebs). —
Ein Beitrag zur geographischen Gesangsvarialion. Vogeiwelt 87, S. 176—184.

Als Egge-Dialekt bezeichnet der Verfasser eine (in der Arbeit auch klangspekto-
graphisch aufgezeichnete) Buchfinkensirophe, die nach seinen ausfiihrlichen Unter-
suchungen seit zwanzig Jahren in verschiedenen Teilen des Teutoburger Waldes
und des Egge-Gebirges gehiirt wird. Es gebe Anzeichen dafiir, dah die gleiche oder
eine ihnliche Strophe bereits vor 1938 im Oberharz auftrat. Die groBe Form-
konstanz dieser Strophe innerhalb ihres ,Vorkommensgebietes® ist auffallend.
Angesichts der vorgeleglen Untersuchungsresullate scheint es sehr wiinschenswert,
die geographischen Variationen des Buchfinken-Gesanges auch fiir die {ibrigen
westfilischen Landesteile zu fixieren. Bei einigen anderen Arten, die in unserem
Lande unterschiedliche Dialekte gebildet haben kénnten, liegt wohl ein breites
Feld zur Untersuchung weitgehend brach. Der Verfasser, der sich dieser inter-
essanten Forschungsrichtung innerhalb der westfilischen Grenzen erstmals intensiv
und mit exakten Methoden annahm, sollte bei der Fortsetzung seiner Arbeiten
von vielen Seiten Unterstiitzung finden, W.P.
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