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Die Versorgung mit Nahrung war fiir diese Bodenbrut offenbar
sehr glinstig, denn zeitweise lagen so viele Mduse am Rand der Nest-
mulde, daB3 das Nest geradezu aus Méusen erbaut zu sein schien.

Georg Erlinger, A-5280 Braunau/Inn, Steinfeldstrafle 12

Feststellung des Sperlingskauzes (Glaucidium passerinum)
im nordlichen Fichtelgebirge

Die bisherigen — sehr sporadischen — Sperlingskauzbeobachtun-
gen im Fichtelgebirge waren auf den Kosseine- und den stidlichen
Schneebergzug beschrinkt, wobei sich die Feststellungen der letzten
Jahrzehnte ausschlieflich auf den Kdsseinezug S Wunsiedel beziehen
(MEess, Bayer. Tierwelt 1, 1967: 85—94).

Im noérdlichen Fichtelgebirge hatte ich wihrend meiner nunmehr
zehnjdhrigen Beobachtertitigkeit bis einschlieBlich 1971 keinen siche-
ren Anhaltspunkt fir die Anwesenheit des Sperlingskauzes. Unge-
achtet dessen liel ich am 28. Mai 1972 im Waldsteingebiet kurz nach
Sonnenuntergang eine Tonbandaufnahme mit Lockrufen des Sper-
lingskauzes ablaufen, um die Reaktion der Kleinvogel zu testen. Be-
reits 10 Minuten nach Einschalten des Geridtes hatte ich vollig iiber-
raschend einen Sperlingskauz wenige Meter entfernt vor mir! Die
LautduBerungen des Vogels lieBen darauf schlieBen, daB3 es sich um
ein @ handelte (in Ubereinstimmung mit der Schallplattenaufnahme
von GrauL und Ko6nig), das ich wegen seiner prompten Reaktion —
liberdies wiahrend der Brutsaison — zunéchst fiir unverpaart hielt.

Bei einem weiteren Versuch am 1. Juni im gleichen Gebiet und zur
gleichen Tageszeit stellte sich wiederum ein Sperlingskauz ein, der
aber mit der Balzstrophe antwortete und minutenlang ununterbro-
chen sang. Die fiir das @ charakteristischen Rufe fehlten bei diesem
Exemplar vollig.

Wihrend der ersten Junihé&lfte fiihrte ich fiinf weitere Kontrollen
durch, die alle in der zuletzt geschilderten Weise verliefen (jeweils
1 Ex., Balzgesang). Die Feststellungen sind durch zahlreiche Ton-
bandaufnahmen belegt.

Anhaltspunkte beziiglich der Lage einer eventuellen Bruthdhle er-
gaben sich nicht, da sich der Kauz nie spontan vernehmen lieB. Im-
merhin konnte ich als ungefdhre GréBe des ,Reviers“, aus dem sich
das ,, & “ nicht locken lieB, eine Fliche von 3 bis 4 gkm ermitteln (vor-
ausgesetzt es handelt sich immer um denselben Vogel).

Im Zentrum des Gebietes befindet sich eine felsige Anhéhe mit
lichtem Hochwald und stillgelegten Steinbriichen (um 800 m).

Nach Angaben des auBlergewdhnlich vogelkundigen Revierforsters
soll die Art seit ,,vielen Jahren“ im betreffenden Gebiet heimisch sein.
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Die geschilderten Umsténde lassen hoffen, dal mit Hilfe der ,, Ton-
bandmethode“ Sperlingskauznachweise in weiteren Gebieten moglich
sein werden, in denen die Art heute als ,nicht vorhanden“ gilt.

Manfred Lan g, 8671 Kirchenlamitz, Gartenstrafle 51

Neuer Nachweis des Terekwasserldufers (Tringa terek)
in Bayern

Vom Terekwasserldufer liegt nach Wust (Anz. orn. Ges. Bayern 6,
1962:326) bislang nur aus dem vorigen Jahrhundert ein Nachweis fir
Bayern vor. Im Hinblick auf die fragliche Ausbreitungstendenz die-
ser Art nach Westen (Sziyj, Egretta 13, 1970: 1—2) und einige Neu-
nachweise in Westdeutschland (z. B. Grevg, J. Orn. 108, 1967: 502) er-
scheinen die drei Feststellungen des Terekwasserldufers in Siidbay-
ern im Sommer 1972 von Bedeutung. Ob sie drei verschiedene Exem-
plare betreffen ist fraglich, denn zumindest nach der zeitlichen Rei-
henfolge wire es moglich, dafl es sich immer um den gleichen Vogel
gehandelt hatte.

Die erste Feststellung gelang J. WiLLy am 31.5.72 an einer wild-
fluBartigen Strecke der Isar bei Wolfratshausen. Mit guter Optik
(30 X80 Fernrohr) konnte der Terek aus 30—40 m Entfernung einge-
hend beobachtet werden. Alle wichtigen Kennzeichen wurden notiert
und anhand von Belegphotos z. T. nachpriifbar gemacht. Am 1. 6. lie
sich die fragliche Limikole an der gleichen Stelle von M. SieriNg, D.
und H. SiNGer bestétigen. Bei spédteren Kontrollen wurde der Terek
aber nicht mehr angetroffen.

F. Hriser entdeckte dieses (?) Exemplar dann an der Donaustau-
stufe Bertholdsheim am 10./11. 6. 72. Wiederum lieBen sich alle typi-
schen Kennzeichen beobachten und von F. BarLEIN und V. Mikyska
photographisch belegen. Der Terek hatte sich einem Rotschenkel
(Tringa totanus) angeschlossen und suchte auf den im Schwellbetrieb
freiwerdenden Schlammflachen nach Flohkrebsen (Gammarus pulex),
die dort massenhaft vorkommen. Die Aktivitdt des Tereks richtete
sich dabei nach der des Rotschenkels.

Am 29. 6. schlieBlich erschien dieser (?) Terekwasserldufer am Inn-
stausee Egglfing-Obernberg. Von 17.00—18.00 Uhr konnte er von
J. ReicaHOLF an der groBen Sandbank bei km 37 beobachtet wer-
den, wie er nach Art des FluBuferldufers unmittelbar am Spiilsaum
des Ufers nach Nahrung suchte. Er hielt sich widhrend dieser Zeit
alleine und zeigte keine Tendenz, sich anderen Limikolen anzuschlie-
Ben. Tags darauf war er nicht mehr aufzufinden.

Die Feststellung dieses Irrgastes an drei — bis zu 200 km auseinan-
derliegenden — Gebieten kommt bei der intensiven feldornithologi-
schen Bearbeitung von Wasservogelbiotopen sicher nicht so ganz zu-
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