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Erstnachweis des Mariskenséngers (Acrocephalus melanopogon)
am Bodensee

Unabhingig voneinander entdeckten S. ScHusTER und der Verf. am
Nachmittag des 31.5. 1972 einen singenden Mariskensidnger Acroce-
phalus melanopogon am Mettnau-Tumpel nahe Radolfzell. Der Vogel
verteidigte heftig sein Revier gegen ein nestbauendes Teichrohrsin-
ger-Paar. Er machte somit nicht den Eindruck eines Neuankémm-
lings. In den folgenden Tagen konnte die Artbestimmung von mehre-
ren Beobachtern bestdtigt werden. Als Merkmale wurden dabei Ge-
fiederfdrbung und -zeichnung, fehlender Singflug, arttypischer Ge-
sang und Erregungsruf herangezogen. Der Vogel war, soweit fest-
stellbar, unberingt.

Auffallend war die Bindung an den arttypischen Biotop, bestehend
aus Schmalblédttrigem Rohrkolben, Seggen und Binsen-Schneide, in
knietiefem Wasser. Die Vegetation zeigt hier auch eine ausgepréigte
Knickschicht, die iiberwiegend aus alten Bldttern des Rohrkolbens ge-
bildet wird.

Schon am 4. 6. war nur mehr wenig Gesang feststellbar. Der Maris-
kensidnger war aber intensiv mit Revierabgrenzung gegen Teichrohr-
sdnger beschédftigt und zeigte dabei aggressives Kopfpendeln, ,Re-
viersitzen“ und Flatterkdmpfe. Am 8. 6. konnte er nicht mehr gehért
oder gesehen werden.

Schliefilich fingen am 27. 7. die Herren D. WEsTPHAL, F. Bossunc und
H. ELvERs einen Mariskensénger (ob denselben, ist nicht zu entschei-
den) auf der Mettnau-Beringungsstation der Vogelwarte Radolfzell.

Es lberrascht, dafl diese Rohrsidngerart der Artenliste des Boden-
seegebietes bisher fehlte (Jacosy, KNOTzscH & ScHUSTER, Orn. Beob.
67, 1970: Beiheft), denn in der Schweiz gelangen bisher 5 Feststellun-
gen (TeicHERT, Orn. Beob. 61, 1964: 69—70). Von den mitteleuropéi-
schen Beobachtungen auBlerhalb des Artareals fallen 80% auf das
Frithjahr, was zeigt, dall Zugwegverlidngerungen nicht allzu selten
auftreten diirften (LEISLER, Vogelwarte, im Druck).

Dr. Bernhard Leisler, 7761 Moggingen, Am SchloBberg

Fischende Waldohreulen (Asio otus)

Die auBlerordentlich starke Spezialisierung der Waldohreule (meist
auf die Feldmaus Microtus arvalis) hat neuerdings SMeeNk (Ardea 60,
1972: 1—71) in einer vergleichenden Studie zur Okologie des , GroB-
deckungsjigers” Waldkauz Strix aluco und des ,,Kleindeckungsjigers*
Waldohreule Asio otus hervorgehoben. Dem reichhaltigen Speisezet-
tel des Waldkauzes steht ein sehr einférmiger der Waldohreule ge-
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genliber. Fir letztere fehlen Fische in den Beuteiibersichten vollig.
Die Liste von UTTeNDORFER (Die Erndhrung der deutschen Raubvogel
und Eulen, Neudamm 1939) enthélt nur einen — nicht ndher bezeich-
neten — Fisch als Beuteobjekt der Waldohreule.

Am 1. und 2. Juli 1969 konnte ich an zwei verschiedenen Stellen am
Unteren Inn, bei Eglsee am Stausee Ering—Frauenstein und an einem
Altwasser der Aigner Au, in der Abendddmmerung Waldohreulen
beim Fischen beobachten. Ein Paar fiitterte 4 noch nicht ganz fligge
Junge im Ufergeholz der Eglseer Bucht mit Beuteobjekten, die es in
eleganten Gleitfliigen von der Wasseroberfliche aufnahm. Das gleiche
Verhalten zeigte eine weitere Waldohreule an einem etwa 10 km fluB3-
abwirts in der Innaue bei Aigen gelegenen Altwasser. Wiederum
machte es die Dammerung aber unmdglich, zu entscheiden, ob tat-
sédchlich Fische (oder vielleicht schwimmende Wasserspitzmause Neo-
mys fodiens) erbeutet worden sind. Es ist aber sehr wahrscheinlich,
daf3 Fische das Ziel der Jagdfllige waren, denn , Zugriffe* ins Wasser
konnten an den verschiedensten Stellen der Wasserfliche festgestellt
werden.

Diese Beobachtung fischender Waldohreulen ist zweifellos als un-
gewohnlich zu werten. Das Verhalten demonstriert aber die zumin-
dest potentiell vorhandene Anpassungsfidhigkeit dieser hochspe-
zialisierten Art. Andere Vertreter des Eulentypus, die Fischeulen
Scotopelia und die Fischuhus Ketupae haben sich bekanntlich auf die-
se Form des Nahrungserwerbs spezialisiert. Der Waldohreule ermdog-
licht ihre ,normale Technik“ der Jagdweise des Absuchens freier und
offener Fluren im Tiefflug (vgl. SMEENK 1. c.) die Anpassung an die
Jagd tiber den Wasserflaichen, doch konnte das zu tiefe Eintauchen
ins Wasser eventuell gefdhrlich werden. Die am ,,Unteren Inn“ beim
Fischen beobachteten Waldohreulen tauchten auch stets nur mit den
Fingen ins Wasser. Der Fang war mehr ein , Zugreifen* als ein ,,Zu-
stoBen“ Bezeichnenderweise sind bei den genannten Fischspeziali-
sten unter den Eulen die Zehen und teilweise auch die Liufe unbe-
fiedert.

Fiir die Waldohreulen sind die freien Wasserflichen vielleicht des-
halb attraktiv geworden, weil zu der betreffenden Jahreszeit prak-
tisch keine freien Feldfluren vorhanden sind, die dem ,Kleindek-
kungsjager“ gilinstige Jagdmdglichkeiten bieten wiirden. Die Saat
steht hoch, und die Ernte hat noch nicht eingesetzt. Die Feldmé&use
sind in guter Deckung und schwer zu erreichen. Die Zeit der Jungen-
aufzucht fallt normalerweise bei dieser Art auch in die Friihlings-
und Frithsommerzeit.

Dr. Josef Reicholf, 8399 Aigen/Inn 69'/5
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