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Zum Vorkommen des Schlagschwirls Locustella fluviatilis
an der Westgrenze seines Brutareals

Von Max Kasparek

1. Einleitung

Der Schlagschwirl erreicht im 6stlichen Deutschland die Westgren-
ze seiner Verbreitung. Uber den genauen Grenzverlauf existiert bis-
her noch keine zusammenfassende Darstellung, will man von der Ar-
beit LinDNERs (1897) absehen. Zahlreiche Autoren vermuten oder
behaupten eine Arealerweiterung nach Westen, ohne daf3 hierfiir ein
Beweis erbracht wurde. Von einem Ausbreitungsvorgang schreibt vor
allem PucHSTEIN (1959a, b, c¢), doch finden sich auch Hinweise bei
STEINBACHER (1927), Wist (1931), Dancker (1956), BERNDT & TAUTEN-
HAHN (1960), BezzerL (1964), Heiser (1972), ReicuHOLF (1973), GREM-
pE (in Vorbereitung) u. a. Da diese Autoren stets von lokalen Er-
gebnissen, die von natiirlichen Bestandsschwankungen und unter-
schiedlicher Beobachtungsfrequenz stark beeinflufit sind, ausgegan-
gen waren, kam keiner zu einer befriedigenden Beurteilung.

Abb. 1
Ubersicht iiber die Gesamtverbreitung des Schlagschwirls. Verédndert nach
DEMENTIEV & GLAaDKOV (1954) und Voous (1962).
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Die Erarbeitung der genauen Verbreitung und die Abschitzung der
BestandsgroBe soll nicht nur ein Beitrag zur Tiergeographie sein,
sondern sie soll gleichzeitig Ausgangspunkt fiir wirksame SchutzmaG-
nahmen sein, da der Bestand des Schlagschwirls, der ,,Roten Liste der
gefdhrdeten Vogelarten in der BRD“ (THieLcke 1971) zufolge, hoch-
gradig bedroht ist. Allerdings sei auf die Problematik hingewiesen,
die sich bei der Beurteilung von Arten ergibt, die in dem betrachte-
ten Raum ihr Areal ausdehnen.

Eine Bestandsaufnahme des Schlagschwirls st68t auf eine Reihe
von Schwierigkeiten:

1. Der duBerst heimliche Vogel 148t sich praktisch nur durch den
Gesang des & oder durch Fang feststellen.

2. Das gleichmiBige Schwirren wird oftmals gar nicht als Vogel-
stimme erkannt, z. T. auch mit Insektenlauten verwechselt (vgl.
Grillensédnger, River Cricket).

3. Es ist eine nicht seltene Erscheinung, dafi eine (Sing-)Vogelart in
einem Gebiet, wo sie nicht erwartet wird, iibersehen oder tiberhoért
wird.

4. Wihrend der eigentlichen Brutzeit ist der Schlagschwirl véllig
stumm und zeigt nicht einmal Reaktionen auf Klangattrappen. Zu-
sammen mit dem spéten Eintreffen im Brutgebiet und dem baldigen
Einstellen des Gesanges nach der Jungenaufzucht wird eine Gesan-
gesdauer bewirkt, die sich in der Regel liber weniger als 40 Tage er-
streckt.

Das Material wurde nicht nur aus der vorliegenden Literatur entnom-
men, sondern auch durch eine umfangreiche Korrespondenz mit zahlrei-
chen Ornithologen sollten die Fehlerquellen moglichst niedrig gehalten
werden. Allen, die mir ihr Material bereitwillig tiberlieBen, sei an dieser
Stelle nochmals recht herzlich gedankt: Dr. Gerhard Creutz, Neschwitz,
Hartmut und Winfried DitTBerRNER, Schwedt, Dr. Max DornBuscH, Steck-
by, Erich Franck, Miinchen, Michael Henss, Ziirich, Gérge HoHLT, Ramer-
berg, Dr. Peter HummMitzscH, Dresden, Dr. Dietrich v. Knorrg, Jena, Ger-
hard KnétzscH, Friedrichshafen, Dr. Michael LEenz, Berlin, Wilhelm
Meier, Bergen/Dumme, Jochen MEeINER, Walkenried, Manfred MELDE,
Biehlda, Franz MEenNzEL, Sproitz, Walter PitzoLp, Eberswalde, Detlev
RoseL, Cottbus, Prof. Dr. Erich Rutscukg, Potsdam, Ulrich QUERNER, Karls-
ruhe, Rudolf STEGER, Freising, und Armin VipaL, Regensburg. Weiterhin
habe ich folgenden Herren zu danken, die mich in vielfdltiger Weise bei
der Materialbeschaffung oder durch Diskussionen unterstiitzten: Dr. Ru-
dolf BernDT, Braunschweig, Hanns Czeruinsky, Netschkau, Gilinter GrREM-
pE, Rostock, Glnter Gromn, Neustadt, Rolf HamMmEeRscHMIDT, Bramsche,
Jochen HOLzINGER, Oberelchingen, Dr. Bernd LeisLer, Moéggingen, Mar-
tin MickrEy, Langenau, Privatdozent Dr. Hans OELkE, Peine, Dr. Josef
ReicuHoLF, Aigen, Dieter Scuirper, Celle, Rolf ScHLENKER, Radolfzell,
Gunther ScuneBeL, Uelzen, Joachim Uvsricut, Radeburg, Dr. Walter
Wist, Miinchen, und Piet Zomerpijx, Alkmaar. Ebenso gilt mein Dank
Herrn Michael Linzmaler, Landshut, fiir Beratung in statistischen Fragen,
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1. Grafin Westare, Niirtingen, fiir die Korrektur der englischen Summary,
und nicht zuletzt Herrn Herbert RincLEBEN, Wilhelmshaven, fiir die kriti-
sche Durchsicht des Manuskriptes.

Das Literaturverzeichnis soll und kann keine Schlagschwirl-Bibliogra-
phie sein. Manche Arbeiten stehen fiir eine Reihe einzelner Mitteilungen;
publikationen, die jedoch aus historischen Griinden wichtig sind, wurden
in jedem Fall mit aufgenommen. Selbstverstédndlich konnten nicht sidmt-
liche Daten erfal3t werden. Aber gerade hier soll die Verdffentlichung eine
Aufforderung zu konstruktiver Kritik und zur Mitarbeit sein.

Behandelt wurde das gesamte Deutschland; der 6kologisch abgetrennte
Raum der CSSR blieb unberiicksichtigt. Nicht untersucht wurden auch die
schwedischen Nachweise, aus denen man jedoch gerade im Hinblick auf die
Arealerweiterung wertvolle Ergebnisse erzielen konnte. Feststellungen
auf dem Herbstzug wurden grundsitzlich nicht erwéhnt, sie werden an an-
derer Stelle zusammengefa3t (Kasparek 1975). Manche Befunde wurden
kritisch tiberpriift; Nachweise, die spater angezweifelt wurden, wurden nur
in wichtigen Fallen mit aufgenommen.

2. Auftreten an der westlichen Arealgrenze

Bez Neubrandenburg, Schwerin und Rostock

Der Schlagschwirl ist heute in den nérdlichen Bezirken der DDR
ein verbreiteter, wenn auch nirgends hé&ufiger Brutvogel. Nach
GreMPE (in Vorbereitung) diirfte der Gesamtbestand unter 100 Brut-
paaren liegen.

Eine Reihe von Nachweisen aus den vorigen und Anfang dieses
Jahrhunderts beweisen, daBl die Art schon damals in Mecklenburg
auftrat. Bei Greifswald wurde sie 1830 und in den folgenden Jahren
angetroffen, 1839 dort sogar ein Nest gefunden (GremrE 1. c). Im
August 1838 wurde ein diesjdhriger Vogel bei Bad Doberan erlegt
(Kurk 1939). WisTNELI & Cropius (1900) erwidhnen einen Nestfund bei
Neubrandenburg vom Jahre 1861, LiNnpNeR (1897) fithrt Beobachtun-
gen von 1883—85 und 1891 nahe Anklam auf. HiBNER (1908) stellte
den Schlagschwirl 1905 und 1907 bei Stralsund fest. Im Gebiet der
Odermiindung, wo der erste Nachweis 1872 erbracht wurde (LINDNER
1897), traf RosIEN (1920) die Art ,nicht selten“ an und stellte sie auch
an weiter westlich gelegenen Plétzen fest: Stolzenburg, Putzarer See,
Randow und Rothen-Klempenow (Rosien 1927 und 1928).

Kunk (1939) berichtet von Beobachtungen aus dem Werderbruch
bei Neubrandenburg, die in den Jahren 1928, 1931-—33 und 1936 ge-
macht wurden. Kaiser (1950) fand die Art 1941—49 nicht nur hier, son-
dern auch nicht selten in der weiteren Umgebung. Insgesamt kann er
17 Nachweise zusammenstellen. Ebenso wird der Schlagschwirl von
Siebold fiir das NSG Nonnenhof (1930er Jahre) erwédhnt (Junc 1965).
1935 am Zierker See bei Neustrelitz, 1949 bei Malchin, Demmin und
am Warnker See, sowie 1938 bis 1944 bestindig am Monchsee ange-
troffen (DEpPE 1963, Grempe in Vorbereitung, Kaiser 1950, Kra-
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Abb. 2
Auftreten des Schlagschwirls in Deutschland. © steht fiir Einzelnachweis,
® fiir Nachweis mit Brutverdacht. Jedes Symbol stellt etwa ein § dar.
Die gestrichelte Linie zeigt den ungefdhren Verlauf der Arealgrenze nach
Voous (1962).
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cENow & ScHwaARz 1970). Die westlichsten Punkte damals lagen im
Kreis Rostock, und zwar (1934) bei GroB Viegeln und (1935) bei Pa-
pendorf (Kunk 1939).

Etwa seit dem Zweiten Weltkrieg, insbesondere seit Mitte der
1950er Jahre, steigt die Zahl der Nachweise allméhlich an, inzwischen
wurden in fast allen Teilen Mecklenburgs Schlagschwirle festgestellt
und auch einige Brutnachweise erbracht. Frei von dieser Art sind bis-
her nur einige westliche Regionen, wie die Wismarbucht mit der In-
sel Poel (hier nur 1969 Durchziigler, MtLLER 1971) und das gesamte
siidwestmecklenburgische Vorland der Seenplatte, jedoch mit Aus-
nahme der Lewitz.

In der Lewitz wurde der erste Nachweis 1956 erbracht und wird
seitdem alljdhrlich festgestellt. RegelméBig wird hier seit 1955 beob-
achtet (Ka1sEr & ZiMMERMANN 1973); bei sporadischen Kontrollen in
den 1930er Jahren gelang Kaiser keine Feststellung des Schlag-
schwirls (GREMPE briefl.).

Neben je einer brieflichen Angabe von Franck und RUTSCHKE
wurde folgende faunistische Literatur verwendet: ALBerT (1970),
BeckmanN (1934), Berrz (1966 und 1973), BraascH (1961), Deprre (1963),
Havurr (1966), Kaiser (1955, 1961 und 1973), KrAGENOW & SCHWARZ
(1970), LamBerT (1965 und 1969), MuLLER (1970, 1971 und 1972), NEU-
BAUER (1966 und 1973), PriLL (1972), RoBieN (1923), RUTHENBERG (1964),
RutHkE (1951), ScemipT (1969), ScroNErT & HEIsE (1970) und SCHRODER
(1962). Da nur die tiergeographischen Aspekte beleuchtet werden
sollten, erschien es unnotig, weitere, wohl zahlreich vorhandene, Be-
obachtungsdaten zusammentragen. Eine detaillierte Verbreitungs-
karte wird im ,,Handbuch der Vigel der DDR“ erscheinen (GREMPE in
Vorbereitung).

Bez Frankfurt

Im Norden des Bezirkes findet sich ein geschlossenes Siedlungsge-
biet des Schlagschwirls. Es handelt sich um die direkte Fortsetzung
der mecklenburgischen Vorkommen.

Besonders hiufig tritt die Art im unteren Odertal auf. RuTHKE
(1951) bezeichnete sie hier im Zeitraum von 1922 bis 1945 als ,nicht
selten H. u. W. DitTBERNER (briefl.) stellten alljdhrlich an 20—30 Or-
ten singende & fest, 1974 mit etwa 50 & besonders hiufig. In der
ubrigen Uckermark finden sich tiberall kleinere Vorkommen mit bis
zu 5 Exemplaren, wie z. B. im Randow-Bruch, an sechs Stellen im
Welse-Bruch, im Salveytal, bei Schénow, Gérlsdorf, Steinhofel, Nie-
derlandin und bei Angermiinde, am Felchower See, Miindesee usw.
(DrTTBERNER briefl.).

Am 28.5.16 gelang Hesse (1919) der erste sichere Nachweis des
Schlagschwirls im Gebiet der ehemaligen Mark Brandenburg. Frihe-
re Feststellungen lieflen stets Zweifel erkennen (vgl. ScHaLow 1919
und Lisert 1970). Zwischen Parlow und Glambeck wurde die Art
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etwa 1936 beobachtet (PArzoLp briefl.), und nicht wie bei PA1zoLD &
Banz (1964) angegeben, und von LisserT (1970) libernommen, 1961
am Parsteiner See. Dort jedoch 1972 (PAtzoLp briefl.). Aus dem Ge-
biet von Zehdenick liegen Daten von 1965 und 1966 vor (LITZBARSKI
& HusNEr 1967). 1966 am Stechlinsee (LiBBErT 1. c.) und bei Ebers-
walde (PAtzoLp briefl.), 1938 bei Grumsin (LiesERT 1. c.) konstatiert.
1974 trat die Art an vier Stellen in der Umgebung von Eberswalde
auf, die friiher von diesem Schwirl frei waren (PAtzoLD briefl.).

SeiLkoPF (1923) verhorte 1923 bei Frankfurt einen Schlagschwirl,
eine weitere Beobachtung liegt von 1933 (LisserT 1970) vor.

Bez Potsdam, Westberlin

Am Schollner See bei Rathenow erstmals 1942 von HAGEMANN
(1948) angetroffen. Nachforschungen in den darauffolgenden Jahren
von Sperling blieben erfolglos. Doch wurde die Art wieder 1947 sowie
1953 und 1957 in der weiteren Umgebung (bei Griitz bzw. im Pareyer
Luch) (KumMER, MULLER & StEIN 1973) und 1965 und 1968 bei Ho-
henauen (RutscHKE briefl.) festgestellt.

StimmiNG (1928) berichtet, dafl er zwei Gelege von Locustella flu-
viatilis besitze, die 1880 bzw. 1896 bei Brandenburg gefunden wur-
den. Da sie spiter in der Sammlung fehlen, wird ihnen die faunisti-
sche Bedeutung abgesprochen (Makatsca 1966, vgl. auch LisserT 1970).

Hesse (1927) beobachtete den Schlagschwirl 1921 im Forst Briese-
lang bei Nauen, eine Feststellung von 1959 kommt aus dem Gebiet um
Kemnitz (FeiLEr 1960).

Der Berliner Raum wird seit langem intensiv durchforscht, insbe-
sondere seit 1956 (DitTBerNER & LENz 1969, LoscHAau & BrucH 1967).
Erst 1960 gelang jedoch der erste Nachweis von Locustella fluviatilis.
Seit 1967 ist eine gewisse RegelméaBigkeit des Auftretens feststellbar.
Den Angaben von LEenz (briefl.), aber auch von DitTBERNER (briefl.)
zufolge, liegen aus folgenden Jahren Beobachtungen vor (in Klammer
die Anzahl der singenden &): 1960 (1), 1961 (1), 1964 (1), 1965 (1), 1967
(4), 1968 (2), 1969 (1), 1970 (2), 1971 (4), 1972 (2).

Bez Magdeburg

Aus der mittleren Elbaue im Bereich des NSG Steckby—Lddderit-
zer Forst liegen aus folgenden Jahren Beobachtungen vor: 1929 (138),
1931 (13), 1936 (13), 1940 (23), 1952 (1 8), 1972 (338) und 1973 (23)
(HinscHE & WaHN 1931, BernpT 1940, RocHLITZER et al. im Druck,
DornBuscH briefl.). Feststellungen aus den Jahren 1959 (13), 1965
(2 Pa.) und 1966 (13) sind nach DornsuscH (briefl) nicht belegt.
PucHsSTEIN (1959c) berichtet, dal der Schlagschwirl erst ,in jlingster
Zeit" bei Halberstadt nachgewiesen wurde (1958 ?). Aus dem Kiichen-
horn bei Wolmirstedt liegen Beobachtungen von 1956 und 1957 vor
(KreiBic 1956 und 1957, vgl. auch Dancker 1959). Eine Meldung aus
dem Gebiet um Glindenberg kommt von 1968 (OAK Mittelelbe-Bérde
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1968), eine aus dem Schierstedter Busch von 1971 (OAK Nordharz
und Vorland 1972).

Bez. Cottbus

1923 und 1924 beobachtete ScHiERMANN (1924) den Schlagschwirl
,oftmals” im Unterspreewald und nimmt ein Briiten an. Im Ober-
spreewald 1939 (LiseerT 1970), 1973 und 1974 (an zwei Stellen) festge-
stellt (RoBeL briefl.)). Die Art diirfte sicher hiufiger auftreten, als die
sparlichen Daten es vermuten lassen.

Bez Dresden
Eine Verdichtung der Nachweise war im ersten Drittel dieses Jahr-
hunderts und ist wieder in den letzten zehn Jahren festzustellen.

Die beiden ersten Hinweise finden sich in den, jedoch nicht immer
zuverldssigen, Berichten von MeYEr & Herm (1886 u. 1888). Demge-
maf trat der Schlagschwirl 1885 bei Gro3enhain und 1887 bei Schmie-
defeld (Ndhe Radeburg) auf.

Im GroBhennersdorfer Teichgebiet bei Zittau konnten H. u. H.
KraMER, die von 1897 bis 1940 regelmiBig dort Exkursionen unter-
nahmen, in den folgenden Jahren Schlagschwirle beobachten: 1901,
1917, 1920, 1921, 1926, 1927 und 1930 (Kramer 1913, 1924 und 1940).
1948 wurde eine frische Rupfung im Konigsholz gefunden (HEYDER
1952).

MionsTER (1963) bezeichnet diesen Schwirl als Brutvogel des Rot-
steins bis 1930. Danach wurde er lediglich zweimal, 1958 und 1959,
als Durchziigler bemerkt. Fiir das Jahr 1930 wuBte ScrHAFER (1931)
fiinf Platze in bzw. bei Gorlitz; nidchstes bekannt gewordenes Auftre-
ten erst wieder 1953 (ENGELMANN 1956).

HanTtzscu (1902) stellte an der Elbe unterhalb von Dresden 1901 und
1902 je ein & fest und fand drei unbelegte Nester. 1937 erschien die
Art im Moritzburger Teichgebiet (BernNHarD 1938). 1970 horte sie
HummitzscH (briefl) im Saubachtal und UvsricHT (in Vorbereitung;
briefl.) bei Radeburg. Eck (1973) traf 1972 ein bis zwei & regelmiBig
im Gerbergrund an, ULsricHT 1. c. ein & @ wiederum bei Radeburg.

Bei seinen regelmaiBigen Exkursionen in den Nordteil des Kreises
Kamenz begegnete MELDE (briefl.) dem Schwirl nur 1962 (bei Weiflig)
und 1973 (bei Biehlda). Hasse fing 1970 ein Exemplar bei Malschwitz,
Krs. Bautzen (MeNzEL briefl.). Je ein & wurde 1973 und 1974 bei K6-
nigswartha, sowie 1974 ein weiteres bei Lippitsch verhort (Creutz
briefl.).

MEenzEL beobachtet seit 1950 in der Oberlausitz, insbesondere im
Kreis Niesky, doch sah er erst 1967 seinen ersten Schlagschwirl; seit-
dem trifft er ihn jedoch fast regelméfBig an (briefl.). Beobachtet hat er
ihn in den folgenden Jahren: 1967 im Teichgebiet Niederspree bei
Quolsdorf, 1969 bei Quitzdorf und bei Niesky, 1970 bei Quitzdorf und
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bei Rothenburg und 1971 bei Miicka (Hasse) sowie zwei Exemplare an
der Neifle bei Rothenburg.

In &dlteren zusammenfassenden Darstellungen liber die Oberlausitz
wird Locustelle fluviatilis iiberhaupt nicht erwihnt (Baer 1898,
Storz 1911 und 1917). AuBerdem findet sich kein Hinweis in den Ta~
geblichern des Nieskyer Ornithologen H. Kramegr, die den Zeitraum
1906 bis 1950 umfassen (MENZzEL briefl.).

Bez Karl-Marx-Stadt

Brutzeitfeststellungen sind nur von 1875, 1876 (bei Reichenbach;
HiLpesranDT 1919), 1929 (bei GroBhartmannsdorf bei Freiberg;
Heyper 1952), 1966 (Schellermiihle im Erzgebirge; RoseL 1973), 1969
(Gelenau; GrossLER et al. 1973) und 1972 (Annaberg; 1. c.) bekannt.

Bez Leipzig

Erstmals 1887 bei Torgau festgestellt (LiNDNER 1897). Zahlreiche Be-
obachtungen aus 13 Jahren zwischen 1907 und 1932 kommen aus dem
Leipziger Gebiet (GemrBER briefl. an Zomerprk, Hesse 1908, 1909,
Hevyper 1952, KuMMERLOEVE 1961, ScHLEGEL 1925, 1931). LANGE-
wiscH (1930) verhorte 1930 einen Schlagschwirl am Torgauer Grof3-
teich und nimmt ein Briiten an. Wohl in den 1930er Jahren auch bei
Rochlitz nachgewiesen (Heyper 1952). 1941 wurde ein Exemplar an
den Haselbacher Teichen gefangen und beringt (KaLBe 1965); eine
Angabe bei KircHHOF (1951) diirfte sich auf diesen Nachweis beziehen.
RiepeL (1952) traf die Art 1947 regelméfBig in der Zwenkauer Pflege
an. Aus neuerer Zeit wurden lediglich zwei Feststellungen aus der
Brutzeit bekannt: 1966 im Tresenwald, Krs. Wurzen, (GROSSLER &
TucHsCHERER 1969) und 1968 im Park Liitzschena (GrOssLer et al.
(1972).

Bez Halle

BorcHERT (1927) fiithrt einige Nachweise aus dem letzten Jahrhundert
auf, die jedoch nicht mehr tiberpriifbar sind: 1811 bei Ziebigk, 1851
bei JeBinitz, 1856 bei Dessau sowie 1956 und 1857 an der Muldemiin-
dung. Eine weitere Beobachtung gibt er von 1919 bei Halle bekannt
(1. ¢.). 1939 bei Dessau (Dieritzscu 1940), 1963 im Raum Zoschen (AG
Saale — Elster — Unstrut — Harz 1963), 1968 und 1969 im Worlitzer
Winkel (TucascHeErer 1970, 1971) sowie 1970 bei Burgliebenau, Krs.
Merseburg (Urer 1972), festgestellt. Eine Beobachtung 1965 im Gerle-
bogker Teichgebiet, Krs. Bernburg, ist nach DornsuscH (briefl.)
nicht belegt.

Bez Gera

Bei Neustadt/Orla 1877 gesehen (HiLpEsranDT 1919). 1972 hielt sich
ein Pirchen (beide Altvégel wurden beringt) am Hainspitzer See bei
Eisenberg auf. Im gleichen Jahr sangen zwei & an der Saale bei
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Dorndorf (v. KNoRRE briefl.). Aus den Jahren zuvor, wie auch 1973
gelangen keine weiteren Beobachtungen (vgl. SEMMLER 1970). GRON &
Hever (1973) fithren einen Nachweis von 1969 in Jena an.

Schleswig-Holstein

Auf Helgoland beobachtete GATKE am 9. 5. 1874 einen Schlagschwirl
und erlegte einen weiteren (nicht ndher datiert) (Vauk 1972).

Erst 1957 gelang RuTtHkE (1957), als er am 22. 6. ein & bei Hamburg
horte, wieder eine Feststellung. Im darauffolgendem Jahr, 1958, fand
ein kleiner Einflug statt: 7 Daten mit insgesamt mind. 10 Exemplaren
kommen aus den &stlich wie westlich gelegenen Landesteilen. Pucs-
sTEIN, dem auch ein Brutnachweis bei Bad Segeberg gelang (1959a),
hat die Nachweise zusammengestellt (1959b), ergédnzend hierzu die
Arbeiten von Sacger (1959) und Kuunert (1958). Von 1959 bis 1968
liegen folgende Einzelmeldungen vor: 1959 Lauterholz bei Liibeck,
1960 Neuer Teich bei Oldesloe, 1961 Karlshof bei Liibeck, 1962 Ansa-
lomshorst bei Liibeck, 1964 Hahnenkoppel und Drahtteich bei Kiel,
1966 Eggerstedt bei Pinneberg, 1967 Kleiner See bei Wakenitz, 1968
Schulensee und silidlich Drage/Winsener Marsch (EGGers 1972, Or-
BAHN 1968, ScHLENKER 1969). Ein wiederum nicht lokal begrenztes
stiarkeres Auftreten wurde 1969 und 1970 bemerkt (Axt 1969, Bru-
sTER et al. 1971, BuscuE & BEerRNDT 1971, EGGERs 1972, SCHLENKER
1971). Der einzig ldnger besetzte Brutplatz liegt an der Bille bei
Wohltorf, an dem nicht nur 1969 und 1970, sondern auch 1971 ein &
sang (BrusteEr et al. 1971, Dien, Eccers & Hock 1973, EcGeErs 1972)
1971 auch wiederum bei Bad Segeberg festgestellt (HERKENRATH 1973).

Niedersachsen

Mit Brutvorkommen ist am ehesten in Ostlichen Landesteilen zu
rechnen: im Krs. Liichow-Dannenberg, im Dromling und im Braun-
schweigischen.

Wihrend der ndheren Durchforschung des Kreises Liichow-Dan-
nenberg Mitte der 1960er Jahre wurde auch der Schlagschwirl ent-
deckt. Seit 1967, mit Ausnahme von 1970, werden alljdhrlich an ver-
schiedenen Teilen des Kreises einzelne wetzende & festgestellt (Mzi-
ER briefl.). Aus dem benachbartem Kreis Uelzen liegen trotz umfang-
reicher Nachforschungen keine Meldungen vor (SCHNEBEL briefl.).

Seitdem DaNckir (1959) 1958 den ersten Nachweis des Schlag-
schwirls fiir den Droémling mit zwei singenden Exemplaren erbrachte,
liegen folgende weitere Beobachtungen vor: 1963 2 singende &, 1966,
1969, 1971, 1972, 1973 je ein Sanger (BernDT & RAHNE im Druck,
Henss briefl.) und 1974 zwei Exemplare (ScHIPPER briefl.).

In der weiteren Umgebung Braunschweigs gelang erstmals LOBB-
ECKE (1950) ein Nachweis, als 1930 den ganzen Sommer iliber ein &
bei Hedwigsburg schwirrte (vgl. auch BeErnDT 1949). Weitere Feststel-
lungen wurden 1957 und 1959 im Stadtbereich von Braunschweig
(BErNDT & TAUTENHAHN 1960) und 1960 nordwestlich von Eltze, Krs.
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Peine (OeLkE 1963) gemacht. Je ein Exemplar sang 1967 bei OsloB,
Krs. Gifhorn, 1968 nahe Braunschweig und stidlich von Wolfsburg
und 1970 und 1973 wiederum bei Braunschweig. 1973 hielten sich zwei
Schwirle bei Salzgitter auf (Liatzer 1971, FrRanTZEN & LaMmPE im Druck).

Auf Mellum von RuTHKE schon am 2.6.1927 festgestellt. GoeETHE
(1939) zieht die Beobachtung in Zweifel, was von BRINKMANN (1933)
tibernommen wird, doch erkennt RiNncLEBEN (1959) nach nochmaliger
Uberpriifung sie an. Eine unsichere Beobachtung von Raune (1949)
vom 7. 8. 1944 an der Wesermiindung. Der Angabe von THIELE (1937),
wonach der Schlagschwirl Brutvogel bei Winsen sei, kann ich keinen
Glauben schenken. Moglicherweise wurde die Art mit dem Feld-
schwirl verwechselt. Am Diimmer sang am 10.5.1956 (RINGLEBEN
1959) sowie vom 28.5—12, 6. 1974 (QuErNER briefl) je ein &. Zwei
weitere Nachweise, vom 15.—17.5. 1966 bei Bersenbriick und vom
26.7.—2.8.1967 im Venner Moor bei Wittlage (HAMMERSCHMIDT
1971) hélt RiNGLEBEN (briefl) fiir nicht geniligend gesichert. Brink-
MANN (1933) bezeichnete seine Begegnung mit dieser Art im Jahre
1914 spiter als nicht zweifelsfrei (RincrLeBen 1959). Vom 29. 5. 1971
bis , weit in den Juni hinein“ bei Walkenried konstatiert (AG Wal-
kenried briefl.).

Hessen, Rheinland-Pfalz, Nordrhein-Westfalen,
Baden-Wirttemberg

PeirzmelER (1969) nennt als einzige westfidlische Feststellung die
Erlegung eines Exemplars an der Werse nahe Miinster am 28. 7. 1919.
Das Abhandenkommen des Balges ist m. E. kein Grund fiir die An-
zweiflung des Nachweises (HARENGERD & PrunTE 1970). Ein neueres
Datum: Mai/Juni 1972 in Lage/Lippe (Biissis 1973).

Fiir Hessen liegt nur die Beobachtung Umsers (1971) am 16. 5. 1970
nahe Darmstadt vor.

W. und Th. HeussLEr (1896) wollen am 4. 6. 1895 (1896?) mehrere &
bei Speyer gehoért und eines davon erlegt haben. Wegen der Bemer-
kung ,am Brutplatz“ ging die Nachricht als ,,Vorkommen* falsch in
die Literatur ein (Gascrort 1924, FripericH 1905, WiLLiamsoN 1974 u.
a.). Neuerdings wurde das Datum von HOLzZINGER, KNOTZSCH, KROYMANN
& WESTERMANN (1970) und von KinzeLsacH (1965) tibernommen, doch
gibt es Griinde, die eine Anzweifelung rechtfertigen (Gron & SiscHKA
1970 und GroH mdl.).

Je ein Belegexemplar vom Oberrhein und von Breisach aus dem
19. Jahrhundert war vorhanden (HorziNGer, KNOTZSCH, KROYMANN &
WEeSTERMANN 1970). Am Bodensee sang am 5.5.48 ein & bei Mog-
gingen (NorL 1954) und vom 16. 7.—1. 8. 71 eines im Seewald bei Fried-
richshafen (KnOtzscH briefl.). Nahe MeBkirch (bei Stockach) vom 14.
bis 16. 6. 59 ein, siidlich von Ulm am 20. 6. 54 zwei Sénger festgestellt
(Ho6rzINGER et al. L. c.).
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Bayern
In Bayern befinden sich die groften Brutvorkommen Deutschlands.
Am Unteren Inn ist diese Art erst seit Aufnahme der Beobach-

tungsginge REICHHOLFS im Jahre 1960 bekannt. 1966 schitzte er den

Bestand auf 25—30 Paare (RercaHoLF 1966), doch ergaben sich bei ge-

nauen Zihlungen im Jahre 1971 102 singende & (ReicHHOLF 1971).

Seitdem erhoht sich die Siedlungsdichte wegen anthropogener Ein-

griffe in den Auwald; so wurden 1973 etwa 200 Sianger gezdhlt

(REICHHOLF 1973).

Am Oberen Inn fehlen regelmiBige Kontrollen. Bei Wasserburg
traf Honrt (briefl.) die Art 1951, 1952, 1955, 1956 und 1969 in einzelnen
Exemplaren an (vgl. auch BezzeL 1955). Am neuentstandenen Inn-
stausee Feldkirchen konnte HouLt den Schlagschwirl nur 1971 fest-
stellen, 1972 bis 1974 gelang ihm trotz Beachtung kein Nachweis. Stid-
lich von Rosenheim wurden 1955 etwa 30 Sdnger ermittelt (BezzeL
1955), im selben Gebiet im Juni 1968 nur 6—7 Exemplare (BEzzeL &
WisT 1969).

In den Auwaildern der unteren Isar ist der Schlagschwirl ein hiufi-
ger Brutvogel. Die ersten Feststellungen reichen bis 1927 zuriick
(Wtsst 1931). Der Jidger M. HOHENBERGER bezeichnete die Art 1934 als
ynicht selten um Mamming* (Wist briefl.). Eine Bestandserfassung
ScuauserTs (1970) im Jahre 1969 ergab fiir die Isarauen ab Dingolfing
und die sich direkt anschlieBenden Donauauen mind. 100 singende 8.

Zwischen Landshut und Moosburg gelang Wist 1934 ein Nachweis,
der nichste folgte erst 1969 (TRELLINGER & Luce 1971), obwohl das Ge-
biet seit 1851 regelmé&Big begangen wird. Nach Meinung der Autoren
ist es jedoch nicht auszuschliefen, dal die Art in der Zwischenzeit
stets libercehen wurde. Seit 1969 in maximal 11 singenden Exempla-
ren anzutreffen (Vertf.).

In den Isarauen zwischen Miinchen und Moosburg gelang Wist
(1931) am 16. 5. 1921 die ersten slidbayerischen Feststellungen, darauf
folgen Beobachtungen 1934 (Wust briefl.), 1949—53 (BezzeL 1955) und
1970—74 (StEGER briefl., Verf.,, vgl. auch ScuuBerT 1970). Der derzei-
tige Bestand liegt unter 20 Paaren.

Im Miinchener Stadtbereich trat die Art 1938 und 1966 (BezzeL 1955,
BezzeL & WUst 1966), im Ismaninger Teichgebiet 1948, 1951 und 1969
(WisT 1949a, 1950, 1953 und 1972) auf?).

Fiir den Chiemsee wird der Schlagschwirl als Brutvogel aufgefiihrt.
Beobachtungen liegen aus den Jahren 1948, 1955, 1956, 1958 (HoHLT,
LonMANN & SucHANDTKE 1960) und 1960 (Lommann 1961) vor. Das
Fehlen in spéteren Jahren wird auf geringe Beobachtungsaktivitit
zuriickgefiihrt (BicsacH & LorMANN 1965).

1y Die Angabe bei Brzzer (1955), wonach sich ,je ein & im Mai/Juni
cer Jahre 1947 und 1952 im Teichgebiet aufhielt, diirfte sich auf die oben
genannten Daten (1948 und 1951) beziehen (WusT briefl.).
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Das bayerische Donautal oberhalb von Straubing wird seit 1930
mehr oder weniger héufig von Ornithologen, denen der Schlag-
schwirl-Gesang geldufig ist, begangen (Vipar 1973); doch kommen die
ersten Meldungen erst von 1970. VipaL (briefl.) und ScHREINER konn-
ten 1970, 1972 und 1973 insgesamt 11 Exemplare verhoren.

In den Donauauen bei Donauwdrth gelang am 5. 6. 1964 die erste
Feststellung dieser Art (Heiser 1972). Nachster Nachweis 1967 (HEiSER
1968); 1970 und 1971 zusammen vier Singer. Bei einer systematischen
Bestandserfassung 1972 in den Donau- und Lechauen wurden 118 ge-
zdhlt (Heiser 1972). 1973 zwei & (Heiskr in vervielf. Rundschreiben).
Aus den westlich angrenzenden Donauauen liegen keine Meldungen
vor (HovrziNGEr briefl.). In der Gebietsavifauna von Krauss & SPRIN-
GER (1962) findet sich kein Hinweis auf ein Vorkommen. Auch Wist
(1949b) fand die Art nicht, obwohl er besonders auf sie achtete (mdl.).

Eine Einzelfeststellung kommt noch von den Wertachauen nahe In-
ningen vom 3. 6. 62 (STEINBACHER 1962). In den Illerauen bei Pless und
Egelsee soll 1960 je ein & gesungen haben (K. Porp briefl. an Vogel-
warte Radolfzell), doch liegen mir keine niheren Angaben dariiber
vor.

Fiir Nordbayern wird die Art erstmals 1840 erwéhnt. GENGLER (1906
und 1925) konnte das angegebene Brutvorkommen bei Erlangen bis
1903 bestétigen, dann verschwand es durch Biotopumwandlung. 1906
»versuchte sich ein FluBschwirl“ bei Bamberg ,anzusiedeln“, doch
wurde er ebenfalls durch Vernichtung des Lebensraumes vertrieben
(BezzeL 1955). Am Main bei Eltmann wurden 1962 zwei singende &
beobachtet (Wist 1963) und bei Hersbruck 1964 ein Exemplar beringt
(BezzeL & WuUst 1965). WiLm (1973) traf den Schlagschwirl 1971 und
1973 in der weiteren Umgebung Bambergs an. KaHLERT stellte etwa
1969 zwei & am Main bei Stockstadt, Krs. Aschaffenburg, fest und
beringte eines (Vogelwarte Radolfzell, Belegfoto bei GATTER eingese-
hen).?)

Niederlande, Belgien

Einziger belgischer Nachweis: 13. 6.—15. 7.62 ein & bei Geel (Cuy-
PERS 1963). Aus den Niederlanden liegen folgende Sommerfeststel-
lungen vor: 4. 8. 55 Kampereiland, 28.—30.5. 56 Nijmegen (Kist &
Voous 1970) und 5.—10. 7. 65 Spijk (ALLEYEN et al. 1971). Ein von
BrinkMANN (1933) angegebenes Brutvorkommen ist mit Sicherheit
unrichtig (ScHLICHTMANN 1951).

?) Nach der Drucklegung iliberlieBen mir F. und R. GrimMER, Niirnberg,
freundlicherweise noch sehr beachtenswerte Daten: Am Oberlauf der
Schwarzen Laaber, slidlich von Neumarkt/Opf., stellten sie 1974 4 singende
& fest. 1975 konnten, wohl infolge der intensiveren Beobachtungstitigkeit,
sogar 13 & ermittelt werden. Ein Brutnachweis wurde 1974 durch einen
Altvogel, der zwei Junge fiitterte, erbracht.
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3. Anderungen im Auftreten und deren Diskussion

In allen Teilen Deutschlands hat sich die Anzahl der jdhrlichen
Nachweise des Schlagschwirls betrichtlich erhéht. Im nachfolgenden
soll untersucht werden, inwieweit sich dieser Anstieg auf vermehrte
Beobachtungsaktivitét oder auf eine Ausbreitung dieser Art zurtick-
fiihren 1aBt.

Zunidchst seien noch einmal jene Fille aufgefiihrt, fiir die eine
Arealausdehnung bewiesen werden konnte: (1) Obwohl schon
lange Zeit, insbesondere jedoch seit 1956 gut durchforscht, gelangen
die ersten Schlagschwirl-Beobachtungen im Berliner Raum erst 1960;
ceit 1967 ist eine gewisse RegelmaBigkeit feststellbar, ein Briiten
kann angenommen werden, das stidrkste Indiz dafiir war bisher ein
futtertragender Altvogel (Lenz briefl). (2) In der Oberlausitz beob-
achtet MENzEL (briefl.) seit 1950 gleichmé&8Big, doch traf er erst 1967 und
in den darauffolgenden Jahren Schlagschwirle an. Ahnlich erging es
anderen dort ansidssigen Ornithologen. (3) Schon seit 1930 wird das
Donautal um Straubing von Personen aufgesucht, die den Gesang
dieses Schwirls kennen. VipaL (briefl.), der das Gebiet seit 1960 kon-
trolliert, und Mitbeobachter stellten erst ab 1970 Schlagschwirle fest.
(4) An den Unterlauf des Lech und den angrenzenden Donauauen un-
ternahmen Wiust vor allem in den 1940er Jahren und Krauss &
SprINGER in den 1950er Jahren ornithologische Exkursionen. Diesen
Ornithologen, Wist, der speziell den Schlagschwirl suchte (mdl.), und
SPRINGER, ein erfahrener Rohrsdnger-Spezialist, wire diese Art be-
stimmt nicht entgangen. Eine Einzelmeldung kommt von 1964; als
Heiser seine Beobachtungsgidnge 1967 aufnahm, war Locustella flu-
viatilis bereits vertreten.

Wie die Abb. 3—7 zeigen, ist in allen politischen Regionen (die den
zoogeographischen relativ gut entsprechen) ein plétzliches Ansteigen
der jahrlich zur Beobachtung kommenden Exemplare des Schlag-
schwirls etwa ab 1957, spatestens aber ab Mitte der 1960er Jahre zu
bemerken (fiir Mecklenburg muBte wegen der Heterogenitit des Ma-
terials auf eine graphische Einzeldarstellung verzichtet werden, doch
erhoht sich die Anzahl der jdhrlichen Nachweise etwas gleichmiBi-
ger). Im Bezirk Leipzig, aber auch in den Bezirken Cottbus, Dresden
und Halle ist schon friher, vor allem in den 20er Jahren, ein Gipfel zu
erkennen. So trat der Schlagschwirl fast alljidhrlich in den Auwéldern
um Leipzig auf; spédter aber hat sich die Art wieder zuriickgezogen,
was nicht mit einer Anderung des Brutbiotops erklidrt werden kann.

Die Beobachtungsaktivitdt dndert sich im Laufe der Jahrzehnte
sehr entscheidend. Es ist selbstverstidndlich, daB eine gréBere Anzahl
von Ornithologen auch eine gréBere Anzahl von Daten hervorbringt.
Um diese Aussage nicht nur qualitativ, sondern auch quantitativ zu
machen, wurde versucht, einen Indikator fiir die Beobachtungsfre-
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quenz zu finden. Als sehr glinstig erschienen die Mitgliederbewegun-
gen von ornithologischen Vereinigungen. Zur Verfligung stand die
Graphik der Deutschen Ornithologen-Gesellschaft (J. Orn. 112, 1971:
XLIII). Einige Liicken in der fortlaufenden Zahlenfolge wurden mit
sinngemiBen Werten aufgefiillt. Um den Zusammenbruch nach dem
9. Weltkrieg zu uberspielen, wurden von jeweils 10 Jahren die Durch-
cchnittswerte gebildet und in Prozenten von der letzten Dekade (1960
bis 1969) ausgedrickt. Mit der Anzahl der jahrlichen Schlagschwirl-
Daten (nicht Exemplare!) auBlerhalb des geschlossenen Siedlungsge-
bietes (so blieben z. B. die Vorkommen an Oder, Isar und Inn unbe-
riicksichtigt) wurde &hnlich verfahren. Durch die Bildung von 10-Jah-
res-Summen konnten Bestandsschwankungen, die auch fiir eine ,sta-
bile“ Verbreitungsgrenze die Regel sind, weitgehend ausgeglichen
werden.

Daraufhin wurde nach WeBer (1967) die Korrelation zwischen den
beiden Variablen, den Mitgliederzahlen und der Anzahl der Nachwei-
se, ermittelt. Dabei ergab sich die Regressionsgerade y = 0,69X + 1
mit r = 0,95, was bedeutet, daB3 sich 90 %o der Punkte auf die Gerade
zurlickfiihren lassen. Der Frage, wie gut der Stichprobenkorrelations-
koeffizient r = 0,95 als Schédtzwert fir den ,,wahren“ Korrelations-
koeffizients ¢ ist, wurde durch folgenden Test nachgegangen: Unter der
Voraussetzung einer zweidimensionalen Normalverteilung wird die
Nullhypothese ¢ = 0 (Anzahl der Nachweise unabhéngig von den
Mitgliederzahlen) gegen die Alternativhypothese ¢ > 0 getestet. Als
Signifikanzzahl ist a = 0,005 gewé&hlt. Nach der Theorie entspricht
h / n—
/ 1—r2
Nullhypothese eine t-Verteilung mit n-2 Freiheitsgraden besitzt.
Nimmt man zusétzlich ¢ = 0 als richtig an, so ergibt sich aus der Ta-

die GroBe to = r einer ZufallsgroéBe, die bei Richtigkeit der

belle der t-Verteilung, dai to = r /n—2 mit einer Wahrschein-

/ 1—r2
lichkeit von 99,5 % kleiner als 4,03 sein wird. Im vorliegenden Fall
berechnet sich jedoch to zu 0,95 ] i)_—(z)%g— = 5,27, d. h. to nimmt

einen Wert an, der bei Richtigkeit von ¢ = 0 héchstens mit 0,5 /o zu
erwarten wire. Man kann daher ¢ = 0 mit einer Irrtumswahrschein-
lichkeit von héchstens 0,5 % verwerfen, so daf der Zusammenhang

Abb. 3—6
Anzahl der jéhrlich beobachteten Schlagschwirle (n) in Schleswig-Holstein
(3), Niedersachsen (4), Bayern auBlerhalb des geschlossenen Siedlungs-
gebietes (5) und in den Bezirken Frankfurt und Potsdam (6). Wegen einiger
dlterer Daten vgl. Text.
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zwischen der Anzahl der Nachweise und der Mitglieder als statistisch
gesichert gelten kann.

Die oben dargestellte Diskrepanz — der Schlagschwirl breitet sein
Brutareal aus und trotzdem 146t sich die steigende Zahl der Nachwei-
se auf steigende Beobachtungsaktivitdt zurlickfiihren — zeigt eindeu-
tig, daBl dieses statistische Modell nicht brauchbar ist. Entwickelt
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Abb. 7
Anzahl der jahrlich in den Bezirken Cottbus, Dresden, Leipzig und Halle
beobachteten Schlagschwirle.
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Abb. 8
Anstieg der Anzahl der Nachweise des Schlagschwirls an der Arealgrenze
und Anstieg der Beobachtungsaktivitit. Die durchgezogene Linie zeigt die
relative Hiufigkeit des Schlagschwirls auBerhalb des geschlossenen Sied-
lungsgebietes, die unterbrochene Linie die relative Steigung der Mitglieder-
zahlen der Deutschen Ornithologen-Gesellschaft. Ndheres vgl. Text.
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wurde es in einer dhnlichen Form von Eriksson (1969a und b, 1970), der
es fiir Finnland auf den Schlagschwirl, Feldschwirl, Buschrohrsénger
und Sumpfrohrsidnger anwendete. Zwar stiel es an verschiedenen
Stellen auf Kritik (z. B. Referat THiEDEs in J. Orn. 111, 1970: 252),
doch wurde sie nie konkret formuliert oder gar, wie hier geschehen,
der Gegenbeweis angetreten.

Zusammenfassung

Es wird versucht, die derzeitige Verbreitung und die ungefihre Be-
standsgroBe des Schlagschwirls Locustella fluviatilis in einigen Teilen
Mitteleuropas nach Literaturangaben und zahlreichen unveroffentlich-
ten Mitteilungen zusammenzustellen.

. Seit etwa 1957, in einigen Gebieten erst seit Mitte der 1960er Jahre, dehnt
der Schlagschwirl sein Brutareal nach Westen aus. In Mitteldeutschland
kam es offenbar schon in den 1920er Jahren zu einem Vorstof3, doch ver-
schwand die Art dann wieder und erschien erst in jlingster Zeit wieder.

3. Die Westgrenze verlduft derzeit tiber Ostholstein, SW-Mecklenburg, den
Berliner Raum tiiber die Oder in die Oberlausitz. Vorgeschobene Sing-
platze (Brutplédtze?) liegen bei Hamburg, in Niedersachsen und bei Dres-
den. In Siiddeutschland siedelt der Schlagschwirl an der Donau und de-
ren Zufliissen, westwirts etwa bis Donauworth.

Der ungefihre Brutbestand in Deutschland liegt derzeit wohl bei etwa
550 Brutpaaren.

Es wurde statistisch gepriift, ob die Zunahme der Nachweise eine Folge
verstarkter Beobachtungsaktivitit sei. Es ergab sich ein signifikanter
Zusammenhang zwischen dem Anstieg der jahrlichen Daten und dem der
Mitglieder der Deutschen Ornithologen-Gesellschaft, der als Indikator
fiir die Beobachtungsfrequenz benutzt wurde. Da eine Arealerweiterung
anderweitig bewiesen werden konnte, wird dieses Modell abgelehnt.

—

N

w

w

Summary

The occurence of River Warbler Locustella
fluviatilis at western limit of its breeding range.

—

. The paper attempts to give a survey of the present distribution and the
approx. size of the population of the River Warbler Locustella fluviati-
lis in some parts of Europe as reported in literature and in numerous
unpublished data.

2. Since about 1957, in some districts not before the middle of the 1960’s,
the River Warbler extended its breeding range in Europe to the west. In
Central Germany this species obviously advanced suddenly as far back
as the 1920’s, to recede again and then to appear in recent times.

3. Today the western limit of its distribution runs from Ostholstein, SW-

Mecklenburg, the area round Berlin, across the River Oder to the Ober-

lausitz. Most westerly regular singing places (breeding places?) have
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been observed near Hamburg, in Niedersachsen and near Dresden. In
South Germany the River Warbler breeds along the Danube and its tri-
butaries, westwards as far as Donauwdorth.

4. The approximate breeding population in Germany amounts at the pre-
sent time to about 550 breeding pairs.

5. It was statistically investigated, wether the increasing number of records
could be due to increased observation activity. A significant correla-
tion was found between the larger number of annual records and the
rise in the membership of the Deutsche Ornithologen-Gesellschaft, which
was used as an indicator of watching frequency. As a range expansion
has been proved from other sources, this assumption is rejected.
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