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Okologie und Siedlungsdichte der Brutvogel des
Schwarzen Moores in der Rhon (Brutperiode 1971—1973)

Von Gerhard Berg-Schlosser®)

1. Einleitung und Topografie des Untersuchungsgebietes

Die von den Verfassern durchgefiihrte Bestandsaufnahme der
Brutvogel des Roten Moores (Hessen) in der Rhon (BERG-SCHLOSSER &
Hemer 1972), lieBen schon wihrend dieser Arbeit den Plan reifen,
eine vergleichende Untersuchung in dem rdumlich nur durch wenige
Kilometer Luftlinie entfernteren Schwarzen Moor, das im bayrischen
Teil der Rhon liegt, durchzufiihren (vgl. MeBtischblatt 5426 Hilders).

Hohenlage und Klimafaktoren beider Gebiete sind gleich. Der we-
sentliche Untercchied zwischen beiden Mooren liegt darin begriindet,
daBl das Rote Moor durch Torfabbau, Entwésserung und deren Folgen
viel von seinem urspriinglichen Charakter eingebiilt hat. Dort fin-
den sich als Folge der menschlichen Nutzung iiber das ganze Areal
verstreut Gruppen und Flichen von Birkenwald Betula pubescens
ssp. carpatica, Salix-Gebiische und sogar einige Nadelhdlzer, wie Kie-
fern Pinus sylvestris und vereinzelt Fichte Picea abies sowie Eber-
esche Sorbus aucuparia beigemischt.

GroBere Teile des Gebietes sind in Verheidung ilibergegangen. Die-
ser Prozell hat zu einer Verkleinerung des Moores gefiihrt (s. a.
Knapp 1971). Nur im Nordwesten sind noch Reste der urspriingli-
chen Hochmoorvegetation vorhanden.

Im Vergleich zum Roten Moor finden sich im Schwarzen Moor noch
sehr nasse und grof3flichiger ausgebildete seggenreiche Gesellschaf-
ten in und an den groBen Wasseransammlungen. So u. a. auch noch
ein Bestand von Carex mimosa (Schlamm-Segge) in einem Flark. In
einzelnen Gridben am Moorrand treten seltene Wasserpflanzenge-
sellschaften auf, z. B. Sphagnietum minimum, die dem Roten Moor
gegenwairtig ganz fehlen, oder doch nur sehr selten sind (R. Knapp,
miindl.).

Das Schwarze Moor gehért zu den wenigen Hochmooren Deutsch-
lands, die sich noch in der Wachstumsphase befinden. Es liegt in einer
Mulde 6stlich des Querenberges und erstreckt sich im sogenannten

1) Meinem Freund und Mitarbeiter Herrn Erich Heiper, Fulda, zu sei-
nem 60. Geburtstag gewidmet.
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Dreilinder-Eck (Bayern, Hessen, Thiiringen) in einer Langsausdeh-
nung von etwa 1100 m. Die Gesamtflache betrdgt ca. 60 ha. Die um-
gebenden Fichtenwilder wurden in den dreiBBiger Jahren angelegt.

2. Okologische Untergliederung
21 Flache A

Westlich bzw. siidwestlich des groflen Birkenwaldes an der West-
seite des Schwarzen Moores finden sich ausgedehnte, durch Entwésse-
rungsmafinahmen bisher wenig geschddigte Wiesenmoorzonen. Die
kennzeichnende Gesellschaft dieses flachen Gebietes (vgl. Luftauf-
nahme-Fliache A) nordlich des Eisgrabens ist das Schnabelseggen-
Ried. Neben der namengebenden Art Carex rostrata (Schnabelsegge)
sind vor allem Lysimachia thyrsiflora, Equisetum fluviatile, Galium
palustre, Comarum palustre, Menyanthes trifoliata, Polytrichum
commaune und Sphagnum recurvum typisch fiir dieses sehr wasserrei-
che Lagge-Gebiet. Die Torfméichtigkeit in diesem Niedermoor betrdgt
meist nur zwischen 30 bis 50 cm. Die Nihrstoffverhdltnisse sind fir
die Pflanzen hier besser als im angrenzenden Birkenwald bzw. dem
Hochmoorbereich. Das Grundwasser ist bereits minerotroph beein-
fluBt. Sein Kalkgehalt liegt bei etwa 3,0 bis 10,0 mg Ca++/1. Im Hoch-
moor finden sich nur Gehalte von 0,6—1,2 mg Ca++/1. Man wird daher
die beschriebene Gesellschaft zu den oligotroph-kalkarmen bis me-
sotrophen- GroBseggengesellschaften (Magnocaricion) zihlen. Uber-
ginge von Schnabel-Seggenried zu den angrenzenden Borstgras-Ra-
sen Nardetalia strictae der Rhénhuten bzw. den angepflanzten Fich-
tenforsten bilden weite, leicht versumpfte und heute nicht mehr ge-
nutzte Matten westlich und siidlich der beschriebenen Niedermoor-
zone. In diesem Wiesenstreifen {iberwiegen Juncus effusus, Cirsium
palustre, Molinia coerulea, Succisa pratensis, Nardus stricta vor an-
deren Sumpf- und Wiesenpflanzen. Auflerdem finden sich einzelne
Riische vor allem Salix caprea, Salix alba und Alnus incana.

22 Fldche B— Birkenwald —(s. Bildmitte Abb 1)

Dieser durchschnittlich 50—60 m breite Birkenwaldgiirtel trennt
die Fliche A von dem von uns sogenannten Zentralmoor (Fliche C,
s. Luftbild, Abb. 1). Seine Linge betridgt etwa 900—1000 m s. o. Mithin
bedeckt er eine Fliche von etwa 4—5 ha. Durchschnittliche Baumhdohe
etwa 4—5 m, vereinzelt 8—10 m, Stammdurchmesser der &lteren
Birken 10—12 (15) cm. Zu erwihnen ist, dafl auler vorhandenen an-
gefaulten Astlochern, Natur- und Spechthéhlen fehlen.

Die Vegetation des Birkenwaldes entspricht im Hinblick auf die
Artenzusammensetzung etwa den im Lagg stiddeutscher Moore héu-
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Ubersichtsaufnahme des Schwarzen Moores. Luftaufnahme freigegeben un-
ter Nr. 1736/71 durch den Reg.-Prisidenten Darmstadt. Von Prof. Gigs
freundlicherweise tiberlassen.

figen atlantisch-subatlantischen Birkenmoor-Wéldern Lycopodio Be-
tuletum pubescentis Oberd. 1937 mit Moorbirken Betula pubescentis
ssp. carpatica, Wald-Kiefern Pinus sylvestris und wenigen Fichten
Picea abies und Vogelbeer-Bdumen Sorbus aucuparia.

Der Unterwuchs feuchterer Stellen besteht vor allem aus Seggen-
Bestidnden (Carex rostrata, C. nigra und C. canescens) und Torfmoosen,
vor allem Sphagnum recurvum). Dariiberhinaus findet sich das Schei-
den-Wollgras Eriophorum vaginatum, das Pfeifengras Molinia coeru-
lea und u. a. auch der Siebenstern Trientalis europaea. Demgegen-
tiber sind die trockeneren Stellen des Birkenwaldes durch das Vor-
herrschen von Zwergstrduchern gekennzeichnet. Sehr groB3e Fléchen
nimmt vor allem die sich im Herbst prichtig rot fdrbende Rauschbee-
re Vaccinium uliginosum ein. Héufig sind auch Heidelbeere Vacci-
nium myrtillus, Krdhenbeere Empetrum nigrum und Heidekraut
Calluna vulgaris. Eriophorum vaginatum kommt auch in diesem Be-
reich hdufig vor. An stark entwéisserten Stellen im Nordwesten des
Birkenwaldes hat sich die Schldngel-Schmiele stark ausgebreitet. Auf
den sehr trockenen siidlichen Randgehidngen kommt der sprossende
Béarlapp Lycopodium annetinum vor.

23 Flache C

Ein besonderes Charakteristicum der eigentlichen Hochmoorfléche
des Gebietes sind die zahlreichen groBen und kleinen Wasseran-
sammlungen, die als Flarke und Kolke zu bezeichnen sind (vgl. Giks
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1972). Die meisten Flarke kommen im Nordteil der siidlichen Moor-
hélfte vor und stellen Isohypsenparallele, langgestreckte, wasserge-
fiillte Vertiefungen der Mooroberfliche dar. Rundliche, teichdhnliche
Gebilde, sogenannte Kolke (Mooraugen), liegen in Depressionen der
Mooroberfliche. — 3 Kolke, davon 2 im siidwestlichen Bereich dieser
Fliche, 1 groflerer am Nordostrand des Moores haben jeweils einen
durchschnittlichen Durchmesser von ca. 50 m. Diese Wasseransamm-
lungen fithren offenbar auch in niederschlagsarmen Jahren ganzjih-
rig Wasser.

Die Vegetation der Mooroberfliche (Fliche C) im Zentralmoor be-
steht vorwiegend aus Sphagnum fuscum, S. rubellum, Oxycoccus pa-
lustris, Calluna vulgaris, Drosera rotundifolia und Eriophorum vagi-
natum reichen Bultpartien beherrscht (Gies 1972 und 1973). —

Im Gegensatz zm Roten Moor besitzt das Schwarze Moor (Flache C)
noch eine weitgehend naturnahe Vegetation (Gies 1973). Nur sehr lok-
ker liber diese Flache verstreute, im Durchschnitt etwa 2 m Hdhe er-
reichende, meist verkriippelte Kiefern Pinus sylvestris fo. turfosa
sind im trockenen Siidteil etwas dichter stehend und besser ent-
wickelt. Trotzdem handelt es sich hier um eine weitgehend offene
Fliche. Das dortige Mosaik von Pflanzengesellschaften, die zum gro-
Ben Teil an Sphagnum-Arten sehr reich sind, stellt fiir die dort siedeln-
den Vogelarten eine sehr homogene Gesamtumwelt dar.

In dem relativ trockenen Siidrand des Moores konnten sich sogar
einige Fichten ansiedeln.

3. Zur Methodik

Dieser Arbeit liegt die Konzeption zugrunde, aufzuzeigen, welche Unter-
schiede sich im Hinblick auf die Brutvogelbestinde beider Gebiete erge-
ben. Auf die Schwierigkeit der Erfassung aller Brutpaare, etwa durch Ne-
stersuche, haben wir schon hingewiesen (BERG-ScHLOSSER & HEIDER
1972). Sie gilt in gleicher Weise fiir diese Studie. Es gibt eklatante Bei-
spiele, die die vielerorts geilibte Methode der Linientaxierung, die also ein
singendes- und Revierverhalten anzeigendes Minnchen einer Vogelart mit
einem Brutpaar gleichsetzt, fragwiirdig erscheinen 14Bt. Die Fehlerquelle,
die dieser Methode anhaftet, diirfte aber bei einer Bestandsaufnahme nach
synokologischen Gesichtspunkten nicht fiir alle Arten eines Gebietes in
gleicher Weise vorhanden sein. Sie kann zudem in einzelnen Jahren sehr
unterschiedlich ausfallen, etwa bedingt durch Klimafaktoren, wie niedrige
Temperaturen, Wind und Nebel mit Auswirkungen auf die Gesangstéatig-
keit. Auch regionale Unterschiede sind vorstellbar. Dieser mogliche Fehler
wird dann eher stidrker sein, wenn die Untersuchungsfliche fiir mehrere
oder gar die meisten Brutvogelarten ein suboptimales oder sogar pessima-
les Habitat darsteilt.

Ich méchte daher vermuten, dafl dieser Fehler um so geringer sein wird,
je niher das Untersuchungsgebiet dem Skologischen Optimum der siedeln-
den typischen und dominierenden Arten ist. Auf diese kommt es aber im
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wesentlichen an. Arten, die als Influenten, d. h. etwa als Einzelpaare oder
auch nur in ganz wenigen Paaren auftreten, bereiten bei der zahlenm&Bi~
gen Erfassung keine Schwierigkeiten. Sie runden das Bild einer Brutpo-
pulation ab, ohne aber charakteristisch fiir das betreffende Gebiet zu sein.
In unserem Falle trifft dies z. B. fiir den Brutbestand der Meisen- und
Grasmiickenarten zu, aber auch fiir Braunkehlchen Saxicola rubetra, Rot-
riickenwiirger Lanius collurio und Raubwiirger Lanius excubitor. Aussage-
kraftiger ist fiir diese, unsere Betrachtungsweise, das Verhiltnis der hdu-
figeren Vogelarten des Untersuchungsgebietes zueinander. In diesem Zu-
sammenhang ist auch die Fragestellung interessant, warum bestimmte Ar-
ten, die in néchster Umgebung des Gebietes (Fichtenwald teils auch mit
Laubwald durchsetzt, Kulturwiesen plus Heckengelinde Brutvégel sind, in
unserem Gebiet aber fehlen. Es wird versucht, hierauf tkologische Ant-
worten zu geben unter Berlicksichtigung der Biotoptkologie einer Art im
engeren Sinne (Autdkologie). Diese macht allerdings nicht die Summe aller
Bedingungen aus, die letztlich die 6kologische Nische repridsentieren.

Einen interessanten Beitrag zur Analyse der 6kologischen Nische einer
Art hat Berck (1972) gegeben, allerdings in einem anderen Zusammen-
hang (Ermittlung der Rastplatz-Autokologie ziehender Vogelarten). Er
hat hier gezeigt, dal3 der von ihm vorgeschlagene Begriff einer ,,Fliese“ sich
auch fur die Biotopdkologie sinnvoll verwenden 1463t. (Betreffs Einzelheiten
mul ich auf diese Arbeit verweisen.)

Das Schwarze Moor ist aber, wie wir hoffen zeigen zu konnen, fiir einige
Arten, so besonders fiir den Wiesenpieper Anthus pratensis und fiir den
Fitis Phylloscopus trochilus in Teilen der Untersuchungsfliche (Fliche B
u. C) ein Idealbiotp. Wir glauben daher, daB unter diesen Vorzeichen die
Fehlerquelle der Linientaxierung, z. B. beim Fitis, gering sein diirfte, wenn
man davon ausgeht, zu unterstellen, dal optimale Biotope auch fiir eine
bestimmte Vogelart auch nahe am Optimum liegende Brutpaardichte er-
geben. Hinzu kommt, dal die ,unverdrossenen“ Gesangsaktivitdten dieser
Art auch bei unglinstigen Witterungsbedingungen seine Erfassung mit un-
serer Methodik sehr erleichtert. Dagegen ist eine Nestersuche gerade bei
dieser Art, besonders in einem Geldnde mit stark verfilztem Bodenbe-
wuchs, kaum praktikabel.

Die Untersuchung kleiner Probeflichen, wie in unserem Falle die Er-
mittlung genauer Siedlungsdichtewerte in den Quadraten a, b, c, als repré-
sentative Teilausschnitte der Grofiflaiche C, beriicksichtigt die Erfahrung,
die schon PaLMGrREN (1930, S. 96) machte. Er bemerkt, dal die Ermitt-
lung von Siedlungsdichtewerten bei kleinen Probeflachen zwar mehr vom
Zufall abhingig ist, aber doch wahrscheinlich sicherer sei, als die Ermitt-
lung von Vogelbestandsdichten auf groBeren Flichen.

Begehungen: Insgesamt 35 wihrend der Zeit von Ende April bis Mitte
Juli; davon 1971 4 X, 1972 15X und 1973 16 X. Durchschnittlich 4—5 Stunden
Dauer! Auflerdem insgesamt 3 Nachmittagsbegehungen bis zur anbrechen-
den Dammerung.
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4. Untersuchungsergebnisse auf den Teilflichen nebst speziellen
methodischen Hinweisen

Das untersuchte Gebiet 148t sich — wie oben beschrieben — in drei
klar gegeneinander abgrenzbare Biotope bzw. Teilflichen untertei-
len (s. Abb. 1 und 2).

41 Die Flidche A (Wiesenmoorzone) wurde regelmiBig mitbe-
gangen. Es wurde aber nicht der Versuch unternommen, die hier do-
minierenden Arten, wie Feldlerche Alauda arvensis und Wiesenpie-
per Anthus pratensis quantitativ zu erfassen. Ein solches Vorhaben
hétte bei einer beachtlichen Siedlungsdichte dieser beiden Arten zu
erheblichen, praktischen Schwierigkeiten gefiihrt. In einem solchen,
weitgehend gleichférmigen und groBflichigen Biotop, ist es praktisch
unméglich, etwa Reviergrenzen der genannten Arten festzulegen.
Auch ist eine Nestersuche bei diesen bodenbriitenden Arten in einem
solchen grofflichigen Gebiet problematisch. Brutvogel dagegen, die
hier in geringer Zahl vorkommen, lieBen sich aber durch unsere hiu-
figen Begehungen mit befriedigender Genauigkeit erfassen. So be-
trug die Zahl der singenden Feldschwirle Locustella naevia, die nur
in einem staudenbewachsenen Teilbereich der Fliche A, beiderseits
des Eisgrabens zum Verhor kamen, 1972 4 Exemplare, 1973 6 Exem-
plare. Diese Zahlen stellen jeweils Mittelwerte aus der Gesamtbeob-
achtung innerhalb einer Vielzahl von Begehungen zweier Jahre dar.

Das Braunkehlchen Saxicola rubetra wurde auf dieser Fliache 1971
in 2 Paaren und 1972 in 1 Brutpaar angetroffen. Die Bekassine Gal-
linago gallinago briitet an den versumpften Stellen beiderseits des
Eisgrabens. Mehrere Nestfunde und gezielte Beobachtungen lassen
hier einen Brutbestand von 5—6 Paaren annehmen.

In den verstreuten Gebiischgruppen auf dieser Fliache A konnte all-
jahrlich jeweils die Klappergrasmiicke Sylvia curruca als Einzelbri-
ter ermittelt werden. Am Rande des Fichtenwaldstiickes, das die Fla-
che A im Westen begrenzt, wurde der Brutnachweis des Raubwiir-
gers Lanius excubitur 1971 erbracht und in beiden Jahren der des
Tannenhdhers Nucifraga caryocatactes.

42 Fliache B

Tab. 1: Ergebnis der Brutdichtenuntersuchung in der Fliche B (Kar-

pathenbirkenwald, 5 ha). — Nur hier wurde, wie auf Seite 5 begriindet, die

Methode der Linientaxierung in Anwendung gebracht zur Erfassung der

3 dominierenden Arten. — Bei den subdominanten Formen und Einzel-

paaren gelang entweder der direkte Brutnachweis oder die konstante

Feststellung bei fast allen Begehungen. — Artbezeichnung ohne Jahreszahl
bedeutet Beobachtung in beiden Jahren.
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Anz.d. Abun- Anz.d. Abun- Dominanz %
Brutp. danz Brutp. danz

Vogelarten 1972 prolha 1973 ©pro1lha

pro 5 ha pro 5 ha 1972 1973
Fitis 10 2,0 12 2,4 26,3 30,0
Baumpieper 8 1,6 8 1,6 21,1 20,0
Buchfink 5 1,0 6 1,2 13,2 15,0
Heckenbraunelle 3 0,6 3 0,6 7,9 7,5
Dompfaff 1 0,2 1 0,2 2,1 2,5
Rotkehlchen 2 0,4 2 0,4 5,5 5,0
Weidenmeise 2 0,4 2 0,4 5,5 5,0
Tannenmeise 1 0,2 1 0,2 2,7 2,5
Kohlmeise — — 1 0,2 — 2,5
Amsel 2 0,4 2 0,4 5,5 5,0
Schwanzmeise 1 0,2 — — 2,1 —
Rothénfling 2 0,4 2 0,4 5,5 5,0
Waldohreule 1 0,2 — — 2,7 —

Boden-

nest

Gesamtbrutpaare 38 40

Nur am trockenem Randgehédnge mit eingestreuten Kiefern, Fichten und
Weiden, aber noch innerhalb der Flache B: zuséatzlich Gartengrasmiicke
(Sylvia borin) 1 Paar

Dorngrasmiicke (Sylvia communis) 1 Paar

Neuntoter (Lanius collurio) 2 Paare (1973, 1 P. 1974).

43 Fliche C (Zentralmoor)

Schon nach wenigen orientierenden Begehungen wurde uns klar,
daB die Erfassung des Brutvogelbestandes dieser Fldche nach der Me-
thode der Linientaxierung ungeeignet ist. In diesem sehr homogenen
Biotop von einer GesamtgroBe von ca. 60 ha. haben wir einen grofle-
ren Ausschnitt von 40 ha. s. Abb. 1 und 2 untersucht.

Der Wiesenpieper ist hier die eindeutig dominierende Art. Schon
aus Zeitgriinden wéire es unrealistisch gewesen, etwa den Versuch zu
unternehmen, durch Nestersuche auf der Gesamtfliche den Brutpaar-
bestand ermitteln zu wollen.

Wir haben daher folgendes Verfahren in Anwendung gebracht. So-
wohl 1972 wie auch 1973 wurden jeweils 3 Teilflichen von je 1 ha
Grofle (Quadrate von jeweils 100 m) wiahrend der Brutzeit untersucht.
Um moglichst reprisentative Teilflichen hierfiir auszuwihlen, lag die
erste Untersuchungsfliche (Quadrat a), (Etwa in der Mitte des Gebie-
tes), nur etwa 15 m von dem Waldstreifen (Fliche B) entfernt.

Die Quadrate b und c lagen jeweils in der Mitte der GroBfliche C,
200 m voneinander entfernt von Stiden nach Norden gestaffelt.



280 [Anz. orn. Ges. Bayern 14, Heft 3, 1975]

100m

Zeichenerklirung:
Hochrhénstrafle Kiefern-Bestand
Entwisserungsgraben Birken-Bestand

verlandeter Graben Fichten-Bestand

(0] Grenzstein Nr. 6

\' Kolk

Weiden-Bestand

f o He8

Flark

Abb. 2
Ubersichtskarte des Schwarzen Moores. Aus Gies (1973), modifiziert vom
Verfasser.
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1) In der Probefliche a wurde aus verdecktem Ansitz wahrend der
Jungenaufzuchtzeit (Beobachtung futtertragender Tiere) und hier
nach gezielter Nestersuche 1 Baumpieper- und 1 Wiesenpieperbrut
festgestellt. Ein weiteres Wiesenpieperbrutpaar wurde nach den Be-
obachtungen vermutet, konnte aber nicht gefunden werden. 1973
wurden nach der gleichen Methode hier nur 2 Nester des Wiesenpie-
pers gefunden.

2.) Der Brutvogelbestand dieser Probefliche wurde in Quadrat B
(1972) durch systematische Nestersuche jedes Quadratmeters Boden-
fliche ermittelt. Die duBerst miihsame und zeitraubende Methode
fithrte in dieser Probefliche zum Fund von 2 Wiesenpieper- und 1
Feldlerchengelege.

1973 im gleichen Quadrat 3 Wiesenpieperbruten (Ansitzmethode)
und Beobachtung futtertragender Tiere mit anschlieBender Nestsu-
che).

3.) Quadratc

1972 3 X Wiesenpieper, 1973 2X Wiesenpieper und 1X Feldlerche
(ebenfalls Ansitzmethode, danach gezielte Nestsuche nach Beobach-
tung der fiitternden Altvogel).

Unsere Untersuchungsergebnisse der Teilflichen a, b, ¢, innerhalb
zwei aufeinanderfolgenden Jahren (1972, 1973) lassen rein rechne-
risch, wie auch vor allem begriindet durch die tatsdchlichen Nest-
funde, den Schlufl zu, daf3 die durchschnittliche Siedlungsdichte des
Wiesenpiepers auf der Fliache C (Zentralmoor) mit 2,5 Brutpaaren
pro Hektar angenommen werden kann.

Wir haben aber bewuBit der Versuchung widerstanden, hier eine
Hochrechnung, bezogen auf das gesamte Gebiet C, vorzunehmen, da
man nicht voraussetzen kann, daf3 die Besiedlung dieser Fliche vollig
gleichférmig ist.

Wir sind aber nach eingehender Kenntnis des Gebietes C {iber-
zeugt, daf unsere Beurteilung des quantitativen Bestandes von Brut-
paaren des Wiesenpiepers in der GroBenordnung den tatsdchlichen
Verhiltnissen weitgehend entsprechen diirfte. — 1972 fanden sich je-

Legende zu den Probeflichen a, b, ¢

Quadrate b und c sind die beiden Probeflachen aus dem 6kologisch sehr
gleichférmigen Gesamtbiotop des Zentralmoors. Die Probefliche a unter-
scheidet sich insofern, als diese nur 15 m von dem Birkenwaldstreifen (B)
entfernt war, und in diesem Bereich der Kiefernbewuchs etwas dichter ist.
Hier fehlte z. B. die Feldlerche als Briiter, wohl bedingt durch die Wald-
nihe (s. auch OrLkE 1968). Andererseits konnten wir in dieser Uber-
gangszone zwischen Waldstreifen und Zentralmoor den Baumpieper bri-
tend nachweisen, der in den waldferneren Teilen der Fliche C offenbar
nicht melhr briitet.
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weils volle Gelege (Ende Mai — Anfang Juni), 1973 in der ersten Ju-
nidekade bei allen Nestern Jungvdgel.

In diesem Zusammenhang mufl noch ein wichtiger methodischer
Hinweis vermerkt werden! Als das zuverldssigste Unterscheidungs-
merkmal von Baum- und Wiesenpieper, vor allem in der gesangsar-
men, fortgeschrittenen Brutzeit (wihrend der Jungenaufzucht), er-
wies sich die Verschiedenheit der Lock- und Warnrufe beider Arten
im Brutrevier. Diese sind bei Voigt (1961) gut wiedergegeben. Beson-
ders bei schlechter Beleuchtung und bei der Beobachtung auf grélere
Entfernung kam der akustischen Differenzierung beider Arten beson-
dere Bedeutung zu. — Das ,,Zirp“ und ,,Zilip* waren die haufigsten
LautduBerungen des Wiesenpiepers, wihrend der Brut-, besonders
aber wihrend der Jungenaufzuchtzeit, im Brutrevier. Diese sind mit
den entsprechenden Lock- und Warnrufen des Baumpiepers, die man
»,Psie” oder ,Dzie“ gut umschreiben kann, nicht zu verwechseln.

Die Genauigkeit dieser Methode kann nicht den statistischen For-
derungen geniigen, wie sie BERGER & GOssLING-BEDNAREK bei einer
Bestandsaufnahme der Feldlerche (1973) praktiziert haben. Diese
Autoren betonen aber zu recht, dafl die statistische Untermauerung
von Siedlungsdichteangaben von Faunisten im allgemeinen nicht zu
erfiillen sind. Fiir unseren speziellen Fall, der Ermittlung der Sied-
lungsdichte des Wiesenpiepers auf der Fliche C, ist meines Erachtens
auch durch unser Verfahren eine befriedigende Genauigkeit zu er-
zielen.

Auf einem Skologisch gleichférmigen Untersuchungsgebiet, wie sie
die Fldche C darstellt, wird man grundsitzlich bei Vogelarten mit
Territorialverhalten besonders dann eine gleichméBige Verteilung
erwarten kénnen, wenn
1. Der Biotop dem Optimum fiir die untersuchte Art zumindest nahe

kommt. (Diese Pridmisse darf in unserem Falle als gegeben ange-

sehen werden.)
2. Die Brutpaarbestandsdichte der zu untersuchenden Art nahe am

Optimum liegt, was eine & dquale Verteilung zur Folge hat.

Fiir alle anderen Brutvogelarten der Flidche C, wie Feldlerche, Be-
kassine, Kiebitz, Hénfling, ist diese Methode nicht anwendbar und
auch keiner statistischen Auswertung zugénglich. Bei der geringen
Brutpaaranzahl dieser Arten ist auch bei weitgehend homognem Le-
bensraum nur eine Zufallsverteilung zu erwarten und auch gegeben.

Die hier genannten absoluten Zahlen fiir diese Arten sind so exakt
wie moglich. Sie wurden aus einer Vielzahl direkter Beobachtungen
gewonnen. Eine Flachenumrechnung wire daher aus dargelegten
Griinden sinnlos.
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5. Diskussion der Untersuchungsergebnisse

Entsprechend unseren Befunden im Roten-Moor (BERG-SCHLOSSER
& Hemer 1971) sind hier, im Karpathenbirkenwald Fitis, Baumpieper
und Buchfink die dominierenden Arten. Bedingt durch das weitge-
hende Fehlen natiirlicher Nisthchlen, wie auch von Spechthdhlen,
sind Hohlenbriiter sowohl zahlen- wie auch artenmé&Big schwach ver-
treten. Es gibt in unserem Gebiet aber reichlich angefaulte Astlo-
cher und morsches Holz. So ist es kein Zufall, dafl die Weidenmeise
Parus montanus, die in der Lage ist, ihre Nisthohle in angefaultes
Weichholz zu meiBleln, in beiden Gebieten vorkommt. Es leuchtet
aber ein, dafl Blaumeisen Parus coeruleus und Kohlmeisen Parus
major Arten mit schwachem Meifleltrieb infolge fehlendem Hohlen-
angebot (erstere nicht), Parus major jeweils nur in einem Paar vertre-
ten sind.

Warum die Sumpfmeise Parus atricapilla fehlt, zumal diese Art
nach LupescHer (1973) in der Lage ist, angefangene Hohlen der Wei-
denmeise fertigzustellen, und in Gebieten, wo beide Arten vorkom-
men, als Hohlenkonkurrent auftritt, ist schon schwieriger zu erkli-
ren.

Fir die Weidenmeise stellt dieser Birkenwald von borealem Cha-
rakter, wie hier im Mittelgebirge um 800 m NN, offenbar ein Biotop
dar, der nicht nur nistokologisch ihren Anspriichen entspricht, son-
dern auch ihre nahrungsdkologischen Bediirfnisse befriedigt. Ihr Vor-
kommen auch in den ndérdlichen Birkenwéildern Skandinaviens und
ihre sogar holarktisch und circumpolare Ausbreitung lassen gegen-
iiber der Sumpfmeise eine bessere Anpassung an kiihl-feuchte Habi-
tate vermuten. Die Sumpfmeise, die als die wérmeliebendere und
laubwaldspezialisiertere Art erscheint, ist wohl, wie auch BErnDT
(briefl.) vermutet, die liberlegene Art. So kann man die hypothetische
Frage stellen, ob sich die Weidenmeise regional deshalb so ausbreiten
konnte weil die Sumpfmeise im Riickgang begriffen ist? Als mogli-
chen Grund der Sumpfmeisenabnahme, die mir seit Jahren besonders
in den Mittelgebirgswaldungen von Vogelsberg und Rhoén aufgefal-
len ist, kommt vielleicht auch ein geringeres Hohlenangebot in be-
wirtschaftetem Laubwald und damit die Hohlenkonkurrenz zu ande-
ren Meisen in Frage. Auch kann man sich in diesem Zusammenhang
die Frage stellen, ob sich die Weidenmeise, gerade auch in den héhe-
ren Lagen unserer Mittelgebirge, und hier besonders in den Fichten-
wildern, so ausbreiten konnte, weil hier auf oft schlechteren Bdden
und bedingt durch Klimafaktoren (Schneebriiche usw.), Faulstellen
und morsches Holz héufiger auftreten als in klimatisch giinstigeren
Standorten.

Die Korrelation Meifleltrieb und 6kologische Nische wird von Lu-
DESCHER (1973) bei Sumpf- und Weidenmeise herausgestellt. Bei letz-



284 [Anz. orn. Ges. Bayern 14, Heft 3, 1975]

terer ist dieser Trieb, sich eine Nisth6hle zu meiBleln, besonders aus-
geprigt, was diese Art nur selten in kiinstlichen Nisthoéhlen briiten
1468t, im Gegensatz zu der Sumpfmeise und den Arten mit schwachem
MeiBeltrieb, wie Kohl-, Blau- und Tannenmeise Parus ater, die zu
den hiufigsten Benutzern kiinstlicher Nisthohlen geh6ren (LUDESCHER
1973, LourL, 1973). Ich habe auch den Eindruck, dafl die Weiden-
meise im Hinblick auf die H6he der Nisthohle hiufiger in einem
Bereich unter 4 m zu finden ist, dagegen die Sumpfmeise wesentlich
hohere Nisthohlen bevorzugt, wie sie in dem Birkenwald der Fliche B
nicht zur Verfiigung stehen. Die 6kologische Dominanz der Sumpf-
meise Parus palustris in Gebieten wo beide Arten zusammen vor-
kommen, geht auch aus Beobachtungen hervor, die THONEN (1962) und
‘WEHNER (1964) machten.

Zilpzalp Phylloscopus collybita

Er fehlt sowohl im Roten Moor, wie auch in unserem Gebiet als
Brutvogel, obwohl er in den angrenzenden Waldgebieten und Fich-
tenschonungen iiberall vorkommt. Dies 14Bt vermuten, daf3 er sein
Okoschema (BeErnDT & WINkEL 1974) im Karpathenbirkenwald nicht
verwirklicht findet. Er fehlt auch in den entsprechenden nordischen
Biotopen, so etwa in Schwedisch-Lappland (Enemar 1963, Voous
1962).

SmitH (1945) in GEissBUHLER (1954) h&lt den Zilpzalp in England im
Hinblick auf den Lebensraum fiir spezialisierter als den Fitis, der
auch in den nordischen Birkenwildern eine Leitart darstellt. Geiss-
BUHLER (1954) vermutet gerade umgekehrt, dafl der Fitis im Hinblick
auf seine Okologischen Anspriiche die spezialisiertere Form sei.
Berndt bemerkt hierzu auf meine Anfrage: ,Mir erscheint der Zilp-
zalp viel spezialisierter als der Fitis. Da der Zilpzalp im Durchschnitt
héher tiber den Erdboden baut als der Fitis, konnte er aus Neststand-
griinden sogar besser im Moorbirkenwald leben als der Fitis. Es ist
aber umgekehrt. M. E. ist der Zilpzalp eine Form, die sich in einem
stidlichen Eiszeit-Refugium (Laubwald) von fitisihnlicheren Vorfah-
ren abgezweigt hat und sich zu einer laubwaldbevorzugenderen, war-
meliebenderen, dem Fitis iiberlegenen Art herausspezialisierte. Des-
halb: dort wo Zilpzalp, kein Fitis; sonst tiberall.*

In diesem Zusammenhang bleibt auch zu fragen, ob etwa nahrungs-
okologische Griinde das Fehlen des Zilpzalp in unserem Untersu-
chungsgebiet erkldren kénnten und weiter, ob ethologische Faktoren
als Grund fiir das Fehlen des Zilpzalp in einem optimalen Biotop fir
den Fitis verantwortlich sein koénnten z. B. Rivalitdt zwischen beiden
Arten. Ist der Fitis mehr an feucht-kiihle Habitate angepaBt, wie
auch seine nordische Verbreitung vermuten 1468t? Dem scheint aller-
dings auf den ersten Blick nur entgegenzustehen, daB3 der Zilpzalp
auf dem Heimzug deutlich vor dem Fitis in seinem Brutgebiet ein-
trifft. In diesem Zusammenhang mufl aber erwidhnt werden, da} Ar-
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ten, deren Verbreitungsgebiet weiter nach dem Norden reicht, fast
immer spéter in ihre Brutgebiete zuriickkommen, als die stdlicher
peheimateten. Fiir diese Aussagen mogen folgende Beispiele stehen
(Schwarzmilan—Rotmilan, Mehlschwalbe-Rauchschwalbe, Gartenrot-
schwanz-Hausrotschwanz, Gartengrasmiicke, Ménchsgrasmiicke).

DaB der Zilpzalp Birken (auch Moorbirken) als solche nicht grund-
sitzlich meidet, geht aus Angaben hervor, die Rora (1965) in einem
Moorgebiet im nérdlichen Schwarzwald machte. Hier, wie auch bei
EBer & ScHAFER (1973), die den Z. in der Liste der Brutvigel des
7willbrocker Venn auffiihren, scheinen aber doch eindeutige tkologi-
sche Unterschiede im Hinblick auf Struktur und Fazies der Gebiete
zu bestehen. — Dies nicht nur im Hinblick auf Auspragung bzw. Ho6-
hen- und Artenzusammensetzung des Baumbestandes, mehr noch im
Hinblick auf den Feuchtigkeitsgrad und den Bewuchs der Boden-
schicht. — Auch Voous (1962) betont, da3 der Z. in Birken- und Pap-
pelgehdlzen fehlt und auch in Weidenbestédnden, etwa an Bach- und
FluBufern, im Gegensatz zum Fitis, selten ist.

Das Vorkommen des Z. in Biotopen, in denen Birken in Gruppen
neben anderen moglichst auch héheren Bdumen, die der Z. grund-
sitzlich gegeniiber dem Fitis bevorzugt, erwdhnt Voous (1962) eben-
falls. Diese Feststellung bezieht sich auf das mitteleuropéische Aus-
breitungsgebiet beider Arten. AnschlieBend kann hier die Feststel-
lung getroffen werden, dafl die Moorbirkenwélder der Rhén-Moore,
die hier in fast reinen Bestdnden ausgebildet sind, dem Fitis ideale
Lebensbedingungen bieten, in ihrem derzeitigen Entwicklungsstand
aber das Vorkommen des Z. ausschlieBen. Nasse Standorte, wie hier
auf der Flache B, scheint der Z. weitgehend zu meiden.

Garten- und Waldbaumliufer: Certhia brachydactyla und C. familiaris

Das Fehlen der beiden Baumliuferarten verwundert nicht. Wie
ScuNEBEL (1972) gezeigt hat, ist ein Birkenwald fiir den Gartenbaum-
ldufer offenbar aus Griinden der FuBmorphologie kein moglicher Ha-
bitat. Auch das Okoschema des Waldbaumldufers wird trotz seiner
groferen Okologischen Valenz, im Vergleich zu seiner Zwillingsart,
in diesem Lebensraum offensichtlich nicht erfiillt.

Kiebitz Vanellus vanellus

Diese Art briitet in 2—3 Paaren auf den kurzgrasigen Flichen im
Flurbereich Kellersbrunnen an dem Wirtschaftsweg HochrhonstraBe-
Hausen. 1973 waren es 3 Brutpaare. Ich habe an der gleichen Stelle
auch schon in den 60er Jahren die Art in der Brutzeit gefunden. Die-
ses Brutvorkommen ist offenbar schon alt, da es schon bei GROEBBELS
(1938, S. 70) erwadhnt wird. Bemerkenswert ist die offenbare Konstanz
des Brutvorkommens in dieser Héhenlage um 800 m NN.

1973 konnte aber erstmalig durch Hemper 1 Gelegefund im Bereich
der Fliche C (Zentralmoor) nachgewiesen werden. Bei einem weite-
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ren hier vermuteten Brutpaar gelang der Brutnachweis nicht. Wir
haben weder in den Jahren 1971 und 1972, noch bei gelegentlichen
Besuchen dieses Gebietes in den 50er und 60er Jahren jemals auf die-
ser Fliache Kiebitze angetroffen. Das Brutvorkommen in einem sol-
chen Biotop verdient Erwdhnung, da dies sicher selten ist, anderer-
seits aber die betrdchtliche 6kologische Valenz dieser Art unter-
streicht, die den Kiebitz auch zunehmend zum Kulturfolger hat wer-
den lassen. Dieses Vorkommen 148t sich aber noch einordnen in die
okologischen Voraussetzungen, die nach Kromp (1954) dem K. eine
Brutansiedlung erméglichen.

Dieser Autor nennt hier in einer breit angelegten Studie iiber den
Kiebitz folgende Voraussetzungen, die die Ansiedlung der Art er-
moglichen:

a) Das Nichtvorhandensein von verstreuten Bdumen oder von hohen
Waldbaumflachen an den Rindern (eines Brutbiotops) (Verf.)

b) Eine niedrige Vegetation oder kahler Boden.

¢) Eine grau-braune, bis grau-griine Firbung des Bodens und (oder)
eine unebene Oberfldche.

d) Die Nédhe des Geburtsortes oder des fritheren Brutgebietes.

Diese Aussagen beziehen sich auf Untersuchungen, die in Holland
gemacht wurden und zwar schon Anfang der 50er Jahre. Auf unser
Gebiet bezogen sind hier, die unter b, ¢, und d genannten Faktoren
gegeben, bei a jedoch nicht ganz zutreffend.

Es darf in diesem Zusammenhang allerdings nicht unerwéhnt blei-
ben, daB sich gerade auch im mitteleuropdischen Raum, wie bei uns in
Deutschland, in den letzten zwei Jahrzehnten eine, in diesem Aus-
maB kaum vorauszusehende, 6kologische Umstellung mit Eroberung
neuer Nischen dieser Art vor unseren Augen vollzogen hat. Diese
Entwicklung ist noch im Gange und offenbar noch nicht abgeschlos-
sen.

Birkhuhn Lyrurus tetric

Das Schwarze Moor kann man als Zentrum eines noch beachtlichen
Bestandes dieser Art ansehen. Wohl in keinem der deutschen Mittel-
gebirge (wohl einschliefllich der DDR) diirften auch nur anndhernd
so hohe Bestandszahlen erreicht werden (BErG-ScHLossER 1966, 1968).

Die Haupteinstdnde liegen auBlerhalb des Zentralmoores. Geogra-
phisch 148t sich das Birkwildvorkommen im bayrischen Teil der Rhén
etwa wie folgt umgrenzen. Es ist der Raum zwischen den Gemeinden
Fladungen, Hausen, Roth und den Gemeinden Oberelsbach, Ginolfs
bis Bischofsheim (Kreis Neustadt). Bekannte Balzplédtze finden sich:

a) in der Trockenzone am Siid-Ostteil des Moores einschlieBlich

Querenberg.

b) am Stirnberg einschlieBlich Oberelsbacher Graben.
¢) am Heidelstein
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Bei fast allen Begehungen wurden Einzelstiicke und kleine Trupps
peobachtet. Ein Nestfund gelang Heider nur 1973 an der Grenze der
Flachen B und C. 1974 traf der gleiche Beobachter Mitte Juli eine
Henne mit 6 Kiicken.

Wir fanden bei unseren Begehungen immer an bestimmten Stellen
im Grenzbereich der Flichen B und C groBle Mengen von Birkwild-
losung, die den Schlufl nahelegen, daB das Birkhuhn hier in Gruppen
und regelmiBig libernachtet. Betreffs Nichtigungsweise und Lo-
sungsfunde wird auf spezielle Ausflihrungen bei MeEs (1970 und
1972) verwiesen. Andererseits kann als sicher angenommen werden,
daB das Birkhuhn im Untersuchungsgebiet nur vereinzelt briitet.

Bei der Hegeringversammlung am 18. 2. 1972 in Mellrichstadt wurde von
den Jagdausibungsberechtigten im vorgenannten Bereich das Vorkommen
auf 245 ! Hahne beziffert. Nach unseren Ermittlungen besteht AnlaB, diese
7ahl als weit zu hoch gegriffen anzusehen. Franz MULLER, der seit Jahren
mit der Biologie der einheimischen RauhfuBShiihner befaft ist und auch
die Besténde in der Rhon laufend unter Kontrolle halt, nimmt die Gesamt-
population derzeit (1973) mit etwa 220 Stiicke (Hdhne und Hennen) an.

Spechte Picidae

Die Abwesenheit von Spechtarten (auch im Roten Moor) kann u. a.
damit erkldrt werden, daB3 die Stammdurchmesser der weitaus mei-
sten Birken die Anlage einer Spechthéhle nicht erlaubt. Falls solche
aber vorhanden sind, besteht eine ausreichende Stammdicke nur bis
etwa 2 m iiber dem Boden, eine Hohe, die einheimische Spechte nur
ungern und daher ausnahmsweise zur Anlage ihrer Nisth6hle unter-
schreiten.

Am ehesten konnte man sich noch ein Vorkommen des Kleinspech-
tes vorstellen, der eine vergleichsweise kleinere Hohle bendétigt und
auch zur Anlage derselben genligend Weichholz vorfinden wiirde.

Baumpieper Anthus trivialis

Er scheint in den zentralen, feucht-nassen Teilen der Flédche C nicht
zu briiten. Dies deckt sich auch mit Beobachtungen, die Rots (1965) in
einem Waldmoor im Nord-Schwarzwald machte. Auch dort fehlt er
auf Flichen mit nassem Untergrund. Wir fanden ihn aber an den
trockeneren Réndern der Fliche C in der Ubergangszone zur Fliche
B, so in der Probefliche a. In dem, teils lichten Moorbirkenbestand
der Fliche B, gehort er nach dem Fitis zu den dominierenden Arten.

Bekassine Gallinago gallinago (Nur auf Fliache A und C.)

In den Untersuchungsjahren waren keine auffallenden Bestands-
schwankungen zu erkennen. Gelegenachweise, sowohl auf der Fliche
A wie auch der Fliche C, gelangen mehrmals. Auf der Fliache A, und
hier besonders in den versumpften Randzonen des Eisgrabens, kann



288 [Anz:orn. Ges:Bayern 14, Heft 3, 1975]

man von einer durchschnittlichen Brutbestandsdichte von 4—5 Paa-
ren ausgehen. Auch fiir die Untersuchungsfliche C diirfte diese Zahl
zutreffend sein.

Feldlerche Alauda arvensis (Flache A und C)

Das Brutvorkommen von mindestens 6—8 Paaren auf der Fliche C
weicht erheblich von denen meist durch Menschenhand geschaffenen
Lebensrdumen dieser Art in Mitteleuropa ab. PAtzoLp (1963) bemerkt
jedoch, daf3 diese Lerche auch ,nasse Gras- und Krautfluren“ wie sie
Wiesenmoore, Sumpf- und Salzwiesen und Hochmoore bieten, merk-
lich diinner besiedelt, bzw. ganz meidet. Wir waren iberrascht, die
Art hier im Zentralmoor mit erheblicher Bodenfeuchtigkeit als Brut-
vogel zu finden, wenn sie auch hier nicht annidhernd die Dichte er-
reicht, wie auf den trockeneren Rhonmatten der Umgebung.

Braunkehlchen Saxicola rubetra (Flache A)

Es fehlt als Brutvogel auf der Fliche C. Auf Fliche A fanden wir
die Art in jeweils 1—2 Paaren vertreten, etwas hiufiger in den trok-
keneren Wiesen der Umgebung.

Trauerschnédpper Ficedula hypoleuca (Fliche B)

Sein Nichtvorhandensein im Birkenwald der Fliche B erklért sich
aus dem fehlenden Hohlenangebot. Sein Vorkommen in den nor-
dischen Birkenwéldern Skandinaviens und seine dort steigende Sied-
lungsdichte bei Angebot kiinstlicher Nisthéhlen wird bei VALAMEK
et al. (1968) vermerkt. Auch ENEMAR (1963) nennt den T. als Brutvogel
der subalpinen Birkenwdilder in Schwedisch-Lappland. Hanson et al.
(1966) kommen in ihrer Arbeit zu der gleichen Aussage.

Die Diskussion 6kologischer Sachverhalte konnte in diesem Rah-
men nur fragmentarischen Charakter haben. Sie muf3 daher in ihrer
Aussage begrenzt und daher notwendigerweise nicht voll befriedi-
gend bleiben. So war es im gesteckten Rahmen nicht mdglich, etwa
auf die interessante Problematik im Hinblick auf H&ufigkeit, Ver-
breitung, ckologische Unterschiede der Zwillingsarten Sumpf- und
Weidenmeise, néher einzugehen. In Hessen ist in dieser Frage noch
kaum gearbeitet worden. Lediglich WEnNER (1964) hat sich in neuerer
Zeit mit der Frage der 6kologischen Vikarianz dieser beiden Grau-
meisen beschiftigt und eine Untersuchung aus dem Taunus vorge-
legt. Bei GEBHARDT & SUNKEL (1954) sind die Angaben im Hinblick auf
eine differenziertere &kologische Analyse noch sehr pauschal, dem
damaligen Wissensstand entsprechend. In dem Nachbarland Nord-
rhein-Westfalen ist iiber diesen Gegenstand mehrfach gearbeitet
worden, so von Conraps (1959 und 1960) Korke (1967), MESTER
(1967).
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Gleiches gilt fiir das iliber den Zilpzalp und Fitis Gesagte. Hier kam
es im wesentlichen darauf an, das Fehlen des Zilpzalp in einem op-
timalen Fitisbiotop herauszustellen, und sich hieraus ergebende
Uperlegungen einer Diskussion zu unterziehen. Auch die Hinweise,
die in diesem Zusammenhang fiir einige weitere Arten gegeben wur-
den, sollen nur als Anregungen verstanden werden, da m. E. véllig
unkommentierte Artenlisten von Siedlungsdichteuntersuchungen
noch weniger befriedigen kénnen.

Nestfunde gelangen (ohne gezielte Nestersuche) bei:

Fitis: 2X Rothinfling: 2X

Baumpieper: 2X Gartengrasmiicke: 1 X

Amsel: 2X Dorngrasmiicke: 2X

Buchfink: 1X Neuntdéter: 1X

Schwanzmeise: 1X Waldohreule: 1X

Heckenbraunelle: 2X Kiebitz: 2X  (1973)

Weidenmeise: 2X (je72u.73) Stockenten: 2X (je 72 u. 73)
Birkhuhn: 2X

Diese Liste behandelt nicht die Nestfunde auf den Probeflichen a,
b, ¢, der Teilfliche C.

6. Liste der Brutvigel des Schwarzen Moores

Bekassine Gallinago gallinago
Birkhuhn Lyrurus tetrix
Stockente Anas platyrhynchos
Kiebitz Vanellus vanellus
Waldohreule Asio otus

Kuckuck Cuculus canorus
Feldlerche Alauda arvensis
Bachstelze Motacilla alba
Baumpieper Anthus trivialis
Wiesenpieper Anthus pratensis
Neunttter Lanius collurio
Heckenbraunelle Prunella modularis
Feldschwirl Locustella naevia
Gartengrasmiicke Sylvia borin
Klappergrasmiicke Sylvia curruca
Dorngrasmiicke Sylvia communis
Fitis Phylloscopus trochilus
Braunkehlchen Saxicola rubetra
Rotkehlchen Erithacus rubecula
Amsel Turdus merula
Schwanzmeise Aegithalos caudatus
Weidenmeise Parus montanus
Kohlmeise Parus major

Tannenmeise Parus ater
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Buchfink Fringilla coelebs
Rothinfling Carduelis cannabina
Dompfaff Pyrrhula pyrrhula

6.1 Davon nur Brutvdgel im Zentralmoor (Fliche C)

Bekassine: 5—=6 Paare Gallinago gallinago
Birkhuhn: ? Lyrurus tetrix
Stockente: 2 Paare Anas platyrhynchos
Kiebitz: 1—2 Paare Vanellus vanellus
Kuckuck: 2 rufende Exempl. Cuculus canorus
Feldlerche: 6—8 Paare Alauda arvensis
Baumpieper: (s. spez. Angaben) Anthus trivialis
Wiesenpieper: (dto.) Anthus pratensis
Rothénfling: 2—3 Paare Carduelis cannabina

AuBlerhalb, aber in néchster Ndhe der Untersuchungsfliche sind Brutvor-
kommen der Rohrammer Emberiza schoeniclus, 1—2 Paare in einem klei-
nen Phragmitesbestand zu erwéhnen. Dieses darf wegen seiner Hohenlage
Interesse beanspruchen.

6.2 Liste der méglichen bzw. wahrscheinlichen
Brutvdgel

Waldschnepfe!) Scolopax rusticola
Ringeltaube Columba palumbus
Wintergoldhdhnchen Regulus regulus
Steinschmaétzer?) Oenanthe oenanthe
Misteldrossel Turdus viscivorus
Wacholderdrossel Turdus pilaris
Singdrossel Turdus philomelos

Mistel- und Wacholder- und Singdrossel briiten zahlreich in der Umge-
bung des Moores in den benachbarten Wildern. — Auf Grund unserer Be-
obachtungen ist bei diesen Arten ein (gelegentliches?) und vereinzeltes
Brutvorkommen auf der Fldche B und C nicht ganz auszuschlieBen. — So-
lange dieser Beweis aussteht, werden diese Arten sowohl in dieser Liste,
wie auch in der der Gastvigel angefiihrt.

1) Am 15. 6. 73 3 Exempl. in der Ddmmerung (zweite Balz).

2) Ein Steinschmétzerpaar wurde mehrfach auf der Fliche C beobachtet.
— So am 16. 6. und 21. 6. 73. — Als méglicher Brutplatz kime hier aber nur
der zu einem Kolk fithrende breitere Gehsteg, — eine Konstruktion aus
Holzbohlen und Brettern in Frage.
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63 Liste derGastvigel

Miusebussard Buteo buteo

Sperber Accipiter nisus

Habicht (1973) Accipiter gentilis
Rotmilan Milvus milvus
Wespenbussard (1972) Pernis apivorus
Bamfalke (1972) Falco subbuteo
Turmfalke Falco tinnunculus
waldwasserlaufer (1973) (Z.) Tringa ochropus
FluBuferldufer (1973) (Z.) Tringa hypoleucos
Ringeltaube Columba palumbus
Mauersegler Apus apus

Grauspecht (1972) Picus canus

Griinspecht (1973) Picus viridis
Rauchschwalbe Hirundo rustica
Wasserpieper (14. 5. 73) (Z.) Anthus spinoletta
Zaunkonig Troglodytes troglodytes
Misteldrossel Turdus viscivorus
Wacholderdrossel Turdus pilaris
Rotdrossel (1972) (Z.) Turdus iliacus

Bergfink (1972) (Z.) Fringilla montifringilla
Stieglitz Carduelis carduelis
Erlenzeisig (1971) (Z.) Carduelis spinus
Birkenzeisig (1973) (Z.) Carduelis flammea
Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra
Kernbeifler (1973) Coccothraustes coccothraustes
Star Sturnus vulgaris
Eichelhdher Garrulus glandarius
Tannenh&her Nucifraga caryocatactes
Rabenkrihe Corvus corone corone

Diese Liste gibt Beobachtungen wieder, die jahreszeitlich zwischen Ende
April und Mitte Juli in den Jahren 1971 bis 1973 stattfanden. Z.: = Zuggast

Arten, die ohne Jahreszahl aufgefiihrt sind, wurden in allen Untersu-
chungsjahren festgestellt.
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so hohem MaBe eigen sind, haben die Untersuchungsergebnisse ganz we-
sentlich geférdert. Seine stidndige Begleitung machte auch oft eine Arbeits-
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teilung moglich, und damit, vor allem auch in zeitlicher Hinsicht, eine 8ko-
nomischere Arbeitsweise.

I. Grafin WesTArp habe ich fiir die Ubersetzung des Summary herzlich zu
danken.

Zusammenfassung

Die vergleichende Untersuchung zweier Hochmoorgebiete in der Rhdn,
in gleicher H6henlage, rdumlich benachbart und mit gleichen Klimabedin-
gungen, ergab charakteristische Unterschiede. Sie erkldren sich aus den
physiognomisch-vegetationsbedingten Unterschiedlichkeiten beider Gebie-
te. In der Brutvogelwelt des Roten Moores sind Arten, die man zu den Moor-
vOgeln rechnet, wie Wiesenpieper, Bekassine nur noch in wenigen Paaren
vertreten. Ubiquisten, wie Fitis, Buchfink und Baumpieper, dominieren
hier. Menschliche Eingriffe, wie Torfabbau und hierdurch bedingte Ent-
wisserung des Moores mit Ubergang in Verheidung groBerer Teile, ferner
die Ausbildung eines groBeren Karpathenbirkenwald-Bestandes, der sogar
mit Koniferengruppen durchsetzt ist, haben die urspriingliche Biozoenose
dort stark verandert.

Das Spektrum der Brutvogelarten in den in beiden Mooren ausgeprigten
Birkenwaldabschnitten deckt sich sowohl in qualitativer, wie auch im re-
lativen Vergleich zur Flidchenausdehnung, in quantitativer Hinsicht. Cha-
rakteristische Unterschiede ergeben sich lediglich auf der Flidche A (Carex-
Niederungsmoor) und der Flidche C im Schwarzen Moor. Hier sind Wiesen-
pieper und, mit Abstand, Feldlerche, aber auch die Bekassine die dominie-
renden Arten.

Im Vergleich der Artenlisten aus beiden Gebieten ergeben sich qualitativ
nur relativ geringe Unterschiede. Quantitativ sind aber, korreliert mit den
pflanzensoziologischen und 0Okologischen Verschiedenheiten, die ihrerseits
mit dem Entwicklungszustand beider Moorflichen zusammenhingen, deut-
liche Unterschiede vorhanden.

Im Rahmen der Diskussion der Untersuchungsergebnisse werden 6kolo-
gische Fragen angesprochen. Es wird hierbei versucht, Antworten zu fin-
den, die sich aus den unterschiedlichen Habitatbedingungen herleiten las-
sen.

Summary

Ecology and population density of the breeding birds
of the Schwarze Moor in the Rhén (breeding period
1971—1973)

The comparative investigation of two raised bogland areas in the Rhén —
neighbouring districts, both at the same altitude and with the same climatic
conditions — revealed characteristic diversities. This is explained by the
physiognomic-vegetation diversities of the two areas. The breeding birds
of the Rote Moor, species reckoned to the moor birds, such as meadow pipit
and snipe, are represented only by a few pairs. Ubiquitous birds, such as
wood warbler, chaffinch and tree pipit, dominate here. Human interference,
for instance the cutting of peat and consequential drainage of the moor,
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with transition to heathland of large parts of it, has brought about severe
changes in the original biocenosis. Further change has been wrought by
the development of a Carpathen birch grove, which is even interspersed
with groups of conifers.

The spectrum of breeding bird species in the birch grove areas in both
moors coincide as regards quality and, compared with the relative size of
poth moors, also as regards quantity. Characteristic differences are only
found in area A (Carex-Niederungsmoor) and area C in the Schwarze
Moor. Here meadow pipit, considerably fewer skylark, but also snipe are
the dominating species.

A comparsion of the species list of both areas shows only relatively slight
differences in quality. There are however, marked differences in quantity,
correlated with the vegetation societies and thus with the ecological diver-
sities, which in their turn are influenced by the stage of development of
both moor areas.

In the discussion of the investigation results, ecological questions are
raised. An attempt is made to find solutions which can be derived from
the different habitat conditions.
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