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Schilf Phragmites communis ist in diesem Lebensraum zwar noch
spdrlich vorhanden, vornehmlich in schmalen, niedrigerwiichsigen
Streifen an Wegrdndern und Bachufern, bildet aber in Nachbarschaft
von den heute nur noch unregelmiflig gemihten Steifseggen-Wiesen
keine groBeren Bestdnde mehr aus; vorjdhriges Altschilf kommt fast
nirgends vor. Die nur zur Streumahd geeigneten, stark vernéfBten
Seggen- und Umbelliferenwiesen (Bidrenklau Heracleum sphondy-
lium; stellenweise Engelwurz Angelica silvestris) waren im Juli 1974
und 1975 in den nésseren Teilen vernachldssigt und nur parzellen-
weise abgemiht. In zwei Fillen briiteten Rohrammern hier in
hochwiichsigen Grofiseggen-Wiesen (9. 7.1974 b. Gosheim S Gewann
»Furt®, 817 m NN, in einem ziemlich trocken gefallenen Caricetum
elatae mit kréaftigen, hohen Biilten; 17.7.1975 b. Deilingen, 815 m
NN, in einem groflen einférmigen Bestand von Méidesil3 Filipendula
ulmaria und Steifer Segge); in 3 weiteren Fillen hielten sich die
Rohrammerpérchen, von denen 2 anscheinend Nester hatten, in Um-
belliferenwiesen auf (7.7.1974 b. Deilingen, 815 m NN = Brutplatz
des Jahres 1975; 17.7.1975 W Wehingen, 780 m NN, Begleitpflanzen
Maidesil und Kohldistel Cirsium oleraceum) bzw. ebenfalls in einer
GroB3seggen-Wiese (17.7.1975 b. Gosheim, 812 m NN, Begleitpflanze
wiederum Madesili3 und Kohldistel).

Burkhard Kroymann, 7 Stuttgart 50, Nurnberger Str. 141

Zum ,,Faust“-Gebrauch beim Raubwiirger Lanius excubitor
(Laniinae) und Weilischeitelwiirger Eurocephalus anguitimens
(Prionopinae)

Wiirger umspannen einen Nahrungsbrocken oft mit den Zehen eines
FuBes, legen dann den Lauf auf den Sitzast auf (vgl. Abb. 2 und 3)
und widmen sich dann dem Nahrungsstiick, in dem sie sich nach
vorne herabbeugen und gleichzeitig den beuteumspannenden Fuf}
zum Schnabel heben. So aus der ,,Faust“ (vgl. Abb. 5) kann das Nah-
rungsstiick schnabelgerecht bearbeitet oder portionsweise gefressen
werden (u. a. O. & M. HeiNroTH, 1926, Die Voégel Mitteleuropas).
Beutestiicke, deren Bearbeitung gréBere Kraftanstrengungen erfor-
dern aus Griinden der Grof3e oder der Beschaffenheit, kénnen entspre-
chend den dann auftretenden ungiinstigen Hebelkriften nicht mehr
mit dieser Methode angegangen werden. Konkurrierende Verhaltens-
weisen sind jetzt das Spiefen bzw. Klemmen. Entsprechend seiner
Funktionsleistung ist daher die Neigung zum Fressen aus der ,,Faust®
bei unseren einheimischen Lanius-Arten mit jeweils artspezifisch
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unterschiedlich bevorzugten Beutetier-GroBenklassen verschieden
ausgepréagt. B. UrLLricH (Vogelwarte 26, 1971: 1—177) konnte dies an
jung aufgezogenen Rotkopfwiirgern Lanius senator, Neunt6tern L. col-
lurio und Raubwiirgern L. excubitor sehr schén aufzeigen. In dieser
Reihe ist der Raubwiirger derjenige, der die geringste Neigung zeigt
aus der ,Faust“ zu fressen, bzw. fast ganz zum Spieflien und Klemmen
iibergegangen ist. Dennoch ist auch bei ihm die Bewegungskoordina-
tion zum ,Faust“-Gebrauch wie bei den anderen Arten ausgebildet.
Eine unten wiedergegebene Beobachtung scheint mir illustrieren zu
konnen, wie die Verhaltensweisen Spiefen und Klemmen bzw. der
JFaust“-Gebrauch auf unterschiedlichen Schwellen verfiigbar sind.

Beobachtungssituation und Handlungsablauf: In einem Raubwiir-
ger-Winterrevier, 27. 2. 1975 vormittags. Nach einer knapp 20-minii-
tigen Gesangsphase des Raubwiirgers beginnt kurz vor 9.00 Uhr wie-
der eine jagdaktive Periode. Nach einem Fehlstol auf die Erde ge-
lingt 2 min spéter der BeutestoB3 auf ein groBes Zauneidechsenweib-
chen. Dieses wird sofort in der Nihe des Erbeutungsortes durch die
Ohroéffnung an einem dornig verhirteten Kurztrieb eines Apfelbdum-
chens gespiet. Im Anschlufl hieran sofort wieder aufmerksames
Jagdansitzen des Wiirgers. Nach weiteren 3 min fliegt der Vogel in
eine Hecke, in der sich deponierte Beutestiicke befinden. Wenige Se-
kunden spéiter ist der Raubwiirger nicht ganz tibersehbar wieder am
Boden jagdaktiv und erscheint mit einem kleinen, unbestimmten
Beuteobjekt im Schnabel, fliegt mit diesem auf einen nahe gelegenen
Apfelbaum und versucht es nun etwa 1 min lang vergeblich an einem
Kurztrieb zu spieflen und in der SproBachsel zu klemmen. Das Beute-
stiickchen féllt immer wieder herab und kann jeweils gerade noch mit
dem Schnabel aufgefangen werden (Abb. 1). Bis zu diesem Augenblick
erscheint es noch einigermaflen unverstiandlich, dal der Wiirger ein so
kleines Beutestiick noch weiter zu bearbeiten trachtet und nicht so-
fort verschluckt; das folgende macht dieses Verhalten jedoch ver-
stdndlich. Der Raubwiirger sitzt plotzlich still und zeigt die typischen
Dehnbewegungen des Halses, die dem Auswlirgen eines Gewdlles
vorausgehen. Bruchteile von Sekunden spiter tibernimmt der Vogel
den Nahrungsbrocken vom Schnabel in die ,Faust“ (Abb. 2), das Ge-
wolle wird herausgewlirgt (Abb. 3) und unmittelbar darauf dasBeute-
stlick aus der ,Faust“ wieder zum Schnabel gefiihrt und nach kurzem
Zogern (Abb. 4) ohne weitere Umstdnde verschluckt. In dieser Kon-
fliktsituation lief die Bewegungskoordination des ,Faust“-Gebrauchs
offensichtlich erst nach den vergeblichen Versuchen des Spiefens und
Klemmens im Augenblick hochster Dringlichkeit ab.

Der ,Faust“-Gebrauch wird oft als Wiirger-Merkmal angegeben.
Dies ist vermutlich fiir die Gattung Lanius richtig und hier demnach
vom gemeinsamen Vorfahren aller Lanius-Arten {iberkommen anzu-
nehmen. Dieses Verhalten kénnte jedoch auch schon vom gemeinsa-
men Vorfahren der gesamten Unterfamilie der Laniinae (Lanius +
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Abb., 1—4:

Raubwiirger Lanius excubitor — ,Faust“-~-Gebrauch und Gewodlle hervor-
wiirgen (chronologische Serie von Einzelbildern)
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Corvinella und Urolestes) entstammen oder sogar noch weiter zu-
riickgehen und zum Grundverhaltensplan der ganzen Familie der
Laniidae mit den weiteren Unterfamilien der Malaconotinae und
Prionopinae (Prionops, Sigmodus und Eurocephalus) und eventuell
noch die Pityriasinae (monotypisch auf Borneo) gehoéren (syst. Glie-
derung nach G. Orivier in A. L. THomsoN 1964, A New Directionary of
Birds). Beobachtungen, die diesbeziigliche Entscheidungshilfen lie-
fern kdénnten, scheinen spérlich zu sein oder ganz zu fehlen.

Der im ostafrikanischen Trockensavannengiirtel verbreitete Wiir-
ger Eurocephalus anguitimens zeigt den ,Faust“-Gebrauch bereit-
willig beim Zerpfliicken und Fressen von Beutetieren. Der abgebilde-
te Vogel (Abb. 5) bearbeitete bilderbuchartig in der ,,Faust® erst eine
groBe Gottesanbeterin, einen Mistkédfer und nahm dann schlieBlich
vom Boden ein von Rasthausbesuchern weggeworfenes Biskuitstiick-
chen auf, um es ebenfalls in der ,Faust“ zu zerknabbern (Bild). In-
teressanterweise wird der Weilischeitelwiirger wechselnd einmal den
Laniinae (vgl. HALL & Moreau 1970, An Atlas of Speciation in African
Passerine Birds) oder den Prionopinae (Ouivier 1. ¢.) zugereiht. Soll-
te sich bei einem gezielteren Augenmerk herausstellen, daB3 der
»,Faust“-Gebrauch bei den anderen Prionopinae (Prionops, Sigmodus)
und den Malaconotinae fehlt, konnte dieses Verhalten beim Weil3-
scheitelwiirger einen Fingerzeig abgeben, der ihn eher zu den Lanii-

Y

Abb. 5:
WeiBlscheitelwiirger Eurocephalus anguitimens — Fressen aus der ,,Faust“
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nae riicken ldBt. Prof. W. WickLER, Seewiesen, teilte mir freundli-
cherweise mit, dall von ihm gehaltene Schieferwiirger Laniarius fu-
nebris (Malaconotinae) nicht aus der ,,Faust* fressen.

Abbildungen: Freilandfotos 1—4 vom Verfasser (27. 2. 1975 Tiibin-
gen, auf 18 DIN Ilford PAN F, Novoflex 400 mm, Minolta). Abb. 5 von
W. Scumipt, Zoophysiologisches Institut der Universitdt Tibingen
(12. 3. 1972 Amboseli Nationalpark, Kenia, von Farbdia CT 18 Agfa,
400 mm, Exakta).

Dr. Volker D o r k a, Lehrstuhl fiir Zoologie, Biologie III,
der Universitdt Tlbingen, 74 Tibingen, Auf der Morgenstelle 28

Fichtenammer Emberiza leucocephala in Bayern

Am Ostermontag, 31. 3. 1975, beobachtete KarL KUHNEL an seinem
Fiitterungsplatz in Dietramszell, Oberbayern, als vierzigste der dort
festgestellten Vogelarten ein & der Fichtenammer. Trotz der
schlechten Beleuchtung, die keine kiirzere als eine flinfundzwanzig-
stel Sekunde Belichtungszeit erlaubte, gelangen Herrn KUHNEL eini-
ge Farbaufnahmen. Sie zeigen zwar die unter solchen Umstédnden un-
vermeidlichen Bewegungsunschirfen, geben aber Art und Geschlecht
des Vogels von verschiedenen Seiten eindeutig wieder. KUHNEL be-
merkt in seinem Brief vom 14. 4. 1975 zu Recht: ,,Wenn es mir nicht
gelungen wire, die Dias zu machen, hédtte mir diese Beobachtung si-
cher niemand geglaubt.“ Die Photographie ist in der Tat vielfach ein
wichtiges, oft unersetzliches Hilfsmittel des Faunisten geworden.

Natiirlich kann man nicht sicher entscheiden, ob diese Fichtenam-
mer sich selbst aus ihrer sibirischen Heimat hierher verirrt hat oder
ob sie zeitweise im Kéfig transportiert wurde, welch letztere Még-
lichkeit ich fiir unwahrscheinlicher halte. Ich will auch nicht auf die
Frage eingehen, ob man Gold- und Fichtenammer als zwei Arten oder
als geographicche Rassen einer Art auffassen soll. Hier liegt ein
Grenzfall vor, der beide Meinungen zuldt. Eine gute Darstellung der
taxonomischen Stellung, Verbreitung und Okologie von Emberiza
citrinella und E.leucocephala geben L. A. PortENko T und J. StiBs
in der dritten Lieferung des Atlasses der Verbreitung paldarktischer
Végel (Berlin 1971).

Dr. Walter W ii s t, 8 Miinchen 19, HohenlohestraBe 61
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