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Aus dem Institut fiir Vogelkunde Garmisch-Partenkirchen der Bayer.
Landesanstalt fiir Bodenkultur und Pflanzenbau Miinchen

Beitrag zur Avifauna des Ampermooses

Von Helmut Ranftl

Rast- und Durchzugsbiotope filir Wasservigel im Bereich der obe-
ren Amper wurden erst kiirzlich beschrieben (Hunpt, 1976). Zur Avi-
fauna des Ampermooses liegt dlteres Datenmaterial vor (z. B. PARROT,
1899—1909; GENGLER, 1912; WisT, 1930, 1931; LausManN, 1938 und
DiESSELHORST & LLAUBMANN, 1940).

Im Rahmen des Baues der Autobahn A 96 wird zur Zeit u. a. deren
Trassenflihrung im Bereich des Ammersee-Nordufers diskutiert. Ein
Vorschlag zielt auf den Ausbau der bestehenden Bundesstrafle B 12
ab. Dagegen wurde jedoch Einspruch erhoben. Die Alternative wire
eine vollig neue Trasse, die nordlich der Gemeinde Eching das Am-
permoos quert.

Ziel der vorliegenden Arbeit ist es einerseits, die Verdnderung der
Avifauna seit den zusammenfassenden Arbeiten von LAUBMANN
(1938) und DiessELHORST & LauBMANN (1940) aufzuzeigen und ande-
rerseits, die Schutzwiirdigkeit des Ampermooses aus der Sicht der
Ornithologie zu liberpriifen.

1. Untersuchungsgebiet und Methodik

Das Untersuchungsgebiet liegt in Oberbayern in der Planungsregion 14.
Es stellt die nordliche Verlandungszone des Ammersees dar. Die Begren-
zung ist im Osten durch die Bundesstrale 471, im Stiden durch die B 12 und
im Westen und Norden durch die StraBe Eching—Peutenmiihle—Kottgeise-
ring—Grafrath gegeben. Zur tibersichtlichen Lokalisierung der Daten wur-
de das Gebiet in Raster mit 1 km Kantenlidnge nach dem Gauss-KRUGER-
Netz unterteilt. Am Rande der Untersuchungsfliche ergeben sich aufgrund
der Begrenzung durch StraBen zwangslaufig nur Ausschnitte von Raster-
quadraten. Ortschaften wurden nicht einbezogen in die Untersuchungen.

Das Ampermoos wurde 1976 3X im April, 2X im Mai, 1X im Juni und
1977 2X im Mérz, 3X im April, 2X im Mai, 1X im Juni und 1X im Juli auf-
gesucht. Die Aufenthaltsdauer in den Rastereinheiten schwankt zwischen
20 Minuten bei 2 Exkursionen (Planquadrat 16) und 525 Minuten bei 15 Ex-
kursionen (Planquadrat 2). Die Ergebnisse konnen deshalb lediglich als
Stichproben gewertet werden. Sie stellen keinesfalls Siedlungsdichteunter-
suchungen (z. B. OeLkE, 1970, 1974, 1975) oder Rasterkartierungen (z. B.
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Tab. 1 und

Karte des Untersuchungsgebietes und im Ampermoos 1976/77 beobachtete
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Veridnderungen und potentielle Stérfaktoren:

Miill und Bauschutt in kleinen Mengen

Baumschule

Pappelpflanzung

Viehweide

Kliaranlage

Ablagerung von Altheu

Ackerflachen alt im Molinetum

Ackerflichen 1977 neu umgebrochen im Molinetum
Mahwiese

Klidrschlamm ausgebracht

Ablagerung von Stallmist, Silofolien, Bauschutt
Partyplatz mit Feuerstelle

kleine gezdunte Flidche mit einigen Larchen, Omorika und Pappeln be-
pflanzt

kleine geméhte Fliache und Minibadesteg

Modellflugplatz

Schrebergirten, teilweise gezdunt, einige Pumpbrunnen geschlagen
kleine Auffiillung, darauf Fichten- und Tannenpflanzung
Wochenendgrundstiick gezdunt

Heustadel mit Teilfunktion Wochenendhiitte und Gemiiseanbau auf
Minifiache

wildes Zelten

Schrebergarten und Acker

Picknickpldtze

Blockhiitte

Miillkippe

grofBflachige Auffiillungen von Schilfflichen alt und neu
Auffillung eines Tiimpels

Mistablagerung

mogliche Trasse der Autobahn A 96

Trampelpfad

mit Pkw befahrbare Fahrspuren und Wirtschaftswege
Auffiillung

Nicht eingezeichnet wurden die Trassen der Hochspannungsleitungen im

Norden und Siiden des Moores sowie die Entwisserungsgriaben.

BezzerL & RanrrL, 1974) dar. Die Bewertung des Datenmaterials erfolgt
nach BeRNDT, HECKENROTH & WINKEL (1975) und BEezzeL (1976). Als Brut-
vigel eingestuft wurden Arten, bei denen Brutnachweise (Nestbau, Nest-
fund, frisch fligge Jungvdgel) erbracht wurden, oder die bei mindestens
3 Exkursionen revieranzeigende Merkmale erkennen lielen. Zur besseren
Vergleichbarkeit der Ergebnisse mit dem alten Datenmaterial wurde be-
wuBlt auf den Einsatz von Klangattrappen verzichtet.
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Fiur wertvolle Anregungen und Unterstiitzung bei der Feldarbeit habe
ich den Herren Dr. W. Braun, K. BRUNNER, F. DALLHEIMER, F. LECHNER,
Dr. J. ReicaHoLF, P. ScumurTERER und S. WurMsEDER zu danken. Die Zu-
sammenstellung des Datenmaterials und das Anfertigen der Karte besorg-
te Frau P. BAERSCH.

2. Ergebnisse

2.1 Biotop und Pflanzendecke

Die Amper ist im Untersuchungsgebiet nicht reguliert und ohne
Uferverbauung. Sie weist bei Normalwasserfiihrung etwa 1 bis 1,5 m
hohe unbewachsene Steilufer auf. Schlammfldchen sind mit Ausnah-
me eines kleinen Altwassers an der Windachmiindung, das im Som-
mer trockenfallen kann und einer wenige Quadratmeter groflen
Schlickbank nérdlich der Windachmiindung, nicht vorhanden. Garn-
und Inninger Bach sind ebenfalls tief eingeschnitten, so daf3 fiir die
bachauf gelegenen landwirtschaftlichen Nutzflichen die nétige Vorflut
besteht. AuBerdem miinden von Osten und Westen noch einige tiefe
Griben in die Amper. Offene Wasserbldanken konnten auch nach stér-
keren Regenfillen nicht beobachtet werden. Am westlichen Waldrand
bei Arzla, am Ostrand des Eichbiihls und westlich der Miillkippe bei
Inning sind durch Baggerung einige kleine Teiche entstanden.

Die Lage der restlichen, heute noch vorhandenen Moorflichen, kann
der Karte entnommen werden. Trotz ausgedehnter Bestinde an
Schneidried Cladium mariscus, Seggengesellschaften Carex spez. und
+ dichten Schilfbestdanden Phragmites communis scheint das Amper-
moos heute insgesamt wesentlich trockener als vor einigen Jahrzehn-
ten zu sein. Vor allem im SW des Moores deuten grofBe Flichen von
Blauem Pfeifengras Molinia coerulea und das gehdufte Vorkommen
der Sumpfkratzdistel Cirsium palustre etwas trockenere Standorte
an. Weite Strecken des Amperufers werden z. T. bestandsbildend von
der Spidten Goldrute Solidago gigantea bewachsen. Dieser nitrophile
Neophyt wurde héufig entlang eutrophierter Uferbereiche angetrof-
fen. Er befestigt die Uferpartien, 148t jedoch kaum autochthonen
Auwald hochkommen (z. B. LOHMEYER, 1971).

Nur bei Stegen und Grafrath sind noch kleine Relikte einer Weich-
holzaue anzutreffen. Der Wald westlich der B 471 setzt sich, von
einem kleinen Erlenbruchwald und einer kleinen Parzelle Laub-
mischwald abgesehen, vorwiegend aus Fichtenwirtschaftswald zu-
sammen. Am Westrand des Untersuchungsgebietes liegt der ,Eich-
biihl“, ein herrlicher, héhlenreicher Laubmischwald mit groBflichigem
Vorkommen des Aronstabes Arum maculatum. Der Laubmischwald
wird unterbrochen von Fichtendickungen und Fichtenstangenhdlzern.

Zur Dokumentation wurden im Laufe der Exkursionen festgestell-
te Verdnderungen und potentielle Storfaktoren in der Karte einge-
tragen und in Tabelle 1 zusammengestellt.
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922 Vogelwelt

Die Untersuchungsergebnisse sind in Tabelle 2 aufgelistet und den
Daten der ersten Zusammenfassung (LauBmaNnN, 1938; DIESSEL-
gorsT & LAUBMANN, 1940) gegeniibergestellt. Beriicksichtigung fan-
den nur Daten der alten Aufzeichnungen, die sich einwandfrei dem
Beobachtungsgebiet 1976/77 zuordnen lieBen.

Die Arten nach 9 der Tabelle 2 sind: Birkhuhn Lyrurus tetrix,
Wachtelkonig Crex crex, Uferschnepfe Limosa limosa, Rotschenkel
Tringa totanus, Hohltaube Columba oenas und Drosselrohrsinger
Acrocephalus arundinaceus und nach 10: Rohrdommel Botaurus stel-
laris, Habicht Accipiter gentilis, Tiipfelsumpfhuhn Porzana porzana
und Blaukehlchen Cyanosylvia svecica.

Tab. 2:

Zusammenstellung der Ergebnisse und Vergleich mit dlterem
Datenmaterial

LaAuBMANN 1938,
DIESSELHORST & 1976/77
LAUBMANN 1940

1 registrierte Arten 134 107
2 davon Brutvogel-Arten 75 76
3 zusdtzlich zu 2 Brut vermutet oder 10 2
sehr weit zurickliegend
4 Arten der ,Roten Liste“ 49 27
5 Brutvogel-Arten der ,Roten Liste“ 19 12
6 Brutvogel-Arten der ,Roten Liste“ 5 1
nach 3
7 1976/77 nicht beobachtete Arten 43
8 davon Arten der ,,Roten Liste“ 24
9 davon Brutvogel-Arten der ,Roten 6
Liste*
10 zusétzlich zu 9 Brutvogel-Arten der 4
»Roten Liste“ nach 6
11 1976/77 neu beobachtete Arten 16
12 davon Arten der ,Roten Liste“ 4
13 davon Brutvogel-Arten der ,Roten 1
Liste“
14 zusitzlich zu 13 mogliche Brutvogel- 1

Arten der ,Roten Liste“
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3. Diskussion

Der wirtschaftliche Aufschwung nach dem Zweiten Weltkrieg
brachte fiir beinahe alle Okosysteme negative Auswirkungen mit
einer Abnahme an Struktur- und Artendiversitdt. Mit einer Flut von
Publikationen wird versucht, Moglichkeiten aufzuzeigen, wie auch
6kologische Daten in raumbedeutsame Planungen eingespeist werden
konnten (z. B. Brasg, 1972; DARMER, 1974; KArL, 1975; RINGLER & HE-
RINGER, 1975; WINKLER, 1975; MULLER, 1976). Von diesem Negativtrend
ist auch die Vogelwelt betroffen (z. B. BErTHOLD, 1972; REICHHOLF,
1973). Da sich gerade die Vogelwelt besonders gut zur Beurteilung
der Okologischen Situation eignet (z. B. BezzeL & RanrrL, 1974; Ut-
SCHICK, 1976), besteht zur Zeit eine lebhafte Diskussion uber die
anzuwendende Methodik (z. B. BErTHOLD, 1976; MuLsow, OELKE &
PucHSTEIN, 1977).

Die kursorischen Erhebungen der Jahre 1976/77 sind mit den Er-
gebnissen der zusammenfassenden Arbeiten iiber das Ampermoos
(LausMANN, 1938; DiesseLHORsT & LaAuBMANN, 1940) vergleichbar. Die
Gegeniiberstellung der Daten zeigt, dafl das Gebiet heute wesent-
lich trockener als frither und von der beschriebenen unberiihrten
Einsamkeit nicht mehr viel zu merken ist. Die Auswirkungen der in
Tabelle 1 zusammengestellten Verdnderungen und potentiellen Stor-
faktoren wurden nicht quantifiziert, sie konnen jedoch ganz beacht-
lich sein, wie z. B. Untersuchungen liber Storungen durch Angler zei-
gen (z. B. ERLINGER & REIcHHOLF, 1974). Die in die Karte eingezeich-
neten Wirtschaftswege und Fahrspuren am rechten Amper-Ufer wer-
den trotz schlechter Wegstrecken von Pkw befahren.

Den 10 Brutvogelarten nach 9 und 10 der Tabelle 2, die 1976/77
nicht mehr beobachtet werden konnten, stehen nur zwei neue gegen-
uber (Rohrschwirl Locustelle luscinoides, Mittelspecht Dendrocopos
medius). Dazu kommt, 1977 wurde zwar noch ein Paar Brachvogel
Numenius arquatae noérdlich Eching beobachtet, es zeigte jedoch kein
Territorialverhalten, so dafl auch diese Art als Brutvogel verschwin-
den diirfte. 1938 wurde der Brachvogel-Bestand fiir das Ampermoos
noch auf 10—20 Paare geschétzt (DIESSELHORST & LAUBMANN, 1940).

Die kursorischen Erhebungen zeigen deutlich, wie wichtig Arten
der ,Roten Liste“ zur Beurteilung der 6kologischen Situation eines
Areales sein konnen. Wihrend die Gesamtzahl der registrierten Brut-
vogelarten (Tabelle 2 Nr. 2 + 3) von 1940 bis 1976/77 um ca. 9 %o ab-
nahm, verringerte sich die Zahl der Brutvogel-Arten der ,Roten Li-
ste“ (Tabelle 2 Nr. 5 + 6) um rund 50 %o. Trotz dieses Negativ-Trends
kommt dem Ampermoos auch heute noch regionale Bedeutung als
Brutareal einer Reihe Arten der ,,Roten Liste“ zu: Wachtel Coturnix
coturnix, Turteltaube Streptopelia turtur, Mittelspecht, Wiesenpieper
Anthus pratensis, Neuntdter Lanius collurio, Raubwiirger Lanius ex-
cubitor, Rohrschwirl, Schilfrohrsinger Acrocephalus schoenobaenus,
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Dorngrasmiicke Sylvia communis, Gartenrotschwanz Phoenicurus
phoenicurus, Braunkehlchen Saxicola rubetra und Pirol Oriolus orio-
lus. Ganz besondere Bedeutung'hat das Ampermoos als Brutgebiet
der Bekassine Gallinago gallinago, die mit Ausnahme der lberwie-
gend oder ausschliefilich mit landwirtschaftlichen Nutzflichen bedeck-
ten Rastereinheiten 3, 10, 16 und 17 (siehe Karte) im gesamten Areal
briitet, in einigen der Rastereinheiten sogar in mehreren Paaren.

Werden die 17 Rastereinheiten nach dem Vorschlag von BERNDT,
HeckeENROTH & WINKEL (1975) beurteilt, so erreichen alle, bis auf Nr. 3,
10, 16 und 17 die Einstufung ,bedeutsam®. Nach dem Vorschlag von
BezzeL (1976) wiren die Rastereinheiten 16 in die Kategorie 4, Nr. 3
und 17 in die Kategorie 2, alle anderen in die Kategorie 1 einzustu-
fen. Auch das Landesentwicklungsprogramm (LEP) erw&hnt unter
CR 14 II 1.1 ausdriicklich die Schutzwiirdigkeit des Ampermooses.
Wobei praktisch die gesamte Untersuchungsfliche geschiitzt werden
miifite, auch die landwirtschaftlichen Nutzflichen am Rande, die als
Pufferzonen fiir die Streuflichen fungieren, gleichzeitig aber auch
Brutareale fiir Rebhuhn Perdix perdix, Wachtel, Kiebitz Vanellus
vanellus, Neuntéter, Raubwiirger, Dorngrasmiicke und Braunkehl-
chen darstellen.

Die Angaben im LEP und die Ergebnisse dieser kursorischen Erhe-
bungen konnten Anlafl sein, den Ausbau der Entwicklungsachse
14.10 nicht zu Lasten des Ampermoores zu realisieren. Mit der Auf-
listung der 1976/77 beobachteten Verinderungen und potentiellen
Storfaktoren soll an die Bevolkerung appelliert werden, die Aussa-
gen des Bayer. Naturschutzgesetzes und des LEP in der Praxis zu
realisieren. Vor allem die groBen Auffiillungen von Schilfgebieten im
SO des Areals sollten unbedingt eingestellt werden.

Zusammenfassung

—

.1976/77 wurden kursorische Vogelbestandserhebungen im Ampermoos
durchgefiihrt und den Ergebnissen aus den Jahren 1938 und 1940 gegen-
libergestellt.

2. Wihrend die Gesamtzahl der beobachteten Brutvogel-Arten um etwa 9 %o
abnahm, ging die Zahl der Brutvogel-Arten der ,Roten-Liste“ um ca.
50 %/p zuriick.

3. Trotz dieser negativen Entwicklung ist das Ampermoos auch heute noch
wichtiges Brutgebiet fiir eine Reihe Arten der ,Roten Liste“, hat beson-
dere Bedeutung vor allem fiir die Bekassine und ist in seiner Gesamtheit
schutzwiirdig.

4.1976/77 festgestellte Verdnderungen und potentielle Stérfaktoren wur-
den aufgelistet und in einer Gebietskarte dargestellt.
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Summary

Changesinthe Avifauna of the Ampermoos

1. In 1976/77 a common bird census was carried out in a fen area north the
lake Ammersee in Upper Bavaria. The results were compared with
datas from 1938 and 1940.

2. The number of breeding species decreased about 9 %s. Species of the ,Red
List“ decreased about 50 %/e.

3. Inspite this decline in species-diversity the area has even today impor-
tance for several breeding-species of the ,,Red List“. Special importance
is given for the Snipe. The area should be protected against recreation
activities and environmental changes.

4.In 1976/77 observed environmental changes and potential disturbance
of the ecosystem were mapped.
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