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Zur Bestandsentwicklung des FluBluferliaufers Actitis hypoleucos
im Oberen Maintal von 1981 bis 1991

Von Norbert Theif3, Dieter Franz und Gerd Glatzer

1. Einleitung

Der FluBSuferlaufer gehért sowohl in Bay-
ern (Bayerisches Staatsministerium far
Landesentwicklung und Umweltfragen
1986, Bayerisches Landesamt fiir Umwelt-
schutz i. Druck) als auch in der gesamten
Bundesrepublik Deutschland (Dachver-
band Deutscher Avifaunisten, Stand Nov.
1991) zu den am stirksten gefdhrdeten
Brutvogelarten (,,Rote Listen*“: Kategorie 1:
,Vom Aussterben bedroht“). Nirscur &
Pracuter (1987) zeigten deutlich auf, dafl der
Schwerpunkt der Verbreitung des FluB-
uferldufers in Bayern im Bereich der Ober-
laufe der Alpenfliisse und -bache liegt (z. B.
auch Bauer 1989). Nach NirscHE & PrLacHTER
(1987) bestanden gesicherte Brutvorkom-
men noérdlich der Donau nur im Raum
Nirnberg, im Maintal nérdlich von Volkach
sowie im Oberen Maintal. Die Bestandsent-
wicklung charakterisierten Nrrscue &
Pracuter (1987) wie folgt: ,,Seit vielen Jahr-
zehnten Verkleinerung des Areals (Aufgabe
von Brutplatzen in Nordbayern, Riickzug
aus der Nordhalfte Studbayerns) und Ab-
nahme der Brutbesténde infolge von Habi-
tatverlusten.“ Bemerkenswert erscheint,

daB in neuerer Zeit auch im ostbayerischen
Raum wieder vereinzelt an ,neuen Stellen*
Brutnachweise gelangen (LemL & WoLr
1990, VipaL 1988).

Fir das Obere Maintal gab es nach Wust
(1981) vereinzelte Brutmeldungen aus den
Jahren 1915 bis 1926. Danach war der Fluf3-
uferlaufer iber 50 Jahre aus diesem Gebiet
verschwunden, zumindest wurden keine
Bruten mehr festgestellt (BarnickeL et al.
1978). Der erste Brutnachweis in neuerer
Zeit gelang im Jahr 1981 (Franz 1981), dann
hauften sich die Nachweise (z. B. Franz &
Turiss 1983 a, Kortner 1984).

In der Zeit danach hat sich der Brutbe-
stand im Oberen Maintal zunéchst stabili-
siert (Tureiss & Gurarzer 1987) und seit 1987
weiter deutlich positiv entwickelt. In der
vorliegenden Arbeit soll deshalb insbeson-
dere die Bestandsentwicklung bis 1991 im
Oberen Maintal aufgezeichnet werden. Au-
Berdem sollen mit einer Charakterisierung
der dortigen Lebensrdume die wesentlich-
sten Punkte fuir ein Konzept zur Sicherung
des dortigen Bestandes aufgezeigt werden.

2. Material und Methode

Das untersuchte Gebiet erstreckt sich von Brei-
tengiBbach, Landkreis Bamberg (49.58 N
10.53 E) bis Maineck, Landkreis Lichtenfels
(50.07 N 11.17 E). Nachdem in diesem Gebiet seit
Ende der 1970er Jahre Projekte zur Bestandser-
fassung verschiedener Vogelarten laufen (z. B.
Franz & THEISs 1983 b, 1987) und hierbei auch die

heutigen Brutplidtze des Flufuferlaufers kontrol-
liert wurden, ist der beobachtete Bestandsanstieg
(s. unten) nicht auf eine Verstarkung der Kon-
trollhdufigkeit zurickzufithren. Insgesamt wur-
den im Untersuchungszeitraum weit iber 1000
z. T. ganztigige Exkursionen in Teilbereiche des
Untersuchungsgebietes durchgefiihrt.
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Eine gezielte Suche nach Nestern des FluBufer-
laufers wurde aus Schutzgriinden nicht durchge-
fahrt. RegelméBig gelangen jedoch Nachweise
jungefithrender Altvogel. In der Auswertung wer-
den zusitzlich alle Beobachtungen von intensiv
warnenden Altvégeln als ,,Brutpaar® berticksich-
tigt. Durch die intensiven und unverkennbaren
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Warnrufe von FluBuferlaufern lassen sich unseres
Erachtens Brutpaare von Ubersommerern sicher
und einfach unterscheiden.

Fur Mitarbeit bei den Freilanduntersuchungen
danken wir den Herren Uwe GLATZER, Hochstadt,
und MarTiN KLIESCH, Lichtenfels.

3. Ergebnisse

Die gefundenen Orte mit Brutpaaren sind
in Tab.1 aufgelistet. Der Brutbestand ist in

Tab. 1:

11 Jahren von anfanglich einem auf 13
Paare angestiegen (Abb. 1). Auffallig ist

Brutplitze des FluBuferlaufers im Oberen Maintal von 1981 bis 1991 und Habitatklassifizie-

rung. — Breeding places of the Common Sandpiper in the Upper Valley of River Main from 1981

to 1991 and classification of habitats.

Gebiet/place

1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991

Schney 1
Ebensfeld 1
Michelau-Schwiirbitz

Redwitz 1 1
Breitengtuf3bach

Unterbrunn

Stréssendorf

Wehr Maineck

Wehr Michelau

Wehr Hochstadt

Wehr Oberwallenstadt

Wehr Altenkunstadt

Unteroberndorf

Marktzeuln

Seubelsdorf/Reundort

Ebing

Trieb

NaBanger

-
= o= =W
e i i -

= = =

e

Gesamt/Total 1 2 1

Wehr/Barrage - - -

Baggersee mit Insel/ - 1 1
Gravel pit with water

and island

Abbaustelle/Gravel 1 1 -
mining place

4=12
8=41
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Abb. 1:

Bestandsentwicklung des FluBuferldufers im Oberen Maintal. — Development of the population of the
Common Sandpiper in the Upper Valley of River Main.

hierbei, da3 der Bestand bis 1986 maximal 3
Paare betrug und dann ab 1987 sprunghaft
anstieg. Die Verbreitungskarte (Abb. 2)
zeigt einen gewissen Schwerpunkt der Vor-
kommen im norddstlichen Teil des Oberen
Maintals, wo 13 von 18 bekannten Brutplat-
zen liegen.

Die gewahlten Brutplitze der insgesamt
61 festgestellten Brutpaare lassen sich in 3
Kategorien einteilen (Abb. 3):

— Baggersee mit Insel (41 mal)
— Kiesabbaustelle in Betrieb (8 mal)
— Wehr im Main (12 mal)

4. Diskussion

Lebensraumbeschreibungen fiir den
FluBuferlaufer finden sich z. B. bei Baurr
(1989), BezzEL (1985), Buum (1983), GLuTz von
Brorzuem et al. (1977), HavLer & PLETSCHER
(1947), MuLLer (1975), Orrrz (1987), Turiss &
Grarzer (1987), Wapewrrz (1952) und Wusr
(1981). Danach scheint die Art in
der Wahl des Brutbiotops recht variabel zu
sein: Das Spektrum reicht von ,locker be-
wachsenen FluBkiesbdnken“ bis hin zu
,mehr oder weniger geschlossenen Geholz-
bestdnden am Wasser“ Ubereinstimmend
wird die Bindung an FlieBgewésser betont.
Sekundéarbiotope, entstanden durch Braun-
kohletagebau (Krucer 1973) oder Kiesab-
bau, spielen offenbar erst ,neuerdings®
(Bezzer 1985) eine Rolle.

Die Baggerseen im Oberen Maintal sind
mit einer Ausnahme stehenden Gewéssern
zuzuordnen. Nur der Redwitzer Baggersee
wird seit einem Dammbruch bei einem
Hochwasser von der Rodach durchflossen,

jedoch mit sehr geringer Strémung. Diesem
Gebiet kommt im Untersuchungsgebiet be-
sondere Bedeutung zu: Seit 1982 wurden
hier alljahrlich (bis zu maximal 3) FluB-
uferlduferpaare festgestellt, insgesamt
wurden hier /3 aller Nachweise erbracht.
Trotzdem stammen ca. 50 % der Nachweise
von stehenden Gewdéssern. Als gemeinsa-
mes, und damit wohl ausschlaggebendes
Merkmal, weisen alle 3 ,Lebensraumkate-
gorien“ locker bewachsene Kiesbénke (sel-
tener auch sandigen Untergrund) auf, dar-
uUber hinaus treten hier Stérungen durch
Menschen (insbesondere Angler) wéhrend
der Ansiedlungsphase der FluBuferlaufer
nicht oder nur in sehr geringem MaRe auf.
DafB die Bedeutung ,,flieBenden Wassers* in
der Literatur (s.oben) bisher moglicher-
weise Uberschiatzt wurde, zeigt die Reihen-
folge der Besiedlung der verschiedenen Le-
bensrdume im Oberen Maintal: Bis 1986
wurden hier ausschlieB8lich Baggerseen und
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FLUSSUFERLAUFER
Oberes Maintal 1981-1991

® Brutvorkommen in 1 Jahr

L Brutvorkommen in 2-3 Jahren

’ Brutvorkommen in > 3 Jahren

J
10 km

Abb. 2:
Verbreitung des FluBuferlaufers im Oberen Maintal. — Distribution of the Common Sandpiper in the
Upper Valley of River Main.

Abbaustellen besiedelt, erst danach die
Wehre am Main bis zur Maximalzahl von
4 Stellen 1991. Die Bedeutung flieBenden
Wassers ist eher sekundérer Natur: Insbe-
sondere die Verlangsamung der Sukzession
auf Kiesbinken, die tiberflutet werden, und
das permanente Vorhandensein von be-
wuchslosen Ubergéngen von Kiesbanken
zum Wasser scheinen die wesentlichen, fur
den FluBuferlaufer bedeutsamen Auswir-
kungen fliefenden Wassers zu sein (vgl.
auch Bauer 1989).

Durch den stetig voranschreitenden Kies-
abbau im Oberen Maintal sind in den ver-

gangenen 30 Jahren inzwischen rund
70 Baggerseen entstanden. Fast {berall
wird der Kies im ,Trockenbaggerverfah-
ren“ gewonnen. Die Gréfe der Abbaustel-
len (bis zu 30 ha und mehr) bringt es mit
sich, dal meist Giber mehrere Jahre hinweg
an einer Stelle Kies geférdert wird und da-
bei (bis auf die Wintermonate) einstrémen-
des Grundwasser groftenteils, aber nicht
komplett, abgepumpt wird. Mit dem Auf-
wachsen von Pionierpflanzen in den zuerst
abgebauten Bereichen entstehen dann Le-
bensraume fiir den FluBuferliufer, die nach
Beendigung des Kiesabbaus durch Uberflu-
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tung und Umwandlung der Abbaustellen zu
Baggerseen wieder verschwinden. ,Fertig
rekultivierte“ Baggerseen, die durchaus
teilweise eine Ufergestaltung aufweisen,
die den Anspriichen des FluBuferlaufers
entsprechen miifite, werden voéllig gemie-
den, mit Ausnahme der Seen, die Inseln auf-
weisen. Die Ursachen hierfiir kénnten in
der schwierigen Erreichbarkeit der Inseln
fur Raubsauger liegen oder in der Intensitat
von Storungen an den Ufern der Seen ohne
Insel zu suchen sein (Angelsport an fast al-
len Baggerseen). Fir einen deutlichen Ein-
fluB des menschlichen Stérpegels auf An-
siedlung / Nichtansiedlung des FluB-
uferlaufers spricht die Auswahl der Wehre
im Untersuchungsgebiet: Wahrend die
Wehre bei Hausen (Lkr. Lichtenfels) und in
Lichtenfels, wo 1991 permanente Stérun-
gen durch Angler bzw. Briickenbauarbeiten
auftraten, nicht besiedelt waren, konnten
mit einer Ausnahme an sédmtlichen tibrigen
Wehren im Untersuchungsgebiet (alle weit-
gehend ohne Stoérungen) FluBuferlaufer-
paare nachgewiesen werden. Stérungen
durch Angler als wesentlichen Faktor fiir
ausbleibende FluBuferldufer vermutet auch
WL (1982) fur weiter fluBabwarts lie-
gende Maintalabschnitte.

Ausgehend von der Zahl geeignet erschei-
nender Lebensrdume diirfte der FluBufer-

Wehre im
Main
(19,7%)

Abbaustellen
(13,1%)

laufer im Oberen Maintal 1991 einen Be-
stand erreicht haben, der nahe des derzeit
maximal Moglichen liegt. Es erscheint si-
cher, dafi sich auierhalb der gewihlten Pro-
beflache sowohl fluBaufwirts als auch fluB-
abwarts weitere Vorkommen befinden. Da
die Abbaustellen bei einem langfristigen
Schutzkonzept fir den Flufuferlaufer auf-
grund ihrer Kurzlebigkeit nur eine unterge-
ordnete Rolle spielen kénnen und die Zahl
der im Gebiet vorhandenen Wehre sicher in
absehbarer Zeit nicht verandert wird, muf}
deshalb der Schwerpunkt von Schutzbemii-
hungen fiir den FluBuferlaufer bei der Ge-
staltung der Baggerseen liegen. Bei zukiinf-
tigen Rekultivierungsplinen von Kiesab-
baustellen muf3 deshalb aus der Sicht des
FluBuferlauferschutzes gefordert werden:

— bei der Gestaltung von Baggerseen ist
besonderer Wert auf die Anlage von In-
seln zu legen

— Einschriankung des Angelsportes (zu-
mindest wahrend der Brutperiode)

— wo immer moglich, sollte versucht wer-
den, einen Bachlauf durch den Baggersee
zu legen

— die Uferzonen miissen so gestaltet sein,
dafl in Abhingigkeit von auch nur leicht
schwankenden Wasserstinden immer
Flachwasserzonen vorhanden sind

n=61

Baggerseen
mit Insel
(67,2%)

Abb. 3:
Lebensraume des FluBuferldufers im Oberen Maintal. — Habitats of the Common Sandpiper in the Up-
per Valley of River Main. Black = Gravel pit waters with island(s); hatched = barrages, River Main;
white = gravel mining places.
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— im Optimalfall sollte eine Abbaustelle in
einen ,temporidren Baggersee“ umge-
wandelt werden, geflutet im Winter, ab-

Orn. Anz. 31, 1992

gelassen im Sommer, ggf. mit einer di-
rekten Méglichkeit zur Be- bzw. Entwis-
serung.

Zusammenfassung

Die Population des FluBuferlaufers im Oberen
Maintal wuchs von einem Paar 1981 auf 13 Paare
1991. Um die Population zu sichern, sollten Kies-
abbaustellen bei der Renaturierung mit Inseln
und Kiesbidnken ausgestattet werden und die

Sportfischerei eingeschrankt werden. 80 % der
FluBuferlidufer siedelten in Kiesbaustellen oder
Baggerseen. Am attraktivsten fur den FluBufer-
laufer wire es, rekultivierte Baggerseen mit In-
seln von einem Gewésser durchfliefen zu lassen.

Summary

The Development of a local Population of the Common Sandpiper Actitis hypoleucos in the Upper
Valley of River Main between 1981 and 1991

The population of the Common Sandpiper in
the Upper Valley of River Main growed from one
breeding pair in 1981 to 13 in 1991 with a "jump”
in 1987. To secure the population it will be neces-
sary to renaturate gravel pits with isles and flat

banks and to restrict fishing. A stream flowing
through the gravel pit will make it more attractive
for Common Sandpipers. 80 percent of the bree-
ding population settled such habitats of gravel
pits (still in work or finished).
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