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Aus der Bayerischen Landesanstalt fiir Bodenkultur und Pflanzenbau
— Institut fir Vogelkunde -

Brutbestand und Verbreitung des Schwarzkehlchens
Saxicola torquata im bayerischen Alpenvorland

Von Alexander Scheuerlein und Giinther Nitsche

1. Einleitung

Das Schwarzkehlchen wird in der Roten
Liste gefahrdeter Tiere Bayerns (NITSCHE
1992) in die Gefahrdungsstufe 2 (= stark
gefahrdet) eingeordnet. Somit ist eine még-
lichst vollstandige Auflistung der aktuel-
len besetzten Brutplatze des Schwarzkehl-
chens fir Schutz und Erhaltung der Art als
bayerischer Brutvogel unbedingte Voraus-
setzung (BezzeL 1987). Durch gezielte
Nachsuchen im Werdenfelser Land und in

den Hochmooren SW Rosenheim im Jahre
1993 konnte eine hohere Anzahl an
Schwarzkehlchenpaaren als je in einem
Jahr zuvor nachgewiesen werden. Dieser
Befund sowie die verstirkten Nachweise
seit Mitte der 80er Jahre gaben dazu AnlaB,
den Status des Schwarzkehlchens im ge-
samten bayerischen Alpenvorland zu un-
tersuchen.

2. Material und Methoden

In dieser Zusammenstellung wurde folgendes
Material verwendet: Daten aus dem Institut fiir
Vogelkunde in Garmisch-Partenkirchen (aus
den Jahren 1967-1993) und dem Bayerischen
Landesamt fiir Umweltschutz in Miinchen sowie
Veroffentlichungen im Ornithologischen Anzei-
ger. Dieses Datenmaterial wurde durch briefli-
che und mindliche Mitteilungen verschiedener
Beobachter sowie durch eigene systematische
Erhebungen im Sommer 1993 im Werdenfelser
Land und in den Hochmooren SW Rosenheim
erganzt. Im allgemeinen handelt es sich bei den
ausgewerteten Daten um Zufallsbeobachtungen,;
systematische Kartierungen wurden nicht
durchgefiihrt.

Ein Revier wurde als besetzt gewertet, wenn
ein Schwarzkehlchenpaar mindestens einmal
von Ende April bis Anfang August angetroffen
wurde (vgl. GLuTz voN BLoTZHEIM & BapER 1988)
oder ein einzelnes Minnchen von Mitte Mai bis
Anfang August beobachtet werden konnte. Im

letzteren Fall wurde entweder das zugehorige
Weibchen iibersehen, oder es handelte sich um
ein unverpaartes Ménnchen (sog. ,floater” nach
Davies & Houston 1981). ,Floater“ konnen bis zu
einem Fiinftel einer Schwarzkehlchenpopu-
lation ausmachen (NieHUIS et al. 1983).

Alssichere Bruthinweise wurden Beobachtun-
gen von futtertragenden Eltern oder Jungvogel
gewertet.

Die Wetterdaten wurden dem AMTSBLATT DES
DrurscHEN WETTERDIENSTES 1970-1993 entnom-
men. Aus den monatlichen Lufttemperaturen
fiir 4 Stationen im bayerischen Alpenvorland
(Kempten, Ammerland, Rosenheim, Traunstein)
wurde das arithmetische Mittel pro Monat be-
rechnet.

Das Bayerische Landesamt fiir Umweltschutz
(LfU) stellte uns freundlicherweise die Daten der
Artenschutzkartierung Bayern (ASK) zur Verfii-
gung. Desweiteren vielen Dank an die Ornitho-
logen, die uns brieflich oder telefonisch tiber
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Schwarzkehlchenvorkommen informierten: K.
BursacH, Marzling; G. EsTNER, Ebenhausen; K. H.
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H. Scumipt, Wolfersdorf; J. STRAUBINGER, Waging
am See; J. StreHLow, Germering; D. WALTER,

Guceg, Piding; T. Gucgemoos, Ohlstadt; L  Borwang.

HINTERHOLZER, Penzberg; M. LonMANN, Prien;

3. Ergebnisse

31 Verbreitung

Im Vergleich mit dlteren Zusammenstel-
lungen (Wust 1986, NitscHE & PLACHTER
1987) ist eine Ausweitung des vom
Schwarzkehlchen zur Brutzeit besiedelten
Areals zu erkennen (Abb. 1). Die Brut-
reviere sind allerdings nicht homogen ver-
teilt, es kristallisieren sich vielmehr Ver-
breitungsschwerpunkte mit lokal gehauf-
ten Vorkommen heraus. Gebiete in der né-
heren Umgebung dieser Schwerpunkte sind
von Einzelpaaren besetzt. Desweiteren ist

aus Abb. 1 und Tab. 1 zu erkennen, daf} die
Verbreitungsschwerpunkte liber einen lan-
geren Zeitraum hinweg besiedelt sind. In
einigen Gebieten begann die Besiedlung
durch einzelne Mannchen, die zunéchst in
den Gebieten iibersommerten. In spéateren
Jahren konnte dann ein Brutpaar ange-
troffen werden (z. B.: Murnauer Moos: 1916
1 Mannchen, 1989-93 regelmiflig 1 Paar im
selben Revier; Bergener Moos: 1988
1 Mannchen, 1990-1993 1 Paar; Moore um
Penzberg: 1990 1 Méannchen, 1991-1993
1 Paar).

Besetzte Schwarzkehlchenreviere im bayerischen Alpenvorland 1967-1993. - Distribution of the
territories of Stonechats in the pre-alpine part of Bavaria.

O  Besiedlungsdauer 1 oder 2 Jahre - occupied for 1 or 2 years.

. 1 Revier, Vorkommen mindestens 2 Jahre - 1 territory, occupied at least for 2 years.

® 2 oder 3 Reviere, Vorkommen mindestens 2 Jahre — 2 or 3 territories, occupied at least for 2 years.

@ mehr als 4 Reviere, Vorkommen mindestens 2 Jahre — more than 4 territories, occupied at least

for 2 years.

Die Landkreisgrenzen sowie die Lage der groBten Stddte sind eingezeichnet: M = Miinchen, KE =
Kempten, OA = Oberallgidu/Kaufbeuren, LL = Landsberg am Lech, STA = Starnberg, WM = Weilheim,
GAP = Garmisch-Partenkirchen, TOL = Bad Té6lz, MB = Miesbach, RO = Rosenheim, TS = Traunstein,
BGL = Berchtesgaden.
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Betrachtet man die Habitattypen in
Tab. 1, so fallt auf, daB3 die Schwarzkehl-
chen im bayerischen Alpenvorland vor al-
lem Feuchtgebiete, insbesondere Hoch-
moorrander, verheidete Hochmoore oder
Niedermoore besiedeln. Diese Gebiete sind
itber mehrere Jahre hinweg durchgehend
besiedelt. Ausnahmsweise werden in ein-
zelnen Jahren Ruderalflichen als Brut-
reviere genutzt. Auffallend an der Lage der
Verbreitungszentren ist, dafl sie anndhernd
auf einer Linie unmittelbar nérdlich der
Grenze des bayerischen Alpenraums liegen.
Dieser Befund ist mit einer Haufung grofler
Moorkomplexe direkt am Alpennordrand
zu erkldren (Murnauer Moos, Loisach-
Kochelseemoore, Moore SW Rosenheim,
Kendlmiihlfilze).

32Bestand

Die Bestandsentwicklung des Schwarz-
kehlchens im bayerischen Alpenvorland ist

O Anzahl besetzter Reviere im Alpenvorland
A\ Temperatur i Mirz
M Temperatur im April

25 +

AN
Am™

Reviere

66 61 68 69 70 71 72 73 74 715 76 11 718 19 80 81
Jahr

in Abb. 2 und 3 dargestellt. Daten aus dem
Jahr 1993 wurden nicht aufgenommen, da
im Jahr 1993 zumindest im Werdenfelser
Land und in den Mooren SW Rosenheim
eine systematische Nachsuche erfolgte
(Murnauer Moos, Niedermoos: mindestens
9 Brutpaare; Loisach-Kochelseemoore:
mindestens 7 Brutpaare; Hochmoore SW
Rosenheim: mindestens 13 Brutpaare). Da-
mit ist eine viel hohere Zahl nachgewiese-
ner Brutenim Jahr 1993 auf eine verinderte
Erfassungsmethode zurtickzufithren und
gibt keinen Populationstrend wieder.
Deutlich ist in Abb. 2 eine Zunahme der
Schwarzkehlchennachweise ab Mitte der
80er Jahre zu erkennen. Vergleicht man die
Entwicklung im Teilgebiet Murnauer Moos,
aus dem Daten der Jahre 1967-1993 vorlie-
gen, mit der Entwicklung im gesamten Al-
penvorland, so zeigt sich, dal bis Mitte der
80er Jahre Schwarzkehlchen lediglich aus
dem Murnauer Moos bekannt waren. Der
Anstieg der Population im Alpenvorland ab

Temperatur -C

82 83 84 85 8 87 88 8 90 91 92

Abb. 2:

Bestandsentwicklung des Schwarzkehlchens im bayerischen Alpenvorland. Besetzte Reviere = An-
zahl der Reviere, die in einem bestimmten Jahr besetzt sind; Summe Reviere = Anzahl der Reviere, die
bis zu einem gegebenen Jahr besetzt waren. — Development of the population of Stonechats in the pre-
alpine part of Bavaria. ,,Besetzte Reviere“ = number of territories occupied in the appointed year
,Summe Reviere“ = Cumulative development in the number of occupied territories.
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Mitte der 80er Jahre ist vor allem auf eine
Haufung neuer Nachweise in vorher unbe-
setzten Gebieten zurtickzufiihren. Dies
geht auch deutlich aus der Summenkurve
der Reviere hervor, die in den Jahren nach
1984 eine stirkere Steigung aufweist. Im
Murnauer Moos begann die Ausbreitungs-
phase allerdings erst Ende der 80er Jahre.

Eine deutliche Zunahme der Schwarz-
kehlchen-Brutreviere zeichnet sich auch
in den Nachbargebieten des Alpenvor-
lands ab. So steigerte sich der Schwarz-
kehlchenbestand in Vorarlberg von 1-4
Brutpaaren 1981 bis auf 20 Brutpare 1990
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(KiLzer & Brum 1991). Die Schwarzkehl-
chen besiedeln hier vorwiegend Streu-
wiesen. Des weiteren hiufen sich Meldun-
gen von Schwarzkehlchenvorkommen auf
Trockenrasen im Inntal bei Innsbruck
(FocER & LANDMANN mdl.).

Allgemein kann im bayerischen Alpen-
vorland mit mindestens 40 besetzten
Schwarzkehlchenrevieren gerechnet wer-
den, wobei durch systematische Nachsuche
in einigen Gebieten sicher zusétzliche Paa-
re gefunden werden koénnen (1993 SW Ro-
senheim mindestens 10 Paare auf einem ca.
1 km? groflen verheideten Hochmoor).

4. Diskussion

41 Fehlerquellen

Zunichst soll diskutiert werden, welche
Bedeutung man den Schwarzkehlchen-
daten beimessen kann, diein Abb. 2 zusam-
mengefalit wurden. Vor allem 2 Argumente
untermauern die Glaubwiirdigkeit der Ne-
gativ-Nachweise vor etwa 1985:

Das Murnauer Moos wurde in den frithen
70er Jahren von erfahrenen Ornithologen
auf einem 250 m-Raster kartiert (BEzzEL et
al. 1983). Die geringe Zahl von Schwarz-
kehlchennachweisen zu dieser Zeit er-
scheint daher glaubwiirdig. Die Daten Ende
der 80er Jahre sind Zufallsdaten. Somit
kann man mit Sicherheit von einer Zunah-
me der Schwarzkehlchenpopulation ausge-
hen.

Ein weiterer Gesichtspunkt ist, dafl
Schwarzkehlchen - fiir Ornithologen als
Raritat und durch ihre Attraktivitat beson-
ders auffdllig — in Biotopen vorkommen,
die, bedingt durch weitere seltene Arten
(Braunkehlchen, Wiesenpieper, Raub-
wiirger, Neunttter) von Beobachtern be-
vorzugt aufgesucht werden (FLiNks & PrEI-
FER 1984). Als , bemerkenswerte® Feststel-
lung finden die Schwarzkehlchenbeob-
achtungen dann Eingang in Sammel-
berichte.

Aus diesen Griinden sollte von einer weit-
gehenden Erfassung der Gebiete der
Schwarzkehlchenvorkommen ausgegangen
werden. Allerdings kénnte die Anzahl der
Brutpaare in einzelnen Schwarzkehlchen-
gebieten unterschitzt worden sein.

42 Mo6gliche Ursachen der
Zunahme

AbschlieBend sollen einige Hypothesen
uber die Ursache der Ausbreitung vorge-
stellt und diskutiert werden:

4.2.1 Nutzungsinderung der Biotope

Die  Verbreitungsschwerpunkte des
Schwarzkehlchens im bayerischen Alpen-
vorland liegen vor allem in den groflen
Moorkomplexen unmittelbar nérdlich des
Alpenrands. In diesen Mooren hat sich in
den letzten 20 Jahren nichts an der Bewirt-
schaftung (bzw. Nicht-Bewirtschaftung!)
der Schwarzkehlchen-Standorte gedndert.
Im Werdenfelser Land sind die Flachen mit
Schwarzkehlchenvorkommen seit minde-
stens 90 Jahren unverandert (STROHWASSER,
Haas mdl.; Landratsamt Garmisch-Parten-
kirchen). Eine durch verdnderte Land-
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nutzung bedingte Arealausweitung des
Schwarzkehlchens ist daher auszuschlie-
Ben.

4.2.2 Verinderung der klimatischen Ver-
héaltnisse

Hierbei soll zunichst zwischen klimati-
schen Faktoren, die die Wintermortalitat
erhohen, und klimatischen Faktoren im
Brutgebiet unterschieden werden. Erhohte
Wintermortalitét in schneereichen (auch in
Stideuropa kalten) Wintern wird héufig mit
Bestandsschwankungen von Schwarzkehl-
chenpopulationen in Verbindung gebracht
(MaGee 1965, LArDELLI 1986). Nach diesen
Autoren waren folgende Winter fiir groBere
Bestandseinbuflen verantwortlich: 1978/
79; 1981/82; 1984/85; 1985/86. Der Einfluf3
dieser Winter auf die Bestandsentwicklung
im bayerischen Alpenvorland ist aber an-
hand von Abb. 2 zu vernachlassigen.

Desweiteren wurde die Hypothese unter-
sucht, ob durch allmihliche Temperatur-
erhéhungim Miarz und April durchziehende
30 T

W =20 Anzahl gesichierter Bruten im Alpenvorland

NS Anzahl besetzter Reviere im Murnauer
25 + Moos

—«&@— Summenkurve besetzter Reviere

[—1 Anzahl besetzter Reviere im Alpenvorland

-
<
1

Besetzte Reviere
I

Schwarzkehlchen zum lingeren Verweilen
und schliefflich zum Briiten veranlaft wer-
den, da die Umgebungstemperatur unter
anderem ein modifizierter (sensu ASCHOFF
1955) Faktor fiir den Brutbeginn ist
(KrLumver 1951). Es besteht allerdings kein
signifikanter Zusammenhang zwischen den
Durchschnittstemperaturen im Marz/April
und der Anzahl der besetzten Reviere inden
Jahren 1970-1992 (siehe Abb. 3) (Spear-
man’s Rangkorrelationskoeffizent rg = 0,18;
p> 0,05).

4.2.3 Der Schwarzkehlchen-Brutbestand
in einem Jahr wird vor allem vom
Brutbestand im Vorjahr bestimmt

Die Berechnung des Rangkorrelations-
koeffizenten nach Spearmann zeigt einen
Zusammenhang zwischen der Anzahl der
Schwarzkehlchen-Reviere in einem gege-
benen Jahr und der Anzahl der besetzten
Reviere im Vorjahr (r_=0,75; p = 0,01). Dies
bedeutet, daf die Schwarzkehlchen-Popu-
lation im bayerischen Alpenvorland nicht
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Summe Reviere

6 61 68 6 70 71 72 73 74 75 76 77 78 79 80 81 82 83 84 8 8 87 88 89 90 91 92
Jahr

Abb. 3:
Bestandsentwicklung des Schwarzkehlchens im bayerischen Alpenvorland und entsprechende

Frithjahrstemperaturen

(aus dem AMTSBLATT DES DEUTSCHEN WETTERDIENSTES 1970-1992).

Development of the population of Stonechats in the pre-alpine part of Bavaria and temperatures in

spring.
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auf eine unregelmifige Ansiedlung von
Durchziliglern zuriickzufithren ist. Auf-
grund der hohen Ortstreue von alten und
jungen Schwarzkehlchen (GrLuTrz VvON
BLOTZHEIM & BAUER 1988) ist vielmehr anzu-
nehmen, daB sich aufgrund eines erhohten
Bruterfolgs Jungvdgel, die von Paaren im
Alpenvorland erbritet wurden, in der Néhe
ihrer Eltern ansiedeln. Diese Hypothese
wird dadurch gestiitzt, daB sich die
Verbreitungszentren im Laufe der Jahre
auffillen und sich dort die Brutreviere ver-
dichten (z. Murnauer Moos). Von diesen
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Zentren aus konnen dann geeignete Gebiete
in der ndheren Umgebung besiedelt wer-
den.

Um Genaueres Uber die Siedlungsdyna-
mik der oberbayerischen Schwarzkehlchen
zu erfahren, sollen nun Populationen in
zwei Verbreitungsschwerpunkten indivi-
duell markiert und tber mehrere Jahre
hinweg beobachtet werden. Desweiteren
wire eine systematische Kartierung des
Schwarzkehlchens als méglicher Indikator
fir den Zustand der Feuchtgebiete und
Moore im Alpenvorland wiinschenswert.

Zusammenfassung

Anhand von Schwarzkehlchennachweisen zur
Brutzeit aus dem gesamten bayerischen Alpen-
vorland wurde der Status dieser Vogelart festge-
stellt. Das Schwarzkehlchen bewohnt hier
Feuchtgebiete, insbesondere Hochmoore und
Niedermoore. Es konnte eine Erhéhung der Zahl

der Brutpaare sowie eine VergroBBerung des be-
siedelten Areals ab 1985 dokumentiert werden.
Im bayerischen Alpenvorland mufl mit minde-
stens 40 Brutpaaren jahrlich gerechnet werden.
Ursachen fir die postitive Bestandsentwicklung
werden diskutiert.

Summary

Breeding population and distribution of the Stonechat
Saxicola torquata inthe Prealpine Area of Bavaria

Stonechat breeding data from the Prealpine
Area of Bavaria were compiled and the species’
status assessed. The breeding habitats in this
region are mainly located in bogs and fens. An
increase in the breeding population as well as an
expansion of the colonized area since 1985 is

documented. At least 40 breeding pairs of
Stonechats constitute the present population in
the Bavarian “Alpenvorland” Possible factors
causing the positive population trend are
discussed.
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Tab. 1: Schwarzkehlchen-Lebensrdume im bayerischen Alpenvorland von 1967-1993 - Breeding
areas of the Stonechat in the pre-alpine part of Bavaria from 1967 to 1993.

Die Numerierung entspricht jener in Abb. 1; 1,0 = Ménnchen; 1 BP = 1 Brutpaar; ASK = Artenschutz-
kartierung des Bayerischen Landesamtes fiir Umweltschutz, IFV = Institut fir Vogelkunde

Nr. Lebensraum Besetzt in den Jahren Status Quelle
1 Woldang 1987 1,0 im Mai WaLTER briefl.
2 Betzigauer Moos 1987 1BP WALTER (1987)
3 Waltenhofener Moos 1990 1 BP WALTER briefl.

4 Ampermoos 1980, 1987, 1989

1,0 im Mai, Juni StrenLOW (1982, 1992)

5 Ammersee S-Ufer 1983, 1988, 1990-1993 1 BP StreHLOW (1987, 1992)

6 Erling 1984 1,0 im Mai STrREHLOW (1987)

7 Breitfilz W Penzberg 1986, 1990-1993 1BP HinTERHOLZER briefl.

8 Edenhofer Filz E. Penzberg 1985,-1987, 1990, 1991 1BP HINTERHOLZER briefl.

9 Erlfilze S Penzberg 1986, 1987 1BP HiINTERHOLZER briefl.
1990-1993 EstnER briefl.

10 Loisach-Kochelsee-Moore 1985 1BP EstnER, JocHums briefl.,

1988 1BP IFV Garmisch, SCHEUERLEIN,
1989 2 BP GUGGEMO0S
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Nr. Lebensraum Besetzt in den Jahren Status Quelle
1990 3 BP
1991 4 BP
1992 2 BP
1993 mind. 7 BP
11 Murnauer Moos 1967, 1969, 1970 IFV Garmisch, SCHEUERLEIN,
1977-1979 max. 2 BP GUGGEM00S
1980 3 BP
1981, 1984-1987 1 BP
1988 3 BP
1989 6 BP
1990-1992 max. 4 BP
1993 6 BP
12 Niedermoos 1989-1991 1BP IFV Garmisch, SCHEUERLEIN,
1992 2BP GUGGEMO0S
1993 3BP
13 Obernacher Moos 1989, 1990, 1993 1 BP IFV Garmisch
14 Pulvermoos 1989 1,0 im Juli IFV Garmisch
15 RoBfilz E Quarzbichl 1984, 1990 1,0 im Juni ESTNER briefl.,
1992 1BP ScHMIDT
16 Weidfilz W Kénigsdorf 1989-1993 max. 2 BP ESTNER, BAR briefl., NuTscHE
17 Rottachtal E Kreut 1991-1993 1BP EstnER, JocHuns briefl.
18 Moosbach N Ascholding 1989 1BP EsTNER briefl.
19 Kirchseefilze W Reutberg 1990 1BP EsTNER briefl.
20 Tegernsee N-Ufer 1988 1,0 zur Brutzeit HUENERFELD (ASK)
21 Bahndamm
W GrofBkarolinenfeld 1992 1BP RuporrH (ASK)
22 Hochmoore SW Rosenheim 1985-1992 mind. 4 BP NITSCHE, LOHMANN, ROEDL,
FORSTMEIER (ASK)
1993 mind. 13 BP NiTScHE, RupoLpH miindl., Ver-
offentlichung in Vorbereitung!
23 NaBwiese, Ruderalfléche
bei Oberaudorf 1980, 1985, 1986 1 BP SMETTAN (ASK)
24 Schafwaschner Bucht/
Chiemsee 1986, 1987 1BP LoHMANN briefl.
25 Damberger Filz 1985, 1992 1BP LoHMANN (1985), LoHMANN briefl.
26 Kendlmiihlfilze 1986-1993 max. 3 BP LoumaNN (1986), LouMaNN briefl.
27 NSG Achenmiindung 1989-1993 1BP LoHMANN briefl.
28 Bergener Moos 1988, 1990-1993 1 BP LoHMaNN briefl.
29 Seebruck/Chiemsee 1987 1 BP DEeutscH (ASK)
30 Moos NW Schnaitsee 1984 1BP NiTtscHE (1986)
31 Schoénramer Filz 1993 1 BP BursacH briefl.
32 Haarmoos bei Leobendorf 1990 1,0 im Mai STRAUBINGER, GUGG briefl.
33 Salzachauen S Laufen 1975 1 BP STRAUBINGER briefl.
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