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Regenruf héren lassen, an regnerischen Tagen oder Tagen mit Nieder-
schligen nicht grofler. Regenruftage stehen zur Wetterlage der voraus-
gehenden Tage in keiner gesetzmiBigen Beziehung. Wind wirkt auf den
Regenruf, wenn iiberhaupt, wie auf den Schlag des Buchfinken und den
Ruf und Gesang anderer Dégel, nur durch seine Stirke, nicht seine Rich-
tung ein.

Am 24. und 30. V. 55 und 9. und 13. V. 56, Tagen, an denen ich Regen-
ruf der Buchfinken notierte, sah ich um 11-12 Uhr Nagelfleckschmetter-
linge (Aglia tau) iiber die besonnten Wege und durch den durchsonnten
Buchenwald fliegen.

Anschrift des Verfassers:

Prof. Dr. med. Franz Groebbels,
(24 a) Mélln/Lauenburg, Wasserkriiger Weg 79.

Die Waldfrankoline Afrikas

Von Hams von Boetticher, Coburg

Eines der schwierigsten Kapitel einer auf den Erkenntnissen der
phyletischen Genealogie begriindeten Ornithosystematik bilden seit jeher
die Frankoline. Es hat nicht an Versuchen gefehlt, die zahlreichen Arten
dieser sicherlich nicht durchaus homogenen Sammelgattung in mehrere
natiirliche Untergruppen zu verteilen, bis jetzt jedoch immer noch nicht
in befriedigender bzw. endgiiltiger Weise. Bisher wurden zwar einzelne,
in sich verwandtschaftlich deutlicher abgegrenzte Artengruppen als
»Gattungen® oder ,Untergattungen“ abgetrennt, jedoch wurde noch nie-
mals die ganze Sammelgattung als solche einer Gliederung nach ein-
heitlichen Gesichtspunkten erfolgreich unterzogen. Eine solche Bearbei-
tung wird wohl auch noch geraume Zeit auf sich warten lassen miissen,
bis es gelingt, diese Frage endgiiltig befriedigend zu lésen. Immerhin
lassen sich einzelne Gruppen als natiirlich mehr oder minder begriindet
wohl erkennen. So sind als Angehérige der eigentlichen Gruppe Franco-
linus im engsten Sinne wohl nur die Arten F. francolinus, pictus und
pintadeanus anzuerkennen, so bildet die Art F. pondicerianus wahr-
scheinlich mit gularis und coqui eine weitere natiirliche Gruppe, die als
Ortygornis vereinigt werden darf und zu der vielleicht auch F. albo-
gularis in nihere Beziehungen gebracht werden konnte (?). Dagegen
scheinen F. sephaena (,Dendrortyz”) und F. hartlaubi (,Chapinortyz*)
tatsichlich jeweils isoliertere Stellungen einzunehmen, wahrend die vicr
umfangreicheren Rassenkreise von F. africanus, shelleyi, levaillantii und
gariepensis einander wiederum niherstehen und daher wohl auch mit
einigem Recht als Scleroptila zusammengefafit werden konnen. Die Stel-
lung von F. streptophorus ist mir noch nicht ganz klar. — Ganz zweifel-
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los bildet jedoch ,Francolinus® lathami eine eigene Gruppe fiir sich und
gehort wahrscheinlich gar nicht in den, wenn auch recht weit gefaiten
Verband der Gattung Francolinus, sondern scheint tatsichlich in man-
chen Eigenschaften den Wachteln néherzustehen und bildet m. E. mit
Recht eine eigene besondere Gattung der ,,Waldwachteln®, wie ich sie
deutsch nennen méchte: ,Peliperdiz”. Vielleicht oder sogar wahrschein-
lich wird auch ,Francolinus“ nahani hierzu zuzurechnen sein, da das
Fehlen des Laufspornes wohl kaum geniigen diirfte, darauf eine eigene
Gattung ,Adcentrortyz” zu begriinden, und im iibrigen gewisse Uber-
einstimmungen zwischen diesen beiden waldbewohnenden Arten zu be-
stehen scheinen. Doch ist mir die letztgenannte Art nicht geniigend be-
kannt, als daf ich dariiber abschliefend urteilen kénnte.

Nach Ausschaltung aller dieser genannten Arten bliebe fiir alle iibri-
gen, noch nicht genannten Arten der eventuelle Gattungsname Chaetopus
iibrig. Doch glaube ich, daf8 auch hierbei verschiedene natiirliche Unter-
gruppen herausgeschilt werden miissen, sobald wir in dieser Hinsicht
etwas klarer sehen konnen. Zumindest kénnen wir aber schon jetzt zwei
grofBe Untergruppen dieser Versammlung von Frankolinarten erkennen,
die sich auch in bezug auf das biotopische Vorkommen deutlich unter-
scheiden. Die grofie Mehrzahl dieser Arten bevélkert, wie ja auch die
meijsten der vorgenannten Arten, mit Ausnahme von Peliperdiz lathami
und ,dcentrortyz“ vel Peliperdixz nahani, mehr die offene Landschaft,
die Parklandschaft, die Busch- und Baumsteppen sowie grofienteils auch
die offene Grassteppe bis zur Wiistensteppe sogar. Hierher gehoren
F. capensis, natalensis, harwoodi (?), swierstrai, hildebrandti, finschi,
castaneicollis, atrifrons, erckellii, bicalcaratus, icterorhynchus und clap-
pertoni. Hingegen sind die Arten F. ahantensis, squamatus, camerunensis,
nobilis und jacksoni sowie wohl auch vielleicht (?) F. griseostriatus, die
mir aber nach dieser Richtung nicht genauer bekannt ist, ausgesprochene
Waldbewohner, dhnlich wie die im iibrigen jedoch stirker abweichenden
Waldwachteln Peliperdiz lathami und nahani. Diese Gruppe, die ich als
» Waldfrankoline“ bezeichnen und den ,Busch- und Steppenfrankolinen®
entgegenstellen maochte, zeigen auch im #duflerlichen Aussehen manche
charakteristischen Ubereinstimmungen, so z. B. eine etwas ,schuppen-
artige” Gefiederzeichnung, hervorgerufen durch dunklere Federsdumun-
gen, besonders auf der Unter-, aber auch teilweise der Oberseite. Die
Grundfirbung ist hierbei bald rétlicher und bréunlicher, bald graulicher,
schwiirzlicher oder bldulicher, aber der Zeichnungscharakter ist doch der
gleiche oder wenigstens ein sehr dhnlicher, wihrend er bei den anderen
Arten der ,,Busch- und Steppenfrankoline“ doch viel deutlicher abweicht.
Die Busch- und Steppenfrankoline vertreten sich auch in groflen Ziigen
im allgemeinen in ihren ‘Wohngebieten, und es kommen von ihnen
eigentlich nur in selteneren Ausnahmefillen zwei oder gar mehr Arten
nebeneinander in demselben Gebiet zusammen vor. Dagegen sind die
Wohngebiete der hier als ,Waldfrankoline“ zusammengefafiten Arten
voneinander deutlich getrennt, wenn auch, wie im Falle von F. cameru-
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nensis und F. squamatus nicht in bezug auf die Landschaften als solche,
sondern in vertikaler Richtung. Wir werden vielleicht (?) nicht ohne ge-
wisse Berechtigung die Arten F. camerunensis, nobilis und jacksoni als
in einer besonderen eigenen Richtung weiter differenzierte Gebirgs-
vertreter von F. squamatus betrachten diirfen, wihrend F. ahantensis
eine durch rdumlich entfernter gelegene Lage des Wohngebietes ab-
weichender gestaltete Nebenart darstellt. Es wire m. E. die Frage nicht
unberechtigt, ob es nicht vielleicht doch zweckmiBig sei, diese ,,Wald-
frankoline“ wie die ,,Waldwachteln® Peliperdiz lathami und nahani,
ebenfalls von den anderen Arten der Busch- und Steppenfrankoline ge-
nerisch oder auch nur subgenerisch abzutrennen. Das ist m. E. vielleicht
berechtigter als die heute allgemein geiibte Abtrennung der sog. Nackt-
kehlfrankoline als Pternistis, die in manchen nicht unwichtigen Merk-
malen und Eigenschaften wahrscheinlich den anderen Steppen- und
Buschfrankolinen bedeutend niher stehen diirften, als die Waldfranko-
line den letzteren.

Anschrift des Verfassers:
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Beobachtungen an einer blinden Schleiereule
(Strixz flammea)
Von Otto v. Frisch, Miinchen

Im Herbst 1954 konnte ich durch die freundliche Erlaubnis von Herrn
Direktor Heck eine erwachsene Schleiereule fiir lingere Zeit aus dem
Tierpark Hellabrunu zu mir nehmen. Das Tier war, wie eine Unter-
suchung in der Augenklinik ergab, vollstindig blind und konnte auch
Helligkeitsunterschiede nicht mehr wahrnehmen. Ob die Eule blind ge-
boren wurde oder ob dieser Zustand erst spéter eintrat, war nicht fest-
zustellen.

Der Vogel, der im Zoo mit einigen anderen Eulen und Kiduzen in einem
gerdumigen Kifig gelebt hatte, war mir dadurch aufgefallen, daf} er
sich trotz seiner Blindheit véllig sicher bewegte. So fand er zum Beispiel
das Futter, das immer an dieselbe Stelle gelegt wurde, ohne lange suchen
zu miissen. Die Eule, die meist auf der obersten Stange im Kifig saf,
flog, wenn sie fressen wollte, von dort an eine Stelle des Gitters, die
genau fiiber einer tiefer liegenden Stange lag. Dann kletterte sie, Schwanz
voran, am Gitter hinunter, erreichte die Stange, lief ihr entlang zur
gegeniiberliegenden Seite und flog von da auf das etwa 10 ecm héher
hingende Futterbrett. Auf dem Brett ging sie mit kleinen tastenden
Schritten, bis ihr das Fleisch unter die Zehen kam und begann zu fressen.
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