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Die Gattung Calidris in Siidbayern

Von Heinz Remold, Miinchen

Im Laufe der letzten 60 Jahre wurden Strandlaufer im Bayern siidlich
der Donau in geniigendem Umfange festgestellt, so daf® das dariiber bis
jetzt gesammelte Material auch einige nihere Untersuchungen ermig-
licht.

Die Beobachtungen stammen von den Lechstauseen nahe Augsburg,
dem Ammer- und Starnbergersee, dem Ismaninger Teichgebiet, den Stau-
seen zwischen Moosburg und Landshut, den Innstaustufen bei Wasserburg
und Simbach-Braunau und vom Chiemsee. An anderen Orten wurden
Strandléufer nur vereinzelt und voriibergehend festgestellt.

Die weitaus meisten Daten verdanken wir der regen Beobachtertitig-
keit und den iiberaus giinstigen Verhéltnissen im Ismaninger Teichgebict;
die Feststellungen von anderen Orten Siidbayerns betragen niimlich nicht
einmal 10 ¢o der Gesamtsumme.

An dieser Stelle sei den Herren Bezzer, Honrr, Krauss, LouBmMaNN, A.
K. MtLLEr, RaramayeEr und Wist fiir uneigenniitzige Besorgung von
zum Teil noch unverdffentlichtem Beobachtungsmaterial wirmstens ge-
danlst.

Da die Brutgebiete aller Strandlduferarten, die in Deutschland auftre-
ten, im hohen Norden liegen — nur Calidris alpina schinzii (Brehm) brii-
tet an der deutschen Ostseekiiste, in Schleswig Hohlstein und in Holland
— beriihren sie Siidbayern nur als Durchziigler, Ubersommerer und
Uberwinterer. Der Herbstzug iiberragt an Masse den Frithjahrszag in der
Regel bei weitem. Uberwinterer wie Ubersommerer werden nur verein-
zelt angetroffen.

JickEL (19) schrieb im vorigen Jahrhundert, daf3 Alpen-, Sichel- und
Zwergstrandldufer an allen geeigneten Stellen der Seen, Teiche und Fliis-
se durchaus nicht selten auftreten, wihrend er den Knutt-, Temminck-
und Meerstrandlidufer als seltene Irrgiiste bezeichnete. Denselben Ein-
druck gewinnen wir auch in unseren Tagen, Temminckstrandliufer und
Knutt haben jedoch ihren Seltenheitswert verloren, man kann sie als re-
gelmiflige Durchziigler in Bayern betrachten.
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Der in Zahlen und in der Beobachtungsfrequenz hiufigste Strandlaufer
Siidbayerns ist auch heute der Alpenstrandliufer (Calidris alpina L.);
die iibrigen Strandlduferarten treten weitaus nicht so massiert und viel
seltener auf.

Die allermeisten bei uns erscheinenden Alpenstrandlidufer diirften wohl
der Rasse alpina I. angehéren. Im Felde ist sie von der siidlichen Rasse
schinzii (Brehm) vornehmlich im Herbst kaum zu unterscheiden. Es ist
deshalb nicht zu verwundern, wenn bis jetzt nur drei Daten von Calidris
alpina schinzii (Brehm) aus Siidbayern vorliegen: Am 2. Okt. 1897 sah
voN Besserer 2 Stiick aus der Umgebung Augsburgs beim Priparator
(28) und am 31. Okt. 1902 und 13. Nov. 1917 wurden von Diessen drei
Exemplare eingeliefert (29, Dr. Parror), beziehungsweise 1 Exemplar
bei Nordlingen geschossen (Lausmann in litt.). Inwiefern deshalb die
Feststellung Tiscurers (33), daf nimlich C. a. schinzii meist Ende Mirz
bis Anfang April in OstpreuBen eintrifft, wihrend C. a. alpina von Ende
April bis Anfang Juni dort durchzieht, fiir unser Gebiet zutrifft,ist un-
gewifd.

Betrachtet man die Gesamtkurve!) des Alpenstrandliufers aus den
letzten 61 Jahren, so fillt sofort auf, daf® der Herbstzug mengenmifig
den Friihjahrszug vo6llig in den Schatten stellt. Die durchschnittliche
Herbstzugskulmination iibertrifft die des Frithjahrszuges um etwa 40
Exemplare.

Der Alpenstrandldufer tritt im Friihjahr als erster auf. Schon Anfang
Mirz erscheinen die ersten einzelnen Ankémmlinge (erstes Datum: 1. 3.
1942, 7 Exemplare bei Ismaning, Wist), dann steigt die Kurve bis zum
ersten Hohepunkt des Friihjahrszuges in der ersten Aprilwoche, der im
Durchschnitt aus 61 Jahren 4 Exemplare nicht iiberschreitet. Thm folgen
noch zwei dhnliche Kurvengipfel Mitte April und Mitte Mai, von wo ab
der Zug bis Ende Mai vollstindig abflaut. Die schwankenden Kulmina-
tionen im Frithjahr zeigen eine gewisse Veridnderlichlteit und Unstetigleit
des Friihjahrszuges im Vergleich zum Herbstzug. Maximal erscheinen
auf dem Frithjahrszug 10 bis 15, im Durchschnitt nicht mehr als 2 bis
6 Exemplare.

In den letzten beiden Junidekaden wurden in unserem Gebiet keine
Alpenstrandléufer festgestellt (siehe Ubersommerer). Die Anfinge des
Herbstzuges fallen auf die Mitte des Juli (frithestes Datum: 5. 7. 1953).
Von da an steigt die Menge der Durchziigler stetig an, bis sie etwa Mitte
August ihre erste kleine Kulmination von etwa 6 Exemplaren erfihrt.
Erst Ende August beginnt der starke Zuzug aus dem Norden, der den
ganzen September durch anhilt, bis am Ende der ersten Oktoberdekade
durchschnittlich iiber 40 Exemplare sich im Gebiet befinden. Diese An-
zahl ist aber bis Anfang November noch im Wachsen. Dort pflegt der
Hohepunkt des Herbstzuges mit durchschnittlich 45 Exemplaren erreicht

1) Die Gesamtkurven sind aus simtlichen erreichbaren Daten des siidbayerischen
Raumes, die in Dekaden geordnet und interpoliert wurden, zusammengestellt.
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zu sein. So rapide der Zuzug der Strandldufer im August, September und
Oktober war, so schnell verringert sich nun die Zahl der nordischen
Giste, d. h. die Strandliufer ziehen ab. Bis Mitte Dezember werden dann
nur mehr einzelne festgestellt. Die spiite Kulmination am Ende des No-
vembers diirfte erneuten schlagartigen Zuzug von Winterfliichtern dar-
stellen, da um diese Zeit im allgemeinen die ersten Irostperioden auftre-
ten, die den Nahrungsraum der Tiere betrichtlich einschrinken konnen.
Maximal wurden auf dem Herbstzug natiirlich wesentlich mehr Exem-
plare, als es nach dem Kurvenwert erscheint, beobachtet, nimlich 300
bis 400 im Ismaninger Teichgebiet am 27. 9. 1931 und einmal 200 eben-
dort am 18. 10. 1931.

Ubersommerung diirfte bei dieser Art in Siidbayern nur selten vor-
kommen, wiihrend drei Daten von sicherer Uberwinterung bekannt sind:
Am 29. 12. 1948 ,trippelte einer unter Enten auf dem Eis um eine offe-
ne Wasserstelle im Westende (des Ismaninger Speichersees, Verf.) her-
um® (Wiist, Tagebuch), am 10. 1. 1937 sah A. K. Mtrrer 1 Exemplar im
Ismaninger Teichgebiet (Wisr, Tagebuch). Die dritte Beobachtung dieser
Art vom 8. 2. 1948 konnte schen ein verfriihter Friihjahrsdurchziigler
sein (Wist, Tagebuch).

Ingleich seltener in Siidbayern ist der Sichelstrandliufer (Calidris
ferruginea (Briinn.)), der noch nie die Zahlen des Alpenstrandliufers
erreichte. Auf dem Friihjahrszuge gibt er in unserem Gebiet nur eine
kurze Gastrolle. Er erscheint erst Anfang Mai (erstes Datum 7. 5. 1950,
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1 Exemplar im Ismaninger Teichgebiet), wenn wir von einer Beobachtung
am 28. 3. 1934 absehen, und verschwindet in der ersten Junidekade wie-
der (letztes Datum: 3. 6. 1954, 1 Exemplar, Echinger Ausgleichweiher).
Es wurden noch nie mehr als 5 Exemplare im Friihjahr beobachtet, diese
Anfang und Ende Mai. Die gewdhnliche Anzahl der Friihjahrsdurchziig-
ler beliuft sich auf 1 bis 2 Exemplare.

Auch beim Sichelstrandliufer zeigt sich im ersten Teil des Herbstzuges,
der etwas frither als beim Alpenstrandliufer beginnt (erstes Datum:
25. 7. 1956 Echinger Ausgleichweiher) eine kleine Kulmination von
maximal 4 Exemplaren Ende Juli. Dann sinkt die Anzahl der Tiere wie-
der, bis sie von Mitte August an steigt und in der letzten Augustdekade
das Maximum (am 30. 8. 1954 68 Exemplare im Ismaninger Teichgebiet)
erreicht ist. Es folgt darauf ein sachtes, schwankendes FFallen des Kur-
venbildes, welches ab Mitte September so beschleunigt wird, daB Mitte
Oktober der Herbstzug im Groflen und Ganzen beendigt ist. Einzelne
verspiitete Durchziigler treten manchmal noch Ende November auf (letz-
tes Datum: 21. 11. 1953, 2 Exemplare im Ismaninger Teichgebiet). Aus
siidbayerischem Gebiet sind weder Uberwinterer noch Ubersommerer
bekannt geworden.

Der zweithiufigste Strandlidufer ist ohne Zweifel der Zwergstrandliu-
fer (Calidris minuta Leisl.). Es konnten von ihm aus 66 Jahren iiber 225
Daten gesammelt werden. Die Art erreicht Siidbayern erst Ende April
(erste Beobachtung: am 26. 4. 1931 1 Exemplar im Ismaninger Teichge-
biet). Bis Ende Mai dauert ein schwacher Zuzug (maximal bis 8 Exem-
plare), dem dann plétzlich ein starkes Hochschnellen der Kurve am Ende
der ersten Junidekade und ein ebenso pltzliches Absinken in der zwei-
ten Junidekade folgt. Schwirme von 30 bis 40, ja manchmal 50 Exempla-
ren (z. B. 5. 6. 1947) sind Anfang Juni im Ismaninger Teichgebiet schon
aufgetreten.

Der Herbstzug setzt ungefihr am Ende der zweiten Julidekade ein. Die
Kurve fillt nach der uns schon von den oben besprochenen Arten be-
kannten ,,Vorkulmination® Ende Juli bis auf durchschnittlich ein Exem-
plar zuriick. Erst Mitte August findet starker Zuzug statt, der Anfang
September seinen Hohepunkt erreicht, was sich in der Massierung grofier
Scharen um diese Zeit (am 15. 9. 1953 z. B. 90 Exemplare als Maximum)
zeigt. Auch Ende September und Anfang Oktober treten immer wieder
grofie Scharen (bis zu 80 Exemplare) auf. Die Durchschnittsmenge bleibt
aber weit hinter der des Septemberanfangs zuriick. Bemerkenswert ist
auch, daf} nach der Beendigung des Hauptzuges Ende Oktober immer
noch einzelne Nachziigler bis Anfang Dezember zur Beobachtung kom-
men, die den Zug noch einen Monat hinauszégern (letzte Beobachtung:
27. 11. 1937 1 Exemplar im Ismaninger Teichgebiet).

Was die Winterhirte betrifft, so gleicht der Zwergstrandlaufer hierin
weit eher dem Alpenstrandliufer, als dem Temminck-, oder gar dem Si-
chelstrandldufer, die alle wesentlich kilteempfindlicher sind. Sichere
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Uberwinterer und Ubersommerer konnten von dieser Art jedoch in Siid-
bayern noch nicht festgestellt werden.

Dazu ist es interessant, den vom Zwergstrandldufer vollig verschiede-
nen Zugverlauf des Temminckstrandliufers (Calidris temminckii Leisl.)
aufzuzeigen. Beim Vergleich des Iriihjahrs- und Herbstzuges dieser Art
erkennt man, daf® zwar der Herbstzug in zeitlicher Ausdehnung den
Frithjahrszug iibertrifft, jedoch im Friihjahr mehr als die doppelte An-
zahl der Herbstindividuen auftreten, eine Erscheinung, auf die spéter
noch einmal zuriickgegriffen wird.

Anfang Mai erscheinen die ersten Vogel (erstes Datum: 4. 5. 1934 drei
Exemplare im Ismaninger Teichgebiet), deren Zahl nun bis Mitte Mai
stetig im Wachsen ist. 11 bis 12 Exemplare sind um diese Zeit bei Isma-
ning nicht selten zu beobachten. Das Maximum liegt bei 48 Exemplaren,
die am 13. 5. 1956 als lockerer Verband im Ismaninger Teichgebiet zur
Beobachtung kamen. Der Zug flaut bis Mitte Juni dann ganz ab. Bemer-
kenswerterweise treten Ende Juni und Anfang Juli immer wieder einzelne
Vogel auf, die man nur mit Vorbehalten unter die Rubrik Ubersommerer
eingliedern kann, da der Herbstzug deutlich frither einsetzt als beim
Zwergstrandldufer, was auch Hevper (15) und Darne (7) betonen. Mitte
Juli macht sich schon ein deutlicher Zuzug aus dem Norden bemerkbar,
der Anfang August seinen ersten Hohepunkt erreicht. Man kénnte diese
erste Herbstkulmination, die beim Temminckstrandlidufer allerdings nie
sehr deutlich von den darauffolgenden Kurvengipfeln iibertroffen wird,
mit den ., Vorkulminationen® der Kurven von Alpen-, Sichel- und Zwerg-
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strandliufer gleichsetzen, die aber mit Ausnahme des Alpenstrandliufers
auf einem wesentlich fritherem Zeitpunkt liegen. Der hochste Punkt der
Herbstlurve liegt Ende Aungust mit durchschnittlich 5 Exemplaren. Es
wurden im Herbst noch nie mehr als 16 Exemplare beobachtet (am 30. 8.
1954 im Ismaninger T.). Bis Ende September hilt der Zug einzelner
Exemplare noch an und beginnt dann im Oktober stark zuriickzugehen.
Mitte Oktober erfolgte die letzte Beobachtung (15. 10. 1932 1 Exemplar
im Ismaninger T.).

Der Knutt (Calidris canutus L.) nach NieTuammer (26) ein Irrgast im
deutschen Binnenland wurde seit 1930 regelmi®ig, wenn auch nicht jihr-
lich in Siidbayern beobachtet (Wost, 39). Dasselbe berichten Bunerzx
und Keve (3) von Ungarn, wo er friiher ebenfalls sehr selten festgestellt
wurde. Die bis jetzt bestehenden 37 siidbayerischen Daten vom 21. 7. 1930
(1 Exemplar im Ismaninger T., Wist) bis zum 30. 9. 1957 (3 Exemplare
im Ismaninger T., Bezzer) lassen die Darstellung einer Durchschnitts-
kurve nicht zu. Es liegen nur 3 Frithjahrsbeobachtungen aus den Jahren
1935, 1947 und 1950 mit 1 bzw. 2 und 2 Exemplaren vor, von denen 2 auf
den Monat Mai, einer auf den Monat Juni fillt. Der Herbstzug setzte
Ende Juli ein (21. 7. 1930 1 Exemplar im Ismaninger T., Wsr und 2. 8.
1954, 2 ad. Exemplare ebenda, Wiist). Dann fehlen bis zum 16. August
jegliche Beobachtungen, von wo ab ein erneuter Zuzug im allgemeinen
festzustellen ist. Der Hohepunkt des Zuges liegt Ende August, wo insge-
samt bis jetzt 11 Exemplare beobachtet wurden. Der Zug zieht sich bei
wechselnder Menge der Vogel und Frequenz der Beobachtungen bis An-
fang November hin.

Die in den Kurvenbildern zutage tretenden Zahlen diirfen nicht dar-
iiber hinwegtiuschen, daf} sie nur ein ungefiahres Verhiltnis zum eigent-
lichen Zug darstellen, da diejenigen Tiere, die wir am Tage rastend und
nahrungssuchend auf den Schlickbinken beobachten kénnen, nur ein
schwacher Abglanz des eigentlichen niichtlichen Zugvorganges sind (16).
Zudem miissen wir bedenken, daf3 die verschieden hohen Wasserstinde
auch das Auftreten der Strandvogel beeinflussen und das wirkliche Er-
scheinungsbild verfilschen. So konnte das seltenere Auftreten einzelner
Limikolen im Frithjahr zu einem geringen Prozentsatz durch die schlech-
ten Strandverhiltnisse an Fischteichen um diese Zeit bedingt sein.

Es ist auch bekannt, daf} viele Strandvégel den Friihjahrszug wesent-
lich beschleunigter als den Herbstzug vollziehen, auf dem oft lange Ra-
sten eingelegt werden. Aus dieser Tatsache konnte man schlieffen, das
schwichere Auftreten im Frithjahr komme dadurch zustande, daff die
Hauptmasse der Irithjahrsdurchziigler nachts unser Gebiet eilig iiber-
fliegt und gar nicht in Erscheinung tritt (16). Schlechte Wasserverhilt-
nisse und ein andersartiger Zugverlauf als im Herbst konnten also diese
Annahme bekriftigen.

Trotzdem lif3t sich das sporadische Auftreten z. B. des Sichelstrandliu-
fers im Frithjahr allein damit nicht erkliren. Diese Art scheint auf dem
Frithjahrszuge andere Wanderwege zu nehmen als auf dem Herbstzug,



1. Dczember 1958] 119

Calidris canutus L.

37 Daten aus 27 Jahren

4
)

11

O 3 o
t

M= NN w & ;m

x

@)

Mai Juni Juli Aug. Sept. Okt. Nov.

was Heyper (135), Sunker (12) und Tiscuier (33) schon geniigend be-
tont haben. Von der merkwiirdigen Seltenheit des Sichelstrandlaufers im
Friihjahr berichten nicht nur die deutschen Faunisten, sondern auch die
englischen, so wurde aus Irland noch keine Frithjahrsbeobachtung dieser
Art bekannt (35). Der Heimzug muf3 also hauptsichlich iiber Osteuropa
und Westsibirien erfolgen. Ahnlich diivften die Hauptzugwege des Al-
penstrandlaufers verlaufen, der im Frithjahr auch in wesentlich geringe-
ren Zahlen vertreten ist.
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Eigenartigerweise widersprechen die Frithjahrsbeobachtungen vom
Zwergstrandlaufer aus Siidbayern denjenigen aus sémtlichen anderen
deutschen Gebieten. Hevper (15), Kuek (21) und Sunker (12) fithren
kkeine Friihjahrsbeobachtungen an, Neusaur (25) und TiscuLER (33) we-
nige, nur Baver, FrReunoL und Luerrscu (1) erwihnen deren einige. Wir
aber konnen aus Siidbayern immerhin 31 Frithjahrsdaten und maximal,
wie schon erwihnt, 50 Exemplare aufweisen. Wegen der geringen Zahl
der Frithjahrsdaten gegeniiber denen des Herbstes liegt jedoch auch hier
der Gedanke an einen Schleifenzug nahe (7, 15).

Als einziger Strandldufer scheint der Temminckstrandlidufer — der
Knutt bietet fiir solche Betrachtungen im Binnenland zu wenig Material
— keinen Schleifenzug zu machen. Sein deutlich ausgepriigter Friihjahrs-
zug in ganz Deutschland spricht dagegen (7, 15, 24). Uber die tieferen
Ursachen des Schleifenzuges bei den Strandlidufern ist noch nichts be-
kannt, die Nahrungsverhiltnisse, die nach der Vermutung Darmes (7)
dabei die Hauptrolle spielen sollen, diirften wohl von untergeordneter
Bedeutung sein.

Bevor wir nun néher auf die Kleider der Strandlidufer eingehen, soll
noch auf eine allgemeine Erscheinung aufmerksam gemacht werden. Auf-
fallend ist, da® in Nordwestdeutschland (5) und Mecklenburg (21), also
im meeresnahen Binnenland weniger regelmifige und weniger hiufige
Feststellungen von Strandlaufern vorliegen, als beispielsweise bei uns in
Siidbayern. So fallen am Diimmer durchziehende Strandlaufer unter den
anderen Limikolen gar nicht ins Gewicht (22, 30, 39). Es kann die Mog-
licikeit bestehen, da8 Strandliufer, die vom Meeresstrand weiter in
Breitfront (15) nach Siiden ziehen, im Non-stop-Flug gleich eine gute
Strecke Weges hinter sich bringen und also nicht gleich hinter der Mee-
reskiiste, die fiir sie als Rast- und Nahrungsplatz ideale Bedingungen
lieferte, wieder einfallen. In dieser Hinsicht nimmt Bayern eine gewisse
zentrale Stellung ein. Es ist von der Ostsee ca. 650 km, von der Adria
iiber 300 km entfernt; die durchziehenden Strandlidufer diirften also beim
Eintreffen in Bayern eine entsprechende Gelegenheit zu einer Ruhepause
eher ausniitzen, als in den meeresnahen Gebieten.

Beim Betrachten der Kleiderverhéltnisse des Alpenstrandlidufers zeigt
sich, daf3 Schlichtkleider von Mirz bis in die zweite Maidekade immer
seltener werden, Brutkleider ganz vereinzelt schon in der dritten Mirz-
dekade beobachtet werden und von Mitte bis Ende Mai ausschlielich
auftreten.

Der Herbstzug 13t sehr schion erkennen, daf3 die Altvigel frither als
die Jungvigel durchziehen, wie es bei Strandldufern allgemein der Fall
ist. Dazu soll die folgende Graphik die Ubersicht iiber die Schlicht-
und Brutkleidverteilung erleichtern.

Ende Juli beginnt der Zug mit 100-prozentigem Brutkleidanteil, der
bis Anfang September auf 13,5 oo fiillt. Aber immer wieder treten Schii-
be von Tieren im Brutkleid auf, so Mitte September und Mitte Oktober,
obgleich sich inzwischen Anfang Oktober der Brutkleidanteil auf 3 o
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gesenkt hat. Bis Ende August ziehen also vornehmlich Altvigel durch,
wihrend ab September junge Vigel ohne schwarzen Bauchfleck die
Hauptmasse bilden. Daf8 diese Tiere im ,Schlichtkleid“ nicht hauptsich-
lich Altvogel sind, beweist die Tatsache, da8 bis in den Oktober hinein
noch Scharen von Alttieren im Brutkleid auftreten, d. h., daB sich die
Brutmauser durchschnittlich viel spiiter vollzieht. Sie erstreckt sich nach
NmruaMMER (26) beim Alpenstrandldufer bis in den Dezember hinein.
Die Graphik wurde an Hand folgender Tabelle, zu der Daten aus 33
Jahren Verwendung fanden, zusammengestellt.

Juli August September | Oktober | November
Dekaden 2|3 |23 1|2 |3 |1
Brutkleider 9 |18]38|20|45( 74| 5|7 16| 4|1
Schlichtkl. — | 4 |10 26 [300}260]|164|860]|106{101 {765
Brutkleidanteil in 9 100 |81 |79 (43 n3,5022| 3 ]0.7]113] 4 10,1

Es zeigt sich also, daf} die oben genannte ,,Vorkulmination* den scharf
abgegrenzten Zug der Alttiere darstellt. Vom Sichel-, Temminck- und
Zwergstrandliufer sind diesbeziiglich viel weniger Aufzeichnungen vor-
handen, doch 1df3t sich auch bei diesen Arten ein starkes Auftreten von
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Tieren in Brutkleidern in der Zeitspanne von Anfang Mai bis Ende Juni
und von Mitte Juli bis Mitte September erkennen:

Auf dem Heimzug wurden Tiere im Brutkleid beim Sichelstrandldufer
in einer Zeitspanne vom 18. Mai bis 4. Juni, beim Zwergstrandlidufer vom
7. Mai bis zum 10. Juni — Narorp (24) konnte bei dieser Art noch Mitte
Juni in Schlesien Brutkleider feststellen —, und beim Temminckstrand-
Igufer in einer Spanne vom 4. Mai bis zum 30. Mai. Auf dem Herbstzug
traten beim Sichelstrandldufer Brutkleider auf vom 17. Juli bis zum 29.
September, beim Zwergstrandliufer vom 6. August bis zum 25. September
und beim Temminckstrandldufer vom 22. Juli bis zum 31. August. Das
frithe Auftreten der Vogel im Brutkleid beim Temminckstrandldufer
hingt damit zusammen, daf} sein Herbstzug viel vorzeitiger verlduft als
bei den andern Strandldufern, die alten Tiere also viel frither unser Ge-
biet verlassen.

Beim Knutt kann man auf Grund der wenigen Feststellungen keine
Gesetzméfligkeit dieser Art erkennen.

Als unbedingte okologische Forderung der Strandlaufer ist das Vor-
handensein von mehr oder weniger groflen Wasserflichen anzusehen,
deren feuchte Randzonen sie bei uns besuchen. Natiirlich trifft man sie
auch in vollstindig abgelassenen Fischteichen oder dergleichen an, denn
wichtig sind feinkdrnige Schlamm-, weniger Sandflichen, die einen
wattartigen Eindruck machen. Dies trifft z. B. fiir das Ismaninger Teich-
gebiet, den Chiemsee, den Echinger Ausgleichweiher oder fiir die Innalt-
wiisser bei Simbach zu. Nichtsdestoweniger treten sie in den Hauptdurch-
zugszeiten auch an fiir sie ungiinstigeren Orten auf, so konnten Alpen-
und Zwergstrandliufer wiederholt am Schotterufer von Baggerseen bei
Feldmoching (Miinchen) festgestellt werden. Thre Aufenthaltsdauer iiber-
schritt in diesen Fillen zwei Tage nie. Die meisten Strandldufer bevor-
zugen nach vielen Autoren offene unbewachsene Schlickflichen, es sind
hier aber auch einige Ausnahmen bekannt geworden. So fielen z. B. am
18. 9. 1954 cinige Alpenstrandldufer ,mit Kampfliufern in den iiber-
schwemmten Veronica-anagallis-Feldern (im Ismaninger Teichgebiet,
Verf.) ein, wo man sie nicht mehr sehen konnte, auch nicht von der Hiitte
aus“ (Wisr, Tagebuch), am 26. 5. 1957 hielten sich ein Zwerg- und ein
Sichelstrandldufer mit Sandregenpfeifern ,in niedriger griiner Vegetation
in den Winterteichen (Ismaninger Teichgebiet, Verf.) auf® (Wisr, Tage-
buch).

Daree (7) und HEyDER (15) betonen, dafl der Temminckstrandlaufer
beziiglich seines Biotopes auf dem Zuge von allen anderen Strandliufern
abweicht und gedeckte, halbbewachsene Schlammbiinke freien Flichen
vorzieht. Das kénnen wir durchaus bestitigen, obwohl Temminckstrand-
laufer auch an ganz freien Stellen hiiufig anzutreffen sind.

Bei Mangel an Schlickbénken mégen Strandliufer mitunter auch an
anderen Ortlichkeiten einfallen, so z. B. auf schwimmenden Algenbinken
oder #hnlichem (am 13. 9. 1936 10 Zwergstrandliufer am Chiemsee von
SchumacHER beobachtet, Wist, Tagebuch).
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Da die meisten Strandlidufer ,aktiv mischgesellig® (17) sind, d. h. selbst
bestrebt sind, Anschluf3 an andere Vogel zu finden, ist es ganz interes-
sant, Vergesellschaftungen, an denen sie beteiligt sind, einmal genau zu
beleuchten. Von Kongruppierungen, die allein auf der Gleichheit der
Nahrungsfundstiitte beruhen, sei an dieser Stelle abgesehen, da sie vol-
lig willliirlich sein kénnen. Betrachten wir Gesellschaften mit Strandliu-
fern, so sehen wir, daf} sie zwar wohl hiufig mit Arten vergesellschaftet
sind, die ihrer korperlichen Konstitution entsprechen, z. B. mit Arten der
gleichen Gattung oder mit kleinen Regenpfeifern. Eigenartigerweise trifft
man aber auch sehr oft z. B. den Alpenstrandldufer im Verband mit Li-
mikolen an, die seiner korperlichen Beschaffenheit nicht entsprechen, z.
B. andere Fluggeschwindigkeiten besitzen, ja sogar teilweise andere Le-
bensrdume einnehmen, wie z. B. der Kiebitz. Der Vergesellschaftungstrieb
scheint hier also nicht vornehmlich auf gewisse konstitutionelle Merk-
male ausgerichtet zu sein, sondern von der starken Anziehungskraft der
Masse (16, 31) bestimmt zu werden. Die Vergesellschaftung des Alpen-
strandldufers im Ismaninger Teichgebiet mit bestimmten saisonmiBig
hiufig auftretenden Limikolen ist so deutlich, daff man ganz grob eine
Monatstabelle der Arten aufstellen kann, mit denen er am meisten ver-
gesellschaftet angetroffen wurde.

Mirz, April, Mai August, September, Oktober | November
vor allem Kampfliufer Zwergstrandlaufer (+40 %) | Kiebitz
(4 70 %), Sichelstrandlaufer (4-20 %) | (100 %)

Sandregenpfeifer (+ 209%), | Sandregenpfeifer (4 12 o)
den Rest bilden verschiede- | Kiebitz (erst ab Oktober!,
ne andere Limikolen. + 12 o),

der Rest fallt auf verschie-
dene andere Limikolen, wie
Fluf3regenpfeifer, Kampf-

laufer usw.

Es ergibt sich also, dafl der Alpenstrandlidufer sich denjenigen Arten,
die jeweils am haufigsten auftreten, anschliefft, ungeachtet der gleichen
korperlichen Grofle oder gar der systematischen Verwandtschaft. So ist
seine Anhinglichkeit an Kibitzscharen im Spitherbst relativ stark, und
die Fluchtdistanz der Strandlaufer ist der der Kiebitze villig angegli-
chen, d. h. sie fliegen bei Anniherung gemeinsam auf und bilden einen
einheitlichen Schwarm. Ich konnte schon beobachten, wie Alpenstrand-
ldufer zusammen mit Kiebitzen auf die herbstlichen Felder flogen, einen
fir die Strandldufer ziemlich ungewthnlichen Biotop! Auch STRESEMANN
(32) und HeypEr (32) sprechen von gemischten Strandliufer- und Kie-
bitzscharen.

Sichel- und Zwergstrandliufer findet man im Ismaninger Teichgebiet
in der Regel mit Alpenstrandléufern und Sandregenpfeifern sehr eng
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verbunden vor; dieser Verband der vier Arten ist wohl die gewohnlichste
Art ihrer Vergesellschaftung,.

Der Temminckstrandliufer unterscheidet sich hinsichtlich seiner Un-
geselligleit, die auch Datue (7) und Heyper (15) hervorheben, von allen
anderen mitteleuropéischen Strandlidufern. Meistens hilt er sich abseits
von anderen Strandvogeln und scheint nicht einmal engere Bindungen zu
Individuen der eigenen Art zu besitzen. Mit dem Sumpfliufer (Limicola
falcinellus Pont.), der einigemale in seiner Nihe angetroffen wurde,
scheint er nur den Biotop gemeinsam zu haben. Eigenartigerweise sieht
man den Temminckstiandldufer im Ismaninger Teichgebiet in den Mo-
naten Mai und August des 6fteren unter Zwergstrandldufern, ob in die-
sem TFalle eine echte Vergesellschaftung vorliegt, ist zumindest nicht
festgestellt worden.

Auf eine ndhere Beziehung des Temminckstrandliufers zu Dunklen
Wasserliufern und Sichelstrandliufern, wie Datre (7) es vermutet, ist
bei uns noch nicht geachtet worden, so daf dazu weder Positives noch
Negatives gesagt werden kann.

Der Vollstindigkeit halber méchte ich noch zwei Strandlduferarten
anfithren, die als Verirrte in Siidbayern festgestellt wurden. Vom Meer-
strandlaufer (Calidris maritima Briinn.) gibt es nach LausmaNy (in
litt.) und Wist (miindl.) zwei siidbayerische Daten: Am 8. November
1869 wurde 1 Exemplar bei Ausgburg erlegt und am 18. April 1947 be-
obachteten F. ENTFELLNER und Dr. Frievine 1 Exemplar dieser Art bei
der Achemiindung am Chiemsee.

Uber die Beobachtung des einzigen Graubruststrandliufers (Calidris
melanotos Viell.) in Bayern am 21. Mai 1956 durch RaramaYER, REMoLD,
Warrser und Wist wurde im Journal fiir Ornithologie von Wosr schon
ausfiihrlich berichtet.
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Abgeschlossen am 15. IX. 1958

Anschrift des Verfassers:
Stud. rer. nat. Heinz Remold, (13b) Miinchen 13, GentzstrafBe 5/11.

Das Lied des Tamariskenséingers
(Lusciniola m. melanopogon Temm.)

Herrn Prof. Dr. Franz GROEBBELS zum 70. Geburtstag gewidmet

Von Hans Stadler, Lohr a. Main, und Gerhard Haas, Buchau am Federsee

Im ornithologischen Schrifttum ist dem Gesang des Tamariskensin-
gers nur wenig Aufmerksamkeit geschenkt worden.

FripErica — Bau: Naturgeschichte der Vogel Europas. 6. Auflage
1922 p. 196: ,Der Gesang ihnelt nach Professor R. Brasius dem des
Schilfrohrséngers, doch ist er sehr viel lauter.“

HaxrterT, Die Vogel der paldarktischen Fauna, Band 1, 1910, p. 541:
»Der Gesang ist laut und krdchzend und erinnert an den des Schilfrohr-
singers®.

PerersoN — MounrtrorT — Horrom: ,,Gesang erinnert an Teichrohr-
singer, doch wohlklingender; bezeichnend ein Motiv, das das ,lu-lu-lu-“
der Heidelerche vortiuscht, und manchmal erinuern die ansteigenden
Tone an Nachtigall.®

Uber die Entdeckung eines von Mitte Juni bis Mitte Juli 1957 am I'e-
dersee (Wiirttemberg) singenden Tamariskensingers hat G. Haas im
Journal £f. O. 98 (1957), S. 472/73, berichtet. Die zahlreichen guten Ton-
bandaufnahmen von diesem Singer, die Herr Senator H. Hiunre in
dankenswerter Weise ermdoglichte, hat nun H. StapLER in Zusam-
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