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Zur Biologie des Mauerlidufers (Tichodroma muraria)

Von Adolf Kl Miillex

Das bekannte, dem Mauerliufer eigentiimliche periodische Offnenund
SchlieBen der Fliigel wurde frither darauf zuriickgefilhrt, da es zur
Unterstiitzung der ruckweisen Aufwirtsbewegung beim Klettern an Fel-
sen dienen sollte.

Franz Murr (1950) hat zuerst darauf hingewiesen, daf® diese Auf-
fassung bei Beriicksichtigung der verschiedenen Bewegungsvorginge
nicht zu halten sei. Er wollte das Fliigelliipfen als cinen arteigencn, per-
manenten Erregungsausdruck, ,eine Gewohnheit®, shnlich der des Haus-
rotschwanzes beim Schwanzzittern, aufgefafit wissen.

F. A. Kipp (1961) geht in seiner Arbeit ,Zur Flugbiologie von Mauer-
laufer und Wiedehopf® von dem ,,Ausdruckswert“ des Fliigels aus und
faBBt die roten Schmuckfarben, das Offnen und Schliefen des Fliigels,
seine iibernormale Breite und den langsamen Schwingenschlag zu einem
Komplex zusammen, dem er eine optische Signalfunktion beilegt. Als
auflerhalb der Brutzeit solitirer Vogel benstige der Mauerldufer eine
solche, um mit den in seinem Gebiet herumstreifenden Artgenossen in
ciner gewissen Fithlung zu bleiben, da seinc nur selten zu horende Stimme
fiir ein Signal zu schwach sei. In diesem Rahmen hiitte also das Fliigel-
liipfen die Aufgabe, durch seine Bewegung und durch das zeitweise Auf-
leuchtenlassen der roten Iliigelfedern zu wirken.

Die Konstruktion der Signalfunktion besticht zunichst, sie scheint mir
aber den wirklichen Verhiltnissen nicht zu entsprechen. Das Karminrot
der Fliigel leuchtet zwar prichtig, aus geringerer Entfernung gesehen,
aber seine Leuchtkraft versagt sehr bald bei groferem Abstand. Auch
jede andere Komponente der Signalfunktion wird bei den Distanzen, die
man bei solitiren Arten in der Regel wird voraussetzen miissen, kaum
von Wirkung sein, es sei denn, man sehe bei giinstigem Sonnenstand den
Schatien der breiten Fliigel an der Felswand eher als den Vogel selbst.
Aber bei uniibersichtlichen Felswiinden, bei Nebel, Wolken oder in der
Dammerung wird ein optisches Signalsystem keinen Sinn haben. Der
Mauerldufer nutzt jedoch, wie ich &[ter beobachten konnte, besonders
in den Monaten langer Nichte das Tageslicht bis zuletzt aus. Gerade
in dieser Zeit wiire ein Sichzusammenfinden mehrerer Artgenossen niitz-
lich oder crforderlich, um die kalten Nichte in der Schlafhohle besser
iiberstehen zu kinnen; in Zeiten schlechter Witterung, in denen keine
Nahrung zu finden wire, vielleicht auch bei Tage in einer Art Kilte-
starre. H. Lourr (1955) hat ausfiihrlich iiber Beobachtungen an gemein-
sam benutzten Winterschlafplitzen bei Baumlidufern berichtet; es wire
naheliegend, auch fiir den verwandten Mauerldufer ctwas Ahnliches an-
zunehmen, denn ‘nicht alle Mauerliufer verlassen das Gebirge in der kal-
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ten Jahreshilfte. Aufler in den Monaten Januar und Februar, in denen
dic Beobachtung sehr erschwert war, habe ich in allen Monaten auf3er-
halb der Brutzeit den Mauerliufer sowohl paarweise wie anscheinend
cinzeln oberhalb der Baumgrenze festgestellt. Noch an einem 15. Dezem-
ber sah ich einen Mauerldufer zwischen handgrofien Schnee- und Rauh-
frostschuppen einer Felswand umbherflattern; an einem 26. Dezember
traf ich 2 zusammenhaltende unter dem Wendelsteingipfel.

Das cinzige Mittel, um unter allen Umstinden den Kontakt mit Art-
genossen nicht zu verlieren, ist dagegen zweifellos die Stimme. Nach
meinen Erfahrungen ist diese durchaus nicht so schwach, wie Kipp an-
nimmt, zumal nicht an schallverstirkenden Winden und in der Stille der
Felsenlandschaft. Franz Murr (1938) schreibt: ,,Es (sie) klingt nicht iiber-
miflig laut, ist aber fiir ein geiibtes Ohr auf unglaublich weite Entfer-
nung zu hoéren.“

In allen erwdhnten Monaten habe ich simtliche Rufe und Licdformen
vernommen, mit Ausnahme der mit einem tiefen Schluf3ton endenden
vollstindigen Strophe, die ich nur im Mai und Juni hérte. Es war mir
seinerzeit uncrkldrlich gewesen, weshalb ¢in kurz nach Sonnenuntergang
am 13. November 1948 in secine Schlafhghle cinschliipfender Mauerliufer
noch seine aufwirts gezogene Rufstrophe horen licff (1960). Man konnte
aber vielleicht in dieser einen Zufallsbeobachtung schon einen Hinweis
sehen, dafl Mauerldufer sich in ihren Schlafhshlen zusammenfinden.
Weil dic Felswand im Schatten lag und nur schwach vom Schein des auf-
gehenden Mondes erhellt wurde, konnte nur ein akustisches Signal sinn-
voll sein.

Da also eine optische Signalfunktion den Zusammenhalt der Mauer-
ldufer auflcrhalb der Brutzeit wohl nicht gewihrleistet, entfillt die von
Kiep in diesem Sinne angenommenc Zuordnung der Schmuckfzdern des
Fiiigels zum Fluggebaren. Die ungewshnliche Breite der Fliigelfidche hat
sich vielleicht doch aus schwer bestimmbaren gkologischen Verhiltnissen
ergeben und sic verursacht ihrerseits den langsamen Schwingenschlag.
Die breiten Fliigel beim Streckenflug schneller zu bewegen, diirfte die
Krifte des Vogels itbersteigen. Auch dem Fliigelspreizen an sich kime
keine Signalfunktion zu.

Dies periodische Fliigelsffnen und -schliefen méchte ich nun anders
deuten. Sehr bald, nachdem ich es zum ersten Male erlebt hatte, glaubte
ich in ihm ein Mittel sehen zu kionnen, das bei der Nahrungssuche dem
Vogel das Auffinden der so aufgescheuchten Beuteticre erleichtern sollte,
vergleichbar in seiner Bedeutung dem an Ort Trippeln mancher Limi-
colen. Man kénnte sich fragen, warum denn nicht auch bei den Baum-
laufern diese Methode entwickelt sei. Aber die Verhiltnisse lisgen bei
dicsen wohl insolern anders, als Biume in ihrer Rinde und mit ihrer
Riickseite den Beutetieren viel mehr Méglichkeiten zum Verschwinden
geben als Felsen, und vielleicht auch der Prozentsatz der Flugfihigen
unter ihnen hoher ist als an einer Felswand im Gebirge. An den Béu-
men wiirde aus dem Aufscheuchen ein Verscheuchen.
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In meiner Auffassung bin ich spiter durch eine Beobachtung bestiirkt
worden, die Jurie Scuinz (1942) verdffentlicht hat. Die Autorin sah zwei
rotschnéblige Alpenkrihen (Pyrrhocorax pyrrhocoraxz) auf dem Dache
der Burgruine Raezia ampla in Reams und schreibt wortlich: ,1 Exem-
plar lie sich einige Meter fallen, um dann nach Alpenmauerlduferart
die Fliigel periodisch liiftend an der senkrechten Turmwand auf- und
seitwirts flatternd die Ritzen und Spalten nach Nahrung abzusuchen.®

Das beim Mauerldufer dem Bewuftsein mehr oder weniger entzogene
»zur Gewohnheit“ gewordene und, wenn auch nicht immer, mit der
Fortbewegung gekoppelte periodische Fliigelspreizen ist bei der von
J. Scuinz beobachteten Alpenkrihe sichtlich ganz bewuf3t ausgeiibt wor-
den und keinesfalls als optisches Signal zu deuten. Der Gedanke scheint
mir auch hier am nichsten zu liegen, in ihm eine Unterstiitzung der
Nahrungssuche zu sehen. Es wire jedoch wiinschenswert, ein genaues
Bild von der Art zu erhalten, wie Tichodroma seine Beute fingt.
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