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Vergleichende Planbeobachtungen zum Durchzug der
Watvigel (Limicolae) im Ismaninger Teichgebiet
bei Miinchen
Von Einhard Bezzel und Walter Wiist

II. Teil: Haematopus, Charadrius, Pluvialis, Arenaria, Calidris,
Limicola, Recurvirostra, Himantopus, Phalaropus, Burhinus, Glareola

Von Walter Wiist

Vorbemerkungen, Material und Methode

In diesem zweiten Teil werden, wie angekiindigt, die restlichen
21 Arten behandelt. Uber sie liegen uns 3265 Tagesbeobachtungen
aus dem Zeitraum vom Herbst 1929 bis Ende 1964 vor.

Den Kern unserer Abhandlung bilden die graphischen Darstellun-
gen. Um jedes MiBverstindnis auszuschalten, sei hier nochmals ihr
Zustandekommen erklidrt. Zunéchst wurden die pro Tag angefallenen
Bestandszahlen fiir jede Art herausgeschrieben. Dann trugen wir
diese Tagesziffern, gleich aus welchem der 35 Jahre sie stammten,
wochenweise zusammen und summierten sie. Die Stelle eines Ringes
beziehungsweise die Hohe einer Sidule gibt also die Summe aller
Tages-Individuenzahlen simtlicher 35 Jahre in der betreffenden Wo-
che an. Beispiel: Vom Austernfischer wurde am 24. 5. 1934, 27. 5. 1934
und 22. 5. 1964 je ein Exemplar notiert. Das ergibt die Summe 3 Ex.
fiir die Woche vom 22. bis zum 28. Mai, von der auBer den genannten
keine Beobachtungen des Austernfischers aus dem Ismaninger Teich-
gebiet bekannt sind. Bei unserem Verfahren kann also dasselbe In-
dividuum mehrmals in der gleichen Woche oder auch in aufeinander-
folgenden Wochen gezdhlt werden. Vielfachzdhlungen identischer
Exemplare, die tagelang verweilten, werden aber dadurch mehr als
ausgeglichen, daBl wir ldngst nicht jeden Tag im Geldnde waren
(siehe I. Teil p. 430), ja keineswegs immer an den jeweiligen Beob-
achtungstagen den vorhandenen Bestand der betreffenden Art vollig
erfassen konnten. Das Europa-Reservat Ismaninger Teichgebiet um-
faBt immerhin fast 900 Hektar. Die nach der geschilderten Methode
erhaltenen Werte geben in der gebotenen Darstellung ein unver-
falschtes Bild der relativen wdchentlichen Frequenz (mit Hilfe des
Textes auch der tatséchlichen) und vom Zugrhythmus im Lauf der
Jahreszeiten.
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Die einzelnen Arten
Austernfischer — Haematopus ostralegus (Abb. 8)
Ex.
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Abb. 8

Durchzug des Austernfischers (Haematopus ostralegus) im Ismaninger
Teichgebiet. 13 Beobachtungen aus 10 Jahren. Wochensummen der
Individuen.

Vorkommen und Zugverlauf 13 Beobachtungen aus
10 Jahren. Vom iibrigen Bayern sind uns insgesamt nur etwa doppelt
soviele Feststellungen bekannt. Der UnregelméiBigkeitsgrad ist mit
dem des Stelzenléufers vergleichbar. Der Austernfischer tritt ent-
schieden seltener auf als das Odinshiihnchen. Auch jahreszeitlich
streuen die Daten erheblich und lassen keine GesetzmiBigkeiten er-
kennen. Von einer Traditionsbildung, die man bei einem Vogel mit
einem potentiellen Lebensalter von tiber 30 Jahren erwarten sollte,
kann bei uns bisher keine Rede sein.

Tab. 21: Beobachtungen des Austernfischers im Ismaninger Teichgebiet.

1932; 29. 6.1 ad. Ex.

1934: 24. 5.1 Ex.; 27. 5.1 Ex.
1935: 12. 5. 4 Ex.

1938: 4. 9.1 ad. Ex.

1956: 2. 9.1 Ex.; 14. 9. 2 Ex.

1958: 5.10. 1 Ex.
1959: 11. 8. 3 Ex.
1962: 8. 9.1 Ex.
1963: 27. 8.1 diesjdhriges Ex.
1964: 18. 5.1 Ex.; 22. 5.1 Ex.

Die Extremdaten (12. 5. und 5. 10.) besagen im Hinblick auf die
geringe Zahl von Notierungen und bei der im Binnenland groBen
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Seltenheit der Art wenig. Ferner ist bekannt, dal3 der Austernfischer
ganzjdhrig in Mitteleuropa auftritt, auch in Bayern. Wohl zuféllig
gelang die erste Ismaninger Feststellung im Juni. Mehr Gewicht be-
sitzt vielleicht die Hiufung der Beobachtungen im Mai, die deswegen
auffallen, weil die Hauptdurchzugsmonate in Bayern, am Bodensee
(JacoBy, KNOTscH, ScHUSTER briefl. 1965) und in der Schweiz (GLuTz
von BrorzHEm 1963) August, September und Oktober sind. Grurz
von BrotzHEm fiihrt fir die Schweiz allein aus den Jahren 1928 bis
1962 nicht weniger als 74 Beobachtungen an, von denen 46 in die Zeit
August bis Oktober fallen.

TruppgrdBe Von einer solchen kann man kaum sprechen.
Mitte Mai wurden einmal 4 Ex., Mitte August 3 Ex., Mitte September
2 Ex. gesehen, sonst stets Einzeltiere, wohl meist ad. Das Ex. vom
27. 8. 1963 war sicher erst wenige Monate alt. Es trug das Jugend-
kleid, wie tibrigens auch die beiden Ex., die aus einem Trupp von
etwa 12 Ex. am Chiemsee herausgeschossen wurden. Eine so grofie
Schar wurde in Bayern bis dato weder frither noch spiter bemerkt.

Verweildauer und Biotopanspriiche Die Neigung
des Austernfischers im Ismaninger Teichgebiet zu verweilen, ist im
Vergleich mit anderen Limikolen unerwartet schwach. Bei seiner
neuerdings festgestellten Binnenland-Tendenz und seinen &6kologi-
schen Anspriichen verwundert das. Aus den Daten vom Mai 1934 und
Mai 1964 kann man wohl auf eine Verweildauer von 4 Tagen schlie-
Ben.

Die durch Grurz von BrotzueMm (1963) aufgestellte Schweizer Liste weist
eine Anzahl hoherer Werte auf.

Tab. 22: Beispiele fiir Verweildauer des Austernfischers in der Schweiz.

1.—16. 6.1949 Fanel 1 Ex.

1.—14. 6.1957 Saint-Sulpice VD 1 Ex.

9. —15. 9.1954 Untersee 1 Ex.
29.9.—15.10.1948 Luxburg TG 1 Ex.

1.—15.10. 1961 Rheindelta 1 Ex.

6. —17.10. 1940 Klingnauer Stausee 1 Ex.

Gururz von BrotzuiEm (l. c) erwdhnt auch von den Schweizer Austern-
fischern: ,,Oft werden sie allerdings nicht rastend, sondern im Vorbeiflug
beobachtet, was bei dieser Art besonders auffallt“.

Mindestens 5 von unseren 13 Beobachtungen betreffen fliegende Ex.
Der Austernfischer vom 2. 9. versuchte auf schwimmenden Algen
mitten in einem bespannten Fischteich einzufallen, sank dabei tief



74 [Anz. orn. Ges. Bayern 7, Heft 6, 1966]

ein, flatterte mithsam wieder hoch und strich iiber den Speichersee
nach Nordosten ab. Die rastenden Ex. bevorzugten Schlamm- und
Betonufer.

Sonstiges Verhalten Ofter fielen uns die betreffenden
Ex. durch ihre Rufe auf und zwar sowohl im Mai als auch im Okto-
ber. Das am 24. 5. 1934 eingetroffene Ex. nahm anschlieBend Schlaf-
stellung ein. Nur das diesjdhrige Ex. vom 27. 8. 1963 sah ich unter
Lachmdéwen und Kiebitzen im Schlamm (des Obersees) wurmen. Von
den lbrigen 12 Beobachtungen liegen mir keine Notizen iiber sozia-
les Verhalten oder Nahrungsaufnahme vor. Zum Punkt Fluchtdistanz
vermerkte ich am 24. 5. , sehr scheu*

Sandregenpfeifer — Charadrius hiaticula (Abb. 9)

Vorkommen und Zugverlauf RegelmidBiger Durchziig-
ler von Mitte Mérz bis Ende Juni und von Mitte Juli bis Ende Okto-
ber; 584 Beobachtungen aus 33 Jahren. Der Heimzug beginnt mit
zwel individuenarmen Wellen im Mié&rz und April. Fritheste An-
kommlinge sind fast immer Einzelgidnger: 13. 3. 1938 1 Ex.; 15. 3. 1953
1 Ex.; 19. 3. 1930 3 Ex.; 19. 3. 1935 1 Ex. und 19. 3. 1959 1 Ex. Erst
mit Beginn des Mai héufen sich die Beobachtungen plétzlich. Der Gip-
fel des Frithjahrsdurchzugs liegt klar Ende Mai. Die letzten Ex. ver-
schwinden rasch im ersten Junidrittel. Spatester Heimz{igler: 27. 6.
(1954); erste Wegzligler: 11. 7. (1954) 6 Ex.; 12. 7. (1930) 2 Ex. und
12. 7. 1959 1 Ex. Echtes Ubersommern wurde nicht bemerkt. Zwi-
schen beiden Zugperioden liegt eine Pause von mindestens zwei,
meist mehr Wochen, wihrend der es im Ismaninger Teichgebiet keine
Sandregenpfeifer gibt. Der Wegzug erreicht einen friithesten Gipfel
in den ersten Augusttagen und einen méchtigen absoluten um die
Wende August/September, der doppelt so hoch ist wie der des Friih-
jahrs. Im Laufe des Oktobers fallen die Individuenzahlen schnell bis
zum Erldschen des Durchzugs. Letzte Herbstdaten: 27. 10. 1953 6 Ex.;
28. 10. 1937 5 Ex.; 31. 10. 1931 2 Ex.; 31. 10. 1947 1 Ex. Ausnahms-
weise wurden noch am 6. 12. (1953) 2 Ex. und zwar fliegende gehort
und gesehen. Im Friihjahr hélt sich der Sandregenpfeifer also etwa
13 Wochen, in der zweiten Jahreshéilfte 17 Wochen bei uns auf.

Zum Vergleich bietet sich vor allem Dartnes (1939) bahnbrechende Aus-
wertung von 330 Daten aus Sachsen an. Seine Graphik stimmt mit der
unseren in folgenden Punkten so gut iiberein, dal man diese fiir hier
giiltige GesetzmiBigkeiten halten mochte: Schwaches Auftreten im Mirz
und April mit Tiefpunkt Ende April (in Sachsen véllige Pause), Friih-
jahrsgipfel im Mai, jdher Zugabbruch Mitte Juni, Pause im ersten Juli-
drittel, allmédhliches Einsetzen des Herbstzuges ab Mitte Juli, lebhafter
im August, massierte Frequenz ab Ende August, schneller Abbruch des



Abb. 9

Ex.

T Durchzug des Sandregenpfeifers — Charadrius hiati-
cula — (584 Beobachtungen aus 33 Jahren) und Besténde
an FluBregenpfeifern — Charadrius dubius — (516 Be-

4204 obachtungen aus 32 Jahren) im Ismaninger Teichgebiet.
Wochensummen der Individuen.
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Zuges Ende Oktober, einzelne Spitlinge Ende November (entsprechend
unserer Dezembernotierung, siehe ferner Heyper 1962), Herbstvorkom-
men ganz wesentlich stirker als Frithjahrsvorkommen. Wahrend sich aber
der Hauptzug durch Sachsen zwischen 7. und 28. 9. abspielt, gipfelt der
Ismaninger Durchzug 2—3 Wochen frither. Auch die Chiemsee-Graphik
(Hourt, LouMANN, SUucCHANTKE 1960) bestitigt ausgezeichnet die sachsische
und Ismaninger Regel, wenn man die Vergroberung durch geringere Zeit
und Datenzahl bedenkt. Bemerkenswerterweise liegt der Herbstgipfel
vom Chiemsee mitten zwischen dem sichsischen und dem Ismaninger. Die
Extremdaten vom Bodensee (Jacosy u. a. briefl. 1965) umfassen den Zeit-
raum von 1. 3. bis 2. 11, also &hnlich wie die Ismaninger, die der Schweiz
(GrLutz von BroTtzHEIM 1963) sogar einen von 26. 2. bis 27. 11. (spétestes
von 12 Novemberdaten).

Ein am 10. 9. 1958 im Speichersee gefangener diesjdhriger Sand-
regenpfeifer befand sich 8 Monate spédter, am 18. 5. 1959, im Rayon
Uil (ca. 49° N, 54° 20" E), Gebiet Aktjubinsk, UdSSR, also 3070 km
Ostlich vom Beringungsort, auf dem Heimzug. Dieser hochinteres-
sante Fund gibt einen ersten Anhaltspunkt fiir die Annahme, daf}
gerade die Hauptwelle der Herbstvigel sich teilweise oder vorwie-
gend aus weit norddstlich beheimateten diesjihrigen Charadrius hia-
ticula tundrae rekrutiert, die dann an die européischen Gestade des
westlichen Mittelmeeres weiterziehen, wofiir ein anderer Ismaninger
Ringfund spricht. Leider wurden die 19 von 1959 bis 1964 hier gefan-
genen Sandregenpfeifer nicht auf ihre Rassenzugehoérigkeit
untersucht. Es diirfte sich aber in der Regel um die Form tundrae
handeln.

TruppgrdoBe und Vergesellschaftung: Als maxima-
le TruppgréBe und zugleich Héchstzahl der im Gebiet anwesenden
Individuen ermittelten wir 36 Ex. im Frihjahr (24. 5. 1934) und min-
destens 70 Ex. in der zweiten Jahreshélfte (6. 8. 1936). Durchschnitt-
lich sind die Scharen natiirlich viel kleiner und vereinen unter 25 Ex.
im Friihjahr, unter 60 Ex. im Herbst, soweit es sich nicht {iberhaupt
um Paare oder Einzeltiere handelt, die man in allen Monaten von
Marz bis Dezember antreffen kann.

Nach unserer Kenntnis der Literatur werden die Ismaninger Ma-
xima im deutschen Binnenland kaum iibertroffen. Doch nennen Ja-
coBy u. a. (brieflich 1965) als hochsten Herbstbestand am ganzen
Bodensee mehr als 100 Ex. Ende September/Anfang Oktober.

Zweifellos lieben Sandregenpfeifer Geselligkeit mit ihresgleichen,
schlieBen aber bei der Nahrungssuche nicht so dicht auf wie etwa
Strandldufer. Uber Mischgeselligkeit finde ich 78 Angaben in unse-
rem Material. Wenn man die Arten, denen sich Sandregenpfeifer an-
schlossen, nach der H&ufigkeit ordnet, in der unsere Art mit ihnen
ausdriicklich gemeinsam am Boden angetroffen wurde, ergibt sich
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folgende Reihe: FluBiregenpfeifer (24X), Alpenstrandldufer (21X),
Zwergstrandldufer (14X), Temminckstrandldufer (6X), Kiebitz (4 X),
Kampfldufer (4X), Sichelstrandldufer (3X), Sanderling (1X), Grau-
bruststrandldufer (1 X). Uberraschenderweise steht Charadrius dubius
an der Spitze, mit dem Charadrius hiaticula entgegen den iiblichen
Literaturangaben sehr oft angetroffen wird und umgekehrt. Wir no-
tierten die verschiedensten Mischungsverhéltnisse der beiden Arten.
Verf. hegt den Verdacht, da von Beobachtern, die im mitteleuro-
paischen Binnenland zu anderen Ergebnissen kamen, Charadrius-
Schwiérme vielleicht doch nicht immer genau genug nach Artzuge-
hérigkeit der einzelnen Individuen durchmustert wurden. Der auf-
fliegende Trupp verrdt aber dem Auge und dem Ohr leicht die ge-
mischte Zusammensetzung. Natiirlich ist obige Zahlenreihe kein
Ausdruck der tatsdchlichen relativen Attraktion, schon deswegen
nicht, weil sie ja vom jeweiligen qualitativen und quantitativen
Ortsangebot abhingt. Es fragt sich tiberhaupt, wie eng die Bindung
an die anderen Arten jeweils ist, ob es sich nicht blof um ein passi-
ves Zusammengedringtsein im gleichen begrenzten Nahrungsraum
handelt. Fiir mangelnde Bindung sprechen folgende beiden Beobach-
tungen: 5 ad. Sandregenpfeifer hielten sich unter rund 60 Alpen-
strandldufern auf, flogen aber nicht mit ab, wenn diese ihre Run-
den machten (19. 10. 1947). 1 Sand- und 1 FluBregenpfeifer strichen
zusammen rufend ab, trennten sich in der Luft aber sofort (11.5.1953).
Siehe auch Fluchtdistanz.

Verweildauer Zu diesem Punkt fehlt vorerst aussagekraf-
tiges Material, wenn man nicht aus zwei Feststellungen auf ein we-
nigstens 5- bzw. 7-tdgiges Rasten schlieBen will: 19. und 23. 3. 1930
je 3 Ex. am Speichersee sowie 16. und 23. 9. 1956 je 3 Ex. in den
Vorstreckteichen. Doch spricht alles dafiir, da auch bei uns im
Frithjahr mindestens siebentigige, im Herbst dreiwotchige Verweil-
dauer vorkommt, wie sie DaTHE (1939) fiir Sachsen ermittelte.

Kleider Im ersten Halbjahr wurden mit einer Ausnahme nur
Brutkleider; reine Brutkleidtrupps von ad. Végeln werden schon im
September selten, doch wurden Brutkleider noch im Oktober gese-
hen. Die ersten diesjdhrigen Vigel kommen bei uns bereits im Juli
an, in Sachsen dagegen nach DatHe (1939) erst ab Ende August. Im
August und September sind aus Schlicht- und Brutkleidvégeln ge-
mischte Schwirme an der Tagesordnung (Familienverbidnde?), im
Oktober iiberwiegen Schlichtkleider bei weitem.

Biotopanspriiche, Verhalten Bei allen Regenpfei-
fern fallt auf, daB} sie im Gegensatz zu den Wasser- und Strandlidu-
fern gerne bereits linger trocken liegende Schlammfldachen als Nah-
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rungsbiotop aufsuchen und sich weitab vom Wasser aufhalten. Am
4. 9. (1957) safl ein ad. Ex. auf einem Steinhaufen auf der Damm-
krone des Werkkanals. Balzende Sandregenpfeifer wurden am 5. 9.
(1933) und am 2. 10. (1949) vernommen bzw. beobachtet. Manchmal
zeigte die Art verhédltnismiBig geringe Fluchtdistanz. Am
18. 9. (1961) blieben 2 juv. Ex. am Obersee sitzen, als alle anderen
Limikolen vor dem Verf. abflogen. Rufe wurden auch nachts ver-
nommen.

FluBregenpfeifer— Charadrius dubius (Abb. 9)

Vorkommen und Zugverlauf: Der FluBregenpfeifer
fillt insofern aus dem Rahmen unserer Betrachtungen heraus, als er
im Gegensatz zu allen anderen im II. Teil behandelten Arten im
Ismaninger Teichgebiet Brutvogel ist, allerdings nicht ganz regel-
miBig, je nach Wasserstand und Bodenverhéltnissen in einem bis
mehreren Paaren (Maximal etwa 5—6 Paare).

Tab. 23: Brutvorkommen des FluB3regenpfeifers im Ismaninger
Teichgebiet in den Jahren 1930 bis 1964.

+ als Brutvogel nachgewiesen, ,,+% als Brutvogel wahrscheinlich, ? als
Brutvogel fraglich, Beobachtungsmaterial ungeniigend oder nicht vorhan-
den, — kein Brutverdacht, Briiten unwahrscheinlich.

1930 + 1936 + 1942 ,,+¢ 1948 + 1954 ,,+¢ 1960 ,, ¢
1931 + 1937 ,,+« 1943 7 1949 + 1955 + 1961 +
1932 + 1938 ,+« 1944 ? 1950 ,,+“ 1956 + 1962 —
1933 + 1939 ,+« 1945 ? 1951 ? 1957 ,+« 1963 —
1934 + 1940 ,,+« 1946 1952 ,,+¢ 1958 + 1964 ,,+¢
1935 + 1941 7 1947 1953 + 1959 ,,+¢«

Im ganzen liegen uns positive Notizen von 516 Tagen aus 32 Jah-
ren vor. Die Graphik 148t erkennen, namentlich mit der des Sand-
regenpfeifers verglichen, dafl ein nennenswerter Durchzug iberhaupt
nicht sicher wahrnehmbar ist. Die schwach ausgeprigten, absolut
niedrigen Zacken nach oben kénnen im Mai als brutplatzsuchende
Tiere, im Juli und August/September als kleine Ansammlungen zug-
bereiter Familien aus dem Teichgebiet selbst oder aus der nahen
Umgebung (Brutplédtze auf den Isarkiesbidnken) gedeutet werden. So
interessieren allenfalls nur noch die Extremdaten.
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Tab. 24: Fritheste und spdteste jahreszeitliche Vorkommen des FluBregen-
pfeifers im Ismaninger Teichgebiet.

16.3.1951 1 Ex. 16.10.1954 2 Ex.
19.3.1960 1 Ex. 13.10.1935 2 Ex.
23.3.1957 1Ex. 10.10.1933 2 Ex.
256.3.1937 1Ex. 6.10.1932 2 Ex.
28.3.1954 1Ex. 4.10.1931 1Ex.

2.10.1934 einige

Mit anderen Worten: Der FluBregenpfeifer trifft etwas spédter ein
und zieht etwas friither ab als der Sandregenpfeifer. Gewohnlich er-
scheint er erst im April und verschwindet im September. Ferner
diirfte es die Regel sein, daB die ersten Ankémmlinge im Friithjahr
Einzelgdnger sind, wéhrend die Végel vor dem Abzug paarweise
auftreten.

Tab. 25: Auswahl von Extremdaten aus anderen mitteleuropéischen
Lindern und Gegenden.

Neusiedlersee (BAUER, FREUNDL, LuciTscu 1955) 6. 4. 5.10.
Chiemsee (HoHLT, LOHMANN, SUCHANTKE 1960 27. 3. 18. 10.
Bodensee (JacoBy, KnOTscH, SCHUSTER briefl. 1965) 25. 3. 22. 10.
Schweiz (GEROUDET in GLUTZ von BLoTZHEIM 1962) 15. 2. 13. 11.
Hessen (GEBHARDT, SUNKEL 1954) 29. 3. 9. 10.
Ehemalige Rheinprovinz (NEuBAUR 1957) 29. 3. 18. 10.
Sachsen (HEYDER 1962) 10. 3. 12. 10.
Ostpreuflen (TiscHLER 1941) 31.3. 23. 10.

TruppgréBe und Vergesellschaftung: Im Frihjahr
fanden wir hochstens wenige Paare beisammen, keine Trupps. Aber
auch in der zweiten Jahreshélfte sind Verbidnde oder iberhaupt Ge-
samtbestdnde von mehr als 10 Ex. Ausnahmen, so 27. 9. 1931 minde-
stens 12 Ex., 3. 7. 1934 16 Ex., darunter flligge juv., in abgelassenem
Fischteich, 18. 8. 1949 12—15 Ex., 9. 9. 1953 12 Ex. oder 22. 7. 1957
11 gréBtenteils juv. Ex. mit einem Sandregenpfeifer beisammen.

Zweifellos besteht ein reziprokes Anschluflbediirfnis zwischen Cha-
radrius dubius und hiaticula und zwar in beliebigen Zahlenverhalt-
nissen (siehe auch Sandregenpfeifer). In 28 Fillen notierten wir diese
Tatsache, wihrend nur zweimal Mischgeselligkeit mit Zwergstrand-
laufern vermerkt wurde (z. B. 3 : 3). Einmal beobachteten wir 5 Ex.
unter 10 Bruchwasserldufern. Am 24. 9. 1960 folgte ein Sandregen-
pfeifer auf dem Schlamm laufend stédndig einem FluBiregenpfeifer.
Umgekehrt fielen am 21. 7. 1963 am Obersee 2 diesjahrige Flufiregen-
pfeifer bei 2 Sandregenpfeifern ein, trennten sich aber dann zu FuB.
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Biotopanspriiche und Verhalten auflerhalb der Brut-
zeit dhnlich wie beim Sandregenpfeifer.

Brutbiologisches Balz von Ende Mirz bis Ende Juni, vor
allem im Mai. Gelege von 5. 5. bis 30. 6. notiert. Doch hérten wir noch
am 25. 8. (1949) ein Ex. etwas klagen. In den Jahren 1935 und 1936
befand sich je ein Gelege in demselben Nest auf einem Kiesdepot.
Ein am 28. 7. (1948) in den Winterteichen beringter, damals etwa
11 Tage alter pullus, war am 18. 8. mit einem ad. und drei inzwischen
ebenfalls fliiggen juv. ein paar Teiche weiter nérdlich und wurde am
28. 8. in Gesellschaft von 4 juv. ein letztesmal gesehen.

Seeregenpfeifer — Charadrius alexandrinus

Vom Seeregenpfeifer, der im Ismaninger Teichgebiet tiberhaupt
zum erstenmal fiir Bayern nachgewiesen wurde, besitzen wir nur
5 Beobachtungen von meist einzelnen Exemplaren (einmal einem &%)
aus 5 Jahren. Die Daten fallen in die Zeit von Anfang bis Ende Mai
und von Ende September bis Mitte Oktober:

1934: 24. 5.1 ad. Ex. mit 2 Sandregenpfeifern im Speichersee-Westende in
der Nihe eines eben eingefallenen Austernfischers,

1935: 7.5.1 3Q im Fischteich K2/6,

1937: 1 Ex. im Fischteich K3/18 (dem 0stlichsten Teich),

1938: 8. 5. 1 Ex. am Kiesufer Ostlich vom Tafelberg zusammen mit einer
Gruppe von Sandregenpfeifern, 9 Temminckstrandldufern und
einem Sanderling und

1958: 18. 10. 1 ad. im Fischteich K3/18 aus 15 m Entfernung beobachtet,
auch fliegen sehen und rufen héren.

Die weiteren bayerischen Daten stammen auch aus den Monaten

April, Juni und Juli:

1950: 22.4.13 am Inn bei Wasserburg (ZEHENTNER 1950),

1963: 15. 4. 1 Ex. Oberegger Stausee (NEBELSIEK 1963, HOLZINGER 1964),

7.6.1Q Ammersee-Siidende bei Fischen (NEBELSIEK 1963),

19. 9. 1 Ex. Eggelfinger Inn-Stausee (REICHHOLF in BrzzrL und WUsT
1964),

1964: 20. 7.1 Q Salzachmiindung (REicHHOLF in BEzzeL und WisT 1965).

Die im ,Prodromus“ (Wust 1962) schon damals etwas zu niedrig
angegebene Zahl von Beobachtungen hat sich also schnell auf 10 baye-
rische erhéht.

Wéihrend der Seeregenpfeifer in Bayern das Bild eines in letzter Zeit
etwas weniger selten gewordenen Irrgastes bietet, wird er fiir den Boden-
see und die Schweiz als alljahrlicher Gast bezeichnet:
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Bodensee alljdhrlicher einzelner Durchziigler, besonders im Mai, un-
regelmidBig September/Oktober. Extremdaten: 29. 3. und 18. 11.(!) (Ja-
cosy, KNOTsCH, SCHUSTER briefl. 1965).

Schweiz von 1928—1962 126 Beobachtungen, davon 59 im Mai. Ex-
tremdaten: 26. 3. (1956) und 31. 10. (1960). Meist Einzeltiere, selten 2,
einmal 3 und einmal 4 Ex. Verweildauer 4X 2 Tage, 1X 3,2X 4, IX 5,
1X 12 (?) Tage im Friihjahr, 2X 2 Tage im Herbst (GLurz von Brorz-
gEIM 1963).

Weiter nord- und nordostwirts bis OstpreuBlen ist der Seeregenpfeifer
ein noch ungewdhnlicherer Irrgast als in Bayern. Dafiir folgende Bei-
spiele:

Hessen letzter Nachweis 16. 8. 1893 1 ad. Ex. (GEBHARDT und SUNKEL

1954),
Sachsen Kein stichhaltiger Nachweis (HEYDER 1952),
Mecklenburg Letzte Beobachtung Frihjahr 1910 (Kunk 1939),
OstpreuBBen 3 Nachweise 23. 7. bis 8. 9. (TiscHLER 1941).

Die Extremdaten vom Neusiedlersee, wo 60 bis 80 Paare und mehr brii-
ten, 5. 3. und 15. 10. In groBerer Zahl treffen die Vogel dort erst im April
ein und verlassen das Gebiet zum betrdchtlichen Teil schon bis Anfang
September (BAauer, FREUNDL, LuGITSCH 1955).

Nach all dem Gesagten erscheint es uns viel wahrscheinlicher, daf3
die deutschen und schweizerischen Durchziigler von 6stlichen Popu-
lationen stammen als von der Nord- und Ostsee, wie GLuUTZ von
BrorzHemM (1963) glaubt. Extremdaten von den Brutpldtzen der deut-
schen Nordseekiiste: zweite Mérzhélfte und 20. 10. (RirTINGHAUS 1956).

Kiebitzregenpfeifer — Pluvialis squatarola (Abb. 10)

Vorkommen und Zugverlauf Schon seit vielen Jahren
bestand die Absicht, unsere Kiebitzregenpfeifer-Beobachtungen in
der vorbildlichen Weise zu diskutieren, wie es DaTHE (1949) flir Sach-
sen getan hat. Heute stehen uns Ismaninger Notizen von 228 Tagen
aus 33 Jahren zur Verfiigung. DATHE sammelte insgesamt 196 séchsi-
sche Daten. Nach unserem Material beginnt der Heimzug friihestens
in der ersten Maiwoche. Zeitigste Ismaninger Daten: 3. 5. 1964 1 Ex.;
7.5.1964 1 Ex.; 10. 5. 1934 3 Ex.; 12. 5. 1953 1 Ex.; 13. 5. 1934 4 Ex.
Der Hohepunkt des Friihjahrszuges liegt klar um Mitte Mai. Ende
Mai/Anfang Juni endet die regulire Heimwanderung im Ismaninger
Teichgebiet. Den weiteren Juni hindurch wurden ausnahmsweise 1
oder 2 Ex. festgestellt, aus der Woche vom 12.—18. Juni liegen z. B.
uberhaupt keine Notizen vor. Letzte Heimziigler: 21. 6. 1939 2 Ex.,
22. und 23. 6. 1963 1 ad. Ex. Dann tritt eine vollige Zugpause von
mindestens 3—4 Wochen ein. Ubersommern ist unbekannt. Die er-
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Abb. 10

Durchzug von Kiebitzregenpfeifer — Pluvialis squatarola —

(228 Beobachtungen aus 33 Jahren) und Goldregenpfeifer —

Pluvialis apricaria — (138 Beobachtungen aus 31 Jahren) im
Ismaninger Teichgebiet. Wochensummen der Individuen.

KIEBITZREGENPFEIFER

GOLDREGENPFEIFER-

28L
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sten wegziehenden Kiebitzregenpfeifer bemerkten wir nach Mitte
Juli: 18. 7. 1933 1 schlichtes Ex., 25. 7. 1959 1 ad. Ex. Auch im August
und bis zur ersten Septemberdekade erscheinen die Végel unregel-
maBig und ausnahmslos einzeln. Mitte September beginnt in Isma-
ning der alljéhrliche Herbstzug. Er steigert sich gleichméBig, bis er
in der Woche von 9. bis 15. Oktober einen steilen Gipfel erreicht, der
mehrfach hoéher ist als die Friihlingskulmination. Der Abfall vom
Oktoberhohepunkt erfolgt ebenfalls stetig bis Ende November. Spat-
daten: 21. 11. 1936 20 Ex.; 22. 11. 1942 1 Ex.; 27. 11. 1959 8 Ex. und
mit groBem Abstand als einmaliges Winter-Extrem 20. 12. 1957 1 Ex.
(in der Graphik etwas hereingertckt).

Ein fast ebensogut statistisch gesichertes, langfristiges und fein analy-
siertes Diagramm besitzen wir, wie gesagt, von DATHE (1949). Beim Ver-
gleich fallt sofort der Zeitunterschied im Friihjahr auf. In Sachsen geht
die Hauptwelle des Kiebitzregenpfeifers im April durch, wahrend von
Ismaning in der 35 Jahre wihrenden Beobachtungszeit kein einziges
Aprildatum notiert wurde. Der regelméfige Hauptzug durch Sachsen von
Ende September bis in den November hinein mit Gipfel vor Mitte Okto-
ber deckt sich geradezu ideal mit der Ismaninger Norm. Die lidngere Zug-
pause, die in Sachsen iber die Monate Juni, Juli und bis liber Mitte
August anhilt, kann aufBlerachtgelassen werden. Den signifikanten Zeit-
unterschied im Friihjahrszug vermoégen wir uns nur so zu erkldren, daf3
Sachsen im April von einer ganz anderen Population des Kiebitzregen-
pfeifers beriihrt wird als Ismaning im Mai. ReicuHoLFs (1966) 20 Daten
vom Inn deuten dagegen einen dem Ismaninger ganz dhnlichen Durch-
zugsverlauf an.

Aus der Schweiz und den unmittelbar angrenzenden Gebieten ste-
hen seit 1928 sogar 248 Beobachtungen von insgesamt iiber 550 Individuen
zur Verfligung (GLutz von BLoTtzHEIM 1963). Der reguldre Durchzug stimmt
bis in alle Einzelheiten der Diagramme mit dem Ismaninger iiberein,
doch existieren dort im Gegensatz zu Ismaning auch 5 Méarz- und 9 April-
beobachtungen, was mit den siidlicher und z. T. weit niedriger gelegenen
Rastpldtzen zusammenhdngen mag.

Tab. 26: Ubersicht iiber die Kardinalpunkte des Kiebitzregenpfeiferzuges
mitteleuropéischer Linder und Gegenden.

Friihjahr Herbst
Friiheste . . spiteste
Daten Gipfel Gipfel Daten
Bodensee
(Jacosy u. a. 1956) 4, 4. (1962) ? 8. 11. (1961)
Schweiz 2.3.(1959) 2. Mai- Ende 30. 12. (1942)
(GLutz v. BL. 1963) hélfte September

bis Mitte
Oktober
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Hessen (GEBHARDT Mai? September/

und SUNKEL 1954) Oktober? 1. 11. (1953)
Sachsen (DATHE 1949, 4. 4. (1958) 2. April- 1. Oktober-

HEeyYDER 1962) hilfte hilfte 26. 11.
Ostpreuien 22. 4. Mai September/

(TiscHLER 1941) Oktober 12. 11.

TruppgréBe und Vergesellschaftung: Zweifellos
neigen Kiebitzregenpfeifer zur Geselligkeit untereinander. Das be-
statigen zahlreiche unmittelbare Beobachtungen. Darauf weisen auch
die weittragenden dreitdonigen Pfiffe hin, mit denen namentlich die
fliegenden Viégel unter sich Fiihlung halten oder sich anlocken. Doch
scheint der Zusammenhalt manchmal nur locker zu sein. So notierte
ich am 18. 10. 1959 ein Exemplar, das allein oder mit Kiebitzen
flog, obwohl an diesem Tag vier Exemplare anwesend waren (BEzzeL
schriftl, Mitt.). Oder, wenn der Gesamtbestand im Ismaninger Teich-
gebiet hochstens 10 Exemplare betrug, verteilten sich diese wenigen
Vogel nicht selten kilometerweit auf verschiedene Fischteiche sowie
auf Ost- und Westbecken des Speichersees. Manchmal schlossen sich
dann mehrere zu einem Trupp zusammen, wihrend sich andere
gleichzeitig einzeln hielten. Bei groBer Ausdehnung der Schlamm-
flichen zogen sich die Nahrung suchenden Vigel gewdhnlich weit
auseinander, u. U. Hunderte von Metern. Die mit Abstand gréBte
Schar, mindestens 54 Ex. haltend, verweilte Anfang bis Mitte Okto-
ber 1938 im Gebiet (Ad. K1. MtLLER 1939). Zwischen 10 und 30 Indi-
viduen sahen wir in den 6 Jahren 1931, 1940, 1943, 1949, 1953 und
1960, sonst stets geringere Ansammlungen oder einzelne.

Uber Mischgeselligkeit des Kiebitzregenpfeifers ergibt
unser immer noch unzureichendes Material nur Anhaltspunkte. Nach
den vorliegenden Notizen wurde die Art weitaus am haufigsten unter
Kiebitzen festgestellt (17mal eigens verzeichnet), abnehmend hiufig
zusammen mit Alpenstrandliaufer (8X), Kampfldufer (7X), Gold-
regenpfeifer (6X), Zwergstrandlaufer (4X), Sichelstrandlaufer (2X),
Knutt, Sandregenpfeifer, Steinwilzer und Griinschenkel (je einmal
protokolliert). Kaum von einer anderen Limikole wird so oft wie
vom Kiebitzregenpfeifer behauptet, er spiele in gemischten Schwir-
men die Rolle des ,,Anfiihrers®, die meist kleineren Arten schldssen
sich ihm an, nicht umgekehrt. In den Schwirmen von Kiebitzen, die
bei Ismaning im Herbst nach Tausenden zidhlen kdnnen, hatte ich nie
diesen Eindruck. Am Boden und in der Luft befanden sich die Kie-
bitzregenpfeifer gelegentlich an jeder beliebigen Stelle der Kiebitz-
massen. Sie blieben zuweilen allein zurilick, wenn die Kiebitze alle
aufflogen (siehe unter ,Fluchtdistanz®). Am 26. 9. 1960 bemerkte ich
in einem rastenden Trupp von maximal 12 Kiebitzen einen einzel-
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nen, der einen der 10 anwesenden Kiebitzregenpfeifer zu Fuf3 vor
sich hertrieb, also bestimmt ranghdher war. Zwei Tage vorher fielen
dort um einen im Seichtwasser stehenden Kiebitzregenpfeifer 15 Al-
penstrandldufer und 1 Kampfldufer ein. Sie scharten sich dicht um
den Kiebitzregenpfeifer, dem das sichtlich 1dstig war. Er ging auf den
einen oder anderen der allzudicht aufgeschlossenen Strandldufer los.
Offenbar legt squatarola auf eine gewisse Distanz Wert, wie das
iiberhaupt fiir die Regenpfeifer charakteristisch ist. Ebensowenig wie
DatHE (1949), der das Thema griindlich diskutiert, kann ich Naumanns
(1902) Auffassung voll bestitigen, ,daB der Kiebitzregenpfeifer mit
dem Goldregenpfeifer nicht in freundschaftlichen Verhiltnissen zu
stehen scheint“. Ich beobachtete 1 apricaria unter 54 squatarola,
2 squatarola unter 25 apricaria und 2 apricaria unter 20 squatarola.

Verweildauer Im Friihjahr tage-, im Herbst wochenlanges
Rasten ist nach unseren Feststellungen sehr wahrscheinlich oder so-
gar héufig, aber nicht exakt nachgewiesen. Von 6. bis 13. 10. 1932
verweilten 3 Kiebitzregenpfeifer in den Fischteichen K3/2 und 3.
4 Ex., wohl jeweils dieselben, beobachtete ich am 2. und 23. 10. 1961
bei Fischen am Ammersee (WisT 1963 p. 493). DaTHE (1949) vermerkte
als maximale herbstliche Zugunterbrechung in Sachsen 28 Tage.
NgrrevanG (1959) fiihrt vom dénischen Kiistengebiet auf Grund von
Kontrollen beringter Vogel Verweildauern bis zu 1!/ Monaten an.

Kleider: Leider liegen nicht jeder Beobachtung Bemerkungen
liber das Gefieder bei. Oft 148t sich freilich darliber deswegen keine
Aussage machen, weil die Entfernung zu groB3 war oder die Vogel
nur gehort wurden.

Tab. 27: Jahreszeitliche Verteilung von Pracht- und Schlichtkleidern.

Zahl der beobachteten Vigel, tiber die Gefiedernotizen vorliegen

Brut- Ubergangs- Schlicht-
Monate kleider kleider kleider
Mai 24 5 8
Juni 3 2 —
Juli — — 1
August 6 — _
September 1 — 45
Oktober — — 43

Unser Material reicht aber doch fiir eine befriedigende Deutung,
wenn man von den griindlichen Untersuchungen Meises (1952) aus-
geht. Brutkleider fanden wir von Anfang Mai bis Mitte September.
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Wéahrend im Mai Schlichtkleider nur 25°0 ausmachten und im Juni
sogar fehlten (gegeniiber allerdings nur 3 Brutkleidvégeln und 2 im
Ubergangskleid), gab es im September (mit einer Ausnahme) und
Oktober nur Schlichtkleider. Die Schlicht- und Ubergangskleider der
Monate Mai bis Juli lassen vorjdhrige Viégel vermuten. Eindeutig
eréffnen den Herbstzug im August und Anfang September die ad.
Kiebitzregenpfeifer. Dann folgen praktisch nur noch juv. und zwar
in mehr als zwolffacher Anzahl. Anders ausgedriickt: Altvogel ver-
meiden es groflenteils, jedenfalls in weit stdrkerem MafBe als juv., im
Herbst durchs Binnenland zu ziehen oder wenigstens dort zu rasten,
was im Einklang mit den Ergebnissen Meises steht. Im Frithjahr
konnten wir wiederholt Ruhe-, Ubergangs- und Brutkleider im glei-
chen Sozialverband feststellen. Die Unterschiede sind wohl in erster
Linie altersbedingt, in zweiter mag die manchmal unterschitzte in-
dividuelle Variabilitdt der Mauserzeiten namentlich juv. Exemplare
mitspielen. Es wire aber mindestens voreilig und ist wahrscheinlich
abwegig, daraus auf verschiedene, weit voneinander entfernt liegende
Heimatgebiete der einzelnen Tiere des Trupps schlieBen zu wollen.
Zur Losung solcher Fragen ist das Beringungsverfahren berufen.

Biotopanspriiche Obwohl wir unsere Kiebitzregenpfeifer
gewdhnlich auf Schlammfldchen aller Trockenheitsgrade fanden, fiel
uns doch immer wieder auf, wie wenig sie an Wasser gebunden sind.
Sie rasten nicht nur auf lingst abgelassenen Fischteichen, die von
den meisten Limikolen gemieden werden, sondern fallen auch aufler-
halb des Teichgebietes, selbst auf gepfliigten und geeggten Feldern
ein (z. B. 3 Ex. 15. 11. 1959). Ein ad. Ex., von einem inmitten be-
spannter Teiche halb abgelassenen Fischweiher aufgescheucht, fiel
immer wieder dort ein (7. 8. 1934). Andererseits lieben die Vigel das
Wasser durchaus. Am 13. 11. 1946 sah ich 6 Ex. an einer seichten
Stelle des Speichersees bis zu den Bauchfedern im Wasser stehen.

Fluchtdistanz Exakte Angaben fehlen. Immerhin notierte
ich relative Werte z. B. Fluchtabstand grofler als bei Strandldufern,
aber geringer als bei Enten, Kiebitz, Kampfldufer und Lachmowe.
Unter anderem ist die Fluchtdistanz von individuellen Erfahrungen
abhingig. Moglicherweise hatte ein Kiebitzregenpfeifer, der in Be-
gleitung von zwei Knutts den Beobachter bis auf einen Meter aus-
hielt (15. 9. 1953), vorher noch keine Begegnung mit Menschen. Na-
tiirlich kommt auch vollige Erschopfung oder Krankheit als Ursache
so unerwarteter Vertrautheit in Frage.

Rufe Entgegen anderslautenden Angaben und in Ubereinstim-
mung mit DaTHE (1949) hérten wir die Vogel vom Boden aus eben-
falls rufen. Auf nachgeahmte Pfiffe antworteten sie.
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Goldregenpfeifer — Pluvialis apricaria (Abb. 10)

Vorkommen und Zugverlauf Fiir den Goldregenpfei-
fer sind Rastpldtze im Erdinger Moos auBerhalb des Ismaninger
Teichgebietes in so reichem MafBle vorhanden, daB er durch dieses
nicht besonders angelockt wird. Es wire deshalb falsch, die quantita-
tiven Ergebnisse aus dem Europa-Reservat als repriasentativ zu wer-
ten, wie es bei den meisten Limikolen durchaus angebracht ist. Un-
sere auf die Wochen eines Jahres summierten Tageshochstzahlen an
Individuen — bearbeitet sind 138 Daten aus 31 Jahren — machen
aber den Regel-Ablauf des Zuges ausreichend klar. Demnach zeigt
sich in Ubereinstimmung mit squatarola ein unauffilliger Friithjahrs-
gegeniiber einem individuenreichen Herbstzug, anders als beim Kie-
bitzregenpfeifer aber eine stidrkere jahreszeitliche Entfernung der
beiden Zugphasen von der Sommersonnenwende. Besonders bei der
Heimwanderung kommen die Goldregenpfeifer so viel frither, dafl
sie mit dem Kiebitzregenpfeifer kaum zusammentreffen. Von einem
am 18. 5. 1952 (BezzeL) gehorten Exemplar abgesehen, fallen alle
11 Friihjahrsbeobachtungen in die Monate Mirz/April. Wir konsta-
tierten die Art also durchschnittlich nur jeden dritten Friihling. Ent-
sprechend lang, nadmlich bis Ende August, dauert die Sommerpause.
Erste Wegzligler: je ein Exemplar 28. 8. (1959) und 30. 8. (1949). Die
Herbstwanderung der beiden groBen Regenpfeifer {iberlappt sich
zwar in den drei Monaten September, Oktober, November, dennoch
ist die Phasenverschiebung, am Gipfel gemessen, etwa um drei Wo-
chen, eindeutig. Die Masse der Goldregenpfeifer zieht also spéter
durch als die des Kiebitzregenpfeifers und zwar regelméflig. Letzte
Daten: 16. 12. (1934) und 8. 12. (1947) je einen gehért.

Im wesentlichen stimmt unsere Darstellung des Goldregenpfeifer-Zug-
ablaufs im Ismaninger Teichgebiet zeitlich so ausgezeichnet mit derjeni-
gen tUuberein, die Grutz von Brorzuem (1963) iiber die Schweiz (nach
215 Beobachtungen seit 1928) verdffentlichte, dafl man auf eine weitrdu-
mige Giiltigkeit der fiir apricaria jetzt ermittelten Durchzugsregeln schlie-
Ben darf. Dem widerspricht nicht die zu erwartende Tatsache, da} in der
Schweiz auch im Januar und Februar einigemale Goldregenpfeifer fest-
gestellt wurden. Bemerkenswerterweise wird die Art in der Schweiz
jedoch im Marz fast ebensooft und sogar in noch groéf3erer Individuenzahl
konstatiert als im Herbst.

Tab. 28: Einige Vergleichsdaten zur Zugphénologie des Goldregenpfeifers
aus deutschen Landern.

Extremdaten des Extremdaten des
Heimzugs Wegzugs
fritheste spiteste fritheste spéteste

Ubriges Bayern 21. 2. 3.5. 4.8. 6.1.
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Hessen (GEBHARDT und 19. 3. Anfang 5. 1. 10. 19.11.

SUNKEL 1954)

Sachsen (HEYDER 1952) 2.2.7, 20. 5. 13. 8. 10. 12.
sonst Mérz

Ostpreuf3en (T1scHLER 1941) 12. 3. 21.5. 17. 6. 21.12.

Truppgr6Be und Vergesellschaftung: GroBter
Frithjahrstrupp 7 Exemplare am 10. 4. 1935 im 6stlichen Westbecken,
groBter Herbsttrupp 40 Exemplare in einem Fischteich am 18.11.1934.
Intraspezifische Geselligkeit dhnlich wie bei squatarola. Einmal sah
ich zu 8 rufend hoch umherfliegenden Goldregenpfeifern einen neun-
ten aufsteigen und sich anschlieBen (28. 10. 1957).

Die auffallende Bindung des Goldregenpfeifers an den Kiebitz, am
Boden und in der Luft, wurde immer wieder notiert, im ganzen
39mal und zwar in beiden Zugsperioden. Sie ist noch regelméiBiger
und offenbar auch noch enger als die von squatarola an vanellus.
Man kann Goldregenpfeifer an allen Stellen der Kiebitzschwérme
fliegen sehen, auch etwas abseits, aber doch in der Nihe, jedenfalls
in Sichtweite. 5 Goldregenpfeifer, die am 1. 10. 1933 im Speichersee-
Westende unter Kiebitzen weilten, wurden von diesen manchmal
gejagt. Am 29. 3. 1958 beobachtete ich ein Exemplar, das an der Spitze
eines Trupps von 6 Kiebitzen flog. Die regelmidBige Mischgeselligkeit
Goldregenpfeifer-Kiebitz mag dadurch begilinstigt werden, daf} ihre
Zugzeiten und Biotopanspriiche besonders gut libereinstimmen.

Ferner wurde vermerkt Anschlufl an Kiebitzregenpfeifer (5X), Al-
penstrandlaufer (4X), Kampfliufer (2X), Zwergstrandldufer und
Sandregenpfeifer (je 1X).

Kleider Nur dreimal stellten wir ausdriicklich Brutkleider
fest: am 10. 4. 1935 ein Ex. unter 6 schlichten, am 1. 4. 1959 ein Ex.
allein und am 31. 10. 1961 ein Ex. mit 2 schlichten beisammen. Unter
den Herbstvogeln befinden sich wohl nur ganz selten ad. Uber die
Rassenzugehorigkeit wissen wir nichts.

Biotopanspriiche Der Goldregenpfeifer ist noch weniger
als der Kiebitzregenpfeifer auf die Ndhe von Wasser angewiesen. Da
im Ismaninger Teichgebiet selbst andrerseits auch grofere kurzgra-
sige Areale mit freiem Blickfeld fehlen, sich in der Umgebung aber
ringsum anbieten, entgeht sicherlich mancher Goldregenpfeifer, der
drauBlen auf den Wiesen und Feldern unter den Kiebitzen verweilt,
den nur innerhalb der Ddmme beobachtenden Ornithologen. Ledig-
lich bei Wasserspiegelabsenkungen koénnen die Vogel auf den dann
freiwerdenden und trocknenden Schlammflichen niedergehen. Re-
gelmiBig finden sie dazu im Herbst ab Oktober nach dem Abfischen
der Teiche Gelegenheit.
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Sonstiges Verhalten Auf die Fluchtdistanz, auch auf die
relative, wurde leider zu wenig geachtet, als da3 wir hierzu Stellung
nehmen konnten. Im Gegensatz zu squatarole gab uns aber apricaria
sweimal die Chance, den Gesang zu vernehmen (12. 11. 1954 und
29. 3. 1958). Durch Nachahmen des Rufes mit dem Mund 148t sich
auch der Goldregenpfeifer herbeilocken.

Steinwédlzer — Arenaria interpres (Abb. 11)

_ STEINWALZER L

M ! J J I A S I 0 l N

Abb. 11

Durchzug des Steinwilzers — Arenaria interpres — (35 Beobachtungen
aus 15 Jahren) im Ismaninger Teichgebiet. Wochensummen der Individuen.

Vorkommen, Zugverlauf und Truppgrofie Mit
35 Daten aus 15 Jahren beweist das Ismaninger Teichgebiet wieder
seine Einzigartigkeit. In ganz Bayern lassen sich aus allen Jahrhun-
derten nicht so viele Beobachtungen zusammenbringen. Trotzdem
kann man das Ismaninger Material verallgemeinernd so deuten, daf
man den Steinwilzer als ziemlich regelméBigen Durchziigler bezeich-
net, der freilich in der Regel einzeln auftritt, nur zweimal paarweise
(Mai) und einmal zu dritt vorkam (September).

Friithestes Heimzugsdatum: 7. 5. (1950); spdtestes Heimzugsdatum:
21. 5. (1956). Friihestes bayerisches Datum: 6. 4. (1953, nach HoHLT,
LonMaNN, SucHANTKE 1960). Der Wegzug dauert, wie tiblich, gut dop-
pelt so lang: Frithester Termin 19. 8. (1954), spétestes September-
datum 24. 9. (1939). Oktoberbeobachtungen fehlen. Aber auBlerhalb
der normalen Wanderperioden sah EINHELLINGER am 7. 11. (1957)
einen, noch dazu ad., Steinwilzer. Die folgende Ubersicht zeigt eine
allgemeine Regel, die auch fiir andere Kiistenvigel gilt: Im
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kiistennahen Binnenland verweilt der Steinwilzer nur ausnahms-
weise. Je tiefer er ins Binnenland eindringt, desto

hidufiger wirder rastend wahrgenommen.

Tab. 29: Ubersicht iiber Steinwilzervorkommen in anderen
mitteleuropéischen Lindern und Gegenden.

Allgemeine
Land Beurteilung Frihjahr Herbst
des Vorkommens
Schweiz (GLutz von seit 1928, besonders 22.4.—22.6. (10.7.) 4. 8.
BrorzHEIM 1963) seit 1954, fast all- 1—9 Ex.,meist bis 15. 12,;

jahrlich; im ganzen
171 Daten

einzeln

1—6 Ex., meist
einzeln

Bodensee (JacoBy, fast regelméaBig Mai August/Sep-
KNOTSCH, SCHUSTER tember; bis
briefl. 1965; CARRARA, 6 Ex.

THINNER, WILLI in
Grurz von Brotz-
HEIM 1963)

Uberwinterung eines
Exemplares 26.12. — 28.4 (1957)

Hessen (GEBHARDT, eine der seltensten einmal ge- August
SUNKEL 1954) Erscheinungen sehen
Sachsen (HEYDER seit den letzten 1 Ex. 21. 5. 8.8.—17.9.;
1952) Jahrzehnten schwa- 1911 9.10.—19. 10.;
cher Durchzug 1—2 Ex.,
festgestellt nie ad.
Mecklenburg, Fehlanzeige — _—
Binnenland
Mecklenburg, Brutvogel bis 1889, einigemal; ziemlich regel-
Kiiste (Kuuk 1939) jetzt Durchzigler Mai, Anfang maéilig, Ende
Juni Juli bis Sep-
tember;
je 1—10 Ex.
Ostpreullen Kiiste: regelméBig; seltener, doch nicht selten;
(TiscHLER 1941, Binnenland: nur regelméifig; 1.7.—8. 10.
SIELMANN 1937) ganz ausnahmsweise 7. 4. — 6. 6.; (10. 12.);
(3 Friihjahrs-, eine 1—2 Ex. 1—8 Ex.

Herbstbeobachtung)

Uberall im mitteleuropédischen Binnenland treten Steinwilzer gewohn-
lich nur einzeln auf, was die meisten Autoren betonen.

Vergesellschaftung,

Fluchtdistanz:

Zwar fanden

wir den Steinwélzer meist unter den gemischten Limikolentrupps,
selten allein auf weiter Flur, doch notierte der Verfasser die folgende
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Nuance: ,manchmal zusammen mit den Temminckstrandldufern und
Sandregenpfeifern, aber offenbar ohne engere Bindung® (18. 5. 1952).
Als Gesellschafter weist unser Material aus: Kampfldufer und Sand-
regenpfeifer (je 3X), Alpen- und Zwergstrandldufer (je 2X), sowie
Kiebitzregenpfeifer, Bruchwasserldufer, Temminck- und Sichel-
strandldufer (je 1X). Das ad. &9 vom 21. 5. 1956 hielt unter sich
stets zusammen.

Als Fluchtdistanz verzeichnete ich bei einem ad. Ex. am 18.5.(1952)
sca. 20 m*,

Biotop Als Rast- und Nahrungspldtze stehen dem Steinwélzer
im Ismaninger Teichgebiet meist nur Schlammfldachen, oft nicht ein-
mal diese, zur Verfligung. Stellenweise liegt dazwischen auch Kies
bloB. Hier sah ich ein Exemplar sogar einmal Steine umdrehen
(19. 8. 1954). Ich habe aber den Eindruck, daB der Steinwilzer mehr
von den Limikolenschwarmen als von den steinigen Stellen des Isma-
ninger Teichgebietes angezogen wird.

Verweildauer Ein Steinwilzer verweilte sicher mindestens
7 Tage, vom 17. 9. bis 23. 9. 1960, obwohl er bereits am 18. 9. gefan-
gen und beringt worden war. Die drei am 7. und 9. 9. 1953 beobach-
teten Exemplare diirften ebenfalls identisch gewesen sein. Entspre-
chend der Regel: je groBer der Trupp desto geringer die Verweil-
dauer von Durchziiglern, blieben sie sicher nicht viel ldnger, denn
am 6. und 13. 9. des gleichen Jahres zeigte sich nur je ein einzelnes
Individuum, moglicherweise dasselbe wie am 29. und 30. 8. 1953.
Gurutz von BrorzueiMm (1963) gibt folgende maximale Verweildauern
an: ,Friihjahr 6—9, Herbst 14—15, moglicherweise sogar mehr Tage“.

Kleider, Altersklassen TUnsere diesbezliglichen Auf-
zeichnungen lassen keine weitgehenden Schliisse zu. Soweit Notizen
uber die Maivégel vorliegen, bezeugen sie, dal der Steinwélzer um
diese Zeit stets das * reine Brutkleid tridgt. Ad. Tiere konstatierten
wir aber auch im August und September. Sogar der Steinwélzer vom
November hatte noch Brutkleidreste. Andrerseits glaubten wir ein-
zelne bereits schlichte Exemplare vom August und September als ad.
ansprechen zu miussen. Im {ibrigen liberwogen aber im August zwei-
fellos Jungvdgel.

Knutt— Calidris canutus (Abb. 12)

Durchzug des Knutts — Calidris canutus — (51 Beobachtungen aus 22 Jah-
ren) im Ismaninger Teichgebiet. Wochensummen der Individuen.

Das Vorkommen von Calidris canutus, minuta, temminckii, mela-
notos, maritima, alpina und ferruginea in Siidbayern wurde von Re-
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KNUTT
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Abb. 12

MoLD (1958) bereits einmal griindlich diskutiert. Der Meerstrandldufer
wurde tibrigens immer noch nicht im Europa-Reservat beobachtet,
der Sanderling zweckmiBigerweise inzwischen ebenfalls in die Gat-
tung Calidris einbezogen (NIETHAMMER, KRAMER, WOLTERS 1964, VAURIE
1965).

Vorkommen und Zugverlauf ZEinschlieflich 1964 ver-
fligen wir tiber 51 Ismaninger Daten aus 22 Jahren. REmoLp (1958)
wertete seinerzeit 37 slidbayerische Daten aus. Heimzug 18. 5. (1952)
bis 7. 6. (1935) mit nur 5 Daten (je 1—2 Ex.). Wegzug 21. 7.— 4. 8.,
dann nach einer Pause 16. 8. — 20. 10. und eine Beobachtung von
4—5 Exemplaren am 7. 11. (1955). In geringer, aber doch deutlicher
Abweichung von RemoLps Ergebnissen, der das Ende des Monats
August als Hohepunkt des Zuges ermittelte, liegt nach unserem
etwas groBeren und sicher einheitlicheren Material der Gipfel klar
im September und zwar eher in dessen zweiter Hilfte. Im {ibrigen
schlie8t sich der Verfasser durchaus RemoLps Vorbehalten an, mit
denen man an die Analyse einer auf relativ so wenige Daten ge-
stiitzten Graphik herangehen mufB. Die vergleichsweise geringen
Frithjahrsbeobachtungen lassen noch lange keinen sicheren Schluf3
auf Schleifenzug zu. Wir bemerken ja nur die zur Rast eingefallenen
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Individuen und diese nicht alle, wissen also nicht, wieviele Knutts
unerkannt driiberwegwandern, wozu sie im Friihjahr vermutlich
eher neigen als im Herbst. Jedenfalls kénnen wir fiir den Knutt am
Status ,,ziemlich regelméfiger Gast®* nach wie vor festhalten, obwohl
der Vogel nicht jedes Jahr festgestellt wird.

TruppgroéBe und Vergesellschaftung: Unsere quan-
titativen Aufzeichnungen lassen sich folgendermaf3en ordnen: Einzel-
individuen wurden 27mal, je 2 Ex. 11mal, 3 Ex. 4mal, 4—5 EX. sowie
8 Ex. je einmal notiert, im Frithjahr aber stets nur ein oder zwei Ex.
Es sind also weit liberwiegend Einzeltiere, die im Ismaninger Teich-
gebiet verweilen.

Auffallend ist die Mischgeselligkeit des Knutt mit den anderen
Arten der Gattung Calidris und mit Philomachus. Finfmal wurden
Knutts im Sozialverband mit Zwerg-, Alpen-, Sichelstrandldufer und
Kampfldufer konstatiert. Dreimal hielt sich unser Vogel an Kiebitze,
je einmal beobachteten wir ihn zusammen mit Sandregenpfeifer,
Bruch-, Dunklem Wasserldufer und Sanderling. Am 13. 9. 1957 schien
ein Knutt im Verband mit drei Alpenstrandldufern und einem Si-
chelstrandldufer die Fiihrerrolle innezuhaben. Am 24. 7. 1947 hielten
zwei Knutts unter sich und mit zwei Alpenstrandldufern zusammen.
Am 7. 6. 1935 bildeten ein Knutt und zwei Sanderlinge einen ge-
schlossenen ,,Trupp“. In solchen Féillen, in denen zwei oder mehr
relativ seltene Arten gemeinsam auftreten, miéchte man annehmen,
daf3 sich die Végel schon bei der Loslésung von der Kiiste als Kum-
pane aneinander gebunden hatten. Ein schlicht gefiederter Knutt, der
sich am 2. 9. 1959 in Gesellschaft von 4 Dunklen Wasserldaufern,
2 Zwergstrandldufern und 1 Kampfldaufer befand, verlieB sich ganz
auf einen der Dunklen Wasserldufer und schloB sich dicht an ihn an.

Verweildauer Wir besitzen keinerlei Anhaltspunkte fiir
eine Verweildauer von auch nur wenigen Tagen im Friihjahr. An-
ders im Herbst. Wahrscheinlich waren die vom 20. 9. bis 4. 10. 1953
gesehenen juv. Einzeltiere identisch, was einer Verweildauer von
mindestens 14 Tagen entspréche. Je ein grauer Knutt wurde auch
am 16., 22. 8., 4. und 19. 9. beobachtet, also 34 Tage, wenn es sich um
ein und denselben handelte. So gut wie sicher verweilte ein Knutt
9 Tage (10.—19. 9. 1957).

Kleider Brutkleider kamen uns vom 21. 5. bis 12. 9. unter,
aber an beiden Extremterminen war von den jeweils 2 Individuen
das eine schlicht, d. h. grau gefiedert. Auch im Juli notierten wir
einen grauen und einmal einen, einmal 2 rote Knutts, im August zu-
féllig nur zweimal 2, einmal 1 ad. im Brutkleid. Im iibrigen waren,
von den erwidhnten Ausnahmen abgesehen, alle September- und Ok-
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tobervdgel, liber deren Gefieder Angaben vorliegen, schlicht, aller-
dings auch ein als ad. bezeichneter vom 10. 9. (1946). Man kénnte das
Ismaninger Material so interpretieren: Vorjdhrige (nur diese?) kén-
nen im Mai, auch Ende des Monats, noch grau sein. Die ad. Knutts
eroffnen den Wegzug in der Regel und zwar mit dem Brutkleid. Ende
Juli 14Bt sich der Beginn ihrer Mauser ins Schlichtkleid unter Um-
stidnden feldornithologisch bereits erkennen. Einerseits gibt es schon
Anfang September graue ad., andrerseits noch Mitte des Monats sol-
che im roten Gefieder. Im September lberwiegen schon die dies-
jahrigen Vogel. Spéter gibt es bei uns nur noch graue (ausschlieB3lich
diesjdhrige?) Knutts.

Biotopanspriiche, Fluchtdistanz Biotopologisch un-
terscheiden sich die Knutts bei uns offenbar nicht von den {ibrigen
Strandldufern. Vielleicht reicht unsere Erfahrung nicht aus, um fei-
nere Differenzierungen, die eventuell mdglich sind, vorzunehmen.
Bei zwei juv. Knutts, die der Verfasser am 1. 10. 1931 beobachtete,
war die Fluchtdistanz groBer als die der gleichzeitig anwesenden
Alpen- und Zwergstrandlaufer.

Tab. 30: Angaben iiber Knutt-Durchzug aus anderen deutschen Gegenden
und Léndern (ohne Nordsee-Gebiet).

Allgemeine R
Land, Gegend Charakteristik Heimzug Wegzug

Ammersee bisher einmalige — 22.8.—29.9.1962
(NEBELSIEK 1963) Invasion eines fiir 3 bis 22—25 Ex.

das deutsche Bin-

nenland maximalen

Trupps
Chiemsee (HoOHLT, 8 Daten seit 1950 12. 4.—19. 5. 26.7. (ad.) —
LOHMANN, SUCHANTKE 1—2 Ex. 12. 9. (ad.)
1960, BIEBACH, 1—2 Ex.
LoOHMANN 1965)
Innstausee 18 Daten von 19. 5.—26. 6. 29.7.—3.11.
(REICHHOLF 1966) 1961 — 1963 2 Daten, 1—8 Ex.

je 1 Ex.

Bodensee (JACOBY,

in letzter Zeit fast

Mitte Mai bis

Mitte August

KNOTSCH, SCHUSTER alljahrlich Anfang Juni bis Anfang
briefl. 1965) Oktober,

bis 3 Ex.
Ulmer Stauseen 1 Beobachtung Anfang Mai —
(HOLZINGER 1964) 1956 2 Ex.
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Hessen (GEBHARDT, bei weitem nicht April1—2Ex. Mitte August,

SuNKEL 1954) alljdhrlich September,
einzelne
Sachsen (HEYDER mit gewisser Regel- Fehlanzeige 26. 8. — 1. 10.
1952, 1962) maBigkeitim Herbst bis 10 Ex.
Mecklenburg fehlt fast génzlich selten, z. B. August (ad.)
(Kurk 1939) im Binnenland Juni bis Oktober
1—10 Ex.
Ostpreuflen im Herbst meist 9.6.1938 1 Ex. 2. Julihidlfte
(T1sCHLER 1941) zahlreich, fehlt im (ad.) — Mitte
tieferen Binnenland Oktober,
1—19 Ex.

Ein Vergleich der Tabelle mit der Ismaninger Graphik 148t diese im
groBen ganzen reprisentativ erscheinen. Die Heimzugsperiode dehnt sich
allerdings lédnger aus als unsere Beobachtungen sichtbar machen, vor
allem beginnt sie zeitiger. Eine Singularitdt fiir das mitteleuropéische
Binnenland bedeutet die Invasion von 22 bis 25 Knutts, die sich im
August 1962 am Ammersee-Siidende einfanden. Soweit wir erkennen,
bestédtigt sich die alte Erfahrung, daB3 die ad. Tiere den Wegzug erdfinen,
so in Bayern, Mecklenburg und Ostpreulien.

An der Nordsee vollzieht sich der Strandlduferzug vor allem mengen-,
aber auch zeitméfBig wohl ziemlich abweichend, schon wegen der teilweise
anderen Herkunftsgebiete und Populationen. Wir sind gespannt auf die
bald zu erwartenden Diagramme und Analysen der Faunistischen Ar-
beitsgemeinschaft fiir Schleswig-Holstein, Hamburg und Liibeck, die mehr
Licht in die Angelegenheit und neue Anregungen bringen werden.

Zwergstrandlidufer— Calidris minuta (Abb. 13)

Vorkommen und Zugverlauf: Jihrlicher Gast in bei-
den Zugperioden, im Herbst jedoch weit regelméfiger und zahlrei-
cher als im Frihjahr. Den 61 Daten von Ende April bis Mitte Juni
stehen 329 Beobachtungen von Mitte Juli bis Mitte Dezember gegen-
liber. REMoLD (1958) verarbeitete 227 siidbayerische Daten aus 66 Jah-
ren. Unsere Graphik nach 390 Ismaninger Daten aus 32 Jahren weicht
wiederum nur unwesentlich von der REmoLpschen ab. Friiheste An-
kunft 26. 4. (1931). Heimzug den ganzen Mai hindurch. Hohepunkt
deutlich in der Woche vom 5. bis 11. Juni, dann plotzlicher volliger
Abbruch des Durchzuges. Letztes Frithjahrsdatum 12. 6. (1958) mit
3 Exemplaren. Die einmonatige Zugpause von Mitte Juni bis Mitte
Juli wurde streng eingehalten, niemals auch nur ein einziger Uber-
sommerer festgestellt. Erster, einzelner Wegziigler 12./13. 7. (1952).
Nach zwei flachen Vorkulminationen in den Wochen 17.—23. 7. und
31. 7.—6. 8., zwischen denen nur zweimal je ein Exemplar gesehen
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Abb. 13

Durchzug von Zwergstrandlaufer — Calidris
minuta — (390 Beobachtungen aus 32 Jah-
ren) und Temminckstrandlaufer — Calidris
temminckii — (230 Beobachtungen aus
30 Jahren) im Ismaninger Teichgebiet.
Wochensummen der Individuen.
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wurde, steigt die Zahl der Daten und Individuen ab Mitte August
von Woche zu Woche mit idealer RegelmifBigkeit zu einem klaren
Hauptgipfel Mitte September an (ReEmorp 1958: Hohepunkt Anfang
September). Die Linie der darnach rasch abfallenden Durchzugs-
frequenzcn erleidet sowohl nach REmoLp als auch bei uns einen dem-
nach wohl signifikanten Knick nach unten etwa am Beginn der drit-
ten Septemberdekade. Ab Anfang Oktober ebbt der Zug zunéichst
sehr schnell ab, dehnt sich aber in manchen Jahren bis in den No-
vember hinein aus (7. 11. 1937 noch 19 Ex.). Nur in einem Jahr (1937)
verweilte 1 Ex. vom 27. 11. bis 16. 12,, unserem spétesten Termin.

RercuHoLFs (1966) 62 Daten aus 6 Jahren von den Stauseen des unteren
Inns fiigen sich zwanglos in die Ismaninger Regeln, ja sie spiegeln sogar
den Zugausfall in der dritten Septemberdekade wieder. Auch am Boden-
see herrscht derselbe Wanderrhythmus des Zwergstrandlaufers wie bei
Miinchen. Doch liegen von jenem See zusitzlich aus zwei Jahren Beob-
achtungen von je 1—3 Exemplaren im Januar vor (JacoBy, KNOTsCH,
ScuusTER briefl. 1965). In Ostpreuflen fallen die Zugzeiten auf Mitte Mai
bis Mitte Juni und Juli bis Anfang September (TiscHLEr 1941), bleiben
also ebenfalls innerhalb der von uns ermittelten Grenzen mit den zu
erwartenden Einschrankungen zu beiden Seiten des Winters. Von den
meisten deutschen Avifaunisten wird im tbrigen betont, der Zwergstrand-
ldufer sei im Friihjahr auffallend selten oder fehle zu dieser Jahreszeit
iiberhaupt. Wie diese Erscheinung zu erkliren ist, durch den im Friihling
gréBeren Mangel an Rastplédtzen, durch Schleifenzug oder durch die wéh-
rend des Heimzuges erhdhte Reisegeschwindigkeit, kann erst durch um-
fassendere Planbeobachtungen und durch wesentlich zahlreichere Berin-
gungen entschieden werden. Drei unserer Herbstfénglinge waren Ende
Oktober/November in Siidfrankreich, einer von diesen aber im Mai bei
Florenz, desgleichen ein vierter. Das spréche fiir Schleifenzug im Gegen-
uhrzeigersinn. Doch wurde ein bei Ismaning beringter Zwergstrandldufer
nur 10 Tage nach dem Fang schon Anfang Oktober ebenfalls in Ober-
italien (Brescia) erbeutet.

TruppgrdBeund Vergesellschaftung Zwergstrand-
ldufer erscheinen viel 6fter gesellig mit ihresgleichen als einzeln. Am
7. 6. (1959) hielten sich 4 Individuen meist paarweise verteilt. Gré3-
ter Frihjahrstrupp 50 Ex. am 5. 6. (1947), gr6ter Herbsttrupp min-
destens 105 Ex. am 13. 9. 1959. Noch gréBere Ansammlungen sind mir
aus dem mitteleuropéischen Binnenland nur vom Bodensee bekannt:
ymax. Mitte Sept. 1959 tiber 200 Ex.“ (JacoBy, KNOTSCH, SCHUSTER 1965
briefl.). Das Jahr 1959 brachte zur Zeit des regulidren Herbstgipfels
gleichzeitig in breiter Front die gréfite Masse von Zwergstrandldu-
fern ins Innere unseres Kontinents, die je hier registriert wurde.
Auch am Chiemsee zdhlte Loamann (1960) damals, vom 7.—13. 9. 1959,
die dortige Hochstzahl von etwa 50 Ex. Im Ismaninger Speichersee
wurde der Zwergstrandldufer am 14. 9. 1959 als zahlreichste Limiko-
lenart notiert.
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Nicht weniger als 80 unserer Tagebuchprotokolle bezeugen die
Mischgeselligkeit des Zwergstrandldufers mit dem Alpenstrandldu-
fer. Ferner wurde Calidris minuta verzeichnet zusammen mit Sichel-
strandliufer 25X, Sandregenpfeifer 23 X, Temminckstrandlaufer 18 X,
Kampfldufer 13X, FluBregenpfeifer 11X, Bruchwasserlaufer 6X,
Sanderling 4 X, Sumpflaufer 3X, Rotschenkel, Dunklem Wasserlau-
fer, Grunschenkel je 2X und Goldregenpfeifer, Kiebitz, FluBufer-
ldufer, Steinwilzer, GroBem Brachvogel je 1X. Ein Zwergstrand-
laufer bewegte sich fliegend und laufend meist auBerhalb eines
Schwarmes von 61 Alpenstrandldufern, manchmal fraBl oder schlief
er aber auch mitten unter ihnen. Natiirlich sind obige Zahlen schon
deswegen kein relativer MaBstab der sozialen Bindung des Zwerg-
strandldufers an die verschiedenen Limikolenarten, weil diese ja
vollig verschieden hiufig im Ismaninger Teichgebiet vorhanden sind.
Ein mindestens viertdgiges Zusammenbleiben von 1—2 Zwergstrand-
laufern mit 1—2 Temminckstrandlaufern und 4—5 Sandregenpfei-
fern an drei Kilometer voneinander entfernt liegenden Pldtzen be-
obachtete der Verfasser Ende August (1950). Am 5. 5. (1958) versuchte
ein FluBiregenpfeifer fliegend einen Zwergstrandldaufer aus seinem
Revier zu verjagen (in einem abgelassenen Winterteich, in dem da-
mals Charadrius dubius zu briiten pflegte).

Verweildauer Von 122 im August/September der Jahre
1959 und 1960 gefangenen Zwergstrandldufern gingen 3 nach 2 Ta-
gen, 4 nach 3 Tagen, 2 nach 6 Tagen, 3 nach 7 Tagen und 1 nach 8 Ta-
gen nochmals ins Netz (Wist 1963 p. 494). Das sind die sicher fest-
gestellten Mindestverweildauern. In Wirklichkeit bleiben manche
Individuen wahrscheinlich sogar auf dem Heimzug, erst recht im
Herbst erheblich ldnger im Gebiet. Siehe auch (oben) den Nachziigler,
der im November und Dezember 1937 mindestens 19 Tage verweilte.

Kleider Brutkleider wurden in den Monaten Mai bis Mitte
Oktober erwéhnt, im Frihjahr fast ausnahmslos. So trugen alle 34
am 6. 6. (1947) durchmusterten Zwergstrandldufer das Prachtgefieder,
am 4. 6. (1960) von 11 Exemplaren dagegen nicht simtliche. Am 25. 9.
(1930) war von ebenfalls 11 Individuen nur eines etwas grauer, die
anderen offenbar ad. im Brutkleid. In unserem Material spricht aber
nichts dagegen, daB3 schon im September, erst recht im Oktober die
diesjdhrigen Végel dominieren.

Biotopanspriiche Schlammflichen sind zweifellos das Lieb-
lingsmilieu aller Strandldufer, bei uns der Speichersee und die Fisch-
teiche, wenn sie abgelassen oder abgesenkt wurden. Bei hochgefah-
renem Wasserspiegel nehmen auch die Zwergstrandlaufer mit dem
Teppich der auf den Fischteichen oder in den Buchten des Speicher-
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sees flottierenden Algen vorlieb und zwar im Friihling wie im Herbst.
Ferner kann man die Vogel gelegentlich an der Flutmarke der be-
tonierten Kanalboschungen antreffen. Das sind aber nur Notaufent-
haltsorte. Bei anhaltendem Mangel geeigneter Nahrungs- und Rast-
biotope groBeren Ausmafles geht der Limikolenzug, gerade auch der
zwergstrandldufer und seiner Gattungsverwandten, unbemerkt iiber
unser Teichgebiet hinweg.

Sonstiges Verhalten Zwergstrandldufer ndhern sich dem
ungetarnten Beobachter oft auf wenige Meter, gehéren also zu den
vertrautesten Limikolen.

Am 22. 5. (1935) sah der Verfasser drei Exemplare, die lebhaft
balzten.

Temminckstrandldufer— Calidris temminckii (Abb. 13)

Vorkommen und Zugverlauf Jihrlicher Durchziigler
im Mai und Juli bis September. Maigipfel héher als Wegzugkulmi-
nation und als Frithjahrsgipfel von Calidris minuta, dessen Herbst-
kulmination dagegen von temminckii bei weitem nicht erreicht wird.
An den jeweiligen Hauptwellengipfeln gemessen ist der Temminck-
strandldufer im Frithjahr vier Wochen, im Spidtsommer zwei Wochen
frither dran als der Zwergstrandldufer. Unsere 230 Daten aus 30 Jah-
ren lassen sich in folgende Regeln fassen: Von einem einmaligen
Vorldufer am 12. 4. (1959) abgesehen, beginnt der Einzug Anfang
Mai, frithestens am 1. 5. (1956) und erreicht schon in der zweiten Mai-
woche seinen Hohepunkt. Er ebbt in der 2. Maihilfte nicht so schnell
ab, wie er vorher anstieg. Letzter Heimz{igler 30. 5. (1934), vielleicht
2. 6. (1951). Sechs Wochen Zugpause ohne Unterbrechung durch et-
waige Ubersommerer. Wegzugsbeginn Mitte Juli, frithestens 12./13. 7.
(1959). Nach einer Vorkulmination in der letzten Juliwoche neuer
Tiefstand des Durchzugs um den 10. August, dann gradliniger An-
stieg der Wanderungsfrequenz bis zum Hauptgipfel, der genau auf
die Wende August/September fillt. Von da an werden die anwesen-
den Temminckstrandldufer immer weniger bis zum Verschwinden
Ende September. Nachziigler werden noch im Oktober festgestellt,
so am 10. 10. (1934) und am 24. 10. (1964) je einer.

Ubriges Bayern Am 7. 4. (1886) wurde ein @ am Lech bei Augsburg
geschossen (WiepEMANN 1890). ReicHHOLF (1966) hat unter seinen 44 Daten
aus 5 Jahren vom unteren Inn sogar ein Madrzdatum 31. 3. Am
Chiemsee wurde ein Exemplar Anfang Juni beobachtet (HouLT, LOHMANN,
SucHANTKE 1960). SPRINGER (Krauss und SpRINGER 1962) sah ein Exemplar in
unserer Ismaninger Zugpause am 30. 6. (1956) bei Donauwé6rth. Die Bo -
densee-Beobachtungen. decken sich zeitlich mit den unseren, doch
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wurde dort das Maximum im Herbst (mit 17 Ex. Ende August 1962) kon-
statiert (Jacomy, KnorscH, ScHusTER 1965). ,,Uberraschend friih beobachtete
BoDENSTEIN ein Stiick am 9. 3. 1948 am Rhein bei Freiweinheim“ in
Hessen. Uber Sachsen sind wir durch DatuE (1936, 1938) hervor-
ragend aufgekldrt. Seine Ergebnisse stimmen in den wesentlichen Punk-
ten mit den unseren iiberein. Vor allem decken sich die séchsischen und
bayerischen Durchzugsgipfel mit ausreichender Genauigkeit.

Ofters wird von deutschen Avifaunisten vermerkt oder bestitigt, der
Temminckstrandldufer ziehe im Frithjahr besonders regelméafiig durch,
nicht seltener und in nicht geringerer Anzahl als im Herbst. Am auffal-
lendsten zeigt sich diese Erscheinung in OstpreuBen (TiscHLER 1941).
Die jahreszeitliche Verteilung der Durchziigler des iibrigen Deutschland
widerspricht nach allem, was dem Verfasser bekannt ist, nirgends dem
von uns aufgezeichneten Rhythmus.

TruppgrdBe und Geselligkeit Unser gréBter Frih-
jahrstrupp ist genau dreimal so grol wie die maximale Schar von
Wegziiglern: 48 Ex. am 13. 5. (1956) und mindestens 16 Ex. am 31. 8.
(1934). Sie fallen ebenso wie die 28 Ex. vom 12. 5. (1936) prizis in die
aus 230 Daten berechneten Wochensummengipfel des Frithjahrs und
Spétsommers.

Bekannt ist die Neigung des Temminckstrandlaufers zum Ein-
zelgdngertum, wodurch er graduell, ich méchte aber nicht sa-
gen prinzipiell, von allen europiischen Strandldufern abweicht. Be-
weise dafiir, daf3 sich Calidris temminckii von gemischten Limikolen-
schwirmen ,,absichtlich“ getrennt halt, selbst auf kleinem, 6kologisch
einheitlichem Raum, lieferte das Ismaninger Teichgebiet in grofler
Zahl. Auch unter sich neigen Temminckstrandlaufer etwas zur Ver-
einzelung. 4190 unserer Beobachtungen betreffen Tiere, die ohne
Artgenossen gesehen wurden, gegeniiber nur 28°%, beim Zwerg-
strandldufer, der freilich haufiger ist. Zweiergruppen treten weder
im Frithjahr (6 X bei 59 Beobachtungen) noch auf dem Wegzug (25X
bei 171 Beobachtungen) besonders hiufig auf.

Andrerseits kann ich DatHes (1936) Erkldarung nicht folgen, Cali-
dris temminckii zeige ,keine Anhénglichkeit an irgendwelche Arten,
weder an Strandldufer noch an andere Stelzvégel“. Dazu findet man
ihn doch zu oft mit solchen in einem Trupp. Nach unseren Tagebii-
chern war der Temminckstrandldufer, hiufig in der Minderheit, un-
ter Zwergstrandldufern (13X), Sandregenpfeifern (13X), Alpen-
strandldufern (12X), Sichelstrandldufern (6X), FluBregenpfeifern
(4X) und einmal mit einem Sanderling gesellig. Am 17. 8. 1948 sah
ich 5 Temminckstrandldufer mit 4 Sandregenpfeifern, 3 FluBregen-
pfeifern, 1 Alpenstrandlaufer und 1 Zwergstrandldufer im Verband
fliegen, der durch die drei FluBregenpfeifer, die lockend vorbeistri-
chen, ,mitgerissen” wurde. Bemerkenswert ist ferner folgendes Pro-
tokoll vom 16. 9. 1963: Ein beinverletztes Exemplar flatterte mit den
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Fliigeln, wenn es lief. Es lag lange Zeit auf dem Bauch. Dabei ant-
wortete es mit seinem Triller, wenn Zwergstrandldufer, Alpenstrand-
laufer oder Griinschenkel riefen oder vorbeiflogen; einmal strich der
Temminckstrandldufer mit einem Zwergstrandlaufer umher.

Verweildauer Unsere Beobachtungen sprechen fiir wochen-
langes Verweilen in beiden Zugperioden. Beweise fehlen allerdings.
Am 3. 8. (1959) sah ich einen tagszuvor beringten. Vielleicht waren
die vier am 8. und 26. 5. 1949 gesehenen Individuen identisch. Das
wiirde 18 Tage Verweildauer eines Maitrupps bedeuten. DATHE (1938)
fiihrt mutmaBliches Verweilen einer Dreiergruppe im Mai und eines
Exemplares im September von je 3 Tagen an.

Kleider Die Maivégel sind in der Mehrzahl im Prachtgefieder.
Doch gab es im Frihjahr manchmal auch schlichte Exemplare dar-
unter. Einmal verzeichnete ich einen Einzelgdnger im Schlichtkleid
(10. 5. 1934). Im Juli bemerkten wir ausnahmslos Brut-, im August
auch gemischte Trupps mit Individuen, die Brut-, Schlicht- oder
Uvergangsgefieder hatten. So erklirt sich befriedigend der Doppel-
gipfel der Wegzugsgraphik. Die erste Spitze bilden lauter ad., den
Hauptgipfel vorwiegend juv. Tiere.

Biotopanspriiche Obwohl sich der Temminckstrandlaufer
durch seine Vorliebe fiir deckungsreiches, pflanzenbedecktes Geldnde
von den anderen Calidris-Arten unterscheidet, findet man ihn doch
auch ebensooft auf freien Schlammflachen, Kiesbdnken und betonier-
ten KanalbGschungen. Vielleicht verleitet ihn zuweilen nur sein Hang
zur Einsiedelei, die Schlammfldchen zu meiden, auf denen es von
seinen Verwandten wimmelt.

Sonstiges Verhalten Schon beim ersten Temminck-
strandldufer, den ich sah (10. 9. 1931), fiel mir die gro3e Fluchtdistanz
auf. Andrerseits versucht er sich, hdufiger als andere Strandldufer,
gerne bei Gefahr zu driicken, und fliegt dann erst bei Anndherung
des Beobachters aus geringer Entfernung ab.

Bemerkung zur Artkennzeichnung: Seit meiner er-
sten Begegnung mit dem Temminckstrandldufer vor 35 Jahren war
es mir schleierhaft, wieso Calidris minuta und temminckii als schwer
unterscheidbar bezeichnet werden. Gegeniliber den librigen européi-
schen Strandldufern haben sie doch fast nur ihre geringe GrofBe ge-
meinsam. Solange aber Autoren die Ahnlichkeit unserer beiden
kleinsten Strandldufer betonen, was heute noch geschieht, ist der
Verdacht begriindet, daf} sie diese Arten zu ungenau kennen. Man
kann unter solchen Umstinden erst recht vermuten, daB3 die beiden
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Zwerge unter den nordamerikanischen Strandlaufern, Calidris minu-
tilla und pusilla, die dem Zwerg- beziehungsweise Temminckstrand-
ldufer offenbar mehr dhneln als diese einander, in Deutschland {iber-
sehen wiirden und bereits wurden.

Graubruststrandlidufer — Calidris melanotos

Je ein Exemplar wurde im Frithjahr, am 21. 5. 1956, und im Herbst,
4.—6. 10. 1958, beobachtet, letzteres zweimal gefangen (Wutst 1957,
1959).

Das 1956er Exemplar befand sich auf den Schlammfldchen des ab-
gesenkten westlichen Speicherseebeckens in den Limikolenschwiér-
men. Diese bestanden wenigstens zeitweise aus 4 Sand-, 6 FluBregen-
pfeifern, 2 Steinwilzern, 50 Bruchwasserldufern, 1 Rotschenkel,
5 Griinschenkeln, 8 Temminck-, 3 Sichelstrandldufern und 50 Kampf-
laufern. Am meisten hielt er sich zu den Bruchwasserldufern.

Das 1958er Exemplar trieb sich am 5. und 6. 10. in einem abgelas-
senen Teich herum, begleitet von 4 Sandregenpfeifern und 1 Alpen-
strandldufer. Durch einen Sperber verjagt, kehrte es nach einer
Stunde an die alte Stelle zuriick. Es war zunéchst sehr vertraut, wur-
de aber bei den Versuchen, es zum zweitenmal zu fangen, scheuer.
Am 6. 10. 1958 lieBen wir diesen Graubruststrandldufer in Miinchen
beringt fliegen. Wir erhielten keine Nachricht mehr tiber seinen Ver-
bleib.

Nach dem ersten Nachweis des Graubruststrandldaufers fiir Deutsch-
land am 21. 5. 1956 wurde er bereits iiber ein dutzendmal festgestellt
(NIETHAMMER, KRAMER, WOLTERS 1964), einmal sogar in zwei Exemplaren
(FrIELING 1964), auBBerdem neu fiir die Schweiz. Es ist anzunehmen, dal3 er
frither einfach libersehen, d. h. verwechselt wurde. Wahrscheinlich ge-
schah dies ja anfangs auch bei unserem ersten Ismaninger Exemplar,
sicher zunéchst beim zweiten.

Alpenstrandlidufer — Calidris alpina (Abb. 14)

Vorkommen und Zugverlauf 698 Daten aus 34 Jah-
ren. Darnach wird der Alpenstrandldufer unter den hier behandelten
Limikolen an Zahl der Daten nur vom Kampfldufer tibertroffen, an
Individuenzahl allerdings mehrfach. Die groBen Massen treten aber
beim Kampfldufer im Frithjahr auf, beim Alpenstrandldufer im
Herbst. Im Vergleich dazu fallt der Gegenzug der beiden Arten kaum
ins Gewicht. Die 142 Daten der ersten Jahreshilfte bis Anfang Juni
ergeben eine Summe von 294 Alpenstrandldufern, die 556 Daten der



1500

1000 —

500 —

ALPENSTRANDLAUFER

Abb. 14

Durchzug des Alpenstrandlaufers — Calidris alpina — (698 Da-
ten aus 34 Jahren) im Ismaninger Teichgebiet. Wochensummen

der Individuen.

e

1260a7D M 2P BNnzYoing WNZ uabunjyonqoaqunld ISOM ‘M 1 1azzid H

€08



804 [Anz. orn. Ges. Bayern 7, Heft 6, 1966]

zweiten Jahreshilfte ab Ende Juni 11 217 Individuen, d. h. Alpen-
strandlédufer wurden durchschnittlich im Sommer und Herbst fast
viermal so oft und in 38facher Anzahl wie im ersten Teil des Jahres
beobachtet.

Wir stellten Calidris alpina in allen zwolf Monaten fest. Trotzdem
haben wir keinen Fall kontinuierlichen Uberwinterns oder Uber-
sommerns. Im Winter sahen wir dreimal je ein Exemplar am 29. 12.
1948, 10. 1. 1937 und 8. 2. 1948. Nach W. Stark (LAUBMANN briefl.
4. 3. 1942) war am 1. 3. 1942 ein Trupp von 8 Ex. anwesend. Die An-
gabe wurde nicht in die Graphik aufgenommen. Der Heimzug setzt
im librigen allmé&hlich im Laufe des Méirz ein. Fritheste Daten: 11. 3.
(1937), 12. 3. (1861), 13. 3. (1960), 15. 3. (1959) je 1 Ex. Die kleinen
Wellenberge des Friihlingsdurchzuges liegen in guter Ubereinstim-
mung mit REmoLDs siidbayerischen Analysen (1958) in den Wochen
3.—9. April, 17.—23. April und 8.—14. Mai. Mit der ersten Juniwoche
ist er beendet. Spéteste Heimziigler: 6. und 7. 6. 1960, 3. und 4. 6. 1961
je 1 Ex. Nach drei Wochen Zugpause, die REMOLD ebenso ausnahmslos
gefunden hat, beginnt der Wegzug den Juli hindurch noch recht zo-
gernd (frithestes Datum 30. 6. 1963 1 Ex.), in den beiden ersten
Augustdekaden etwas lebhafter, um ab Ende August gewaltig in
Fahrt zu kommen. Er steigert sich von Woche zu Woche bis in die
letzten Septembertage. Der Abzug von Anfang Oktober an vollzieht
sich ebenso rapid, aber unstet, wellenférmig, mit zwei Tiefpunkten
in der ersten und letzten Oktoberwoche, nach denen durchschnittlich
wieder ein Anstieg der Individuenzahlen zu verzeichnen ist. Im No-
vember nimmt der Bestand an Alpenstrandldufern regelmiflig und
weiterhin rasch ab. Bis Mitte Dezember verschwinden auch bei mil-
der Witterung die letzten Viogel der Art. Spiatdaten: 13. 12. 1958,
12.12. 1937, 11. 12. 1955.

Unsere Graphik deckt sich nur in einem wesentlichen Punkt nicht
mit der REMoLD’schen (1958), in der 488 Daten aus 61 Jahren verar-
beitet sind. Nach RemoLp gipfelt der Durchzug ndmlich erst Anfang
November, einen Monat spédter als nach der Ismaninger Statistik.

Am Chiemsee verliuft der Durchzug &hnlich wie bei Ismaning,
erfdhrt aber noch Mitte Oktober eine Steigerung, um dann jéh zu enden.
Am 18. 1. (1959) stellte GauckiLer dort 2 Ex. fest (HourLT, LOHMANN, Su-
cHANTKE 1960). ReicHHOLFs Graphik vom Inn (181 Daten aus 6 Jahren,
1966) steht mit der Ismaninger in Einklang. Ausdendeutschen Bin-
nenlandbeobachtungen schliele ich, dal der steile Herbstgipfel
Ende September fiir die letzten Jahrzehnte doch signifikant ist, die spé-
teren Nebengipfel aber zufillig sind. Der zweite Teil des Herbstzuges
scheint stdrkeren Schwankungen zu unterliegen, die wetter- und milieu-
bedingt sind.

TruppgrdB8e und Vergesellschaftung: Alpenstrand-
ldufer halten, wo es geht, unter sich und mit anderen Végeln zusam-
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men. Nur zur Zeit der Extremdaten, im Januar, Februar, Anfang
Mairz, im Juni, Anfang Juli und ab Mitte Dezember sahen wir aus-
schlieBlich Einzelgidnger. GréBter Frihjahrstrupp 10 Ex. am 20. 3.
1949, groBter Herbsttrupp 220 Ex. bei etwa 300—400 im Teichgebiet
anwesenden Alpenstrandldufern am 27. 9. 1931. Auch am 18. 10. 1931
konzentrierten sich rund 220 Ex. auf einen Fischteich. Bestdnde von
100 Ex. wurden im Ismaninger Teichgebiet von Mitte September bis
Mitte November erreicht oder Uiberschritten. Einzelginger, die in der
ersten Jahreshédlfte 80 von 142 Beobachtungen ausmachen und auch
im Juli bis Anfang August liberwiegen, sind dann Ausnahmen. Rings
um den Bodensee wurde Anfang November 1959 ein Gesamtbe-
stand von 1200 Exemplaren registriert (JacoBy, KNOTSCH, SCHUSTER
briefl. 1965). Aus dem von uns umrissenen Rahmen fillt eine Beob-
achtung Anton FiscHERs (1926) heraus, die er am Lech oberhalb von
Augsburg machte: ,Am 5. Mai 1912 war ein solcher Schwarm von
40 Stlick einige Tage beim Sebastiananstich*

Tab. 31: Mischgeselligkeit des Alpenstrandldufers.

Calidris alpina wurde notiert im Sozialverband mit

Zwerg- Sanderling 5X  Dunkler
strandlaufer 54X  Goldregenpfeifer 4X Wasserlaufer 2X
Kiebitz Flufuferldufer 4X Lachmowe (fliegd.) 2X
(oft fliegend) 29X  Star (fliegend) 4X Krickente (fliegd.) 1X
Sichelstrandldufer 27X Knutt 3X Kiebitzregenpfeifer 1X
Kampflaufer 25X Bekassine 2X  Steinwailzer 1X
Sandregenpfeifer 18X Uferschnepfe 2X  Griunschenkel 1X
FluBiregenpfeifer @ 6X Bruchwasserlaufer 2X Graubrust-
Temminck- Rotschenkel 2X strandldufer 1X
strandlaufer 5X

Oft hat man den Eindruck, die Alpenstrandldufer schléssen sich an
die gréBeren Vogel an und wirden von den kleineren (Zwerg- und
Temminckstrandldufern) aufgesucht. Das kann aber bestenfalls eine
der Regeln sein, die das Sozialverhalten mitbestimmen. Fliegende
Alpenstrandliaufer sah ich deutlich Anschlul an Kiebitze suchen.
Nicht immer hé#lt der Verband verschiedener Limikolen so fest zu-
sammen, dal} die scheueren die vertrauteren mitreiflen. Am 29. 3.1954
oblagen 2 Alpenstrandldufer zusammen mit 2 Kampfldufern der
Nahrungssuche. Als letztere abflogen, blieben erstere am Boden. Als
anschluBbediirftig betrachte ich nicht einen Alpenstrandldufer, der
am 29. 12. 1948 unter den Enten am Eisrand umbherlief. Vielleicht
suchte er nach Nahrung in der Entenlosung. Unsere Zahlen {iber
Mischgeselligkeit bedeuten nicht mehr als eine vorldufige grobe
Orientierung.
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Biotopanspriiche, Verweildauer Auflerhalb des
Brutgebietes, im Binnenland, unterscheidet sich der Alpenstrandléu-
fer 6kologisch kaum vom Zwergstrandlaufer. Auch jener nimmt mit
schwimmenden Algenteppichen und Betonbdschungen vorlieb. Am
18. 9. 1954 sah ich einige Alpenstrandldufer mit 30 Kampfliufern in
einer mit Gauchheil-Ehrenpreis (Veronica anagallis-aquatica) tiber-
wucherten ehemaligen Schlammflache verschwinden, so daBl sie auch
schrig von oben nicht mehr zu erblicken waren.

Uber die Verweildauer kénnen wir nur Vermutungen &uBern.
Wenn z. B. die drei am 12. und 23. 4. 1931 oder die drei am 17. 4. und
1. 5. 1932 beobachteten Exemplare identisch waren, bleiben die Végel
auch im Friithjahr u. U. 11 bis 14 Tage. Die Erfahrungen im Herbst
sprechen fiir wochenlanges Verweilen.

Kleider: Die Marzvigel trugen mit einer Ausnahme das Ruhe-
kleid. Im April halten sich Ruhe- und Brutkleider etwa die Waage,
manche Végel befinden sich in der Mauser zum Brutkleid. Im Laufe
des Mai beobachteten wir vier- oder fiinfmal soviele Brut- als Ruhe-
kleider. Vom Juni haben wir keine Gefiederangaben auller von einem
Vogel im Brutkleid. Im Juli wird der Wegzug ausschlielich von ad.
Tieren erdffnet, die nahezu ausnahmslos noch das reine Brutkleid
tragen, gelegentlich Spuren der Mauser ins Ruhekleid aufweisen. Im
August tiberwiegen zwar noch die ad., doch mehren sich mausernde
Tiere unter ihnen und lassen sich auch schon Junge des gleichen Jah-
res erkennen. Wihrend des Septembers gibt es immer noch viele ad.
im Brutkleid, mausernde und schlicht gefiederte sind dann bei wei-
tem in der Mehrzahl. Der Prozentsatz hellbduchiger Viégel erhsht
sich im Oktober weiter, jedoch sehen wir auch Ende des Monats noch
solche mit schwarzem Bauchfleck. Selbst im November konstatieren
wir auch noch ad. in den Trupps. Sie zeigen aber héchstens Spuren
des Prachtkleides. Nach der fiir Stidbayern entworfenen Graphik
RemoLps (1958), die den jeweiligen Prozentsatz von Brutkleidern pro
Dekade wiedergibt, erscheinen im September und Oktober noch
Schiibe von Altvégeln. Im September konnten wir das durch Fénge
bestitigen.

Fluchtdistanz je nach individueller Erfahrung auBleror-
dentlich verschieden. Manche Scharen halten den offen auf sie zuge-
henden Beobachter bis auf wenige Schritte aus. Andere sind auffal-
lend scheu, unruhig und schreckhaft.

Am 10. 10. 1954 konnte ich sehen, wieein Sperber einen Alpen-
strandldufer schlug.

Rassen Beide Rassen, Calidris alpina alpina und Calidris al-
pina schinzii, sind fiir Bayern nachgewiesen. Ihre Beteiligung an den
im Ismaninger Teichgebiet verweilenden Populationen bedarf aber
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noch der Kldrung. Ein am 30. 8. 1959 vom Verfasser untersuchtes ad.
Ex., das in das Schlichtkleid mauserte, gehérte zur Nominatform.

Tab. 32: Wiederfunde von Ismaninger Herbstfédnglingen des

Alpenstrandlaufers.
(O 4.10.1958 + 11.11.1958 Sizilien, 1150 km S nach 38 Tagen;
O 19. 9.1959 + 26. 9.1959 Spanien, 1140 km SW nach 7 Tagen;
O 30. 8.1959 + 5.1960 Italien, 480 km SzW nach etwa 8 Monaten;
O 23. 9.1961 + 7.10.1961 Frankreich, 1050 km W nach 14 Tagen;
O 18. 9.1959 + 28. 9.1959 Italien, 430 km SW nach 10 Tagen;

O 30. 9.1961 + 21.12.1961 Italien, 650 km S nach 7!/: Wochen.
Unsere Herbstgéiste ziehen also — oft schnell und weit — nach S und
W ab.

Sichelstrandlaufer — Calidris ferruginea (Abb. 15)

Vorkommen und Zugverlauf Am besten vergleicht
man den Sichel- mit dem Alpenstrandldufer. Von Calidris ferruginea
sammelten wir 217 Ismaninger Daten aus 27 Jahren, also weniger
als /s der Daten von Calidris alpina. Die Summe aller an diesen
217 Tagen gezidhlten Individuen betrigt 1377 (Alpenstrandldufer
11 217 Ex., d. h. das gut Achtfache). Die Ismaninger Zihlergebnisse
verteilen sich auf die beiden Zugperioden wie folgt: 17 Daten mit
34 Ex. auf den Heimzug, 200 Daten mit 1343 Ex. auf den Wegzug.
Im Friihjahr rastet der Sichelstrandldufer also etwas unregelméfBig
bei uns, im Herbst aber jihrlich. Die beiden Zugzeiten sind etwas
niher an die Sommersonnenwende herangeriickt als beim Alpen-
strandldufer, d. h. der Sichelstrandldufer kommt im Friihjahr spiter
und zieht in der zweiten Jahreshilfte frither als dieser.

Ausnahmsweise traf ein Exemplar schon am 28. 3. (1934) ein. Das
néchstfritheste Datum ist der 26. 4. (1958 1 Ex.). Sonst beginnen die
kurzen Friihlingsgastrollen mit dem Monat Mai und enden Anfang
Juni, spitestens am 4. 6. (1932). Der Hohepunkt des Heimzuges fallt
sicher in die zweite Maih&lfte. Nach einer Pause von etwa sechs Wo-
chen beginnt Mitte Juli der Gegenzug. Friithestes Sommerdatum 16. 7.
(1955 1 Ex.). Bis Mitte August wird der Wegzug nur durch indivi-
duenarme Gruppen oder Einzeltiere unregelmiBig markiert. In der
ersten Augustwoche hiufen sich die Beobachtungen vorilibergehend.
Erst in der letzten Augustdekade erscheinen gleichzeitig Alpen- und
Sichelstrandldufer plétzlich in wachsenden Scharen. Wihrend sich
aber die von Calidris alpina weiter rasch vergréBern, nehmen bei
Calidris ferruginea die Zahlen, die von den letzten Augusttagen bis
gegen Ende des ersten Septemberdrittels schon maximal waren, vom
Beginn des zweiten Septemberdrittels ab und zwar zunéchst schnell.
Anfang September kénnen auch einmal mehr Sichel-als Alpenstrand-
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_ SICHELSTRANDLAUFER _

Abb. 15

Durchzug des Sichelstrandldufers — Calidris ferruginea — (217 Beobach-
tungen aus 27 Jahren) im Ismaninger Teichgebiet. Wochensummen der
Individuen.

ldufer in einem Trupp sein. Praktisch ist der Zug in der ersten Okto-
berhilfte beendet. Letzte Termine: 19. und 23. 10. 1934 1 Ex., 23. 10.
1949 einige und sehr verspétet am 16. 11. (1953) 1 Ex. REmoLp (1958),
mit dessen siidbayerischen Ergebnissen (nach 156 Daten aus 58 Jah-
ren) unsere Ismaninger geradezu ideal iibereinstimmen, erwihnt
noch 2 Ismaninger Sichelstrandldufer vom 21. 11. 1953. Sie sind mir
bei der Materialsammlung entgangen und fehlen daher leider in un-
serer Graphik.

REeicudoLFs (1966) 35 Daten aus 6 Jahren von den Innstauseen
passen gut zu den Ismaninger Werten, desgleichen die vom Chiemsee
(Hourt, LLOHMANN, SUCHANTKE 1960) und vom Bodensee. Im Jahre 1959
machte sich im ganzen siiddeutschen Alpenvorland eine auBergewdhnlich
starke Invasion bemerkbar. So hielten sich Anfang September 1959 aus-
nahmsweise 140 Sichelstrandldufer im Raum des Bodensees auf, wo sonst
nicht tiber 15 Exemplare gezdhlt worden waren (Jacosy, KNOTSCH, SCHUSTER
1965). Obwohl von Hessen und Sachsen keine Friihjahrsbeobach-
tungen bekannt sind und von Mecklenburg nur eine einzige vor-
liegt (14. 5. 1933, KuHK, 1939), glauben wir doch, daB3 Calidris ferruginea
auf dem Heimweg das ganze deutsche Binnenland tiberfliegt, nur eben
recht eilig, zumal bei geringem Angebot an einladenden Rastpldtzen. An-
ders lassen sich die bayerischen und ostpreuBischen Friihlingsbeobach-
tungen nicht erkldren. Im tibrigen fligen sich die zahlreichen Feststel-
lungen des Sichelstrandldufers in Mitteleuropa, soweit wir die Literatur
uberblicken, ohne Schwierigkeit in das Ismaninger Schema ein.
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Truppgr6Be und Vergesellschaftung Sichelstrand-
liufer sind unter sich sehr gesellig, fast ebenso mit dem Alpenstrand-
laufer. Grofter Frithjahrstrupp 9 Ex. am 15. 5. (1958), grofter Spit-
sommertrupp 68 Ex. am 30. 8. (1954). Von April bis Juni sind Einzel-
ginger die Regel. Sie liberwiegen auch im Juli, Oktober und Novem-
per, bleiben aber im August und September weit in der Minderheit.

Tab. 33: Interspezifisches Sozialverhalten des Sichelstrandlaufers.

Calidris ferruginea wurde in Gesellschaft folgender Limikolen angetroffen
und notiert:

Alpenstrandldufer 41X FluBregenpfeifer 4X Sumpflaufer 2 X
zwergstrandlaufer 26 X  Kiebitz 2X  Steinwélzer 1X
Sandregenpfeifer 10X Rotschenkel 2X Bekassine 11X
Temminck- Bruchwasserldufer 2X Flu3uferldufer 1X
strandlaufer 9X Knutt 2X  QGraubrust-
Kampflaufer 5X  Sanderling 2X strandldufer 1X

Haufig bestehen diese gemischten Verbdnde aus mehreren Arten.
Einblick in den jeweiligen Grad der Bindung fehlt uns fast vollig.
In vielen Fillen wird es sich nur um Kommensalen handeln. In
einer Gesellschaft von Zwerg-, Alpen- und Sichelstrandldufern so-
wie Kampfldufern hielten die drei Calidris-Arten zusammen (22. 9.
1935). Am 3. 9. 1941 bildeten 13 Sichelstrandldufer einen geschlosse-
nen Verband, der sich nicht den anderen anwesenden Strandldufer-
arten anschloB. Das Exemplar vom 16. 11. 1953 war meist allein, aber
stets in der Néhe von 50 Alpenstrandldaufern.

Verweildauer 7- und 8tdgiges Verweilen einzelner Mai-
vogel ist wahrscheinlich, ebenso mehrwo6chige Anwesenheit von
Gruppen im Spéatsommer. Mindestens mehrtigiges Verweilen frisch-
beringter Trupps oder von beringten Einzelviogeln in unberingten
Trupps im August/September ist erwiesen. Von 15 hauptsdchlich im
Jahre 1959 beringten Sichelstrandlaufern bekamen wir bisher keine
Riickmeldung.

Kleider Ein Méarzvogel war schlicht. Im Mai und Juni sind *
reine Brutkleider die Regel, es kommen aber auch véllig schlicht
gefiederte Vogel vor. Am 15. 5. 1958 trugen von 9 Exemplaren sogar
6 das Ruhe-, die anderen das Prachtkleid. Im Juli sahen wir nur ad.
Tiere, die meist reine Brutkleider, seltener nur Reste davon zeigten.
Wiéhrend des August riicken die Jungvigel vom gleichen Jahr ein.
Man bemerkt aber auch viele ad., die noch ganz rot befiedert sind
oder wenigstens Teile des Brutkleides aufweisen. Ende des Monats
sind die unterseits rostig iiberhauchten Jungen weit in der Uber-
hand oder die Trupps setzen sich iberhaupt nur aus juv. Végeln zu-
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sammen. Im September bilden Sichelstrandliufer, bei denen das rote
Gefieder angedeutet ist, nur mehr Ausnahmen. Die Masse der Tiere
ist schlicht und wohl erst ein paar Monate alt. Oktober- und Novem-
ber-Vigel waren stets grau. Die Altersklassen verhalten sich also
wie die der anderen Calidris-Arten. Der Wegzug wird ausschliefllich
von vor- und mehrjdhrigen Voégeln eingeleitet, die Hauptwelle we-
sentlich von Jungtieren bestritten.

In seinen Biotopanspriichen und seinem sonstigen Verhal-
ten unterscheidet sich flir uns der Sichelstrandldufer nicht vom Al-
pen- und Zwergstrandlaufer.

Sanderling— Calidris alba (Abb. 16)

Vorkommen und Zugverlauf Der Sanderling dhnelt
in der Hiufigkeit und jahreszeitlichen Verteilung des Vorkommens
dem Knutt. Nach den 58 Ismaninger Daten aus 20 Jahren kann man
die Art als, vor allem im Friihjahr, nicht ganz regelmifiigen Durch-
zugsgast bezeichnen, der nur in geringer Individuenzahl verweilt.
Heimzug 2. 5. (1964 2 Ex.) bis 23. 6. (1935 4 Ex.) mit 11 Daten, also
ofter als beim Knutt, bestdtigt, Wegzug 25. 7. (1935 2 Ex.) bis 20. 10.
(1940 1 Ex.) mit 47 Daten. Wihrend des Friihlings ist der Sanderling
sicherer im Juni als im Mai zu beobachten. Ebenso deutlich wie beim
Knutt weist der Wegzug eine durch ad. Vigel bewirkte Vorkulmi-
nation auf. Nach einem Wellental im August erreicht der Hauptzug
Mitte September seinen Hohepunkt. Er endet nach Mitte Oktober.
November- oder Dezemberdaten fehlen uns ebenso wie Beobachtun-
gen aus den vier ersten Monaten des Jahres.

Die Erfahrungen aus dem bayerischen Europa-Reservat harmonieren
mit denen aus dem gesamten siiddeutschen Raum bis Hessen und ein-
schlieBlich Osterreich (Bauer, FreunpL, LucitscH 1955). Vom Bo -
densee (JacoBy, KNOTscH, ScHUSTER 1965) existieren Extremdaten, die
iiber die Ismaninger etwas hinausgehen (April, November). Auch HEYDER
(1952) fithrt eine April- und eine November-Beobachtung fir Sachsen
auf. Aus Mecklenburg konnte Kuuk (1939) keine Friihjahrs-Fest-
stellung ausfindig machen, auch nicht von der Kiiste. Ebensowenig ver-
mochte das TiscHLER (1941) fiir OstpreuBen. Auf der Kurischen Neh-
rung wurden aber im September maximal 235 Ex. gezidhlt. Im Binnenland
Ostpreuflens ist der Sanderling nur vom Kinkeimer See als September-
gast in 1 bis 2 Exemplaren bekannt. Anders liegen die Verhiltnisse an
der Nordsee, wo der Sanderling regelmifig und in betrdchtlicher Anzahl
in beiden Richtungen durchzieht, sogar liberwintert (NIETHAMMER 1942). In
Stidwestfinnland findet man den Sanderling an der Kiiste vom
16. 7. —20. 10. Das Maximum liegt am Anfang des September (LiLja 1964).

TruppgrdoBeundVergesellschaftung GroBiter Frih-
jahrstrupp 4 Ex. am 23. 6. (1935), groBter Herbsttrupp 7 Ex. am 13. 9.
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Abb. 16

Durchzug des Sanderlings — Calidris alba — (58 Beobachtungen aus
20 Jahren) im Ismaninger Teichgebiet. Wochensummen der Individuen.

(1959, zur Zeit der starken Sichelstrandldufer-Invasion!). 40X sahen
wir einzelne Tiere, 9X je 2, 5X je 3, je einmal 4, 5, 6 und 7, die drei
Maximalgruppen jeweils in der gleichen Septemberwoche (11.—17.)
zweier Jahre.

Die Ismaninger Sanderlinge wurden notiert in Gesellschaft von
Alpen- (13X), Zwerg- (12X), Sichelstrandlidufer (8X), Sandregen-
pfeifer (4X), Temminckstrandldufer (3X), Kiebitz (2X), FluBiregen-
pfeifer, Bruchwasserldufer, Rotschenkel, Griinschenkel, Knutt, San-
derling, Sumpflaufer und Kampfldufer (je 1X).

Verweildauer Vom 7. bis 23. 6. 1935 stellten wir zunéchst 2,
dann 3, schliefllich 4 Exemplare fest. In Anbetracht der wenigen
Juni-Beobachtungen darf man mit Recht vermuten, daf die beiden
Erstankommlinge die weiteren herunterlockten. Wenn das zutrifft,
gibe es eine Frihlingsverweildauer von 16 Tagen. Aus den Kontrol-
len einzelner unberingter Individuen schlieBen wir auf ein Verwei-
len von 1—3 Wochen im September und Oktober. Exakte Nachweise
stehen noch aus.

Kleider Anfang Mai waren 3 Ex. noch im Ruhekleid, 4 Mai-
vogel trugen das Brutkleid. Im Juni und Juli verzeichneten wir nur
Brutkleider. Ab August treten juv. vom gleichen Jahr auf, aber auch
im September noch ad. in allen Kleidern vom reinen Pracht- bis zum
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fast fertigen Ruhegefieder. Zweifellos besteht die Masse der Sep-
tembervogel aus juv. Das beweisen die Feldbeobachtungen und be-
statigt ein am 22. 9. (1936) erlegtes Exemplar, das sich in der Zoolo-
gischen Staatssammlung Miinchen befindet. Im Oktober notierten
wir ausnahmslos Schlichtkleider.

Auch in den Biotopanspriichen und in der Fluchtdi-
stanz unterscheidet sich der Sanderling nicht von Calidris ferru-
ginea, alpina und minuta.

Sumpfldufer— Limicola falcinellus (Abb. 17)

Vorkommen und Zugverlauf 26 Daten aus 8 Jahren.
Der Sumpfldufer ist kein regelmiBiger Durchziigler, sondern ein
irregulédrer Gast, der im Europa-Reservat bei Miinchen in 1—7 Exem-
plaren im Mai, August und September der Jahre 1934—1937, 1949,
1950, 1954 und 1961 vorkam. Unser Wochensummendiagramm zeigt
ein Maximum in der Zeit vom 28. 8. bis 3. 9. Die statistische Siche-
rung ist aber wegen der Dirftigkeit des Zahlenmaterials gering. Wir
lassen hier die Beobachtungen, tibersichtlich zusammengefaBit, fol-
gen (Tab. 34).

Tab. 34: Beobachtungen von Limicola falcinellus im Ismaninger

Teichgebiet.
Jahr Datum auf dem Heimzug Datum auf dem Wegzug
1934 10. 5. — 24. 5. bis 4 Ex. 15. 8. — 4. 9. bis 7 Ex.
1935 15. 5.1 Ex. 1. 9.1 Ex.
1936 15. 5. 2 Ex. 26.8. — 30. 8. taglich 2, zuletzt 4 Ex.

1937 21.5.1 Ex. (in der Graphik
versehentlich unberiicksichtigt)

1949 8. 5. 2 Ex. 16. 8. 1 Ex.

1950 — 4. 9.1 Ex.

1954 — 28. — 31. 8. tdglich 2 Ex.
1961 — 4. 8.1 Ex.

Tab. 35: Vorkommen von Limicola falcinellus im iibrigen Bayern.

9. 5.1854 1 Ex. Moorweiher bei Hochstadt a. A. (JAckeL 1891)
17. 5.1854 1 Ex.Bucher Weiher bei Hbchstadt a. A. (1. ¢.)
20. 5.1854 1 Ex.Bucher Weiher bei Hochstadt a. A. (1. c.)
22. 5.1854 13 Bucher Weiher bei Hoéchstadt a. A. geschossen (l. c.)
4.10. 1856 1 Ex. Poppenwind bei Hiochstadt a. A. (L. c.)
23. 9.1883 1 Lauingen an der Donau (1. ¢.)
um 1900 1 Ex. Hohnbacher Teich bei Coburg (BrickNER 1926)
17. 9.1949 1 Ex. Ammerdelta bei Fischen, Ammersee (G. OSCHE
briefl. 1949)
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19. 5.1950 1 Ex.Chiemsee (HoHLT, LOHMANN, SUCHANTKE 1960)
24. 8.1958 1 Ex. Chiemsee (l. c.)
20. 9.1959 1 Ex.Chiemsee (1. c.)
3. 9.1961 1 Ex.Egglburger Stausee, Inn (REiCHHOLF 1966)
Ende 8.1963 3 Ex. Salzachmiindung (1. c.)
19. —22. 8.1964 3 Ex. Salzachmiindung, Egglburger Stausee (1. c.)

Ex.
25 - _
20 SUMPFLAUFER -
15 -
10 -
5 — -
|
Moo L LA S
Abb. 17

Durchzug des Sumpfldufers — Limicola falcinellus — (26 Beobachtungen
aus 8 Jahren) im Ismaninger Teichgebiet. Wochensummen der Individuen.

Die bayerischen Beobachtungen fallen also, soweit sie datiert
sind, in die Zeit von 8. bis 24. Mai und von 4. August bis 4. Oktober.

Vom Bodensee liegen neue Feststellungen von je 1—2 Ex. im
August und September der Jahre 1962, 1964 und 1965 vor (Jacosy, KNOTSCH,
ScHusTER briefl. 1965). Auch die wenigen datierten Vorkommen des Sumpf-
laufers vom Neusiedlersee (ZIMMERMANN 1944, BAauer, FREUNDL, LuU-
GITSCH 1955: ,von uns trotz aller Aufmerksamkeit noch nie beobachtet“),
von Hessen (GEBHARDT, SUNKEL 1954), Sachsen (Heyper 1952: bis
16. 10.), Mecklenburg (Kuuk 1939) und Siidniedersachsen
(FEinpT 1965) fallen in die Monate (April) Mai oder (meist) August, Sep-
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tember (Oktober). In OstpreufBlen (TiscuLEr 1941) zeigen sich Sumpf-
laufer alljdhrlich in geringer Zahl von Anfang Juli bis Mitte September
und spérlich, auch nicht so regelmifBig, von Mai bis Anfang Juni. Die
Durchzugstermine von der Kiiste Stidwestfinnlands lauten: 11. 5.
bis 15. 6. mit Maximum Ende Mai und 26. 6. — 1. 10. mit Maximum Ende
Juli bis Ende August (LiLja 1964).

Vergesellschaftung Das AnschluBbediirfnis des Sumpf-
ldufers ist nach unseren Feststellungen in Ubereinstimmung mit den
meisten Beobachtern gering. In diesem Punkt erinnert Limicola an
Calidris temminckii. Wir sahen den Sumpfldufer in der Ndhe oder
inmitten von Gruppen folgender Arten: Sandregenpfeifer (7X), Si-
chelstrandldufer (6X), Alpenstrandlidufer (5X), Zwerg-, Temminck-
strandldufer, Kampflaufer (je 4X), FluBregenpfeifer, Bruchwasser-
laufer, Rotschenkel, Griinschenkel (je 2X), Kiebitz, Grofler Brach-
vogel, Waldwasserldufer, Dunkler Wasserldufer, Sanderling (je 1X).

Verweildauer Im Mai rasten Sumpflaufer bei uns wahr-
scheinlich selten lianger als einen Tag. Diese Eiligkeit im Friihjahr
macht die Auffindung der heimziehenden Végel noch mehr zu einer
Glickssache. Der Wegzug aber wird im Ismaninger Europa-Reservat
offensichtlich bis 20 Tage, sicher bis 4 Tage lang unterbrochen.

Biotopanspriiche: Sumpfliufer gehen zwar mit den oben
genannten Limikolen gerne auf freie Schlamm- und Seichtwasser-
flichen, suchen aber auch lockeren, lichten Griinwuchs auf, besonders
wenn er auf Schlick wichst oder leicht iiberschwemmt ist. Wir sahen
die Végel im August in derartigen Wiesen von VergiBBmeinnicht
(Myosotis spec.) und von Gauchheil-Ehrenpreis (Veronica anagallis-
aquatica), die auf dem trockengefallenen Speicherseeboden in fast
reinen Bestdnden schnell emporschossen. In solchem Geldnde den
Sumpfldufer zu entdecken, ist auch fiir den erfahrenen Feldornitho-
logen schwierig, wenn nicht iberhaupt Sache des Zufalls. Einen gu-
ten Beitrag zur Biotopologie zugdisponierter Sumpfldufer lieferte
neuerdings FEINDT (1965).

Fluchtdistanz Im August konstatierten wir bei zwei Sumpf-
ldufern eine Fluchtdistanz von weniger als zwei Metern. Aus dieser
geringen Entfernung fliichteten sie vor uns zu Full aus den Ehren-
preiswiesen aufs freie Wasser.

Kleider Von zwei am 15. 5. 1936 beobachteten Sumpfldaufern
trug der eine noch das Ruhekleid.

Sdbelschnédbler — Recurvirostra avosetta (Abb. 18)

Vorkommen und Zugverlauf Vom Standpunkt der
Auffalligkeit betrachtet stehen die Recurvirostridae unter den hier
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pehandelten Limikolen am anderen Ende der Skala, an deren einem
sich Limicola befindet. Um so sicherer kdnnen wir behaupten, dal3
der Sibelschnibler das Ismaninger Teichgebiet unregelmifiig im
April und Mai sowie von Ende August bis Anfang November mei-
stens einzeln, selten zu zweien und ausnahmsweise in groferer An-
zahl besucht. Wir besitzen 25 Daten aus 8 Jahren. Siehe Tabelle 38.

Tab. 38: Ubersicht iiber Beobachtungen des Sabelschniblers im Ismaninger
Teichgebiet.

Jahr wihrend des Heimzugs wihrend des Wegzugs

1938 15.—21.5.2 Ex.; 22. —24. 1 Ex —

1947 1. und 15. 5. 1 Ex. -

1949 28. 4.1 Ex. 28. 8. 1 Ex.

1952 16. 4. 1 Ex. _

1954 11.4.1 Ex.; 12. 5.1 Ex. —

1958 22. 5. 1 Ex. 27. 9. 7 Ex.; 23. 10. — 2. 11. 1 rechts

beringtes Ex.
1959 5. 4. 2 Ex. _
1964 11.—22. 4. 1 Ex.

Das Exemplar vom 28. 8. hielt sich bei zwei Léfflern auf, die
anderen Ofters unter Lachm 6 w en. Eines suchte mit Griindel-
enten Nahrung, eines flog mit anderen Limikolen umher. Die
Végel waren erwartungsgemiB ziemlich sch eu. Die Verweildauer
kann bei einzelnen Exemplaren im Frithjahr 11, im Herbst 10 Tage
betragen.

Im Invasionsjahr 1958 beobachtete Hans R6MER 9 Ex. in der Fischener
Bucht des Ammersees am 2. 10. An den folgenden Tagen bis 6. 10. waren
nur noch 8 Ex. da. Eines, dessen Rupfung RO6MER am 6. 10. fand, ist wahr-
scheinlich von einem Rohrweihen- 4 geschlagen worden (R&MmER briefl.).
Erwidhnenswert sind noch 3 Ex., die sich von 10. bis 18. 6. 1964 am Eggl-
burger Innstausee aufhielten (ReicuHoLr 1966). Bayerische Beobach-
tungen, die sich in neuerer Zeit auffillig mehren, kennen wir im ubrigen
aus allen Jahreszeiten, selbst vom Winter. Trotz der Unstetheit im Wan-
derverhalten des Sidbelschniblers 1403t sich eine H&ufung der Daten im
Frithjahr nicht verkennen. Am Bodensee beobachtete P. WiLLt am
16. 4. 1960 9 Ex. als dortiges Maximum (JacoBy, KNOTSCH, SCHUSTER briefl.
1965). In Hessen wurde am 4. 8. 1925 eine Schar von 12 Sdbelschndb-
lern gesehen (GEBHARDT, SUNKEL 1954).

Obwohl das Ismaninger Teichgebiet zwischen den neuerdings stir-
ker frequentierten Brutplédtzen des Sdbelschnéblers im Norden und
den Verbreitungsschwerpunkten im Siidosten bis Sitidwesten liegt,
hat sich keine Zug- oder gar Rasttradition im mitteleuropéischen
Binnenland entwickelt.
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Abb. 18

Durchzug des Sibelschniblers — Recurvirostra avosetta — (25 Beobach-
tungen aus 8 Jahren) im Ismaninger Teichgebiet. Wochensummen der
Individuen.

Stelzenlidufer— Himantopus himantopus

Vorkommen Der Stelzenldufer stéft in den letzten Jahr-
zehnten Ofter invasionsartig im Sinne einer Zugprolongation iiber
sein altes Brutareal nach NO (oder NW) vor. Mehrfach kam es dabei
zu Bruten in Deutschland, auch in Bayern. Die 12 Ismaninger Daten
verteilen sich auf 4 Jahre.

Tab. 39: Vorkommen des Stelzenldufers im Ismaninger Teichgebiet.
Jahr Jahreszeit, Anzahl, Okologie, Sozialverhalten, Fluchtdistanz

1932 29. 5. 1 Ex. unter Kiebitzen, Rotschenkeln und Kampflaufern
1935 18. 5.1 Ex.; 26. 5. 6 Ex. in zwei Gruppen zu 4 und 2 Ex.
1950 4. und 10. 6. je 1 Ex.
1958 14.—23. 5. 2—5 Ex., darunter mindestens 1 3 Q, wahrscheinlich
2 Paare.
Notiz vom 15.5.: 23 & 1 @ ,,ganz vertraut®.

Die ubrigen bayerischen Daten fallen in die Zeit zwischen
17. April und August, meist auf den Mai. Hochstzahl bis zum Jahre 1964
10 Ex. (18. 5. 1958 Egger Stausee bei Krumbach, Heiser). Nach der hier
beriicksichtigten Zeit, am 22. 7. 1965, zdhlten Kavser und Dorn bei Regens-
burg 14 Ex. (Anz. orn. Ges. Bayern 1966, p. 624). Am Bodensee fanden
sich maximal 12 Ex. im April 1957 ein (JacoBy, KNOTSCH, SCHUSTER briefl.
1965). Aus Hessen kennen wir auch September-Daten (GEBHARDT,
SUNKEL 1954), ebenso von OstpreuBlen (TiscHLER 1941).
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Thorshiihnchen — Phalaropus fulicarius

Eine Beobachtung eines Exemplares am 22. 11. 1942. Der Vogel
mauserte vom Jugend- ins Ruhekleid.

Aus Bayern kenne ich nur vier weitere Feststellungen:
96.11. 1850 1 Ex.im Ubergangskleid bei Lindau (WIEDEMANN 1890);
13. 1.1863 1 Qim ,Winterkleid® bei Lindau (1. c.);
Ende 10. 1879 1 Ex. am Ammersee bei Dielen (JAckeL 1891);
26. 3.1961 1 ad. Ex. im Ruhekleid siidlich Aibling (ZepLER 1962).

Die in Schleswig-Holstein ziemlich regelméfig durchziehen-
den Thorshiihnchen, in der Masse Jungvigel, treten gehduft im Oktober/
November auf (SCHIEMANN 1965).

Odinshihnchen — Phalaropus lobatus (Abb. 19)

Vorkommen, Zugverlauf und Kleider: 22 Daten
aus 10 Jahren, davon 20 seit 1952. Ein Exemplar im noch nicht vollen
Brutkleid am 26. 5. (1959). Die iibrigen Beobachtungen liegen zwi-
schen Ende August und Mitte Oktober, gehéduft in der Woche vom
28. August bis zum 3. September. Alle diese Herbstvogel waren
schlicht, vereinzelt schon im August als juv. erkennbar. Man kann
das Odinshiihnchen nunmehr als ziemlich regelmiBigen Herbstgast
bezeichnen, der auch in anderen Teilen Bayerns nicht mehr so selten
beobachtet wird.

Unsere Termine passen widerspruchslos in die Zugnorm, die SCHIEMANN
(1965) nach 454 Beobachtungen fiir Schleswig-Holstein und
Hamburg aufstellte. Danach wickelt sich dort der Heimzug Anfang
Mai bis Mitte Juni, der Wegzug Anfang Juli bis Mitte Oktober mit einem
Maximum rastender Vogel um die Wende August/September ab. In ScHIE-
Manns Graphik erkennt man schon die Vorkulmination beim Durchzug
alter 29 und & &. Die Masse der Jungvigel erscheint in Schleswig-Hol-
stein im letzten Augustdrittel und im ersten Septemberdrittel.

TruppgrdBe, Vergesellschaftung, Biotope Nur
in der Woche vom 28. 8—3. 9. wurden meist 2, einmal 3 Odinshiihn-
chen konstatiert, sonst immer Einzelgénger. ScHIEMANN nennt als
grof3ten Trupp 26 Ex., die am 4. 9. 1963 im Rantumbeck en ver-
sammelt waren. M. Kraus und G. OscHE (briefl.) sahen am Ammer-
delta bei Fischen am Ammersee im September 1952 4 Odinshiihn-
chen, den groBten bisher in Bayern festgestellten Trupp.

Unsere Odinshiihnchen bewegten sich flatternd und schwimmend
weit draulen auf dem See, teils allein, teils unter Enten oder Mo-
wen, aber auch nahe der Ufervegetation z. B. der Fischteiche.

Nach ScHIEMANN suchte das Odinshiihnchen AnschluBl an Alpen-,
Sichel-, Temminck-, Zwergstrandldufer, Sandregenpfeifer, Dunkle
Wasserlaufer, Lachméwen, Reiherenten mit Jungen und Schwarz-
halstaucher mit Jungen.
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Abb. 19

Durchzug des Odinshithnchens — Phalaropus lobatus — (22 Beobachtungen
aus 10 Jahren) im Ismaninger Teichgebiet. Wochensummen der Individuen.

Verweildauer Ein Ex. blieb Mitte Oktober 6 Tage (1957).
ScHIEMANN spricht von Verweilen bis {iber eine Woche.

Fluchtdistanz, Nahrung Odinshiihnchen benehmen sich
allgemein sehr vertraut und harmlos. Das erleichterte den Fang
zweier Exemplare, die dann beringt wurden, durch SuMmper am 31. 8.
{(1963).

Man sieht die Odinshiihnchen oft Nahrung von der Wasserober-
fliche aufnehmen. A. GauckLEr fand im Magen eines am 23. 8. (1952)
erlegten & eine Wasserzikade (Corixinae).

Triel — Burhinus oedicnemus

Der Triel, heute in Mitteleuropa allenthalben bedroht, am Lech
bei Augsburg noch bis in die zwanziger Jahre Brutvogel, wurde im
Ismaninger Teichgebiet, das ihm allerdings nur manchmal geeignete
Raststatten anbietet, bis jetzt zweimal mit Sicherheit beobachtet: am
22. 4.1931 1—2 Ex. und am 29. 9. 1949 1 Ex.

Brachschwalbe— Glareola pratincola

In 6 Jahren zwischen Mitte Mai und Mitte Juli an zusammen 10 Ta-
gen je 1, einmal 2 Ex. beobachtet:

1.7.1932 1 Ex. unter vielen Kiebitzen; 15. 7. 1932 1 Ex. unter Lachmodwen;
24.6.1934 1 Ex. hoch und eilig nach Osten fliegend, rufend;
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95.5.1940 1Ex,26. 5. 1940 1 Ex.;

29.5.1944 1Ex,,

29.5.1960 1 Ex.fliegend, 4. 6. 1960 2 Ex. fiiegend, 5. 6. 1960 1 Ex. fliegend;
18.5.1963 1 Ex. fliegend.

Wenn man von zeitlich und 6Ortlich ungenauen Angaben aus der ersten
Hilfte des vorigen Jahrhunderts absieht, wurde die Brachschwalbe aufier-
dem nur zweimal in Bayern nachgewiesen: 1 Ex. im Mai 1854 an den
Moorweihern bei Hochstadt a. A. (JickeL 1891) und 1 Ex. am 30. 5. 1959
im Isarbett, 2 km silidlich von To6lz (Manfred ScuMmiTT miindl. Mitt.).

Vom Bodensee melden Jacosy, KnoTscH und ScuusTeR (briefl. 1965)
drei neue Vorkommnisse: 10. 6. 1952, 24. 6. 1964 und 17. 6. 1965 je 1 Ex.
Uber ein von 10. bis 13. 6. 1949 am Federsee beobachtetes Ex. und das
Vorkommen der Brachschwalbe in Deutschland iiberhaupt schreibt Haas
(1949).

Allgemeine Ergebnisse

Tab. 39: Ubersicht iiber den Zugablauf bei einigen im Ismaninger Teich-
gebiet * regelméfBig durchziehenden Limikolen-Arten.

Zahlen-
verhiltnis
Heimzug Wegzug Wegzligler
Dauer Einzel- Dauer Einzel- Zahl (W) zu
in Maxi- in maxi- der Heimazlig-
Wochen mum  Wochen mum Gipfel ler (H)
minde-
Sand- stens
regenpfeifer 13 36 17 70 2 H<W
Kiebitz-
regenpfeifer 8 8 20 54 1 H<W
Gold-
regenpfeifer ca.b 7 15 40 1 H<W
Knutt 4 2 14—17 8 2 H<W
Zwerg-
strandldufer 7 50 19 105 1 H<W
Temminck-
strandlaufer 4 48 12 16 2 H=W
Alpen-
strandlaufer 11 10 24 300—400 1 H<W
Sichel-
strandliaufer 6 9 13 68 1 H<W

Sanderling 8 4 13 7 2 H<W
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Nur etwa 9 von den 21 hier behandelten Limikolen-Arten rasten
+ regelmiBig und in wenigstens kleineren Trupps im Ismaninger
Teichgebiet. Jede dieser 9 Arten wird auf dem Wegzug ldngere
Zeit angetroffen als auf dem Heimzug, meist zwei- bis drei-
mal so lang. Am geringsten ist diese Differenz beim Sandregen-
pfeifer, weil sich sein im Ismaninger Teichgebiet wahrnehmbarer
Frithjahrszug, an dem zweifellos ganz verschiedene Populationen
beteiligt sind, aulerordentlich lange hinzieht. Erst zwei Monate nach
seinem normalen Beginn (Ende Mirz) erreicht der Heimzug seinen
Gipfel (Ende Mai). Am groBten erscheint der Léngenunterschied
zwischen Friihjahrs- und Herbstzugphase beim Knutt. Das liegt aber
an der geringen Zahl unserer Mai- und Junidaten, besagt also nichts.

Fast alle Arten treten beim Wegzuginzwei-bismehr-
fach gr6B8erer Individuenzahl auf als auf dem
Heimzug. Hier macht nur der Temminckstrandlaufer
eine um so bemerkenswertere Ausnahme. Von ihm beobachte-
ten wir im Frithjahr maximal sogar genau dreimal so viele Exem-
plare beisammen wie in der zweiten Jahreshilfte. Alles in allem
spricht der Frequenzunterschied in Verbindung mit den Ringfunden
doch fiir einen Schleifenzug im Gegenuhrzeigersinn. Die Pri-
marrichtung des Wegzugs zielt offenbar auf das westliche Mittel-
meerbecken, der eiligere Heimzug geht wahrscheinlich doch mehr
entlang den Kiisten des ¢stlichen Mediterrans.

Ausnahmslos bestdtigen unsere Beobachtungen die fiir Limikolen
bekannte Erfahrung, da ein- bis mehrjdhrige Vogel,
die dann meist noch das Brutkleid tragen, den Wegzug ero6ff-
nen. Manchmal driickt sich diese Tatsache als Vorkulmination in
unseren Graphiken aus. Den Hauptgipfel des Herbst-
zuges und dessen SchluB bestreiten im wesentlichen
Jungvogel desselben Jahres.

Nach dem vom Verfasser gewonnenen Eindruck wird das Zugver-
halten der Limikolen im engeren Sinne viel mehr vom Instinkt d. h.
unmittelbar vom Erbgut her als von Erfahrung bestimmt, im Ge-
gensatz etwa zu den Méwen und Enten, bei denen Traditionen eine
deutlichere Rolle spielen. Die Rastmdéglichkeiten fiir Watvogel ver-
dndern sich aber auch von Jahr zu Jahr entscheidend, wenigstens im
Binnenland, das hier in Rede steht. In Jahren mit hohen Wasser-
stinden und infolgedessen fehlenden Strandflichen geht der Limi-
kolenzug iiber das Ismaninger Teichgebiet hinweg. Nur wenige Indi-
viduen entschlieBen sich dann, zur Rast einzufallen. In Jahren aber,
in denen der Ismaninger Speichersee rechtzeitig und stark abgesenkt
wurde, wimmelt es von Watvigeln.
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