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(Aus der Staatlichen Vogelschutzwarte Garmisch-Partenkirchen)

Die Invasion des Seidenschwanzes ( Bomby-cilla garrulus)
1965/66 in Bayern

Von Einhard Bezzel

Zahlreiche Mitarbeiter lieferten Material zur Darstellung dieser
wohl gréfiten Seidenschwanz-Invasion in Bayern, die je von Orni-
thologen registriert wurde. So verfliigen wir {iber 298 Einzelbeobach-
tungen, die der nachfolgenden Auswertung zu Grunde liegen. Da
sicher nicht alle Beobachtungen der Schriftleitung des , Anzeigers”
bzw. der Staatlichen Vogelschutzwarte gemeldet wurden, stellt die
hier versuchte Analyse kein endgiiltiges Ergebnis dar. Insbesondere
wollen wir Auswertungen iiber grofere Riume, wie etwa der gesam-
ten Bundesrepublik, nicht vorgreifen. Doch ist das vorliegende Ma-
terial geeignet, einige grundlegende Fragen anzuschneiden und die
weitere Mitarbeit anzuregen.

Den vielen Einsendern von Beobachtungen, ohne deren Hilfe die Aus-
wertung nicht moglich gewesen wire, kénnen wir hier nur summarisch
danken. Viele Namen von Mitarbeitern sind auBlerdem bereits ver&ffent-
licht (BeEzzerL und Wist 1966). Besonderen Dank schuldet der Verfasser
Herrn J. HiLcartH fir Hilfe bei der Auswertung und Herrn A. PESCHKE
fiir die bereitwillige Uberlassung seiner umfangreichen Beringungsunter-
lagen.

Verlauf und Umfang der Invasion 1965/66 mit Vergleich
zum Winter 1963/64

Die Invasion von 1965/66 diirfte der groBte bisher in Bayern fest-
gestellte Einflug von Seidenschwénzen darstellen. Dies geht einmal
daraus hervor, dafl uns allein von diesem Winter 298 Meldungen vor-
liegen und im Vergleich dazu vom starken Invasionswinter 1963/64
nur 70. Die fritheren Jahre sind, da keine planméflige Sammlung der
Daten vorgenommen wurde, nur sehr bedingt zum Vergleich heran-
zuziehen. Zum anderen vermerkt Wust (1962), daBl Seidenschwinze
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in Bayern ,ausnahmsweise”“ Schwirme bis zu 500 Ex. umfassen. Im
Invasionswinter 1965/66 wurden aber an mehreren Orten Schwirme
bis zu 1000 Vogeln und mehr beobachtet. Im vorausgegangenen Win-
ter 1964/65 ist uns lbrigens nur eine Seidenschwanz-Beobachtung
aus Bayern bekannt geworden (BezzeL und Wist 1965).

Den Verlauf der Invasion zeigt die Grafik. Demnach begann der
Einflug Ende Oktober und steigerte sich Ende November zum Héhe-
punkt. Ab Mitte Dezember ist ein deutliches Nachlassen zu beobach-
ten. Der Kurvenverlauf 148t vermuten, daf3 die groBen Schwirme
weiterzogen. Diese Vermutung erhélt eine Stiitze durch einige Ring-
funde, die wir hier nur summarisch wiedergeben wollen (Tabelle 1).
Der Riickzug tritt nur ganz schwach Ende Januar/Anfang Februar
in Erscheinung. Wie schon ein Vergleich der Individuenzahlen mit
der Zahl der Beobachtungen zeigt, war die Schwarmgréfle im Spéat-
winter deutlich geringer als zu Beginn der Invasion (vgl. auch Ta-
belle 2).

Tab. 1: Wiederfunde von Seidenschwinzen, die in Bayern wihrend der
Invasion 1965/66 beringt wurden.

Beringung Wiederfund

November:

12. 11. Oberdorf/Schwaben 1. 1. Frankreich

18.11. Fichtelberg 30. 12. Frankreich
10, 12. Thiiringen

21.11. Fichtelberg 12.12. Italien

20.12. Frankreich
30.12. Frankreich
22. 11, Nabburg 19. 12. Frankreich

Dezember

4,12. Bruckmiihl 2. 1. Frankreich
10. 1. Frankreich
5.12. Bruckmiihl 8. 2. Frankreich
8.12. Bruckmiihl 31. 1. Ludwigsburg
15. 2. Frankreich
9.12. Bruckmiihl 28.12. EBlingen
15.12. Bruckmiihl 1. 1. Italien
29.12. Bruckmiihl 12. 1. Italien

Februar:
27. 2. Bruckmiihl 2. 3. Miinchen-Moosach
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Tab. 2: Schwarmgréfien der Seidenschwinze wihrend der Invasion 1965/66.

Schwarmgrofie
Monat 1—10 1150 51—100 101—500 > 500
Oktober 2 3
November 28 42 29 10 1
Dezember 26 63 i 10 2
Januar 17 19 1
Februar 11 13

Dies ist leicht mit dem Versiegen ergiebiger Nahrungsquellen zu
erkliren.

Im Vergleich dazu begann die Invasion 1963/64 wesentlich spiéter.
Die Extremdaten liegen nach bisherigen Unterlagen folgendermafBen:

1963/64: 9.12.40 Ex. — 26. 4. ca. 40 Ex.
1965/66: 23.10. 1Ex. — 2. 4. ca. 16 Ex., zurtickbleibende bis Ende Mai

Wist (1962) kannte noch keine Oktoberdaten. Doch berichten z. B.
Krauss und SPRINGER (1962) von Einzelfeststellungen am 8. 10. 1954
und 26. 10. 1950. Trotzdem kann man den Beginn der Invasion als
fiir unsere Gegend auffallend frith bezeichnen.

Die Verweildauern richteten sich in erster Linie nach der Nah-
rungsquelle. Mancherorts sammelten sich nach und nach kleine
Schwirme, die dann nach Versiegen der Nahrungsquelle abflogen.

So beobachtete z. B. H. MirLer in Fichtelberg am 23. 10. 1 Ex., am
24, 10. einzelne, am 29. 10. 18 Ex., am 30. 10. 22 Ex., am 31. 10. 100—120 Ex.
und am 13. 11. mindestens 300 Ex. in der Umgebung von Fichtelberg an
Eberesche. Lange Verweildauern, vermutlich durch intensive Futterung
bedingt, stellt auch Pescuke bei Bruckmiihl fest.

Bemerkenswerte Beobachtungen

Einige Feststellungen, die aus dem Rahmen des iiblichen fallen,

seien hier besonders angefiihrt:

23. 10. 1965 Fichtelberg; Erstbeobachtungen der Invasion durch
H. MULLER;

26. — 27. 11. 1965 ca. 1000 bei Hiltpoltstein (REINscH);

19. 11. 1965 in ca. 1400 m NN 5 Ex. auf dem Zwiesel bei Reichenhall
an Eberesche in der Latschenregion (Gucg).

Letzte Beobachtungen am 1. 5. 1 Ex. in Velden/Hersbruck, 22. 5. 2 Ex.
bei Eschenbach/Opf. und 23. 5. 1 Ex. in Raitenberg bei Hersbruck
(SCHMIDTKE).
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Nahrung

Uber Nahrung und Nahrungsaufnahme des Seidenschwanzes liegen
schon sehr viele Verdffentlichungen vor. Daher sei hier nur kurz zu-
sammenfassend berichtet. Bei den Meldungen von Beginn der Inva-
sion dominieren eindeutig die Beeren der Eberesche. Im einzelnen
verteilen sich die Beobachtungen wie folgt:

Oktober/November Friichte von Eberesche (Sorbus aucu-
paria) 1lmal, Weildorn (Crataegus spec.) 5mal, Schneeball (Vibur-
num opulus) 3mal, Schlehe (Prunus spinosa) 2mal, Hagebutten (Rosa
spec.) 2mal, je 1mal Birkenkétzchen (Betula spec.), Friichte von Mi-
stel (Viscum album), Liguster (Ligustrum vulgare), Berberitze (Ber-
beris vulgaris) und Apfel.

Dezember je lmal Mistelbeeren, Beeren von Schneeball,
Wacholder (Juniperus), Beeren von Cotoneaster horizontalis und klei-
ne Stiickchen Pappelrinde.

Januar: 4mal Schneeballbeeren, Imal hingengebliebene Apfel,
1mal Vogelbeeren.

Februar 4mal Hagebutten, 2mal Berberitzenbeeren, je Imal
Weidenkédtzchen und Crataegus-Beeren.

April 1mal Moosbeeren (Vaccinium oxycoccus).

PescukE konnte in Bruckmiihl Hunderte von Seidenschwénzen ta-
gelang auch mit altem Obst fiittern: Auch anderorts gingen Seiden-
schwinze an Futterstellen.

Beobachtungen zum Verhalten

Vertrautheit gegeniiber dem Menschen wird von vielen Einsen-
dern immer wieder betont. Rastpldtze sind nicht nur hohe Bidume,
sondern in Stddten h&ufig auch Fernsehantennen. Baden in Wasser-
pfiitzen wurde mehrfach gemeldet. Pescuke konnte in Bruckmiihl
eingehend das Schlafplatzverhalten beobachten: Anfang Dezember
sammelten sich ab ca. 16 Uhr weit liber 500 Vigel, um gemeinsam in
einen 15jdhrigen Fichtenbestand einzufallen, der an einem Siidhang
gelegen war. Am Morgen verlieBen die Vigel bereits in der Ddmme-
rung den Schlafplatz.

Verluste

Folgende Verlustursachen wurden gemeldet: 1 Ex. erlegt; 2 Ex.
flogen gegen ein Fenster; 1 Ex. wurde mit stark verletztem Fliigel in
der Vogelschutzwarte eingeliefert (angeblich gegen ein Auto geflo-
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gen); 1 Ex. wurde ,krank“ gefunden. In mehreren siidbayerischen
Tierhandlungen wurden Seidenschwinze feilgeboten, die sicher frisch
gefangen waren. Die Preise schwankten nach unseren Ermittlungen
zwischen 28,— und 40,— DM pro Stiick.

MaBle und Gewichte

Eine groBe Anzahl der in der Beringungsstation Bruckmiihl von
Pescuke gefangenen und beringten Seidenschwinze wurde gewogen
und vermessen. Die Ergebnisse fafit Tabelle 3 zusammen. Die Extrem-
werte fir die Fligellinge bei NiETHAMMER und WITHERBY reichen von
110—120 mm. Es befanden sich also 6 bemerkenswert langfliigelige
Vogel unter den untersuchten Exemplaren. Cvitanié (1962) stellte
ebenfalls Fliigellingen von 121, 122 und 123 mm fest bei einer Streu-
ung von 106—123 mm. Auffallend ist das hohe Durchschnittsgewicht,
doch mag das mit der von der Station durchgefiithrten Fiitterung zu-
sammenhingen. NIETHAMMER (nach Scuiiz) gibt von 642 Ex. zwar eine
Gewichtsspanne von 42—72 Gramm an, doch liegt in diesem Mate-
rial der Durchschnitt bei 55—56 Gramm. Demgegeniiber ergibt sich
aus Tabelle 3 ein Durchschnitt von ungefdhr 64 Gramm (110 Ex. vor-
mittags gewogen 63,12 Gramm; 113 Ex. nachmittags gewogen 64,36
Gramm).

Tab. 3: Gewichte und Fliigelldnge von Seidenschwénzen wihrend der
Invasion 1965/66.

Gewicht

59 60 61 62 63 64 65 66 67 Gramm
4 5 12 10 28 64 75 19 6 Ex.

Flugelldnge

111 112 113 114 115 116 117 118 119 120 121 122 123 124 125 mm

1 21 20 27 44 30 32 25 10 7 4 1 1 Ex.
Ausblick

Eine kurze Ubersicht iiber die bisher publizierten Seidenschwanz-
funde zeigt, daB Bayern wahrscheinlich in jedem Winter zumin-
dest von einzelnen Seidenschwinzen erreicht wird. Seit dem Winter
1946/47 liegen lediglich aus den Wintern 1949/50, 1951/52, 1955/56,
1959/60, 1960/61 und 1962/63 keine publizierten Nachweise vor.
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Wahrscheinlich sind aber unverdéffentlichte Beobachtungen bekannt.
Eine planméiBige Sammlung dieses Materials wire wiinschenswert,
um das Vorkommen der Art in Bayern genau analysieren zu kénnen.
Eine Zusammenarbeit iber Invasionsviogel wiirde sich sicher lohnend
gestalten. Auch iiber das Vorkommen von Berghénfling, Schneeam-
mer, Ohrenlerche und Birkenzeisig ist bis jetzt noch viel zu wenig
bekannt.

Zusammenfassung:

—

1965/66 gingen 298 Einzelbeobachtungen tiber das Vorkommen von Sei-
denschwiénzen in Bayern zur Auswertung ein; 1963/64 waren es 70. Im
dazwischenliegenden Winter 1964/65 wurde nur 1 Beobachtung bekannt.

Die maximale Schwarmgrofle der Seidenschwinze erreichte 1965/66 in
Bayern noch nie gekannte Spitzenwerte von 500—1000 Exemplaren. Die
Zahl der grofleren Schwirme nahm gegen das Frithjahr zu sehr stark
ab (Tabelle 2).

.Der Einflug begann Ende Oktober, fuhrte zu einem Hohepunkt Ende
November bis Mitte Dezember und klang dann ab. Ringfunde beweisen,
daf3 ein Teil der Seidenschwinze nach Siiden und Siidwesten weiterzog,
Im Friihjahr konnte nur ein schwacher Riickzug festgestellt werden.

4, Einige Einzelheiten iiber Nahrung, Verhalten, Verluste sowie Fliigel-

mafe und Gewichte werden mitgeteilt.

»

w

Summary

—

. In winter 1965/66 298 records of waxwings in Bavaria were collected
whereas in 1962/63 there were only 70. Of the winter 1964/65 only a
single record is known.

2. The flock-size amounted to 500-—1000 birds as a maximum, which has
never been reached before. Towards spring the big flocks became rarer
and rarer.

. The irruption began at the end of October, reached a climax from the
end of November to mid December and then decreased. As ringing re-
coveries show part of the waxwings migrated south and south-west.
During spring only a minor migration back was noticed.

4. Some details about food, behavior, losses, wing measures, and weights
are given.

w
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