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Sammelberichte
(Aus den Arbeitsgem einschaften fü r avifaunistische Forschung in Baden- 
W ürttem berg und dem M ax-Planck-Institu t fü r Verhaltensphysiologie, 

Vogelwarte Radolfzell)

Ornithologischer Sammelbericht für 
Baden-Württemberg (4)

Untersuchungen über Verbreitung und Brutbestand einiger Vogelarten in
Baden-W ürttemberg

Der h ier vorliegende 4. Sam m elbericht en thält w eitere A usw ertun­
gen von Schw erpunktarten, deren V erbreitung und B rutbestand w ir 
1969 genauer untersuchten. Bei der Abfassung der Einzelberichte 
w urde w ieder besonderer W ert auf die D arstellung des gegenw ärtig 
vorhandenen neueren M aterials (positive und negative Feststellun­
gen) und der Bearbeitungslücken gelegt. Es kann nie genug betont 
werden, daß bei der Anlage von V erbreitungskarten sichere n e g a ­
t i v e  Feststellungen genau so wichtig sind wie positive Feststellun­
gen. Aufgabe der In terp re ta tion  der V erbreitungskarte muß es dann 
sein, gerade auch die ökologischen G ründe des Nicht-Vorkommens 
einer A rt zu untersuchen. Diese eingehende V erbreitungsanalyse muß 
jedoch der späteren A vifauna Baden-W ürttem berg Vorbehalten blei­
ben — die Sam m elberichte sollen lediglich die M aterialsam m lung 
vervollkom m nen helfen. Eine gründlich ausgeführte V erbreitungs­
karte  sollte auch unterscheiden zwischen Gebieten, in denen die A rt 
als Brutvogel fehlt, und solchen, in denen es nu r an Beobachtern 
und Nachforschungen gefehlt hat. Hö.

Dieser Sam m elbericht w ar wiederum  nur möglich durch die Gem ein­
schaftsarbeit vieler M itarbeiter, die z. T. w ieder sehr ausführliche und 
un ter großen persönlichen Opfern durchgeführte B estandserhebungen zu­
sam m engestellt haben. Herzlichen Dank sagen wir:

G . A d a m , R. A m m e r s b a c h , R. A r m b r u s t e r , W. B a d t k e , E . B a u e r , S. B a u e r , 
A . B a u m a n n , E . B l e ic h , R. B r a u n , G . B u b e c k , H . B u c h m a n n , K. und O. B u c k , 
E . B u o b , H . E b e n h ö h , E . E c k e r t , J .  F a k l e r , E . F a u l , H . F e y h l , H .  F is c h e r , 
K. F is c h e r , W. G a t t e r , R. G e b h a r d t , I. und R. G ir o d , H . G r a f , R. G u l d i , 
Dr. h. c. G . H a a s , U. H a m m e r , L. H a s s e l , E . H e e r , G . H e p p e r l e , C.-P. H e r r n , 
W. H o l l e r b a c h , G . H o l z w a r t h , P. H ü b n e r , K. H u n d , H .  J a c o b y , H . J a k o b e r ,
E. J e s e r i c h , G. K a h l e r t , H. K a is e r , K .  K a is e r , K .  K e i c h e r , E. K ir n e r , D. 
K n o c h , G. K n ö t z s c h , H. M. K o c h , E. K ö h l e r , Dr. C. K ö n ig , M. K r im m e r , R. 
K r o p p , B. und L . K r o y m a n n , K .  K u s s m a u l , B. L a b u s , C. L a n g , E. und H. L a n g ,
G. L a y h , E. L e ib b r a n d , W. L e im g r u b e r , W. L e n h a r t , K . -H. L e y h e , W. L i n d e r ,
F . - B .  L u d e s c h e r , W. M a n g o l d , H. M a t t e s , H. M e r k e l , M . M ic k l e y , Prof. Dr.
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K. D. M ö r ik e , R .  M ö r ik e , G. M ü h l h ä u s e r , G. M ü l l e r , W . M ü l l e r , C. M ü n c h , 
M . N e u b , R .  O r t l i e b , R .  P r in z in g e r , W . R i e d e l , H.-J. R i e d i n g e r , D. R o c k e n ­
b a u c h , K. R o t h , Dr. K. R ü g e , F. S ä u m e r , G. S e i f r i e d , R .  S e n k , J. S ie b e r , A. 
S o l d a t , E. S c h a e f e r , K. S c h il h a n s l , P .  A. S c h n e id e r , W . S c h m id t , P .  S c h m id ,
H. S c h o n h a r d t , W . S c h u b e r t , S . S c h u s t e r , W . S t ä u b e r , H. S t o p p e r , E. T h im m , 
Dr. B. U l l r i c h , D. W e iz s ä c k e r , K. W e s t e r m a n n , Dr. U . v. W ic h t , K. W ir t h  
u n d  G. Z e r w e c k .

An A bkürzungen finden im Text Anwendung: F ü r die politischen Kreise 
stehen die K ennbuchstaben der K raftfahrzeuge; B ru tpaar =  Bp.

W e n d e h a l s  — Jyn x  torquilla  (Abb. 1)
Vorgänge:
H ö l z in g e r , J., G. K n ö t z s c h , B. K r o y m a n n  &  K .  W e s t e r m a n n  (1970): Anz.
orn. Ges. Bayern 9, Sonderheft.
D er W endehals is t  in  B a d e n -W ü rtte m b e rg  e in  w e it v e rb re ite te r  

B ru tv o g e l d e r H ö h en stu fe  u n te r  800 m  NN. H öhere  B ru to r te  vgl. 
H ölzinger, K nötzsch, K roymann & W estermann 1. c. D ie V e rb re itu n g s ­
k a r te  (Abb. 1) g ib t n u r  e inen  A u ssch n itt d e r ta tsäch lich en  B ru tv e r ­
b re itu n g  w ieder. So b estehen  g rö ß ere  E rfassu ng slü ck en  am  Hoch­
rh e in , in  d e r O b e rrh e in eb en e  n ö rd lich  von  L ah r, im  K raichgau , in  
T e ilen  des O denw aldes, in  d e r H o h en lo h er E bene u n d  im  n o rd w e st­
lichen  O b erschw aben  u n d  dem  d a ra n  an sch ließ en d en  D onau ta l. L e­
d ig lich  d e r  g esam te  S chw arzw ald  d ü rf te  n ah ezu  (B ru tv o rk o m m en  
z. B. bei St. B las ien  neu, D. K noch) w e n d eh a lsfre i sein, s ieh t m an  
von  R a n d v o rk o m m en  ab (z. B. V orbergzone, m ittle re s  M urg ta l, N a­
go ld ta l, B aar). D er V erb re itu n g ssc h w e rp u n k t lieg t im  B ereich  des 
w ü rtte m b e rg isc h e n  S treu o b s tb au s  (nörd liches A lbv o rlan d , N eckar­
becken, K ocher- u n d  Jag stg eb ie t). V e rh ä ltn ism ä ß ig  d ü n n  b esiede lt 
is t O berschw aben , das D o n au ta l u n d  die Hochfläche d e r  Schw äbischen 
A lb. G roßflächige B e stan d su n te rsu ch u n g en  feh len  b ish e r noch. L okal 
sind  s ta rk e  B estan d srü ck gäng e  zu v erze ich n en  (vgl. H ölzinger, 
K nötzsch, K roymann & W estermann 1. c.). D ie u m fa n g re ich en  R od u n ­
gen  d e r O b stan lag en  in  a llen  L a n d es te ilen  d ü rf te n  am  R ückgang e in ­
ze ln e r P o p u la tio n e n  erheb lichen  A n te il haben .

B i o t o p a n s p r ü c h e :  W endehälse trifft m an in Baden-W ürt­
tem berg besonders häufig in alten (überalterten) Obstbaum beständen, 
auch in G ärten und Parkanlagen, nicht jedoch in neueren Nieder­
obst- oder Spalierobstkulturen . In den A uenw aldungen (Oberrhein-, 
Iller- und Donautal) b rü te t er regelm äßig, wenn auch nu r in ge­
ringer Dichte. B rutvorkom m en am W aldrand sind bekannt — in ge­
schlossenen W aldgebieten w urden noch keine B ruten gefunden. Be­
m erkensw ert erscheinen Schafweiden der Schwäbischen Alb m it ein­
zeln stehenden Bäumen als Lebensraum  des W endehalses (Stäuber).

Klaus R ü g e ,  Ludwigsburg
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Abb. 1
Die B rutverbreitung  des W endehalses (Jynx torquilla) in B aden-W ürt­

temberg. Jede Angabe entspricht einem K oordinatenrechteck der Koordi­
natenkarte . W urden m ehrere Koordinatenrechtecke zusam m engefaßt, gibt 
eine arabische Ziffer darüber A uskunft. Ausgefüllte Symbole =  Daten von 
1969; Offene Symbole =  Daten vor 1969; Kreise =  B rutvorkom m en; D rei­

ecke =  Brutverdacht.
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U f e r s c h w a l b e  — Riparia riparia (Abb. 2)
Vorgänge:
Fröhlich, V., & F.-B. Ludescher (1966): Beiträge Avifauna Ulmer Raum 
7, 47—75; Hölzinger, J. (1969): Ber. Naturw. Ver. Schwaben 73, 58—61; 
Hölzinger, J., G. K nötzsch, B. Kroymann & K. Westermann (1970): Anz. 
orn. Ges. Bayern, Sonderheft; König, C. (1966): Veröff. Landesst. Natur­
schutz und Landschaftspflege Baden-W ürttbg. 34, 87—101; Leibbrand, E. 
(1951): Jh. Ver. vaterl. Naturkde. Württbg. 106, 145—148; Löhrl, H. (1953): 
Ibid. 108, 132—138; Zink, G. (1950): Mitt. Ver. Naturwiss. u. Math. Ulm  
23, 147—155.
Die Uferschwalbe hat in Baden-W ürttemberg zwei Verbreitungs­

schwerpunkte, nämlich im Alpenvorland (Bodenseegebiet, Ober­
schwaben und Donautal) und im Oberrheintal. Am m ittleren Neckar, 
an der Rems und im Jagsttal bestehen nur vereinzelte Kolonien. Der 
Brutbestand dürfte im ganzen Land (einschließlich Bodenseegebiet) 
4000— 5500 Paare umfassen, die sich mit etwa 70 °/o auf das Alpen­
vorland und 30 % auf das Oberrheintal verteilen — der Brutbestand 
beträgt im übrigen Land nicht mehr als 200 Paare (vgl. Hölzinger, 
Knötzsch, Kroymann & Westermann 1970, dort auch Angaben zur 
Höhenverbreitung). Weitaus die m eisten Kolonien liegen in Sand­
gruben oder in Sandadern führenden Kiesgruben. Vor allem am 
Kaiserstuhl brüten die Uferschwalben in Lößwänden. Vereinzelte 
Brutvorkommen sind auch an steilen Uferböschungen bekannt (z. B. 
Kardorf/Iller WG) oder in Stadtmauern (z. B. 1924 in Hirschhorn am 
Neckar). Wo diese Nistmöglichkeiten fehlen, trifft man keine Ufer­
schwalben an. So fehlt sie im Schwarzwald, im Kraichgau, in den 
Schwäbischen W aldgebirgen (einschließlich Kochertal), im Bauland 
und im Odenwald.
E r f a s s u n g s l ü c k e n :  Aus den letzten 10 Jah ren  fehlen Angaben: 

vom D onautal zwischen Sigm aringen und Riedlingen, von der Hohen­
loher Ebene m it Jagst- und Kochertal, vom unteren  Neckar; vom 
Kraichgau und von der Gäulandschaft. Größere Erfassungslücken: Hoch­
rhein, O berrhein etwa zwischen L ahr und R astatt und Raum Mannheim.

Die Vorkommen im einzelnen (Die Zahlen beziehen sich auf verm utlich be­
setzte B rutröhren, soweit dies von außen ersichtlich war. Erfassungs­
zeitraum  1968 und 1969, nu r in einzelnen Fällen früher, soweit nicht 
schon m it den „Vorgängen“ erfaß t):

B o d e n s e e :  Liebenau TT 7 (1968 0), Salem ÜB 140, Markeifingen KN 0 
(1968 150), W eiler KN 120 (1968 150), Steißlingen KN 40 (1968 200), Neu­
hausen KN 20 (1968 100), Anselfingen KN 0 (1968 50), Binningen KN 50, 
Hemishofen TG (Schweiz) 350, Eschenz TG (Schweiz) 400, Goldach SG 
(Schweiz) 250 ( J a c o b y , K n ö t z s c h , S c h u s t e r ).

O b e r s c h w a b e n :  Bauhofen bei Wurzach WG 15 (P. S c h n e id e r ), bei 
Eglofs WG etw a 20, 1968 etwa 100 ( B a u e r , R a g e r ), K ardorf/Iller WG
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Abb. 2
Die B rutverbreitung der Uferschwalbe (Riparia riparia) in B aden-W ürt- 
temberg. D argestellt sind die Brutvorkom m en aus den Jah ren  1968 und 
1969, nur in wenigen Fällen w urden, sofern keine neueren Angaben 
Vorlagen, ältere (nicht vor 1958) Brutnachweise eingezeichnet. Jede An­
gabe entspricht einem Koordinatenfeld der K oordinatenkarte. Ausge­
füllte Kreise =  Brutvorkom m en; Kreise =  ehem alige Brutvorkom m en; 

Dreieck =  Brutverdacht.
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etwa 20—30 ( P .  S c h n e id e r ), Rem partshofen WG 45 ( P .  S c h n e id e r ), bei 
W iesen/Gospoldshofen WG 1960—1968 etwa 100 ( P . S c h n e id e r ), Rem- 
pertshofen WG 1965 etwa 40 (P . S c h n e id e r ), in den Sandw änden der 
Endm oränen bei Biberach/Riß etwa 30, ebenfalls 1968 ( P f l ü g e r ) , Kies­
grube bei Äpfingen 1958 126, 1960 50 ( H a a s).

D o n a u t a l  : Kiesgrube bei Hüfmgen DS 1964 Brutverdacht (H. Kaiser), 
Sandgruben bei Gallmannsweil STO etwa 8, 1967 und 1968 etwa 15 
(Mattes), bei Enzkofen/Ursendorf 1964 etwa 50 (R. Roser fide Haas), 
Kiesgrube bei Donaustetten 8 (Hölzinger, Schilhansl).

S c h w ä b i s c h e  A l b :  Einzelkolonien sind zusam m engestellt bei H ö l­
z in g e r  (1969) und Z in k  (1950).

M i t t l e r e s  N e c k a r g e b i e t :  Baggersee Kiebingen 0, 1968 2 (Stop­
per), Wernauer Baggerseen 6—8, 1968 8—10 (Gatter, Kahlert), Zizis- 
hauser Baggersee mind. 4, 1968 8—10 (Gatter, Kahlert), Neckartailfinger 
Baggersee mind. 6, 1968 16 (Gatter, Kahlert). Besteht die Kolonie bei 
Steinheim/M urr BK noch?

R e m s t a l  : S teilufer der Rems bei Lorch GD: Zahl der besetzten Höhlen? 
( F a k l e r ).

B a d i s c h e s  M a i n g e b i e t :  W ertheim -G lashütte TBB 6 ( H o l l e r b a c h ), 
bis 1961 regelm äßig bei Mondfeld/Main TBB 7— 8 ( H o l l e r b a c h ), in 
Grenznähe auf bayerischem Boden: B ürgstadt MIL 4 ( H o l l e r b a c h ).

O b e r r h e i n t a l :  Teile der Kreise Bruchsal, Karlsruhe und Rastatt: 
Bruchhausen KA 8 (Merkel), Bietigheim RA 12 +  7 (Merkel), Durmers­
heim RA 3 (Merkel), Maxau KA 7 +  3 +  4 (Merkel), Mörsch 15 +  5 
(Merkel), Neumalsch KA 2 +  4 (Merkel), Neureut KA 10 +  20 (G. Mül­
ler), Forst BR 15 (G. Müller). Helmingen KEL 1970 2 Brutröhren in al­
ter Sandgrube (Ficht), Urloffen KEL mind. 1 (Münch). Südbadische 
Oberrheinebene ± westlich der Autobahn zwischen Kaiserstuhl und 
Nonnenwier LR: Baggersee N Riegel EM, westl. Leopoldskanal mind. 
10—15 (F. Schneider), 3 Baggerseen zwischen Wyhl und Saslach EM etwa  
30 (F. Schneider), Baggersee an der Straße W eisweil—Kenzingen EM 
etwa 3 (K. Westermann), Baggersee westl. Autobahn, südl. Grafenhausen 
LR 1968 etwa 25 (H. Nespeta fide Westermann). Südbadische Oberrhein­
ebene zwischen Breisach FR und Istein LÖ: 8 Kolonien in Kiesgruben  
mit 10, 25, 20, 25, 80, 25, 19 und 65 beflogenen Höhlen (Andris, K irner).

H ans-Joachim  P f l ü g e r ,  S tu ttgart

W a s s e r  a m s e l  — Cinclus cinclus (Abb. 3)
Die W asseramsel b rü te t in ganz Baden-W ürttem berg; die vorlie­

gende V erbreitungskarte  gibt nu r einen Ausschnitt des tatsächlichen 
Vorkommens wieder. Es bestehen drei (wohl aber vier) Schw erpunkte 
der V erbreitung: Schwarzwald, südliches Oberschwaben (mit Allgäu) 
und Schwäbische Alb — ohne Ostalb (wahrscheinlich auch Oden­
wald). Die Siedlungsdichte entspricht geographisch und zahlenmäßig
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nahezu derjenigen der Gebirgsstelze; auch bei der W asseramsel w er­
den Rhein (mit Bodensee), Donau, Neckar und (badischer) M ain nicht 
oder fast nicht besiedelt — hinzugefügt w erden muß der U nterlauf 
von Kocher und Jagst; dagegen w ird an nahezu allen Zuflüssen ge­
brütet.

Einzelne w eiträum ige Bestandsuntersuchungen liegen aus folgen­
den Gebieten vor:
B e a r b e i t u n g s g e b i e t  d e r  V O A K  V i l l i n g e n  (Rottweil- 

Schramberg - Hornberg - R ohrhardsberg - Brend - Furtw angen - Vöh- 
renberg - Ham mereisenbach - Eisenbach - Friedenw eiler - W utach­
schlucht - Blum berg - Geisingen - M öhringen - D ürkheim  - Rottweil): 
Elz VL etwa 2 Bp., Gutach VL/WOL etwa 5 Bp., Reichenbach WOL e t­
wa 2 Bp., Schiltach VL/RW etwa 5 Bp., Eschach VL/RW etw a 4 Bp., 
Glasbach VL etwa 4 Bp., Breg DS etwa 10 Bp., Linach DS etwa 2 Bp., 
Urach DS etw a 3 Bp., Eisenbach DS etwa 3 Bp., W eiherbach DS etwa 
1 Bp., Brändbach DS etwa 1 Bp., Brigach VL etwa 10 Bp., Kirnach VL 
etwa 3 Bp., W arenbach VL etwa 1 Bp., Wieselsbach VL etw a 1 Bp., 
Wutach N e u , DS, WT etwa 10 Bp., Gandach DS etw a 4 Bp., W eißenbach 
DS etwa 1 Bp., F. F. Park/Donaueschingen etwa 1 Bp.; Negative Fest­
stellungen: Neckar RW, Prim  RW, Aitrach DS, Donau DS und Brigach 
VL, südlich Villingen (sämtliche Bestandsangaben, ungefähre M indest­
angaben: H. K a is e r ) ;  D onautal bei Tuttlingen (Elta, Wulfbach, Lippach): 
mindestens etwa 10 Bp. ( M a t t e s ).

K r e i s  R a v e n s b u r g :  1967-69 m indestens etwa 24 Bp. (R. M ö r ik e , 
O r t l ie b , S c h ä f e r ).

B l a u  - u n d  S c h m i e c h t a l  UL/EHI (mit Nebenflüssen): 1968 m inde­
stens 6 Bp. (SCH ILH ANSL, H Ö LZINGER).

K r e i s  R e u t l i n g e n  (Oberläufe einiger F lüsse): 1964 Echaz 2—3  Bp. 
(2 km), Arbach 2 Bp. (2 km), Erms 8 Bp. (18 km), Elsach 2 Bp. (3 km), 
Brühlbach 1—2 Bp. (2 km), L auter 3 Bp. (3 km), Lauchert 2 Bp. (3 km), 
Vehla 3 Bp. (4 km) und Wiesaz (1967) 2—3 Bp. (1,5 km); die B estands­
aufnahm en führten  durch: B a d t k e ,  K o c h  und R i e d i n g e r .

R a u m  K i r c h h e i m / T e c k  NT/ES (u. a. Lauter, Lindach, Steinach, 
Aich): 1968/69 9 Bp. ( G a t t e r , K a h l e r t ).

F l u ß s y s t e m  d e r  F i l s  (W iesensteig-Ebersbach GP m it allen Ne­
benbächen): etwa 40 Bp. auf 50 km, dichteste Besiedlung m it a lljäh r­
lich 4, ausnahm sweise 5 Paaren  auf gut 2 km Bachlänge an der Rohrach 
oberhalb Geislingen/Steige GP ( R o c k e n b a u c h ).

R e m s t a l  u n d  u m l i e g e n d e  K e u p e r h ö h e n  z w i s c h e n  
N e c k a r r e m s  u n d  L o r c h :  regelmäßig etwa 2 —3  Bp. ( J e s e r i c h ).

T e i l e  d e r  K r e i s e  B u c h e n  u n d  T a u b e r b i s c h o f s h e i m 
(Elzbach zwischen Einbach und Heidersbach, Erfa zwischen Riedern und 
Erfeld BCH, M orre zwischen Buchen und H ettigenbeuren BCH, W ild­
bach bei Boxtal TBB, Elz, BCH, Itte r zwischen Schlossau BCH und
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Eberbach HD und K irnau bei Adelsheim BCH): m indestens 14—16 Bp. 
( H a s s e l , H o l l e r b a c h ).

A lb  CW/KA: 1969 3 Bp., M u r g  RA (m ittlerer Teil, Zuflüsse zur Murg): 
1969 6 Bp. (M e r k e l ).

Jochen H ö l z i n g e r ,  Oberelchingen
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Abb. 3
Die B rutverbreitung  der W asseramsel (Cinclus cinclus) in B aden-W ürttem ­
berg. Jede Angabe entspricht einer Grundeinheitsfläche der K oordinaten­
karte. A usgefüllte Kreise =  Brutvorkom m en; halb ausgefüllte Kreise =  un­

regelm äßig besetzter B rutplatz; K reise =  Brutverdacht.
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N a c h t i g a l l  — Luscinia megarhynchos (Abb. 4)

Vorgänge:
G a t t e r , W. (1967): Jh. Ver. vaterl. N aturk. W ürttem berg 122, 136—153; 
G a u c k l e r , K. (1953): Vogelwelt 74, 91—97; H e e r , E. (1967): Anz. orn. Ges. 
Bayern 8, 69—71; L ö h r l , H . (1953): Jh. Ver. vaterl. N aturk. W ürttem ­
berg 108, 132—138; M ö r ik e , K. D. (1953): ebenda 126—131; R a u n e k e r , W.
(1966): Beitr. A vifauna Ulmer Raum 7, 76—99; S c h il h a n s l , K. (1966): 
ebenda 1—46.
Die V erbreitungsschw erpunkte der Nachtigall liegen in Baden- 

W ürttem berg in der gesam ten Oberrheinebene (hier vor allem  in der 
Rheinniederung; auf der N iederterrasse verbreitet, aber wesentlich 
weniger häufig als in der Niederung; in der Vorbergzone nu r an 
wenigen Stellen, verm utlich alljährlich bis 500 m NN Brutvogel, 
W estermann), im un teren  Neckargebiet, im m ittleren  und un teren  
Jagst- und Kochertal (1969 am un teren  Kocher- und Jagstta l m inde­
stens 61 Sänger, Guldi), im Tauber- und M aintal (soweit badisch) 
und im Bauland (in einem Untersuchungsgebiet in den Kreisen Bu­
chen und Tauberbischofsheim  1968/69 etw a 40—50 Bp., H ollerbach). 
Nördlich von Pforzheim  kom m t die Nachtigall bei Ö lbronn-B au­
schlott PF  und bei S tein-N ußbaum  PF noch relativ  häufig vor; in der 
näheren Umgebung von Pforzheim , insbesondere im Westen, Süden 
und Osten, fehlt die Nachtigall (Heinz).

Im m ittleren  Neckargebiet W iederbesiedlung und deutliche Zu­
nahme, die bereits zu Beginn der 50er Jah re  begann (Löhrl 1953) 
und verm ehrt etw a seit 1965 beobachtet w ird: z. B. 1968 E rstb ru t bei 
Tübingen (Stopper), 1967 E rstb ru t im Kreis R eutlingen (K och), 1966 
Brutnachweis im Kreis N ürtingen (Gatter), w eitere Brutnachw eise 
aus dem Neckargebiet zwischen Plochingen und M arbach; die Nach­
tigall dringt dabei auch ins A lbvorland ein, einschließlich des Nord- 
albrandes (z. B. Raum  Kirchheim, auch im Kreis Aalen, vgl. H eer 
1966).

E in  kle ines, iso lie rtes  u n d  z. T. n u r  u n reg e lm äß ig  b ese tz te s  B r u t­
v o rk om m en  e in ze ln e r P a a re  b e s te h t im  D onau - u n d  I l le r ta l  des U l­
m er R aum es (S ta d tra n d  von Ulm , Ö pfinger S tau see  EH I; sonst A u en ­
w ald vo rk o m m en : R ote W and  UL, D o n au au en w a ld  zw ischen U lm  u n d  
L eipheim  GZ, I l le ra u w a ld  bei D onzdorf UL, vgl. auch R au n ek er 1966 
u n d  S c h ilh a n s l 1966).

Oberschwaben ist nachtigallenfrei. Am Bodensee (Unterseegebiet, 
bei Friedrichshafen) dü rfte  der B rutbestand etwa 25—30 P aare  be­
tragen (Jacoby, K nötzsch & S chuster 1970). Völlig offen ist die Frage, 
ob am Hochrhein Nachtigallen Vorkommen.

Jochen H ö l z i n g e r ,  Oberelchingen
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Abb. 4
Die B rutverbreitung  der Nachtigall (Luscinia megarhynchos) in Baden- 
W ürttem berg. Jede Angabe (Kreise) entspricht einer Grundeinheitsfläche 
der K oordinatenkarte. Kreise =  Brutnachweise, B rutverdacht; punktiert 

=  geschlossenes Brutvorkom m en.
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O r t o l a n  — Emberiza hortulana  (Abb. 5)

Vorgänge:
A m m e r s b a c h , R. (1952): Jahresber. Ver. Naturkde. M annheim 117/118, 191.

Die derzeitige B rutverbreitung  in B aden-W ürttem berg:
B a d e n :  Z ur Zeit sind nu r B rutvorkom m en östlich der Tauber im 

Kreis Tauberbischofsheim  bekannt. Doch bestehen größere E rfas­
sungslücken im Odenwald (mit Ausnahme der Kreise Mosbach und 
Buchen), im K raichgau und in der Oberrheinebene zwischen W ein­
heim und Bruchsal. Bis m indestens 1960 bestehende regelm äßige Vor­
kommen südlich von Heidelberg sind anscheinend erloschen (Ammers­
bach). Der B rutbestand im Kreis Tauberbischofsheim betrug 1968/69 
10— 12 P aare bei bis zu 20 singenden <5 6 (H ollerb ach): G roßrinderfeld 
4—5 Bp., Gerchsheim 3—4 Bp., Ilm span 1— 2 Bp., O berw ittighausen 
1—2 Bp., 1955— 59 erfolgte ein Vorstoß bis westlich der Tauber m it 
insgesam t 15 singenden 6 c5 bei Uissigheim, Steinbach, Hundheim  
und Sachsenhausen.

W ü t t e m b e r g :  Der O rtolan ist h ier m it ziemlicher Sicherheit 
als Brutvogel auf ein relativ  kleines Gebiet im m ittleren  Neckartal 
beschränkt. Westlich von Neckarsulm HN erm ittelte  R. G uldi 1969 
14 singende 6 6 . Seit 1950 gem eldete B rutvorkom m en bei Amorbach 
HN (1961— 63) sowie bei Heilbronn (Schwaigern 1950, E. E ckert, könn­
ten noch bestehen. Erfassungslücken bestehen vor allem in der Ho­
henloher Ebene und in Teilen der Gäulandschaft.
Brutbiotop, B rutbestand und Bestandsschwankungen:

B r u t b i o t o p  : W arm e G etreidefluren und Ackergelände in der Ebene 
und im Hügelland (bis etwa 380 m NN) m it am Rand von G etreidefeldern 
stehenden Einzelbäum en oder Baum gruppen. Keine geschlossenen Obst­
baum kulturen. Eine A bhängigkeit von einem bestim m ten Bodentyp be­
steht nicht; auf Sand nu r bei Heidelberg, sonst auf Löß und leichterem 
Muschelkalk.

Exakte Aussagen über den B r u t b e s t a n d  sind bei den starken  Be­
standsschwankungen, denen der Ortolan unterliegt, sowie den Erfassungs­
lücken vor allem in Baden nicht zu machen. Doch dürfte der Bestand 
40—50 B rutpaare auf keinen Fall übersteigen.

B e s t a n d s s c h w a n k u n g e n  sind fast überall recht beträchtlich. 
Bekannte Ursachen: A usbau von Landstraßen, Abholzung von Bäum en in 
der K ulturlandschaft, ferner längere Zeit anhaltender Regen oder Hagel­
schlag w ährend der Brutzeit. So erfolgte in der Neckarsulm er Gegend 
1969 nach R. Guldi bei 10 un ter Kontrolle gehaltenen $  S  keine einzige 
Brut.

Bernd L a b u s , Rheinfelden
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Abb. 5
Die B rutverbreitung  des Ortolans (Emberiza hortulana) in B aden-W ürt­
temberg. Jede Angabe entspricht einer Grundeinheitsfläche der Koordi­
natenkarte . A usgefüllte Kreise =  derzeitige Brutvorkom m en; halb ausge­
füllte Kreise =  sporadische Brutvorkom m en; Kreise =  regelmäßige B ru t­
vorkom men bis m indestens 1960; Dreiecke =  singende <3 <3 zur Brutzeit; 
(—) =  negative Feststellungen; südlich der gestrichelten Linie sind nach 
den bisherigen U nterlagen B ruten m it ziemlicher Sicherheit auszuschließen.
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T a n n e n h ä h e r  — Nucijraga caryocatactes (Abb. 6)

Vorgänge:
Gatter, W. (1965): Jh. Ver. vaterl. Naturk. Württemberg 120, 291; 
Gauckler, K. (1953): V ogelwelt 74, 91—97; Löhrl, H. (1953): Jh. Ver. 
vaterl. Naturk. Württemberg 108, 132—138; Schütt, E. (1862): J. Orn. 10, 
125—128; ders. (1863): ebenda 11, 170—172; Wuttig, G. (1962): Vogelring 
30, 52; Fischer, W. J. (1913): A. d. Schwarzwald 21, 235—236.
Aus allen baden-w ürttem bergischen M ittelgebirgen sind B rutnach­

weise bekannt. Der Schwarzwald w ird wohl in seiner ganzen Nord- 
Südausdehnung bewohnt, allerdings beziehen sich allgem eine An­
gaben wie „häufig“ oft auf das W interhalbjahr. Sie lassen jedenfalls 
keine Schlüsse auf die genaue B rutverbreitung  und Siedlungsdichte 
zu. Regelmäßig dürfte  der Tannenhäher im Odenwald brüten. 1965 
brü tete  ein P aar im W elzheimer Wald. Auf der Schwäbischen Alb 
brüten  Tannenhäher neuerdings bei Kirchheim/Teck NT und R eut­
lingen. Der Schw erpunkt liegt aber wohl um das obere Donautal, 
wahrscheinlich m it A usläufern bis in den Hegau. Im Raum  Bregenz 
grenzt die A lpenpopulation an das Bodenseegebiet. Die Größe des 
Brutbestandes läßt sich nicht einm al ungefähr angeben.
Im Einzelnen konnten folgende Daten erm ittelt w erden:
O d e n w a l d  : Vorkommen im südlichen Odenwald verm utete erstm als 

L everkus. Die erste B rut w urde 1949 bei Affalterbach gefunden (Fabri- 
cius, H a m m e r ). Nach U. H a m m e r brü te te er wahrscheinlich 1956 am 
K rähberg und 1957 w urden erfolgreiche B ruten bei W aldmichelbach und 
Siedelsbrunn gefunden (Leverkus). Näheres darüber in den M itteilungen 
der Ornithologischen Arbeitsgem einschaft Oberrhein.

S c h w a r z w a l d :  Hochschwarzwald: Im Feldberggebiet bis auf 1100, 
selten 1150 m NN. In mittleren Höhenlagen auffallend häufiger (Knoch, 
Westermann). Baar mit angrenzendem Schwarzwald- und Albgebiet 
(VL, RW, NEU, DS): Im Schwarzwaldteil wohl überall Brutvogel. Öst­
lich der Linie Schramberg - Königsfeld - Villingen - Donaueschingen - 
Löffingen wohl nur sporadisch. Brutzeitbeobachtungen in der Wutach­
schlucht, genaue Untersuchungen fehlen. 1969 vier Brutnachweise (H. 
Kaiser, Leyhe). Kreis Freudenstadt: In geschlossenen W aldteilen um 
800 m NN zur Brutzeit an verschiedenen Stellen (Dorka). 1969 Brut am 
Stadtrand von Freudenstadt (Buob). Kreis Calw: 1968 Brut bei A lt- 
hengstett, dort auch 1969 beobachtet (Buob). Kreis Säckingen: 1961 Paar 
mit 2 Jungen, Käsloch bei Altdorf (Fritz). Kreis Neustadt: Nestfund im 
Gemeindewald Kappel am 23. 4. 1960 (Wütig).

S c h w ä b i s c h e  A l b :  Kreis Tuttlingen: 1969 Brutnachweis bei Nen- 
dingen. Fast alljährlich besteht B rutverdacht in der K raftste iner Heide, 
auf dem M ühlberg, im Lippachtal bei M ühlheim und im B äratal (Mattes, 
S ieber). Kreis Balingen: 6. 4. 1955 zwei am Hörnle bei Balingen (Bert- 
h o l d). Kreis Tübingen: G laubwürdige Brutzeitbeobachtungen durch 
W aldarbeiter im Ju n i 1967 am Fuße des Farrenbergs (B. und L. K ro y-
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m a n n ) .  Reutlinger Alb: In den vergangenen Jahren wurden an folgen­
den Orten Tannenhäher zur Brutzeit festgestellt: Sternberg bei Goma­
ringen (R. Girod), Greuthau bei Honau, Beuren bei Bernloch, bei K lein- 
engstingen, Pfullingen und Eningen. Bei Dapfen und Oberstetten MÜN 
konnte je ein Paar mit flüggen Jungen festgestellt werden (Badtke, 
Koch, Riedinger). Hier, wie auch auf der Kirchheimer Alb werden Nadel-

Abb. 6
Die B rutverbreitung  des Tannenhähers (Nucifraga caryocatactes) in Ba- 
den-W ürttem berg. Ausgefüllte Kreise =  regelm äßige Brutvorkom m en; 
halb ausgefüllte Kreise =  unregelm äßig besetzter B rutplatz; Kreis =  B ru t­

verdacht.
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waldgebiete der Albhochfläche besiedelt. In den Laubw aldgebieten des 
A lbsteilrands brüten  keine Tannenhäher.

S c h w ä b i s c h e r  W a l d :  Kreis W aiblingen: 1964 erfolgreiche B rut 
südlich von W elzheim -B reitenfürst (Gatter 1965). Nach w eiteren Beob­
achtungen im selben Ja h r  möglicherweise auch B ruten auf dem Hoch­
berg bei Plüdershausen.

A l l g ä u :  Im Adelegg-Gebiet bei Isny WG „ganzjährig“. Flügge Junge 
w urden gesehen. Größe des Brutbestandes unbekannt (P. S chneider).

B o d e n s e e g e b i e t :  Neuere Mai- und Junibeobachtungen im w estli­
chen Bodenseegebiet lassen möglicherweise auf B rut schließen; 1968 
einzelne bei L itzelstetten KN, auf dem Hohentwiel und Hohenhewen 
sowie nördlich von Engen KN festgestellt (Jaco by, K nötzsch, S chu ster).

Wulf G a t t e r ,  Kirchheim/Teck

D o h l e  — Coloeus monedula  (Abb. 7)
Vorgänge:
H e e r, E. (1966): Anz. orn. Ges. Bayern 7, 697—701; Jacoby, H., S. S c h u ­
ster & G. Z ink (1968): In: Der Landkreis Konstanz, Bd. 1, Konstanz; 
Jacoby, H., G. K nötzsch &  S. S chuster (1970): Orn. Beob. 67 (Bodensee­
avifauna; im Druck); M artens, G. v. (1848): Jh. Ver. vaterl. Naturkde. 
W ürttbg. 4, 47—56; S chilhansl, K. (1966): Beiträge A vifauna Ulm er Raum, 
7, 1—46.
Die B rutverbreitung  der Dohle erstreckt sich m ehr oder weniger 

lückenhaft über ganz B aden-W ürttem berg. Lediglich im größten Teil 
des Schwarzwaldes fehlt sie als B rutvogel (Randvorkom men bestehen 
z. B. in der Wutachschlucht, im Nagoldtal). Ob die Dohle im Kraich- 
gau, in der Gäulandschaft und in der Hohenloher Ebene nur spärlich 
vorkom m t wie im Bauland, oder aber ganz fehlt, wissen w ir noch 
nicht, da h ier ebenso wie vom Hochrhein und von der Oberrheinebene 
nördlich ab Kreis L ahr große Erfassungslücken bestehen. Die b isheri­
gen Bestandsuntersuchungen, die fast 2/s von Baden-W ürttem berg 
umfassen, erlauben bereits eine ungefähre Abschätzung des B ru tbe­
standes, der für das ganze Land etw a zwischen 800 und 1000 B ru t­
paaren liegen dürfte  (erfaßt w urden rund 650 Paare).

Im einzelnen ergib t sich folgendes Bild (die Paarzah len  beziehen 
sich, sofern nicht anders angegeben, auf die B estandserfassung von 
1969):
B o d e n s e e g e b i e t :  B aum bruten: Bodanrück KN 40 Bp. in 9 Kolonien, 

Schienerberg KN 15 Bp. (1 Kolonie), Ailingen TT etw a 5 Bp. (1 Kolonie) 
und Tettnanger W ald TT etwa 10 Bp. in 2 Kolonien (Ja co b y, K n öt zsch, 
Schuster); Felsbruten: Molassefelsen bei Überlingen etwa 10 Bp. (Ja ­
coby, K nötzsch, S chuster); G ebäudebruten: Welschingen KN etw a 5 Bp.
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(Kirche), Riedheim KN etwa 10 Bp. (Turm), Gottlieben TG/Schweiz 
(Turm) wenige Paare, Konstanz Gesamtbestand mindest. 30 Bp., Über­
lingen (Kirche) etwa 5 Bp., Hohenkrähen KN (Ruinen) Brutvogel, Paar­
zahl?, Markdorf ÜB etwa 5 Bp. (Jacoby, Knötzsch, Schuster).

O b e r s c h w a b e n ,  D o n a u r a u m  u n d  B a a r :  Baumbruten: Zuss- 
dorfer Wald RV mind. 3 Bp., Esenhauser Wald RV mind. 3 Bp., Laura­
tal: Wald mind. 3 Bp. (Knötzsch, Ortlieb, P. Schmid), im Ebenweiler 1 Bp., 
in Altshausen 2 Bp. (Leimgruber, Prinzinger), Bad Wurzach WG Schloß­
park 22 Bp. (P. Schneider), Wangen: im Buch 15—20 Bp. (Bauer, Rager), 
Rißlegg WG im Schloßpark: Brutpaarzahl unbekannt (P. Schneider); 
Felsbruten nur im Donautal: Buchhalde/Friedingen TUT etwa 10 Bp. 
(Mattes), weitere Brutfelsen: Stigelefels, Laibfels und Schloß Bronnen 
TUT: Anzahl der Brutpaare? (Mattes); Gebäudebruten: auf Türmen in 
Ravensburg mind. 30 Bp., in Weingarten mind. 30 Bp., in Weissenau
5 Bp., in Bad W aldsee mind. 6 Bp., in Alttann 5 Bp., in Merazhofen 1 Bp. 
(Knötzsch, Ortlieb, P. Schmid), Wangen: Stadtpfarrkirche St. Martin und 
Turm des Ravensburger Tores: Brutpaarzahl unbekannt, Leutkirch WG: 
Brutplatz und Brutpaarzahl unbekannt (P. Schneider), V illingen im 
Schwarzwald 70—80 Bp., Rottweil mind. 20 Bp. (H. Kaiser), Stadtgebiet 
Ulm (vgl. Schilhansl 1966) keine Bruten mehr am Münster und den an­
deren Kirchen der Stadt (Dohlen werden nicht mehr geduldet), Wil­
helmsburg 15 Bp. (W. Schmidt).

S c h w a r z w a l d  : B aum bruten: 1961 B aum bruten (in Buchen) in Nagold 
(Lay h), dort heute noch brütend?

S c h w ä b i s c h e  A l b :  Siehe auch Heer 1966. Baumbruten: Auf der 
Hayinger Alb zweim al Baumbruten — in Schwarzspechthöhlen (Badtke, 
Koch, Riedinger). Felsbruten (leider noch keine lückenlose Dokumenta­
tion — bitte ergänzen!): Traichtelbergfels bei Honau RT 20 Bp., Rut­
schenfels bei Urach MÜN 70—80 Bp. (Badtke, K och, Riedinger); Beurer 
Fels NT 1—2 Bp., Gelber Fels/Teck NT 3—6 Bp., Felsen um das Tobel­
tal bis zu den W ielandsteinen NT mind. 14 Bp., Felsen oberhalb Guten­
berg (Krebsstein-Reiterfelsen) mind. 16 Bp. (Gatter); Hausener Felsen  
GP seit mind. 1956 alljährlich Brutvogel in 2—5 Bp., am Himmelfelsen  
bei Eyach GP in manchen Jahren seit mind. 1966 2—3 Bp. (Rockenbauch); 
Ostfelsen/Rosenstein GD 6 Bp. — 1965 und 1966 20 Bp., 1967 9 Bp., 1968
8 Bp. — (Keicher); Hirschfelsen/W ental HDH 1963 etwa 10 Bp. (Hölzin- 
ger). Gebäudebruten: Stadtkirche Balingen 10—20 Bp. (Layh, Rocken­
bauch); Ruine Hohenerpfingen RT etwa 10 Bp., Pulverturm in Trochtel- 
fingen SIG etwa 15 Bp., Marienkirche in Reutlingen 3—4 Bp. (Badtke, 
Koch, Riedinger); Stadtkirche Geislingen GP: Bestandsentwicklung seit 
1960: 1960 1 Bp., 1961 1, 1962 3, 1963 11, 1964 16, 1965 6, 1966 5, 1967 14, 
1968 4, 1969 5 (Rockenbauch), Ödenturm bei Geislingen GP alljährlicher 
Brutvogel in bis zu 9 Bp., alte Häuser in Geislingen GP: bis zu 8 Bp. in 
den letzten Jahren (Rockenbauch).

N e c k a r t a l  m i t  E i n z u g s g e b i e t :  B aum bru ten : Tübinger P la­
tanenallee: in den 50er-Jahren (vermutlich weit) über 25 Bp., heute nur 
einzelne P aare (B. u. L. K r o y m a n n, W. S ch m i d t, H ölzinger), Hardtw ald
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Dohle

Abb. 7
Die B rutverbreitung der Dohle (Coloeus monedula) in B aden-W ürttem - 
berg. Jede Angabe entspricht einer Grundeinheitsfläche der K oordinaten­
karte. Ausgefüllte Kreise =  G ebäudebruten; halb ausgefüllte Kreise =  

Felsbi'uten; Kreise =  Baum bi'uten; Dreiecke =  Brutverdacht.
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T Ü : Brutverdacht (B. u. L. Kroymann), Friedhof Hoppenlau S 1 Bp. (Girod), 
Kornwestheim LB (Königsallee und Kastanienallee beim Stern) 2 Bp. 
(Seifried); Felsbruten: Steinbruch bei Rottenburg TÜ mind. 30 Bp. 1963 
80 Bp., 1965—1968 65 Bp. (B. u. L. Kroymann, W. Schmidt), Steinbruch 
Frommenhausen TÜ 1965 etwa 13 Bp., scheint regelmäßig besetzt zu 
sein, Hirrlinger Kopf im Starzeltal TÜ 1965 und 1966 1 Bp. (andere 
Jahre ?), Steinbruch Poltringen-Reusten TÜ 2 Bp. (B. u. L. Kroymann); 
Haslacher Steinbruch BB 1968 13 Bp. — 1969 ? (Riedel), Muschelkalk­
felsen nördlich Waiblingen (oberhalb Remslauf) mind. 10 Bp. (Jeserich); 
Gebäudebruten: Friedhofkapelle Sülchen bei Rottenburg TÜ 1964 und
1966 4 bzw. 5 Bp. — andere Jahre? (B. u. L. Kroymann), Schloß Hohen- 
tübingen 11 Bp., im Kamin des Tropenmedizinischen Institutes 1 Bp., 
alte U ni-Bibliothek etwa 12 Bp., einzelne Paare brüten in der Tübinger 
Altstadt: zusammen etwa 18 Bp. (W. Schmidt), Kirchturm Neckartailfin­
gen NT mind. 8 Bp., Kirchturm Nürtingen 6 Bp. (Gatter); Kreis Eßlin­
gen: Brutplatz Eßlinger Burg seit etwa 1960 verwaist (Ertel), Kirchturm 
Mettingen ES 1963 mind. 2 Bp. (J. Kreussler), aus den letzten Jahren 
keine weiteren Bruten bekannt (Ertel); Johanneskirche in Schwäbisch- 
Gmünd 1969 Brutvogel — Paarzahl ? (Fakler), Hochwasserturm Waib­
lingen 1—2 Bp. (Bubeck), an einem alten Schloß in Stuttgart-M ühlhausen  
Brutverdacht (Neub), Böblingen 1963 1 Bp. — sind neuere Daten be­
kannt? (Schubert), Wasserturm Kornwestheim LB 10— 15 Bp. (Seifried); 
Krautheim BCH etwa 20 Bp. (Hollerbach), Schöntal/Jagst: Brutvogel — 
Paarzahl?; Eisenbahnbrücke (Stahlgerüst) über den Neckar zwischen 
Marbach und Benningen etwa 10 Bp. (Herrn).

M a i n g e b i e t :  gegenüber Trem hof TBB auf bayerischer M ainseite
10— 15 Bp. (Holl erbac h).

O b e r r h e i n e b e n e :  Baumbruten: im Hirschgrund nördlich Rastatt 
2 Bp. (Schonhardt), W aldgebiet SE Durlach KA 1968 mind. 2 Bp. (Rupp), 
Rhein bei Hartheim: Brutverdacht in Silberpappeln (Säumer). Fels­
bruten (auch Lößwände): Büchsenberg bei Achkarren FR etwa 8—10 
Bp., Paarzahl unbekannt: Steinbruch bei Niederrotweil FR, Löß wände 
bei Schelingen FR, Steinbrüche bei Burkheim FR, Merdingen FR, N ie­
derrimsingen FR, Munzingen FR, Saslach EM, Herbolzheim EM, Rings­
heim EM und Riegel (Lößwand) EM (Säumer); Isteiner Klotz 40—50 
(Kirner); Gebäudebruten: Blankenhornsberg bei Achkarren FR (Reb- 
stützmauer) etwa 10—20 Bp., Brutpaarzahl unbekannt: Stadt Freiburg, 
Turm der Burg Sponeck bei Jechtingen FR, Riegel EM (Säumer); ev. 
Stadtkirche Müllheim 3 Bp. (Kirner).

W erner S c h m i d t ,  Ulm/Tübingen
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