Das Verlassen der Kolonie beginnt im Verlaufe des Juli, und zwar zwi-
schen 2. und 25. VII., im Mittel am 18, VII. Es zieht sich etwa iiber einen
Monat hin; in den melsten Jahren haben dle letzten gesunden Mowen
die Kolonie am 18, VIII. verlassen.

Starke Verluste an Eiern durch Krihen und Elstern entstehen zu Beginn
der Brutzeit bei noch ungeniigend dichter Besetzung der Kolonie. Sti-
rungen durch Menschen koénnen sowohl groBe Gelegeverluste als auch
Verluste an pulli hervorrufen.

‘Die Nahrung fiir die gesamte Kolonie wird wohl ausschlieBlich aus der
Kulturlaridschaft gedeckt. Der giinstige Nahrungsraum mit fruchtbaren
Adkerbaugebieten und ausgedehnten Wiesenlindereien spiegelt sich in
der schnellen Entfaltung der Kolonie wider.

Fiir durchziehende Mowen {ibt die Césitzer Kolonie offenbar keinen Reiz
als Rastplatz aus. Dagegen scheinen die bereits im Brutgebiet weilenden
‘Méwen bei einem durch Kilteeinbruch im Frithjahr hervorgerufénen
Zugstau fiir die noch elbaufwirts ziechenden Lachmé&wen eine starke An-
ziehungskraft zu haben, was Massenansammlungen in unmittelbarer
‘Néhe der Kolonie zur Folge hat.

Den Herren A. Hinsche und R. Rochlitzer sage 1ch fiir die Unterstiitzung
meiner Arbeit herzlichen Dank. :
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" Zum Vorkommen von Méwen an den Mansfelder Seen

-~

Von W1e1and Berg

Am ijstlichen Rand des Mansfelder Hiigellandes liegt ein Seengebiet,
" dessen groBte Wasserfléiche heute der SiiBe See bei Eisleben darstellt.
Er ist 5 km lang und mifit an der breitesten Stelle etwa 800 m. Bis zum
Ende des vorigen Jahrhunderts dehnte sich stidlich ‘davon, nur -durch
eine Buntsandsteinbriicke getrennt, der Salzige See aus. Dieser bedeckte
mehr als das 3fache der Fliche des SiiBen Sees. Urspriinglich waren beide
Seen durch Wasserflichén miteinander verbunden und erstreckten sich
noch ca. 5 km weiter nach E bis Kéllme, wovon heute noch das sumpfige Tal
der{Salzke zeugt. Nachdem der Salzige See 1893 durch die Mansfelder Kupfer-
schieferbergwerke abgeflossen und danach ausgepumpt war, blieben nur
die tiefsten Stellen mit Wasser gefiillt, nimlich der heutige Binder- und
Kerrnersee bei Rollsdorf sowie der Tausendteich bei Oberrdblingen.
Weitere kleine Tiimpel erhielten sich im ganzen Gebiet des Salzigen
Sees, bis es in jungster Zeit intensiver trockengelegt wurde, Beide See-
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© téler liegen in NW-SE-Richtung. Heute verlingern Binder- und Kerrner-

see die Lé#ngsachse des Siiflen Sees nach SE. Folgt man dieser Achse
weiter, so st6Bt man nach 16 km direkt auf ein Saaleknie oberhalb der
Stadt Halle. Der geringste Abstand von der Saale betriigt gut 10 km.
Hier stellt die Salzke, der nach NE gerichtete AbfluB der Seen, eine
direkte Verbindung her.. Als Zeichen einer starken Verlandung findet
man- westlich des Siifien Sees einen von sumpfigen Wiesen umgebenen
Tiimpel, das Wormslebener Bruch. Stark verlandenden Charakter tragt
atich das Miindungsgebiet der beiden Zufliisse, der Bosen Sieben und des
Grundbaches, am SW-Ende des Sees. Dieger wasserreiche Flecken in dem
sonst trockenen Mansfelder Land hat schon frithzeilig starkes ornitholo-

" gisches Interesse erweckt. NAUMANN (1905) fiihrt beide Seen, den Sal-

zigen und den Siiflen, als Anziehungspunkt fiir Wasservégel im Binnen--
land an. Aufler seinen Angaben wurden hier von den #lteren Autoren
die von TASCHENBERG (1909) und BORCHERT (1927) verarbeitet.
Weitere Beobachtungen vor 1955 wurden der Arbeit von KIRMSE (1955)
entnommen. Nach 1955 beobachiete besonders R. Sack sehr intensiv im
Gebiet. Ergéinzt werden seine Angaben durch die von H. Herdam, R.
Gnielka und -A. Stiefel. Nachdem am 13. 3. 1960 die Beobachtungsgemein-
schaft ,Landschaftsschutzgebiet Siifier See“ gegriindet worden war, nahm
das Interesse hallescher Ornithologen einen erfreulichen Aufschwung, 50
dafl die Dichte der Beobachtungen wesentlich erhdht wurde, Aus diesen
letzten 5 Jahren wurden von folgenden Beobachtern und Beobachter-
gruppen Meldungen verwendet: Apelt, Arndt. Baldauf, Berg, Cerny,
Cleven, Diefiner, Fiebig, Fronske, Fuchs, Gierth, Gnielka, GroBkopf, Hen-

- schel, Herzel, Hinsche, Hirschfeld, Kant, Kreier, Krostewitz, Kuppe, La- .

bitzke, Lasse, Liedel, Lohmeier, Moldenhauer, R. Miiller, Oechme, Oertel,
Ortlieb, Oxfort, PlaB, Prescha, Richter, Ryssel, Sack, Sander, K. Schmidt, V.
Schmidt, W, Schmidt, Schmiedel, Schwamberger, Spickermann, Starke, A.
Stiefel, R. Stiefel, Tauchnitz, Tischler, Tépfer, Tuchscherer, Ufer, Wegener.

" Allen Beobachtern sei an dieser Stelle fiir die bereitwillige Uberlassung

des Materials zur Auswertung gedankt. A, Stiefel verdanke ich Literatur-
hinweise und allgemeine Ratschlige. Da die Lachméwe als Binnenland-

.vogel fir den SiiBen See am typischsten von allen Mdéwen ist, wird sie
zuerst besprochern. : .

Lachméwe, Larus ridibundus L.

NAUMANN (1905) spricht von Brutplitzen der Laéhmﬁwe'an kleinen, von
“sumpfiger Umgebung eingeschlossenen Teichen nahe bei den Mansfelder

Seen, ,als die steigende Kultur sie noch nicht verdringt hatte“., Auf die

" gleiche Tatsache wird sich OTTOs (1901) Bemerkung i{iber Brutvorkom-

men bei Brdeborn beziehen. Spiter, also wenigstens von der zweiten .

. Halfte des vorigen Jahrhunderts an, war das Gebiet ausschlieBlich Auf-

enthaltsort ziehender und tbersommernder Exemplare. Ohne Zweifel iibt
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die freie Wasserfliche des Siifien Sees wie friiher beSondefs die de§’

Salzigen Sees eine starke Anziehungskraff auf Méwen aus, was auch aus-

den Angaben de; dlteren Autoren hervorgeht. Fiir die kleineren Arten,

besonders die Lachméwe, erlangen der Kerrnersee mit seinen unbewach--

senen Ufern sowie die kleinen Teiche und Timpel in der ndheren Um-"‘ .

gebung Bedeutung als Nahrungsplitze, So wurden die Lachméwen beson-

ders :hiufig nahrungssuchend im Verlandungsteil des StiBen Sees beob-
~achtet, also im Wormslebener Bruch und im Miindungsgebiet der Bgsen
Sieben. Das dirfte auch der Grund sein fiir eine gewisse Abhingigkeit’

der: Lachméwenvorkommen von der herrschenden Jahresfeuchtigkeit

(s. u.), da diese flachen Wasserstellen in diirren Jahren oft-restlog aus-+

trocknen. Bis' Anfang Mai, also solange noch mehr oder weniger kahle-

Ackerflichen vorhanden sind, findet man auch regelmifig - Lachmovwen.

auf den umliegenden Feldern (12 Beobachtungen aus den Jahren 1962—64),

zum Teil mit Kiebitzen vergesellschaftet, KIRMSE (1955) sah am' 24, 8%

1955 2 Jungmoiwen auf einem Acker, Die zahlreichen ‘Beobachtungen von
- 19571964 wurden der Anschaulichkeit wegen in Didgrammen aufgezeich-
net. (Abb. 1). Simtliche beobachteten Zahlen wurden-in Dekadeén zusam-
mengefalBt und {bergreifend gemittelt. Die Dekadenanfinge liegen auf-
. dem 1., 6., 11., 16., usw, jedes Monats. Um ein Ubergewicht hoher Zahlen
- an einzelnen Tagen in sonst vielleicht méwenéirmeren Zeiten zu vermeéi--
~ den, wurden alle Fehlmeldungen, also Tage, an denen Beobachter im'

Gebiet waren, aber keine Lachméwen notierten, mit einbezogen, Wenn -
die Kurven nicht durchgezogen sind, liegen auch keine Exkursionsmel-"

dungen vom Siilen See vor. Deutlich zeigt sich ein’ stdrkeres Moéwenauf--
- treten .in den .Jahren 196183 gegeniiber den vorangegangenen Jahren,
" obwohl ein Vergleich wegen: der uriterschiedlichen Beobachtungsinfensitét -
vorsichtig gehandhabt werden muB. Darin deutet sich immerhin éine.

Parallele zu den vermehrten kleinen  Mb&wenansiedlungen der Ietz‘ten‘
Jahre in den Bezirken Halle und Leipzig an (CREUZ 1965). Die Ankunft’
im Frithjahr und die verschiedenen Maxima sind den Diagrammen Zu-

entnehmen, ebenso die Letztbeobachtungen. Die beobachteten Hochstzah-:
. len liegen zwischen 100 und 150 Exemplaren und decken sich mit dén'
Spitzen der KurVven von 1961, 1962 und 1963. Am 13. 6. 1963 waren es .
sogar 250 Individuen (A. Stiefel). Deutlicher Zug wurde nuram 17.°3. 1963~

wahrgenommen, als 58/5/30/25 Exemplare direkt nach E flogen. Junge,
also gerade erbriitete M6éwen, erschienen im Mittel von. 1957—1964. (1960
wegen fehlender Beobachtungsginge ausgenommen) um den 15. Juli, am
frithesten bisher am 1. 7. 1962.

Im Herbst und auch im n#chsten Frithjahr bis einschlieBlich Mai tratén”

regelmifBig Jungtiere am See auf. Ob im Frithjahr, besonders zwischen

Mai und Juli, Lachméwen von der 35 km entfernten starken Brutkolonié.

bei Cositz oder einem anderen Brutplatz bei ihren téiglichen Nahrungs-

© fligen bis  zum Seengebiet gelangen, 186t sich nicht sagen- (s. CREUTZ'
1963). -Dazu fehlen genaue Angaben lber das Vorhandensein oder -Ein-
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treffen von Mowen in den Abend- und Morgenstunden, Wenn fliegende -
Trupps beobachtet wurden, bewegten sie sich meist nach W oder NW (14
von 20 Fallen) oder nach E (4dmal). Das ist etwa die Richtung der Seen-

lage und der Verlidngerung zur Saale. Zum Teil aber werden solche Fliige
nur einem Wechsel zwischen Kerrnersee und Wormslebener Bruch ent-
sprechen. Nur bei wenigen Beobachtungen wurde notiert, daf die Mowen
wirklich dber das Gebiet hinausflogen, zum Teil nach W, also in dem Tal
der Bbsen Sieben entlang, welches ehemals noch vom Siien See aus-
gefiillt wurde. Bemerkenswert sind das starke’Schwanken der Zahlen in
kleinen Zeitrdumen, was auf Umbherstreifen deutet, und die jahrlich nach
Zeit und Anzahl sehr unterschiedlich ausgeprigten Mowenvorkommen

Die getrennte Darstellung der einzelnen Jahre in der Abbildung erlaubt
hierzu einige Vermutungen im Zusammenhang mit -der Witterung. Als
Grundlage dazu dienten die Jahreszusammenfassungen der monatlichen
 Witterungsberichte von 1957—64, Die regelmé#Bige Ankunft der Méwen
im Mé&rz wurde nur unbedeutend durch den langen Winter 1963/64 ver-
schoben. Der Vergleich der Jahre 1961 und 1962 zeigt im ersteren einen zu
kithlen Sommer und einen zu warmen Herbst (ab Ende August), wihrend
das Jahr 1962 im ganzen (auBler Oktober) zu -kalt war. Die niedrigen
Sommer- und hohen Herbstbeobachtungen 1961 und die sehr niedrigen
Zahlen ab August 1962 stehen damit gut in Ubereinstimmung. Die aus-
gefallen hohen Zahlen bis in den Sp#therbst 1961 werden auch ver-
stédndlicher, wenn man die Feuchtigkeit der einzelnen Jahre vergleicht.

Wéhrend das Jahr 1961 durchweg, besonders aber im August und Novem-
ber/Dezember zu naB war, herrschte in den folgenden Jahren zu .grofie
Trockenheit. Diese machte sich vor allem im Herbst bemerkbar, Im Friih-
jahr 1962 stand der SiiBe See unter Hochwasser. Ahnlich war es 1963,
doch existieren dafiir keine niheren Angaben fiir den See:. Die Jahre vor
1961 waren aufler 1959 zu feucht. Die Beobachtungsreihen sind aber nicht
vollsténdig genug, um mit den letzten vier Jahren verglichen werden zu
konnen. Immerhin fehlen im sehr trockenen Jahr 1959 Spétherbstbeob-
achtungen, und die Zahlen im Frithjahr sind sehr niedrig. 1960 waren die
Wasserstidnde noch vom Vorjahr beeinfluBt, so daB sie erst im Oktober
wieder anstiegen.” Hier fehlen leider Sommerexkursionen. Das Vor-
kommen der Lachmoéve im Gebiet des Siilen Sees wie in dessen recht
- trockener Umgebung wird also offenbar neben groBriumigen Schwan-
" kungen durch Feuchtigkeit (und auch durch Wirme) beglinstigt. Das legt
nahe, daB die freie Seefliche zwar einen anziehenden Einfluf auf die
Méwen .ausiibt, aber als Nahrungsgrundlage nicht ausreicht. Vielmehr
. werden dazu Kkleinere Gewisser oder Gewédsserteile bendtigt, die in
- nassen Jahren naturgemif in stirkerem AusmaB als in trockenen vor-
handen sind. o :

~ Sturmméwe, Larus canus. L.
NAUMANN .(1905) beobachtete emzelne, seltener 3 oder 4 Sturmmowen

/}
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regelméBig von September bis in den Winter hinein, ,bis das Eis zu sehr
iiberhand nahm®, was auch TASCHENBERG (1909). und BORCHERT

(1927) angeben. KIRMSE . (1955) nennt aufler diesen nur je 1 Beobachtung

aus dem Mai 1937 von Rademacher und Kiihlhorn. Dagegen wurde die
Sturmmowe in den letzten vier Jahren regelmiBig im Frithjahr, aber nur

in einigen Jahren im Herbst, dann: aber relativ zahlreich, beobachtet.

JUST (1832), der am 28. 12, 1831 ein Mannchen schofB, brachte den bisher

spitesten Nachweis.’ i

Die ersten Exemplare erschienen im Frthahr Ende Februar (1961 u. 1962)
oder Ende Mirz (1963 u. 1964). Vermutlich halten sich einzelne Sturm-
mbven oft recht lange am See auf. Das wird durch lingere Zeit gleich-
bleibende Zahlen wahrscheinlich gemacht (z. B. vom 17. 5. bis 1. 6. 1961
viermal 2 ad). Nur im Mirz/April wurden gelegentlich mehr als 2 Ex.
beobachtet (13. 3. 1960 4; 16. 4. 1961 2 ad. 1 ‘immat.; 6. 4. 1963 2 ad,
9 immat.; 9. 4 1963 1 ad., 2 immat.). Da sich der Heimzug nach NIET-
HAMMER (1942) in diesen beiden Monaten abspielt, kann man die regel-
miBig (1961~1964) bis Anfang Juni (9. 6. 1962) ‘beobachteten Exemplare
zu den Ubersommerern rechnen. In dieser Zeit traten junge Mé&ven nur
zu etwa 109, auf (3 von 30), wihrend es im M‘érz/April doppelt so viele
waren.

Abgesehen von zwei emzeln«en Sturmmoéven Anfang August und Ende
Oktober 1962 liegen nur von 1961 und 1964 Herbstbeobachtungen aus

neuerer Zeit vor., Dabei waren die: Schwerpunkte 1961 Ende November/
Mitte Dezember (3, 6, 4, einzelne Exemplare) und 1964 Ende August (4, 3
.und einzelne Exemplare) und November (2, 2, I und 11 Exemplare. Nur
etwa dic Hilfte aller im Herbst beobachteten Sturmméven waren Alt-
vigel. Am 18. 11. 1964 flogen 11 immat. {iber den .See nach E. Fir die
Flugrichtung gilt das bei der Lachmdve Gesagte, nur Wurden Sturm-
méven sechsmal (finfmal im Frihjahr) nach E und nur einmal

nach W fliegend gesehen. Sechsmal wurden Sturmméwen in Vergesell-

schaftung mit Lachmowen und dreimal bei der Nahrungssuche auf Ackern

beobachtet (alles im Frithjahr). Zweimal ergaben sich gewisse Uberein-

stimmungen mit den Lachmdwenbeobachtungen der gleichen Jahre: 1963

und 1964 fallen die ersten Meldungen nicht wie 1961 und 1962 auf Ende

Februar, sondern auf Ende Mirz, was wohl auf die langen Winter zuriick-

zufiihren ist, und 1961 wurden bis in den Dezember hinein Sturmmowen

beobachtet, Insgesamt ergibt sich fiir diese Art das Bild eines spérlichen,

aber regelméiﬁigen Durchziiglers und Ubersommerers. -

‘Zwergmiwe, Larus minutus Pall.

In 30 Jahren wurde die Zwergmowe nach NAUMANN (1905) mehrmals
an den Mansfelder Seen erlegt, wo sie zum Teil ,in Gesellschaften zu 5.
bis 7 Stiick® erschien. REY (1871) erwshnt 1 ad., die Frosch von dort
erhielt, ohne Zeitangabe. TASCHENBERG (1909):nennt ein ad. Ménn-~-
chen aus dem Mai 1892 vom Salzigen See, wihrend JUST (1832) aufler
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einem zelthch unbestlmmten jungen Méannchen ein Exemplar am 11, 9.
1831 erlegte. In neuerer Zeit kann die Zwergmowe als seltener, aber
regelméBiger Durchziigler gelten. Die 15 Beobach‘cungen lassen sich auf
3 Zeitperioden verteilen:

23, 4.1961 2 ad,, 1 immat. (Gnielka u. a.)
.28. 4. 1962 '3 ad. davon 1 Ex. nicht ganz ausgefarbt (Kant) -
29. 4. 1962 3 ad., wie vorher (Berg)
‘1. 5. 1962 4 ohne Altersangabe, wohl ad. (Kant)
5. 5.1963 - 2 ad. (Kant) )
11.05. 1963 ~ 3 immat. (Kant, Stiefel)
12...5. 1963 3 immat. (Berg, Gnielka, V. Schmidt, Topfer)
28.- 5. 1963 .1 immat. (Kant)
16. 8. 1964 3 diesj. Ex.-(Gnielka, Kant)
18. 10. 1964 1 Jungvogel zligig nach W (Berg)
31.710. 1961 - -1 Jungvogel (Gnielka)

2,11, 1961 1 Jungvogel (R. Miiller)

- 38.:11. 1957 1 Jungvogel (Cerny, Herdam, Ortlieb, Sack)
4. 11. 1962 1 ad. (Arndt, Spickermann)
5. 11. 1961 - ‘1 Jungvogel (R. Miiller)

Die Individuen vom 31. 10. bis 5. 11. 1961, 28./29. 4. 1962 und 11 /12 9. 1963
sind offenbar jeweils dieselben; es bleiben 11 verschiedene Zugbeobach-
tungen. Dem gut abgegrenzten Frithjahrszug, der sich mit den Feststel-
lungen ‘aus anderen Gebieten deckt (FRIELING 1960, 1962, 1963, 1964;
- NIETHAMMER. 1942; WAGNER 1961), steht ein geringer Herbstzug
gegeniiber, der sich vorwiegend im Spitherbst bemerkbar machi. Ein
‘#hnlicher Eindruck entsteht bei Beobachtungen aus Berlin (LOSCHAU
1964). In Windischleuba und Frohburg-Eschefeld liegt das Maximum der
Herbstbeobachtungen im August/September (FRIELING. 1963), allerdings .
sind dort weit mehr Beobachtungen vorhanden. Es ist wahrscheinlich,
daB der Siile See nicht in dem MaBe wie jene Gebiete die 6kologischen
Anspriiche der Zwergmdwe erfiillt, und diese hier nur wegen der FluB-
~und. Talfihrungen auf dem Zuge erscheint. Dreimal wurde notiert, daf
sich Zwergmowen zwischen Lachméwen aufhlelten (3. 11, 1957, 12. 5. 1963, -
16. 8. 1964).

Mantelmowe, Larus marinus L.

Die Seltenheit des- Auftretens dieser Méwe in unserem Gebiet wird da-
durch unterstrichen, daB lediglich OTTO (1901) im Katalog der inhalts-
reichen Vogelsammlung des Eislebener Gymnasiums ein jugendliches
Stiick anfihren konnte, das Ende September 1863 am Salzigen See erlegt
wurde, :
Heringsméwe, Larus fuscus L. >

Nach NAUMANN (1905). wurden emlge Male Hermgsmowen am Salzigen
See erlegt, und nach OTTO (1901) war sie eine ziemlich hiufige Erschej-
nung an beiden Seen, Aus dem November 1865 und 1868 fithrt OTTO je
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€in Belegstiick an. JUST (1832) sah am 13. 10. 1831 sogar 11 Sttck am

Salzigen See, was bei der damaligen Ausdehnung der Seen durchaus

. wahrscheinlich ist. Heute hat die zusammengeschrumpfte Wasserfliche

des. Siien Sees wohl nicht mehr eine solche Anziehungskraft auf GroB- ‘
moéwen, zumal die Ufer ziemlich stark bewachsen sind, Die wenigen
sicheren Beobachtungen fallen in die Zeit des Fruhjahrszuges
3. 5 1958 1 ad. fliegt nach W (Sack)
(Sack notierte auBerdem 2 am Tage zuvor von Nachbar
beéobachtete Exemplare, offenbar auch Altvbgel)

28. 3 1964 . = 4 ad. auf dem Eisrand sitzend, spéter nach NW abfliegend;

. darunter befand sich eine Méwe mit schwarzgrauem Man-
tel (Gnielka u. a.)

30,_ 3. 1964 » 1 ad. mit grauem Mantel, spater nach E abﬂ1egend

(Berg, Henschel) »
Am 28. 4. 1963 wurde eine zweijihrige GroBmdwe mit sehr dunklem

. Riicken und gelben Beinen beobachtet (Berg, Fronske). Obwohl junge

GroBméwen im Felde nicht an der Beinfarbe zu unterscheiden sind
(NIETHAMMER 1942), wird es sich um eine Heringsmowe gehandelt

‘haben, worauf besonders der dunkle Riicken hinweist. Am 20. 9. 1957

sahen Ortlieb und Cerny eine schwarzmantellge Grofimowe am Sifen
See, die Sack auf Grund der mundhchen Beschrelbung in semem Tage»
buch erwihnt. o

Silberméwe, Larus argehtatus Pont.

AuBer der allgemeinen Bemerkung, dafl sie sich 6fter an den Mansfelder

- Seen gezeigt habe, meldet NAUMANN (1905) die Beobachtung eines Alt-

vogels',,im hochzeitlichen Gewand“ an einem Apriltag bei Seeburg. OTTO
(1901) fiihrt ein Stiick von 1863 fiir die Eislebener Sammlung auf, das am
Salzigen:See erbeutet wurde. Von einem zweiten, 1870 geschossenn ver-
mutet er die glelche Herkunft,

Drelzeh,enmowe', Rlssa tridactyla (L.i

1863 gelangte ein Exemplar vom Salzigen See in die Sammlung des Eis-
lebener Gymnasiums (OTTO 1901). NAUMANN (1905) erwihnt einen
ausgefirbten Altvogel, den er Anfang April vom Salzigen See erhielt, als
um diese Zeit sehr selten. Anfang November hat er zuweilen Jungvigel
bemerkt. Der einzige neuere Nachweis wurde im Februar 1962 von finf
Beobachtern, zum Teil unabhéngig voneinander, am Siilen See erbracht
(Berg, Kant, Kuppe, R. Miuller, Tuchscherer). Die adulte Méwe im Ruhe-
kleid hielt sich vom 18. bis 25. 2. 1962 vorwiegend bei Seeburg auf. Hier
besitzt die Wasserfiiiche die gréBte Ausdehnung, und die Ufer sind nicht
von Schilf bewachsen, Der Vogel war am Bauch leicht verdlt und wenig
scheu (minimale Distanz beim Uberfliegen 5 m). Ohne Zweifel handelt es
sich bei diesem ‘tiefen Eindringen in das Binnenland um eine Wind-
verdriftung. Am 12..und 16./17. 2. 1962 traten ilber NW-Deutschland
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Sturmtiefausldufer auf, die an der Nordseekiiste grofe Uberschwemmun-
gen und selbst in unserem Gebiet noch orkanartige Stiirme hervorriefen.
Auffallend ist die. zeitliche Ubereinstimmung mit dem Auftreten von
Dreizehenméwen in Mecklenburg (LAMBERT 1963) und an der Mittel-
elbe (Schnellnachncht ~Mittelelbe® Nr. 46).
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402 Halle (Saale) W1elandstraﬁe 18

Laridenvorkommen im Gerl‘ebogker Teichgebiet
Von Dietrich Heidecke

Das Gerlebogker Teichgebiet liegt im b’étlichen Teil des Kreises Bernburg
_ in giinstiger Lage zu anderen Gewdssern. In westlicher Richtung befindet
sich in einer Entfernung von 8—10 km die Saale, in nordéstlicher Richtung
das Trebbichauer Teichgebiet (18 km) und die Elbe (23 km) und in stid-
ostlicher Richtung das Edderitz-Maasdorfer Telchgeblet (10 km) und die
Lachméwenkolonie NSG Césitz (20 km).
Die Teiche entstanden Ende der dreiliger Jahre durch Einbruch der still-
gelegten Braunkohlenschichte. Heuté umfassen die 2 gréferen (Tagebau
und Wiendorfer Teich) und die 6 kleineren Gewiisser, auf eine Fliche von
9 km? verteilt, eine Wasserfliche von 74 ha. Mit Ausnahme des Tagebau-
Sees, der infolge steiler Ufer fiir Lariden nur eine geringe Bedeutung hat,
sind die Gewiésser verhadltnismiBig flach und tragen ausgesprochen eutro—
phen Charakter.
1961 stieg das Wasser des Coérmigker Teiches stark an. Seit Sommer 1962
wird in der Gerlebogker Kaolingrube Wasser abgepumpt. Von diesem
Zeitpunkt an ist der Wasserspiegel, besonders der des Coérmigker und
Wiendorfer Teiches, gesunken, so daf groBe Teile der Gewdsser sehr ﬂach
sind. Der Cormigker Teich hat im -Durchschnitt 1 m Wassertiefe, Zahl-
reiche Schlammbénke sind entstanden. In der Mitte des Cormigker Tei-
ches entstanden eine zum Teil bewachsene Insel und eine groBe Schlamm-
bank, und an der Ostseite ein mit Typha durchsetzter Tiimpel. — Der siid-
liche Teil des Wiendorfer Teiches ist zum ' groBen Teil mit Phragmites
bestanden.,Die dortige freie Wasserfliiche, bis zu einem Meter tief, ist von
Typha durchsetzt, — Diese beiden etwas niiher charakterisierten Gewisser
werden von Lariden bevorzugt aufgesucht. f
Von 1959 bis August 1961 beobachteten R. Krziskewitz, seit. 1964 D. Koop,
K. Zappe und Dr. MiBibach und seif Juli 1961 ich selbst im Gebiet. Von -
1961 bis 1963 wurde das Teichgebiet relativ wenig kontrolliert. :
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