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Siedlungsdichte-Untersuchungen
in der Umgebung von Gohrau / Warlitzer Winkel 1966

Von Klaus Tuchscherer

Einleitung

Durch meine Tétigkeit als Lehrer am Schulkombinat Gohrau war es mir ;
im Frithjahr 1966 mdglich, in einer ganzen Reihe von Gebieten. Siedlungg-
" dichteuntersuchungen durchzufiihren. Die Untersuchungen im Waldgebiet -
»~Breske® sollen spéter in einer umfangreicheren Arbeit behandelt werden,
Die in diesem Bericht aufgefithrten Gebiete kénnen zum Teil 1967 nicht
wieder untersueht werden, deshalb entschloB ich mich zu dieser Ver-
offentlichung, die vor allen Dingen als Anregung fiir weitere Siedlungs-
dichteuntersuchungen dienen soll. Alle angefiihrten Ergebnisse wurden
"nebenher bei Wegen zur Arbeitsstelle gewonnen, Es liegen daher beinahe
tégliche bzw. zwei- bis drelmal wochentliche Kontrollen zugrunde,

Bei den Untersuchungen der’ Feldﬁachen und der Ortschaft Gohrau wur-
den Kartenskizzen angefertigt, in die alle Brutpaare eingezeichnet wurden.
Jedes Brutpaar erhielt dabei eine Nummer, unter welcher die Br—-obach—
tungen notiert wurden.

In der Kiefernheide wurde nach der Methode der Linientaxierung ge- -
arbeitet, d. h. ein 50 m breiter Streifen beiderseits des Weges wurde aus-
gezahlt unter Beriicksichtigung der Bestandstypen.

Die Ergebnisse des Jahres 1966, ¢ : "

1, Feldfldchen. ; :
Teilgebiet 1: Felder zwischen Gohrau 1ind Rehsen.

Diese Probefliche liegt an der Strafie zwischen Gohrau und Rehsen und

wurde fast téglich friith und mittags kontrolliert.

Das Untersuchungsgebiet umfaBt 41 ha Flache, wovon 37 ha auf Feldar
~und 4 ha auf eine kleine Wiesenfliche fallen Auf lehmig-sandigem Boden
wurden 1966 Kartoffeln, Roggen, Mais, Phacelia; Riiben und Tabak an-
. gebaut. Die Schldge sind dabei recht kleinflachig.

Die Wiese ist eine Molinia-Wiese und weist einige sumpﬁge Stellen mit
grofleren Phragmites-Bestanden auf.
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An der Strafle stehen altere ‘und Jungere Apfelbaurne die” e1mge Hohlen
enthalten.

Der die westliche Begrenzung bildende Wall und Weg ist mit hohen
Eichen gesiumt, und hier befinden sich einige Schlehengebiische.,

Das Gebiet ist sehr abwachslungsreich und weist daher eine hohe Arten-
zahl von 16 auf

Teilgebiet 2: Felder nordlich Schleesen.
Dieses Gebiet umfallt 32 ha und liegt nérdlich von Schleesen in Richtung
auf das Waldgebiet ,Breske“. Der Boden ist sandiger und trockener.
1966 wurden Roggen, Kartoffeln, Mais und Tabak angebaut.
In der Probefliche befindet sich eine kleine Obstplantage, eine Klefern—
schonung und ein Strohfeim. Die durch das Gebiet fiihrende StraBe. wird
von sehr jungen Obstbdumen gesdumt, deshalb fehlen samtlmhe Hohlen-
briiter. Die Artenzahl ist geringer und betrdgt nur 9.

‘Tabelle 1 Feldflachen

Arten - - ) Paare Dominanhz Abundanz 10 ha
- Geb. 1 Geb. 2 Geb. 1 _ Geb., 2 Geb. 1 Geb. 2

Star

. uy B — 4,65 L= 0,49 =
Griinfink . 1 i 2,33 FEL 0,24 -
Stieglitz 2 - 4,65 - 0,49 b
Buchfink 2 — 4,65 = 0,49 o
Feldsperling 3 — 6,98 — 0,73 —
Gravammer 5N 8 11,63 - 13,64 1,22 0,04
CGoldammer 4 2 9,30 9,09 0,87 0,65
Rohrammer 3 —_ 6,98 — 0,73 — ey
Feldlerche 9 8 20,93 36,36 2,19 2,50
Brachpieper - 1 — 4,54 — 0,31
Baumpieper - 1 4.54 — 0,31
- Wiesenstelze 2 3 4,65 13,64 0,49 0,94
. Bachstelze s 1 4 54 — 0,31
Rotriickenwiirger -3 1 - 4 54 = 0,31
‘Schilfrohrsanger - 1 —_ 2,33 — - 0,24 =
- Sumpfrohrsinger 2 — 4,65 — 0,49 -
- Gartengrasmiicke 1 — 2,33 = 0,24 . -y
~Dorngrasmiicke 3 2 6,98 . - 9,09 0,73 0,65
*.. Braunkehlchen i & — 485 o — : 0,49 —
- Nachtigall I - 2,33 = 0,24 -
Gesamt 43 22 . 10,49 B 87 .

Bei oberflichlicher Betrachtung ergeben swh in der S1ed1ungsd1chte er-
hebliche Unterschiede. Betrachtet man aber nur die reinen Feldarten und
148t alle Bewohner der Gebiische, Baumreihen usw, weg, dann werden
die Unterschiede wesentlich geringer. Man erkennt daraus sehr deutlich;
welche Bedeutung kleine eingesprengte Tiimpel, Hecken, Baumgruppen
und andere Kleinbiotope [iir die Siedlungsdichte und fiir den Arten-
reichtum in den Feldgebieten haben. Die Regel, je einférmiger ein Lebens-
raum ist, je arten- und individuendrmer ist er, bestatigt sich auchhier.
2. Ortschaften.

: Teilgebiet: Ortschaft Gohrau. i
. C‘xohrau gehort nach seiner Anlage zu den Haufendoriern Die sehr auf-'
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gelockerte Dorflage beherbert etwa 409/, der Fliche in Form von Garten,
kleinen Feldern und Ruderalflichen. Die untersuchte Fliche betrug etwa

28,75 ha. In-der Ortschaft fehlen grofiere Bdume, und es sind nur wenige

Nistkésten vorhanden. Der Bestand der Schwalben und des Haussperlings
mullte leider geschétzt werden, da eine genaue Zihlung zu viele Schw1e-
rigkeiten machte.

Tabelle 2 . Ortschaft Gohrau

Arten / . Paare Dominanz : Abundanz 10 ha

Star 6 3,31 ok . 2,09 -
Grinfink 6 3,31 2,09
Stieglitz 6 3,31 ; 2,09 °
.Bluthénfling 4 2,21 T 1,39
Girlitz 3 1,66 : 1,04
Buchfink . SN i 3,87 - 2,43
Haussperling R L 0 Cea, DO 27,62 . 17,39
Feldsperling i A 1,10 ’ 0,69
Feldlerche 1 0 55 0,356
Haubenlerche 4 2,21 : o L39
Bachstelze 9 4,97 T c 313
Kohlmeise ‘T - 3,87 2,43
Blaumeise 5. 2,76 1,74
Zaungrasmliicke 1 0,55 : 0,35
Amsel 4 2,21 ‘1,38
Hausrotschwanz 12 6,63 4,17
Gartenrotschwanz . "B 331 v 2,09
Rauchschwalbe ! ca. 40 22,10 13,01
Mehlschwalbe - - ca. 8 4,42 _ 2,78
Gesamt 181 . 62,96

Die Untersuchung zeigté deutlich, daB.in der Ortschaft die Gebidude-
briiter den Hauptanteil stellen: Dommanz 65,74, Abundarnz 41,38. Die Arten
der Girten treten dagegen sehr zuriick, was sicher auch auf. den Hohlen-
mangel zuriickzufiihren ist. Die Haubenlerdle breitet sich in den letzten
Jahren immer mehr in den Ortschaften aus, da durch die Anlage grofierer
Stallanlagen giinstige Lebensrdume entstehen,

3. Kiefernheide. ; :

"Teilgebiet 1; Heide zwischen Radis und.Schleésen. .
Entlang der Strafe zwischen Radis und Schleesen wurden 30 ha mit der
Methode der Linientaxierung untersucht. Der Kiefernforst wire nach
seiner Vegetation zu den reichen Drahtschmielen-Kiefernforsten zu rech-
nen. Stellenweise ist das Gebiet sehr feucht, und in den Schonungen  tritf
Laubholz haufig. auf. Erwdhnen méchte ich, dafl in diesem Gebiet zur
Brutzeit im Sommer Waldschnepfen féstgestellt wurden, Insgesamt wur-
den hier 40 ‘Arten in 150 Paaren notiert. .

Teilgebiet 2: Heide zwischen Gohrau und Bergwftz.
Die zweite Zihlstrecke bei der Linientaxierung befand sich zwischen der
StraBe Selbitz—Schleesen und der Bahnlinie zwischen Bergwitz und Radis.

Der. Kiefernforst ist hier wesentlich trockener, da das Gebiet im Bereich

der Moréinenlandschaft liegt. Es handelt sich um armen Drahtschmielen-
K_iefernforst. Die Artenzahl betrug 30 und die Zahl der Paare 104.
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Die beiden Zihlstrecken lassen sich nicht direkt verglemhen da der An-
teil der Bestandstypen unterschiedlich ist.

Uberswht liber den Anteil der Bestandstypen:

i . ’ Teilgebiet 1 ~ Teilgebiet 2
- Anpﬂaniungen - ey 0,5 ha =
Schonungen - 14,5 ha 6,8 ha
Feuchtes Baumholz , '~ 4,0 ha -
Baumbholz, Kiefernunterholz 7,0 ha 5,0 ha
Baumholz, ohne Unterholz 45 ha - - 17,7 ha

Es werden daher in Verglemhstabellen die Bestandstypen naher betrachtet
a) Anpflanzungen.
Nur im Teilgebiet 2 wurde eine kleine Flache erfaBt. Sie ist mit 0, 5 ha
zu klein, um Riickschliisse zu erlauben. Sie sei deshalb nur wegen der
Vollstand1gke1t mit erwihnt. :

Arten Paare  Dominanz . Abundanz 10 ha
Goldammer ) 1) 50,0 - : 20,0
Heidelerche . : oo L 50,0 ) 20,0

b) Schonungen. =
Bs handelt sich, um K;efemschonungen die zwischen 2 m und 4 m
Bestandshohe erreichen. ‘Wie schon erwihnt, sind sie im Tezlgebmt 1
feuchter und weisen stellenweise starken Anteil von Stieleichen. und
Birken auf. Deshalb ist in diesem Gebiet die Artenzahl hoher, und es
treten Dorn-, Garten- und Sperbergrdamucke auf.

Tabelle 3

Arten Paare . Dominanz Abundanz 10 ha
Geb. 1. Gebh. 2 Geb. 1 Geb. 2 Geb. 1 Geb. 2.

Bluthanfling S TR 4,08 417 1,38 - 1,47
Goldammer o -3 1 6,12 4,17 - 2,07 1,47

. Heidelerche 2 1 4,08 417 1,38 1 47

- Baumpieper 2 - 4,08 e 11,38
Rotriickenwiirger 2 - 4,08 — 1,38 —
Fitis 12 8 24,49. 083,33 . .827. 11,76
Feldschwirl 1 - 2,04 s 069 . -
Sperbergrasmiicke 1 — . 2,04 -— . 0,69 -
Gartengrasmiicke 1 - 2,04 — 0,69 ..  —
Dorngrasmiicke 6 1 12,24 417 4,14 1,47
Zaungrasmiicke 2 2 4,08 8,33 138 294
Singdrossel 4 3 8,16 12,50 2,76, . 4,41
Amsel 2 1 4,08 4,17 1,38 .. 147
Rotkehlchen 5 3 10,20 12,50 3.45 L 44
Steinschmaétzer 1 ) 2,04 — 0,69 -
Heckenbraunelle 2 i3 4,08 12,50 1,38 4,41
Kuckuck 1 i 2,04 - 069 . —
Gesamt _ 49 24 - ) o 3379 - 35,_29

' Die Gesamtdichte stimmt fast iiberein, was man eigentlich. wern man
die Artenzahl beriicksichtigt, nicht erwarten wiirde- ' s
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: Feuchtes Baumholz. :
Nahe bei der Ortschaft Radis wurden 4,0 ha erfafBt. Dieses Te:lgeblet
zeichnet sich durch starkes ‘Unterholz von Birken, Stieleichen und
Faulbaum aus. Dies ist die Grundlage fiir ein artenreiches und indivi-
duenreiches Vogelleben. Hier kamen einige Arten vor, die sonst in

der Kiefernheide kaum. anzutreffen sind: Sumpfmexse Gaxtenspottel
und Monchsgrasmucke

- d) Kmefembaumholz mit Unterholz aus K1eferr1

Ta b elle 4

+ Arten Paare Dominanz - ‘Abundanz 10 ha
Star 3 1AL 7,50
KernbeiBler 1 3,70 2,50
Buchfink 4 14,81 10,00 -
Goldammer 2 7,41 5,00
Baumpieper 2 7,41 5,00
Kohlmeise 1 © 3,70 2,50
Sumpfmeise - 1 3,70 2,50
Schwanzme1se 1 3,70 2,50
 Fitis 3 11,11 7,50
Gartenspétter 2 741 .5,00
Gartengrasmiicke 3. 11,11 7,50
Minchsgrasmiicke 1 3,70 2,50
Singdrossel 1 3,70 2,50
Amsel 1 3,70 2,50
‘Kuckuck 1 3,70 2,50
Gesamt 27 67,50

In diesem Typ finden sich eine Reihe Arten wie Zaungrasmucke‘
'Heckenbraunelle u. a. ein, die in der Kiefernheide ihren Verbreitungs-
schwerpunkt in den Schonungen haben. Die Gesamtdichte liegt hier
noch recht hoch, allerdings traten erhebliche Unterschiede zwischen

den Vergleichsﬁ.‘:ichen auf. Offensichtlich ist der Unterschied in der

Vegetation die Ursache.

Tabelle 5
Arten Paare Dominanz Abundanz 10 ha
: - Geb. 1 Geb: 2 Geb. 1 Geb, 2 Geb. 1 Geb. 2
Pirol 1 1. 2,00 5,00 1,43 2,00
Grinfink 3 2 6,00 10,00 4,28 4,00
Stieglitz 1 2 i1 2,00 5,00 1,43 2,00
Buchfink 4 5 8,00 25,00 5,71 10,00
Goldammer P 2 14,00 10,00 10,00 4,00
Baumpieper 8 ) e 16,00 5,00 11,43 2,00
Kohlmeise 1 — 2,00 - 1,43 e
Blaumeise - 1 — 2,00 — 1,43 —
Tannenmeise 1. C— 2,00 — 1,43 —_
Haubenmeise 1 — 2,00 — 1,43 -
Zilpzalp — g | — 5,00 — 2,00
Fitis 6 2 12,00 10,00 8,57 4,00
Gartengrasmiicke — 1 — 5 00 — 2,00
Zaungrasmiicke 1 S 2,00 1,43 —
Smgdrossel 3 1 6,00 5,00 4,28 2,00
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Arten : W Paare

Dominanz Abundanz 10 ha
Geb. 1 Geb. 2 Geh, 1 Gebh: 2 Geb. 1 Geb. 2
Amsel 3 2 6,00 10,00 4,28 4,00
Misteldrossel 1 — 2,00 - - 4 1,43 —
Rotkehlchen 2 - 4,00 — 2,86 —
Heckenbraunelle 1 - 2,00 - 1437 =
Buntspecht - 1 —_ 2,00 — 143 -

. Wendehals: 1 — 2,00 — 1,43 —
Ringeltaube 1 — 2,00 - 1, 43 -
Turteltaube - 2 1 4,00 5,00 2. 86 2,00
Gesamt g 50 20 71,43 40,00

Ein weiterer Grund ist in der GroBe und der Auflichtung der Teil-

flichen zu suchen, was sich deutlich an- der Dichte von Goldammer,

" und Baumpieper zeigt.
e) Kiefernbaumholz ohne Unterholz-

Dieser Bestandstyp zeigte die geringste S1edlungsdlchte da fiir Busch-
briiter kaum Brutmdoglichkeiten vorhanden sind. Es fehlten auBerdem
in beiden Gebieten Nisththlen, Auch hier zeigten sich Unterschxede

zwischen beiden Teilgebieien.

Tabelle 6 :
Arten ' Paare Dominanz Abundanz 10 ha
Geb. 1 Geb. 2 Geb. 1 Geb. 2 Geb. 1 Geb. 2
* Pirel Z 1 = 1,75 i b
Star - 1 — L5 — 0,56
Eichelhdher - 1 —- 1,75 — 0,56
KernbeiBer — 1 — . 1,75 — 0,56
Griinfink - 2 - 3,61 - 1,13
Buchfink 5 8 21,74 14,03 11,11 4,52
Goldammer 2 2 8,69 3510 4,44 1,13
Baumpieper <3 11 13,04 19,30 . 6,67 6,21
Waldbaumldufer 1 = 4,35 — 2,22 —
Kohlmeise 1 3 4,35 5,26 2,29 1,69
Tannenmeise 1 1 4,35 1,75 2,22 0,56
Haubenmeise 1 2 4,35 3,51 2,22 1,13
Grauschniipper 1 2 4,35 3,51 2,22 1,13,
Zilpzalp : 3 2 13,04 3,51 6,67 1,13
Fitis . _ - 8 5 14,03 — 4,52
Gartengrasmiicke — 4. : — 7,02 — 2.26
... Misteldrossel - 1 - 1,75 — 0,56
. Bingdrossel s B — 8,69 — 4,44 —
Amsel 1 2 4,35 3,51 2,22 1,13
Gartenrotschwanz 12 1 4.35 1,75 2,22 0,56
Rotkehlchen - 1 - 1,75 - 0,56
Buntspecht - 1 — 1,75 — 0,56 -
Ringeltaube 1 =1 4,35 1,75 2,22 0,56
Turteltaube — 1 - 1,75 T 0,56
Gesamt - 23 57 51,11 32,20

Insgesamt gesehen haben die Ergebnisse in den Kiefernforsten d1e An-

gaben verschiedener Autoren bestétigt.
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‘Mit der Verotffentlichung dieses Materials sollte besonders auf éiie Mﬁglich- '
-keit, Untersuchungen iiber Siedlungsdichten ohne besonderen Zeitaufwand
- durchzufiihren, hingewiesen werden; denn das Material eines Jahres ist
fiir Auswertungen durch verschiedene Fehlerquellen, wie Bestandsschwan-
kungen u. a., nur beschriinkt verwertbar. Trotzdem ist es unbedingt nétig,
recht viel Untersuchungen zusammenzutragen und zu verdffentlichen, da-
mit. in der Zukunft daraus entsprechende . allgemeingiiltise Regeln ab-
geleitet werden kénnen. Klaus Tuchscherer, 4401 Gohrau 48

Phinologische und brutbiologische Daten der Gebirgs- »
stelzen-Population der siidlichen Flimingabflachung
‘Von Hartmut Kolbe : ‘

Die nachfolgend erfaBten Beobachtungsdaten wurden von Ernst Kolbe,
RoBlau (Elbe) — groBtenteils auf dem tdglichen Wege zur Arbeitsstelle —
von 1827 bis 1942, und von mir, anldBlich einer Bestandseérhebung dieser
Art im genannten Gebiet, von 1956 bis 1962 zusammengetragen. Die Er-
gebnisse der Bestandserhebung sind veréffentlicht KOLBE, H. (1963).

I. Ankunftsdaten:

Auf dem Wege zur Arbeitsstelle wurde ein Brutplatz tdglich (auller
sonntags), ein zweiter fast téiglich von E- Kolbe iiber 10 Jahre kontrolliert. .
Die folgenden Erstbeobachtungen diirften also sehr wirklichkeitsnahe. .
‘Ankunftsdaten darstellen. : ; ' Y R

23.3.1931 ~ 1 Ex. 19. 3. 1937 1 Ex, 23. 3. 1,1
18. 3. 1932 11 23. 3. 1938 11 '
27.3.1933 1,0 26. 371939 1 Ex.

31.3 1935 -11 27. 3. 1940 - 1,1
15. 3. 193¢ 1 Ex. :

Dem'zuf_olge treffen die Gebirgsstelzen in den hiesigen Brutrevieren zwi-
schen Mitte und Ende Mirz ein- Es ist als ziemlich sicher anzunehmen,
daB die Riickkehrer — zumindest in unserem Gebiet — sofort ihre Brut-
reviere besetzen, und so kann das Beziechen der Nistreviere mit dem
Eintreffen in den Brutgebieten etwa gleichgesetzt werden. HEYDER (1952) |
hebt die sehr frithe Ankunft dieser Art hervor und zitiert KRAMER (1940},
nach dem die Gebirgsstelzen in der Siid-Lausitz um den 12.2. eintreffen,
hélt dagegen die Ankunft zwischen 20. und 22. 3. in -West-Sachsen
DORING (}933} fiir zu spit und nicht zutreffend. ; S

L Bruizyklus: .

‘Obgleich nicht durch Beringung nachgewiesen, diirften viele Paare zwei~ -
mal im Jahr zur Brut schreiten, einige eventuell auch dreimal oder zu-
mindest bei verungliickter zweiter Brut danach noch ein Ersatzgelege
bringen.

80 : ' .



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Apus - Beitrdge zur Avifauna Sachsen-Anhalts
Jahr/Year: 1966

Band/Volume: 1_2_1966

Autor(en)/Author(s): Tuchscherer Klaus

Artikel/Article: Siedlungsdichte-Untersuchungen in der Umgebung von Gohrau /
Worlitzer Winkel 1966 74-80


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=21312
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=62501
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=445508

