Die Siedlungstransformierung

und ihre Rolle im Rahmen der Dorferneuerung
Von Franz BRUNNER

1. Einleitung

In vergleichender Weise soll die Bedeutung der Siedlungstransformierung fiir eine Dorf-
erneuerung herausgestellt werden.

Dorferneuerung — in der Bundesrepublik Deutschland seit 1975 gesetzlich verankert — ist
bei uns bisher recht stiefmiitterlich behandelt worden; dies ebenso vom Gesetzgeber wie
von den Universititen und den dort zustindigen wissenschaftlichen Instituten.

Im heurigen Jahr der ,,Ortsbildpflege** scheint man auch bei uns den lindlichen Raum
entdeckt zu haben.

Dieser Aufsatz soll nun ein Versuch sein, die in der Bundesrepublik Deutschland gemach-
ten Erkenntnisse auf unseren steirischen Raum zu iibertragen und vielleicht einige neue
Akzente in dieser Richtung zu setzen. So sollen auch die verwendete Literatur und das
untersuchte Gebiet, der oststeirische Bezitk Fiirstenfeld, in diesem regionalen Rahmen
gesehen werden.

2. Der Landliche Raum

Wenn man heute die lindlichen Siedlungen betrachtet, findet man eine weitgehend
verinderte Kulturlandschaft vor. Dies betriffc sowohl die Siedlungen als auch deren
Einzelelemente, die Hiuser und Gehéfte und die dazugehorigen Fluren. Jede menschliche
Ansiedlung und auch deren Bewohner sind von Anfang an — beginnend mit deren
Griindung — einer gewissen Dynamik ausgesetzt. Die ersten spiirbaren Verinderungen
begannen im 19. Jahrhundert (Industrialisierung) — sie betrafen eher die Sozialstruktur und
die wirtschaftlichen Funktionen. Entscheidender, auch in der noch vorhandenen Erinnerung
der heutigen Generationen, waren und sind die Entwicklungen der letzten dreiBlig Jahre;
der Verinderung der Sozialstruktur folgte auch ein baulicher Gesichts- und Substanzverlust
der Dorfer. Solange die, wenigstens grundsitzlich, agrarische Ausrichtung der Gesellschaft
nicht durchbrochen wurde, bewirkte die mehr oder minder starke gewerbliche Durchdrin-
gung (abhingig von der Entfernung zur Stadt) der lindlichen Gebiete nur einen randlichen
Gefiigewandel. Das #nderte sich mit der wachsenden Industrialisierung und deren Riick-
wirkungen auf die lindlichen R4ume — Abwanderung, Pendelwanderung —, im besonderen
Mafle aber mit der direkten Einbeziehung derselben (vgl. C.-H. HauTMEYER 1979,
S. 61-79, und W. LertNER und F. BRUNNER 1980a, S. 10—13, und 1980b, S. 11-12).
Der vorhin angesprochene Gesichts- und Substanzverlust der lindlichen Siedlungen in
baulicher Hinsicht manifestiert sich in folgenden Punkten (vgl. G. HENKEL 1979, S. 49f.):
1. Abginge der tiberlieferten Bausubstanz in den alten Dorfkernen — Versdung derselben
— Neubauaktivititen hauptsichlich am Oresrand.
2. Neuerrichtete oder modernisierte Bauten bestechen durch eine UnmiBigkeit in Form,
GroBe und Asthetik, sie stehen selten in einer Beziehung zum iiberlieferten Dorfbild.
Es fehlt ihnen, wie es H. SPIELHOFER (1977) ausdriickte, die Entschiedenheit. ,,Die Art
der Bebauung sollte die spezifische Siedlungsstrukeur des Ortes tibernehmen . . . immer
ist es wichtig, daf} die Bebauung iiberschaubar ist, klare Grenzen aufweist. Die Bau-
formen selbst sollten einheitlich Hauptelemente aufweisen, den Maf3stab vorhandener
Objekte aufnehmen und sich in der Gestaltung an bestehende formal gute Bauformen
anpassen.
3. AuBlerhalb der geschlossenen Bebauung kommt es zu einer Zersiedlung. Neue Siedlun-
gen stehen ,,zufillig” in der Landschaft.
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4. Die Verinderungen beschrinken sich nicht nur auf die lindlichen Bauten, sie betreffen
auch den Baumbestand, die FluBliufe, die Ziune und Girten, die Wege und Straflen
und die Fluren.

Es kommt also zu einem Wandel der Gesamtansicht eines Ortes — das Ortsbild verindert

sich zum Negativen hin.

Die Verinderung der Sozialstruktur der Bevolkerung scheint dem Schwinden eines guten

baulichen Gesamtbildes in den lindlichen Siedlungen voranzugehen. Der ,,stidtische oder

urbane* EinfluB}, durch Abwanderung, Verbdung, Pendelwanderung, Fremdenverkehr
und Medien aller Art verdeutlicht, scheint die Landbevélkerung in einen Zugzwang zu
bringen. Man wechselt vom ehemaligen Konservativismus — im guten Sinne — in eine
falsche Fortschrittsgldubigkeit iiber, man glaubt einen Nachholbedarf gegeniiber der Stadt
zu haben — dies stimmt natiirlich auch in manchen Bereichen. Es kommt zu einer

Uniformitit im ,,ganzen Land‘‘, man schafft eine ,,Allerwelts-Unarchitektur*.

Die Leute am Lande wurden aber auch vom Gesetzgeber (= Politiker) und ebenso von

der Wissenschaft alleingelassen oder auch falsch — nach heutiger Sicht — beraten. Man nahm

sich von offentlicher Seite eher der Stadt an. In den fiinfziger und sechziger Jahren hatte
man eine ,,Abri-und-formlos-Neugestaltung-Euphorie”. Bei E. NotH und W. HEDT-

MANN (1969, S. 21 f.) heilt es noch dazu: ,, ... Klein und winkelig ragen die Hzuser

hzufig in Straflenziige hinein und verhindern eine Neugestaltung des Strallennetzes. Es ist

unbestreitbar, dafl ohne Losung dieser baulichen Fragen auch eine Dorferneuerung im

weiteren Sinne nicht stattfinden kann ... Aulerdem miifite der Abrifl dieser Hiuser

erfolgen und sich ein eventueller Neubau den modernen Gegebenheiten des Stddtebaues
und der Stralenplanung anpassen.

Vor einiger Zeit machte sich jedoch ein Umdenkprozel bemerkbar. Seit etwa fiinf Jahren

sieht man das ,,Land"‘ nicht allein als Zweitwohnsitzreservat und als eventuelles Urlaubs-

ziel. Es kommt zu einer Besinnung auf Erhaltenswertes. Der lindliche Raum wird nun nicht
allein als landwirtschaftlich genutzte Fliche, als Nahrungsmittelproduzent gesehen, die
okologische und biologische Wichtigkeit wird erkannt. ,,Langsam wird es auch den

Gemeinden einsichtig, daf3 die bisherige Art der Verbauung — sprich Verhiuselung — nicht

nur den Erholungswert einer Landschaft erheblich mindert, sondern auch grof3e finanzielle

Belastungen bringt. Die Kosten fiir den Ausbau des StraBennetzes, der Versorgungs- und

Entsorgungsanlagen (also der Infrastruktur) sind bei einer zersiedelten Bebauung besonders

hoch.” (H. SeikLHorer 1977.) C.-H. HaupTMEYER (1979, S. 62) meint, dal} sich ein

Grundbediirfnis des Menschen auf Geschichte nur dann artikuliert, ,, ... wenn die

Chancen vergangen sind, die Zukunft den eigenen Bediirfnissen entsprechend positiv zu

gestalten’’, und glaubt, daB} die Besinnung auf Erhaltenswertes ,, . . . mit der Einsicht der

Fehler der vergangenen Reformzeit, mit immer deutlicherer Energiekrise, mit der wirt-

schaftlichen Rezession einherging*.

Um die Mitte der siebziger Jahre hat man nun in der Bundesrepublik Deutschland die

,,Dorferneuerung*‘ etabliert.

3. Dorferneuerung

Die Dorferneuerung sieht sich als umfassende Aufgabenstellung fiir den lindlichen Raum.
Es sind darin ,,simtliche MaBnahmen, die der Ordnung, Gestaltung und Entwicklung
lindlicher Siedlungen dienen, mit dem Ziel, die Lebensbedingungen der im lindlichen
Raum lebenden Menschen zu verbessern'’, enthalten (M. RossLe 1977, S. 27).

Neben den Verbesserungen der Agrarstruktur sowie der ortlichen und kommunalen
Infrastrukeur geht es vor allem um die Erhaltung des tiberlieferten Dorfbildes, wobei auf
eine optimale Wohn- und Wohnumweltqualitit zu achten ist.
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Der Dorferneuerungsplan besteht nach G. HENKEL (1979, S. 97f.) aus:

1. Bestandsanalyse (mit Bestandsbewertung);

2. Bestandsprognose;

3. Bestandskonzept (mit MaBBnahmenplan).

Die Aufgabe der (genetischen) Siedlungsgeographie bezieht sich nun auf die Erfassung det
gesamten Dorfstruktur. Im Rahmen von vier Strukcurkomplexen (skologische, 6kono-
mische, sozial-kulturelle und baulich-formale) werden siebzehn Einzelstrukturen (1. Orts-
geschichte; 2. Siedlungsentwicklung; 3. Dorflage; 4. Dorfbild; 5. Dorfform; 6. Hausform;
7. Baustoffe und Bautechniken; 8. Gebiudealter, Nutzung, Erhaltung; 9. Gebzudedetails;
10. StraBen, Wege, Plitze; 11. Auflenanlagen, Mobiliar, Kleinarchitektur; 12. Begriinung,
Gewiisser; 13. Kulturdenkmiler; 14. Funktionale Dorflage; 15. Dorfbevslkerung; 16.
Wirtschaft; 17. Infrastruktur) in vier zeitlich verschiedenen Betrachtungsstufen untersucht.
Diese vier Betrachtungsebenen sind der Reihenfolge nach: die historische Entwicklung, die
Entwicklung der letzten dreiBig Jahre, die gegenwirtige Situation und die zukiinftigen
Aussichten (G. HENKEL 1979, S. 98—112). Die methodischen Ansitze hierfiir finden sich
bei H. UnLiG und C. LieNAU (1972, S. 19f. u. 42).

In oben geschilderter Art und Weise gehen von der Bundesrepublik Deutschland entschei-
dende Impulse fiir eine Erhaltung des lindlichen Raumes aus, an der auch Geographen
entscheidend mitarbeiten.

Was nun die Steiermark betrifft, wird eine ,,Art Dorferneuerung’* nur auf der Basis des
1974 beschlossenen Steiermirkischen Raumordnungsgesetzes betrieben,') welches die
Gemeinden verpflichtet, eine értliche Raumplanung durchzufiihren. Es gilt dies gleicher-
mafen fiir stidtische und lindliche R4dume. Als Ausfiihrende der im Gesetz vorgeschrie-
benen Arbeiten werden Planer genannt, dies sind Architekten und Ziviltechniker fiir
Vermessungswesen (Handbuch der 6rtlichen Raumplanung in der Steiermark 1.1-5). Hier
scheint die Frage berechtigt, wieweit die gestellten Aufgaben erfiillt werden konnen und
ob nicht auch andere Wissenschaften ein legitimes Recht oder sogar die Pflicht hitten, dabei
mitzuarbeiten. Zuallererst bei der Bestandsaufnahme?®), wire unter anderen Disziplinen®)
die Geographie geeignet, ihre Dienste anzubieten; ebenso aber beim Entwicklungskonzept,
beim Flichenwidmungsplan und auch beim Bebauungsplan.

Im Kapitel 2.15d im Handbuch der 6rtlichen Raumplanung heifit es sogar: ,,Die genaue
Kenntnis der naturrdumlichen Gegebenheit ist eine Hauptvoraussetzung fiir Raumplanung
auf ortlicher und iiberortlicher Ebene. Die ortliche Raumplanung hat den engsten Bezug
zum Naturraum, und jede Fehlplanung hat letztlich ganz konkrete Auswirkungen auf einen
grofen oder kleinen Teil der Betroffenen.

Das kommt beinahe einer Einladung unserer Wissenschaft zur Mitarbeit gleich.

Weitere Gesetze, die eine Ordnung im lindlichen Raum bewirken sollen, sind das
Denkmalschutzgesetz, das Ortsbildgesetz und die Gesetze iiber die Flurbereinigung.
Spiirbare Aktivititen wurden in der Steiermark mit der Installierung des ,,Jahres der
Ortsbildpflege* gesetzt.”) Diese Aktion enthilt zwei Schwerpunkete: erstens ,,Steirer fiir das
Ortsbild", zweitens ,,Biume fiir die Steirer’. Als Mittrdger der Aktion fungieren neben
offentlichen Stellen auch private Organisationen, in entscheidender Weise auch die Medien
(Kleine Zeitung, Steirische Berichte und andere) und die Universititen des Landes.

") Vgl. dazu Erster Raumordnungsbericht 1975, speziell S. 213-224.

?) Die Bestandsaufnahme beinhaltet folgende Punkte (Handbuch der Raumplanung 2.15a): A) Lage und
Umlandbeziehungen; B) Naturraum; C) Bevolkerung; D) Wirtschaft; E) Besiedlung und Bebauung;
F) Verkehr und technische Ausstattung; G) Gemeinbedarfseinrichtungen; H) Haushalc.

’) Geschichte, Volkskunde, Kunstgeschichte, ‘Archdologie u. a. Die Vernachlissigung vom Gesetzgeber
scheint teils auf die Interesselosigkeit der Wissenschaften selbst zuriickzufiihren zu sein, denn solange
man keine geeigneten Modelle anbietet, darf man auch nicht erwarten, beriicksichtigt zu werden.

*) 26. Oktober 1980 bis 26. Oktober 1981; siehe dazu Steirische Gemeindenachrichten 9 /1980, S. 4-5.
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Das Institut fiir Geographie der Universitit Graz versucht die lindliche Siedlungsstruktur
der Steiermark und deren Verinderungen in wissenschaftlichem Rahmen zu erfassen
(W. Lerrner und F. BRUNNER 1980). Dies aber geschieht nicht nur im Laufe des
Ortsbildjahres. Die Erforschung des lindlichen Raumes hat am hiesigen Geographischen
Institut schon seit lingerer Zeit ein breites Wirkungsfeld vorgefunden (vgl. die Arbeiten
W . LEITNERS im Steiermark Atlas und im Atlas zur Geschichte des steirischen Bauerntums).
Die Prozesse, die nun die geschlossenen lindlichen Siedlungen verindern, werden mit dem
,neutralen’‘ Begriff der Siedlungstransformierung bezeichnet.

4. Siedlungstransformierung

Man versteht darunter die Umgestaltung der lindlichen Gruppen- und Sammelsiedlun-
gen’) (Weiler, Dorfer)®) — oder die Summe der Umgestaltungen, und zwar in Aufrifl und
Grundrif}, die auf dem Einfluf} aufleragrarischer, meist ,,urban‘‘ geprigter Wertvorstel-
lungen beruhen (W. LEITNER, 1980a, S. 10). Die Verinderungen am bestehenden Bau-
bestand — vor 1960 errichtete Hiuser und deren Renovierungen seit 1970 — werden von
der Aufriftransformierung erfal3t; die Grundrifitransformierung bewertet die Neubauti-
tigkeit nach 1960. Der dazu verwendete Fragebogen findet sich bei W. LErTNER und
F. BRUNNER (1980b, S. 11f.), so wie diese Arbeit auch fiir eine genauere Begriffsbestim-
mung der Transformierung und deren Anwendung heranzuziehen ist. Damit eriibrigt sich
an dieser Stelle eine genauere Besprechung derselben.

Die bisher durchgefiihrten Untersuchungen (in Form von Haus- und Seminararbeiten und
Exkursionen am Institut fiir Geographie) beschrinkten sich auf eine Betrachtung der
baulichen Verinderungen und teils auf den Funktionswandel.

Um aber die Siedlungstransformierung in einen umfassenderen Rahmen zu stellen, sind
weiterreichende Untersuchungen durchzufiihren. Diese konnen sich an die in Kapitel 3
(Dortferneuerung) erwihnten Einzelstrukeuren und Strukturenkomplexe sowie an die Be-
trachtungsstufen im Rahmen der ,,deutschen Dorferneuerung’* anlehnen. Vom Verfasser
wurden im Rahmen seiner in Ausarbeitung befindlichen Dissertation’) an die vierzig
Ortschaften (fast alle Dorfer und Weiler des Bezirkes Fiirstenfeld, vgl. Ortsverzeichnis
1971 — Steiermark, 1976, S. 50—53) untersucht.

Die Siedlungen miissen nach folgenden methodischen Gesichtspunkten untersucht werden:
erstens physiognomisch-topographisch, zweitens funktional.

Der Schwerpunkt der Analyse ist natiirlich auf den jetzigen Zustand und die Entwicklung
der letzten zwanzig bis dreilig Jahre zu legen. Beginnen sollte man jedoch mit der
Auswertung der Zeit von 1820 bis 1840 (vergangener Zustand — genetisch), also der
Aufnahme des Franziszeischen Katasters und der dazugehérigen Protokolle. Als Ziel ist eine
prospektiv-prognostische Betrachtung der zukiinftigen Entwicklung zu sehen. Dies scheint
jedoch der schwierigste Teil zu sein, weil hier oft die notwendigen Methoden fehlen.
Das umfangreichste Arbeitsfeld bietet die Aufnahme des Ist-Zustandes und seine jiingsten
Veridnderungen. Was den Baubestand betrifft, ist neben der bisherigen Transformierungs-
bewertung (siehe Fragebogen in W. LerTNer und F. BRUNNER, 1980b, S. 12) eine Bauge-
sicht-Funktionsaufnahme mit etwa folgenden Fragen durchzufiihren: 1. Hausform, Ge-
baudetyp; 2. Funktion, Nutzung; 3. Baumaterial; 4. Fassade; 5. Dachreform (eventuell
Konstruktion); 6. Dachhaut; 7. GeschoBzahl; 8. Fenster; 9. Tiiren, Tore; 10. Aufschlie-
Bung; 11. Vorgarten; 12. Blumen; 13. Zaun; 14. Sonstige Details (Verzierungen); 15.

’) Die Griinde fiir die Wandlungen wurden in Kapitel 2 erlautert.

% Vgl. dazu: H. UHLIG und C. LieNau 1972, S. 17, 19-23, 36; W. LEITNER 1970, S. 191 u. 1973, S. 207
u. 431f; M. SIDARITSCH 1925, S. 33f. u. S. 41f.

) Thema:,,Die lindlichen Siedlungen des Bezirkes Fiirstenfeld (Oststeiermark), betreut von
0. Univ.-Prof. Mag. Dr. W. LEITNER.
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Balkon, Terrasse; 16. Baualter; 17. Gesamteindruck. Dazu sind noch Wege, Biche,

Beleuchtung und anderes zu bewerten. Neben den eigenen Befragungen und Kartierungen

hat natiirlich eine moglichst vollstindige Auswertung der Statistiken zu erfolgen.

Wie in der Arbeit mehrmals erwihnt, folgt der bauliche Wandel einer vothergehenden

Verinderung der Sozialstruktur, deshalb ist eine Untersuchung der einzelnen Haushalte,

dabei besonders der Anzahl der Haushaltsmitglieder, deren Alter, deren Herkunft, deren

wirtschaftliche Zugehorigkeit, deren Stellung im Beruf und soziale Schichtung, der Anzahl

der Einkommensempfinger und der Pendelwanderungen, vorzunehmen.

‘Wenn all diese Untersuchungen — und vielleicht noch zusitzliche — durchgefiihrt werden,

148t sich die Verinderung der lindlichen Siedlungen (Grundriltransformierung) in meh-

rere Entwicklungsphasen gliedern. G. KNORR (1975, S. 185f.)°) hat fiir den Rheintiefland-

bereich folgendes festgestellt:

1. Kleine Einfamilienhduser mit landwirtschaftlichen Nebengebiuden — vor allem orts-
ansissige Bautriger;

2. Wegfall der landwirtschaftlichen Funktion bei den Neubauten — teils schon ortsfremde
Bautriger;

3. Ubergang zu hoherqualifizierten Ein- und Mehrfamilienhiusern — fast nur ortsfremde
Bautriger, teils schon Genossenschaften.

Bei meinen Untersuchungen fiir die Oststeiermark ist in einer dritten Phase (etwa ab 1975)

wohl ein Trend zum hoherqualifizierten Wohnhaus — auch dem Ortsbild oft angepal3t —

zu sehen; jedoch fallen Ortsfremde und Genossenschaften als Bautriger weg. Diese dritte

Stufe wird sich einstweilen wohl nur in Fremdenverkehrsgebieten und im (Grof83-)Stadt-

Umland feststellen lassen.

5. Zusammenfassung

Daf} die Transformierung, sie ist bei entsprechender Ausweitung mit Dorferneuerung
gleichzusetzen, nicht nur auf die Bundesrepublik Deutschland und unser Bundesland
beschrinkt ist, zeigen die Untersuchungen von W. A. GALLUSSER (1970, besonders S. 142),
wo er in einer Arbeit iiber die Nordwestschweiz von einer umfassenden Transformation det
Bauernhiduser spricht. Als Ziel der Siedlungstransformierung kann man sich eine umfas-
sende Untersuchung des Wandels der Kulturlandschaft vorstellen, die vielleicht einmal im
Abstand von je zehn bis zwanzig Jahren — shnlich den Volkszihlungen — durchgefiihrt wird.
Hier hat die Schweiz mit ihrem geographischen Forschungsprogramm iiber den Kultur-
landschaftswandel (W. A. GALLUSSER und W. BucHMANN 1974, S. 1-24) einen Schritt in
die Zukunft getan. Dazu ist natiirlich ein gewaltiger personeller Apparat notig. Aber es wire
doch auch im Sinne unseres Landes, sagen zu konnen — trotz des momentan noch
bescheidenen Anfangs —, daf sich mit der Erforschung des Kulturlandschaftswandels eine
geographische Orientierungshilfe auf dem Weg der Steiermark in die Zukunft anbietet.

%) Vgl. dazu: I. Baucic 1970, S. 17-37; V. Kiemencic 1970, S. 129-143, u. M. Pak 1975, S. 161-173.
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