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Fossile Clausilien, 1.
Clausilien aus dem Pliozin W-Europas.

Von

HarTMUT NORDSIECK,
Villingen-Schwenningen.

Mit Tafel 9-10, 10a und 13 Abbildungen.

I. Zur Systematik der neogenen europidischen Clausiliidae.

Das System der fossilen Clausilien ist bis heute weit unvollkommener als das
der rezenten. Dies ist begriindet durch die unvermeidbare Beschrinkung auf die
Gehiuse, die zusitzlich meist nur bruchstiickhaft und in schlechtem Erhaltungs-
zustand vorliegen, aber auch durch vermeidbare Fehler der Arbeitsmethodik, wie
mangelhafte Kenntnis der Familie (vor allem bei Bearbeitern von Gesamtfau-
nen), zu oberflichliche Untersuchung, unzureichende Beschreibung des Materials
(in der die taxonomisch bedeutsamen Merkmale nicht geniigend beriicksichtigt
oder unausgewogen beurteilt werden) und fehlende bzw. unzureichende Beriick-
sichtigung bereits beschriebener Taxa und des zugehdrigen Originalmaterials.

Die erste zusammenfassende Bearbeitung der tertiiren Clausilien wurde von
O. BOETTGER (1877) durchgefiihrt, der den grofiten Teil des bekannten Materials
in hervorragender Weise durch umfassenden Vergleich mit rezenten Arten revi-
dierte. Nachteilig war die zu starke Ausrichtung des Systems auf die Hypothese,
dafl das Merkmal reduzierter Verschluflapparat, das bei tertidren Gruppen hiu-
figer zu finden ist als bei rezenten, als urspriinglich gewertet wurde, ein dhnlicher
Fehlschluf}, wie er sich spiter bei A. J. WAGNER bei der Bearbeitung der Balkan-
Clausilien fand. Die anatomische Untersuchung der rezenten Gruppen mit redu-
ziertem Verschluflapparat zeigte, daf} alle diese Formen als abgeleitet zu betrach-
ten sind, so dafl es nahe liegt, dies auch fiir die neogenen Gruppen mit reduzier-
tem Verschluflapparat (z. B. Eualopia und Triptychia) anzunehmen. Diese Er-
kenntnis machte eine grundlegende Revision des BOETTGER’schen Systems erfor-
derlich.

Die zweite Zusammenstellung der tertiiren Clausilien stammte von WENz
(1923) und stellte eine umfassende Verarbeitung der gesamten zugehorigen Lite-
ratur dar. Sie war von groflem Wert, hatte jedoch den Nachteil, daf} das Origi-
nalmaterial zahlreicher Arten nicht beriicksichtigt wurde, deren ungeniigende Be-
schreibung und Abbildung zu fehlerhafter systematischer Zuordnung fiihrte. Das
hatte wiederum Fehlschliisse zur zeitlichen Verbreitung und Phylogenese der
Gruppen zur Folge. Zu dieser Zeit war auflerdem das System der Familie durch
mangelhafte anatomische Kenntnis vieler Gruppen noch sehr unvollkommen, ein
Mangel, der von der bisher letzten zusammenfassenden Darstellung tertiirer
Clausilien von ZircH (1960) zum Teil ausgeglichen wutrde.
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Die folgende Zusammenstellung der europiischen neogenen Clausiliidae ist
nur als kritische Revision des bisher erarbeiteten Systems und als Grundlage fiir
diese und weitere Arbeiten zu betrachten:

Phaedusinae A. J. WAGNER 1922.

Die z. T. nur fossil bekannten neogenen Gattungen, deren Zuordnung zur
Unterfamilie durch Gehiuse-Ahnlichkeit mit rezent vorkommenden Gruppen
wahrscheinlich gemacht wird (Wenz 1923, Zircu 1960), haben meist eine mit der
Spiralis verbundene Oberlamelle und, wenn vorhanden, ein aufler der Princi-
palis aus mehreren echten Gaumenfalten bestehendes Lunellar.

Emarginaria O. BOETTGER 1877:

Neben der Typusart schaefferiana (O. BOETTGER) aus dem O-Miozdn Bayerns
und einer weiteren Art aus dem O-Eozin N-Italiens diirfte nach Fotografien, die
mir der franzésische Paliontologe G. Truc iiberlassen hat, auch Clausilia cuvieri
DEeLaronND & DEPERET 1893 aus dem O-Pliozin des Tunnels de Collonges (Dép.
Rhoéne), SO-Frankreich, hierher gehdren. Die Art ist sicher keine Serrulina, wie
WENz (1923) vermutete.

Enalopia O. BOETTGER 1877:
U-Miozin M-Europas.

Constricta O. BoETTGER 1877:
O-Oligozin bis U-Miozan M-Europas.

Miophaedusa n. gen.:

Typusart: Clausilia [Dilataria] perforata O. BoETTGER 1877. Diese Art aus
dem U-Miozin (Burdigal) von Tuchorschitz = Tuchotice in Bdhmen stellte O.
BoeTTGER (: 53, T.2 F.25) zur Sektion Dilataria (= Charpentieria STABILE
1864) neben thomasiana (KUsTER) und wies gleichzeitig auf ihre Ahnlichkeit mit
Megalophaedusa O. BoETTGER 1877 hin, WENz (1918) und ZircH (1960) stellten
sie dagegen zu Dilataria VesT 1867. Sie unterscheidet sich nach der Untersuchung
des Holotypus (SMF 12.1706) von Charpentieria vor allem durch gefalzten Nak-
kenkiel, schmale Miindung, randstindige Lamellen und anders gebaute Unter-
lamelle (mit Spindelkante Doppelknétchen bildend). Die nahe Verwandtschaft
von Charpentieria mit Itala O. BOETTGER 1877 (NORDSIECK 1972), die eine Ab-
gliederung dieser Gattung frithestens im Pliozdn vermuten lafit, macht abgesehen
von den Gehiuse-Unterschieden eine Zugehorigkeit der miozinen Art zu Char-
pentieria unwahrscheinlich. Es kann vielmehr angenommen werden, dafl sie, wie
bereits von O. BOETTGER vermutet, zu den phaedusoiden Gruppen des m-europi-
ischen Miozins in nichster Beziehung steht. Nihere Verwandtschaft kénnte zu
Constricta bestehen, von der sie sich besonders durch schwachen Querkiel und
von der Oberlamelle getrennte Spiralis unterscheidet. In die Nihe von perforata,
also zu Miophaedusa, gehdrt nach Wenz (1918, 1923) auch gobanzi PENECKE
1891 aus dem O-Miozin (Torton) von Rein in Steiermark.

Serrulinini.

Serrulina Mousson 1873:
In dieser Gattung werden zahlreiche fossile Arten aus dem Miozin und Plio-
zin von ganz Europa mit einigen rezenten pontisch-kaukasischen Arten verei-
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nigt. Thre Merkmale konnen in folgender Diagnose zusammengefafit werden:
Gehiuse klein bis mittelgrofl, meist nicht dekolliert, gestreift bis gerippt; Nacken
gerundet; Mundsaum abgeldst, mit hochgezogenem Sinulus, besonders Spindel-
rand gefiltelt; Oberlamelle mit Spiralis verbunden, Unterlamelle niedrig, meist
zum Mundrand gabelteilig, Subcolumellaris meist vortretend; Lunellar dorso-
lateral bis lateral, aufler der Principalis aus mehreren echten Gaumenfalten be-
stehend (z. T. eine Lunella bildend); Clausiliumplatte zungenférmig (z. T. auf
Innenseite mit schriger Lamelle).

Die rezenten Arten (ZiLcH 1960, LiIkHAREV 1962) werden — abgesehen von
der troglobionten Sciocochlea C. BOETTGER 1935 — in zwei Untergattungen zu-
sammengefafit, die nach dem Bau des Lunellars unterschieden werden:

Serrulina s. str.: Lunella ausgebildet, untere Gaumenfalte kurz. Hierzu neben
der Typusart sieversi (L. PFEIFFER) alle rezenten Arten aufler der folgenden.

Pravispira LiINDHOLM 1924: Statt Lunella mehrere Gaumenfalten, untere be-
sonders lang. Hierzu nur Typusart semilamellata (Mousson).

Ein Vergleich der fossilen Arten mit den beiden rezenten Gruppen zeigt, daf}
sie sich nicht ohne weiteres in diese Subgenera einordnen lassen. Alle auf dieses
Merkmal hin untersuchten Arten haben ein Lunellar, das nur aus Gaumenfalten
besteht und keine Lunella bildet. Im einzelnen ist die Ausbildung und Anordnung
der Gaumenfalten so unterschiedlich, dafl eine Zusammenfassung in ein Subgenus
Pravispira nicht sinnvoll ist. Eine Gliederung der fossilen Serrulina-Arten in Un-
tergattungen mufl vielmehr einer umfassenden Revision der Gruppe vorbehalten
bleiben. Das Vorkommen von Formen, die den rezenten Arten offenbar sehr nahe
stehen, im O-Miozin des Kaukasus (LIkHAREV 1962, STEKLOV 1966)1), 1488t ver-
muten, dafl die Subgenera Serrulina s. str. und Pravispira frith getrennte und iiber
einen groflen Zeitraum kaum verinderte Gruppen darstellen. Das spricht eben-
falls nicht fiir nihere Verwandtschaft beider mit den neogenen m-europiischen
Arten.

An Serrulina lassen sich mehrere neogene Gruppen anschlieflen, denen vorliu-
fig Gattungsrang zugesprochen werden kann:

Nordsieckia Truc 1972:

Typus- und einzige Art Clausilia fischeri MicHAUD 1862 aus dem O-Pliozin
SO-Frankreichs. Die Untersuchung der von G. Truc zur Verfiigung gestellten
Exemplare von Celleneuve (Dép. Hérault) (SMF 225198-200, Taf. 9 Fig. 6-8)
ergab, dafl diese von WENz (1923) mit Fragezeichen bei Idyla (= Idylopsina
LinpHOLM 1924) eingeordnete Art der Gattung Serrulina nahe steht, sich jedoch
durch véllig fehlende Filtelung des Mundsaums, tief innen endende Subcolumel-
laris und ventrales Lunellar unterscheidet. Die Gaumenfalten des Lunellars zei-
gen im tibrigen Ahnlichkeit mit denen von Pravispira.

Pontophaedusa LinDHOLM 1924:

Zu dieser Gattung mit der rezenten Typusart funiculum (Mousson) stellte
LikHAREV (1962) eine von ihm beschriebene Art aus dem O-Miozin des Kauka-
sus.

1) Bei diesem wie bei den iibrigen Zitaten der russischen Autoren ist zu beachten, dafl
sie eine andere Mio-Pliozin-Grenze annehmen als in der w-europiischen Literatur iib-
lich (Mot noch zum Miozin).
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Laeviphaedusa LikHAREV & STEKLOV 1965 (= Protophaedusa SZEKERES
1970):

Die Gattung wurde fiir die rezente Typusart hyrcanica (MORGAN) und eine
Art aus dem O-Miozin des Kaukasus aufgestellt. Sie steht nach LikHaREV (1962)
und STERLOV (1966) zwischen Pravispira und Pontophaedusa, ist aber von bei-
den durch Ausbildung eines Nackenkiels, dorsales Lunellar mit Lunella und feh-
lende Filtelung des Mundsaums verschieden.

Die folgende nur fossil bekannte Gruppe schliefit sich ebenfalls an Serrulina
an:

Triptychia SANDBERGER 1874:

O-Oligozin, Miozin und Pliozin Europas (ohne Kaukasus), mit den Sub-
genera Plioptychia O. BoETTGER 1877 (U-Miozin M-Europas) und Milne-Ed-
wardsia BOURGUIGNAT 1877 (O-Pliozin W-Europas). O. BOETTGER (1882) wies
bereits auf die bei unausgewachsenen Gehiusen ausgebildeten Spindel-Lamellen
hin, die Serrulina und Triptychia gemeinsam sind. Ein Vergleich der Gehiuse
zeigt, dafl sich beide Gruppen weiterhin in der Nackengestalt und der charakte-
ristischen Miindungsform mit dem hochgezogenen Sinulus dhneln und beide eine
mit der Spiralis verbundene Oberlamelle besitzen. Der wesentliche Unterschied
ist der bei Triptychia weitgehend riickgebildete Verschlufapparat (keine Gau-
menfalten, kein Clausilium). Die Aufstellung einer selbstindigen Unterfamilie
Triptychiinae durch Wenz (1923) erscheint nicht gerechtfertigt, da sie auf einer
Uberbewertung dieses Merkmals beruht. Mit Triptychia ist genauso zu verfahren
wie mit den entsprechenden Reduktionsformen anderer Gruppen (z. B. Reinia
bei den Phaedusinae, Temesa bei den Neniinae, Alopia und Protoberilla bei den
Alopiinae, Balea bei den Baleinae), die nach der Untersuchung ihres Genital-
systems ihren nichsten Verwandten mit vollstindigem Verschlufapparat zuge-
ordnet wurden.

Monoptychia n. gen.:

Neue Gattung fiir eine Clausilie mit reduziertem Verschluflapparat aus dem
O-Pliozin SO-Frankreichs (monoptyx n. sp.), die der Serrulina-Gruppe nahe
stehen diirfte.

Nentinae Wenz 1923.

In dieser Unterfamilie sollten alle Clausilien mit Bildung einer Lamina (O.
BOETTGER 1863) = Apostrophie (EHRMANN 1927) zusammengefafit werden, da
vorldufig kein Grund zu der Annahme besteht, dafl dieses eigenartige Merkmal
mehrmals parallel entstanden ist. Es kann vielmehr vermutet werden, daf} die
phylogenetisch alte Gruppe (in Furopa seit dem Paleozin nachgewiesen) iiber
einen Grofiteil der Erde verbreitet war, da sie heute in M- und S-Amerika (Ne-
nien 1. e. S.), Europa (Laminifera-Gruppe) und SO-Asien (Indonenia-Gruppe
und Garnieria) auftritt. Eine Abtrennung der Laminifera-Gruppe als Lamini-
ferinae (Wenz 1923) von den Neniinae ist weder durch Gehduse-Unterschiede
noch durch solche im Bau des Genitalsystems (A. J. WaGNer 1913, LoosJes &
Loosjes-vAN BEMMEL 1966, LoosJes & ALTiMIRA ALEU 1970) gerechtfertigt.
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Laminifera O. BOETTGER 1863:

Paleozin bis Pliozin M- und W-Europas, eine Art (Subgenus Neniatlanta
BOURGUIGNAT 1867) rezent. Die Gruppe Polloneria Sacco 1886 (hierzu Typus-
art pliocenica [Sacco] aus dem O-Pliozin des Piemont sowie eine weitere Art
aus dem O-Pliozin SO-Frankreichs) unterscheidet sich von Laminifera so weit-
gehend, daf} sie wie Bofilliella EHRMANN 1927 als selbstindige Gattung abge-
trennt werden sollte.

Mentissoideinae LiNpDHOLM 1924.

Euxinophaedusa LiKkHAREV 1962:

Typusart volkovae LIKHAREV, dazu eine weitere Art, beide aus dem O-Mio-
zin des Kaukasus. Die Gruppe ist durch bauchiges, dekolliertes Gehiuse, ein-
fachen Mundsaum, von der Spiralis getrennte Oberlamelle und ein Lunellar aus
oberer Gaumenfalte und Lunella gekennzeichnet. Sie wird von LIkHAREV (1962)
mit Hemiphaedusa (Excussispira) LINDHOLM 1925 und Acrotoma O. BOETTGER
1881 verglichen und, wie der Name andeuten soll, als Bindeglied zwischen Phae-
dusinae und Mentissoideinae betrachtet. Die Einordnung in die erstere Unter-
familie auf Grund des fehlenden Nackenkiels (: 301) erscheint mir bei der grofien
Ahnlichkeit der Gruppe mit Acrotoma nicht gerechtfertigt.

Auflerdem beschreiben LikuarREV (1962) und STEXLOV (1966) Formen von
Euxina (Cancasica) O. BOETTGER 1877 und Mentissoidea O. BOETTGER 1877
aus o-miozidnen und o-pliozdnen Ablagerungen des Kaukasus.

Clausiliinae.

Canalicia O. BOETTGER 1863:

Die in dieser Gattung zusammengefafiten Arten aus dem O-Oligozin bis O-
Miozin M-Europas sind nach O. BOETTGER (1863, 1877) dadurch gekennzeich-
net, dafl sie aufler der Principalis keine weiteren Gaumenfalten bzw. Lunella be-
sitzen. Die Untersuchung der verfiigbaren Arten (Typusart articulata [ SANDBER-
GER], weiter protracta [O. BOETTGER] und attracta [O. BOETTGER]) ergab, dafl
bei diesen z. T. eine obere Gaumenfalte und angedeutete Lunella sichtbar sind,
wie es auch in manchen Beschreibungen O. BOETTGER’s anklingt. Die von ScHUTT
(1967) beschriebene supragonyptyx aus dem O-Miozin des Wiener Beckens zeigt
neben einer unteren sogar eine ausgeprigte falsche untere Gaumenfalte. Damit
gibt es kaum noch Merkmale, die die Gruppe von der im Pliozin anschlieflenden
Gattung Clausilia unterscheiden, so daf} eine nahe Verwandtschaft beider zu ver-
muten ist. Eine Zugehorigkeit zu den Baleinae (z. B. in die Nihe von Mentissa,
O. BoETTGER 1877) ist dagegen wenig wahrscheinlich.

Clansilia DRaPARNAUD 1805:

Wenz (1923) stellte neben einer zweifelhaften ungarischen Form nur Clax-
silia portisii Sacco aus dem O-Pliozdn des Piemont zu dieser Gattung. Diese
diirfte aber nach der Beschreibung Sacco’s (1886b: 192, T. 2 F. 7) zu Serrulina
gehdren. Dagegen erwiesen sich im Verlauf dieser Untersuchung die von WeNz
(1923) zu Iphigena gestellte baundoni Micuaup und die von ScHLickuM (1969)
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als Canalicia beschriebene rolfbrandti, beide aus dem O-Pliozin SO-Frankreichs,
als Clausilia-Arten. Weitere Arten der Gattung aus entsprechenden Ablagerun-
gen M- und W-Europas werden in dieser Arbeit beschrieben.

Iphigena Gray 1821:

Die von WeNz (1923) mit Fragezeichen zu Iphigena gestellte lory: (MicHAUD)
(= falsani [Locarp]) aus dem O-Pliozin SO-Frankreichs gehtrt zu dieser Gat-
tung. Weitere Iphigena-Arten fanden sich in entsprechenden Ablagerungen M-
und W-Europas.

Pseundidyla O. BOETTGER 1877

O-Miozin M-Europas. Die systematische Stellung der Gattung ist fraglich,
da nach thren Merkmalen eine Zuordnung zu den Clausiliinae oder Baleinae mdg-
lich ist. Die * mit der Spiralis verbundene Oberlamelle, die Neigung zur Aus-
bildung von Gaumenschwiele und falschen Gaumenfalten und die Form der
Clausiliumplatte sprechen mehr fiir die Zugehorigkeit zur ersteren, wihrend der
gefiltelte Mundsaum mehr zu letzterer paflt, besonders zur Gattung Bulgarica
O. BoETTGER 1877 (= Idyla im Sinne O. BOETTGER’s), mit der sich auch die an-
deren genannten Merkmale noch vereinbaren lassen.

Baleinae A. J. WAGNER 1913.

LikHAREV (1962) und STEkLOV (1966) beschreiben Arten des Genus Quadri-
plicata O. BOETTGER 1878 aus o-miozinen und o-pliozinen Ablagerungen des
Kaukasus.

Alopiinae A. J. WAGNER 1913.

Cochlodina Firussac 1821:

Nach Untersuchungen von G. Truc ist die von WENz (1923) zu Marpessa
(= Cochlodina) gestellte berthaudi Micuaup mit Iphigena loryi (MicHAUD)
identisch. Damit bleibt Cochlodina prolaminata (Sacco) aus dem O-Pliozin des
Piemont?) als einziger neogener Vertreter der Gattung iibrig.

II. Die Clausilien der o-pliozinen Deckschichten
der niederrheinischen Braunkohle von Frechen bei K&ln.

In den limnischen Tonen der Deckschichten der niederrheinischen Braunkohle
von Frechen bei K6ln (Griese & Strauch 1969), die dem oberen Pliozin zuzu-
ordnen sind, fand sich ein umfangreiches Clausilien-Material, das mir die Pali-
ontologen R. Scurickum und F. StraucH (K6ln) zur Bearbeitung iiberliefen.

2) Es ist noch nicht geklirt, ob die von Sacco beschriebenen Faunen des ,Villafran-
chiano® ins jiingste Pliozin oder ilteste Pleistozin zu stellen sind. In dieser Arbeit folge
ich der Einstufung von Truc (1971): ,pliocéne terminal piémontais“
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Serrulina truci n. sp.
Taf. 9 Fig. 1-5, Abb. 1-2.

Namengebung: Nach dem franzésischen Paliontologen G. Truc, der mir bei der
Bearbeitung der fossilen Clausilien geholfen hat.

Locus typicus und Stratum typicum: Tagebau Fortuna-N der Rheinischen
Braunkohlenwerke AG, 2. Sohle, griiner Ton westlich Peringshofsprung, oberes Pliozin.
Holotypus SMF 225193: Gehiuse-Hohe = Gh: 162 Zehntel-mm, Gehiuse-Breite = Gb:
39, Miindung-Héhe = Mh: 33, Miindungs-Breite = Mb: 22.

Diagnose: Gehduse verhiltnismiflig schlank, nicht dekolliert; infraapi-
kale Windungen schwach, folgende * gleichmiflig kraftig gerippt (Rippenzahl
auf 2 mm der vorletzten Windung R (Tgb. Fortuna, n=26) 11-19, M=14-6; R
(Tgb. Frechen, n=8) 12-15, M=12-9), ohne deutliche Langsskulptur, am Nacken
grober; Nacken mit & ausgebildetem Nackenwulst; Miindung schief birnférmig,
mit breitem, * zugespitztem Sinulus, Mundsaum abgelsst, Interlamellar und
iibriger Spindelrand gefiltelt (vom Sinulus bis Subcolumellaris oder iiber diese
hinaus 4-12, meist 8-9 unterschiedlich kraftige Filtchen), Auflenrand mit =+
verstirkter Innenlippe, ohne Filtchen; Unterlamelle sehr niedrig auf Spindel-
kante verlaufend, vorderes Ende abgeknickt und in stumpfem Winkel zum
Mundsaum verlingert; Subcolumellaris stark gebogen zum Mundsaum ziehend,
wie die vorige nicht gegabelt; Principalis Lunellar kaum iiberragend, Lunella
(Abb. 1) dorsolateral bis fast lateral, aufler der Principalis 2-4 Gaumenfalten,
davon obere am lingsten, zweite kiirzer, z. T. fehlend, dritte am kiirzesten bis
punktformig oder fehlend, selten untere Gaumenfalte angedeutet bis ausgebildet,
diese am weitesten vortretend; Clausiliumplatte (Abb. 2) schmal zungenférmig,
distales Ende * zugespitzt, Auflenrand und distales Ende innen schwielig ver-
dickt, sonst Innenseite seicht gehshlt (keine Schrigfalte).

Mafle Gehiuse-Mafle der wenigen vollstindig erhaltenen Exemplare Gh/Gb: Tgb.
Fortuna 162/39, 169/36, 171/38; Tgb. Frechen 189/45. Miindungs-Mafle aller mefibaren
Exemplare: Tgb. Fortuna (n=27): Mh: 28-38, M=33-4; Mb: 19-28, M=24-2; Tgb. Fre-
chen (n=9): Mh: 30-40, M= 34-9; Mb: 22-30, M=26-4.

Material: Tgb. Fortuna-N, griiner Ton westlich Peringshofsprung (Holotypus
und Paratypen SMF 225193-5, Slg. ScHLIckuM = S 13048, Slg. des Geologischen Insti-
tuts der Universitidt Kdln = Geol. Inst. 684, insgesamt 30 Exemplare mit Miindung); Tgb.
Frechen, Ton zwischen Horremer und Erftsprung (Paratypen SMF 225196-7, S 12563,
12571, 13046, Geol. Inst. 685, insgesamt 9 Exemplare mit Miindung).

Abgesehen von Clausilia cuvieri DELAFOND & DEPERET, die keine Serrulina
ist (s. oben), sind nur zwei pliozdne Vertreter des Genus bekannt (WeNz 1923):
michelottii MicHAUD (1862: 73, T.3 [non 4] F. 20) aus dem O-Pliozidn von
Hauterives (Dép. Dréme) in SO-Frankreich und decemplicata Sacco (1886b:
193, T. 2 F. 15) aus dem O-Pliozin von Fossano in Piemont. Zu Serrulina gehort
moglicherweise auch Clausilia portisii Sacco (1886b: 192, T. 2 F. 7) aus den glei-
chen Ablagerungen. Ein Vergleich von truci mit diesen Arten fillt schwer, weil
bei keiner Angaben zur Ausbildung des Lunellars gemacht werden. Die miche-
lottii unterscheidet sich nach der Beschreibung und einer Fotografie, die mir G.
TRruc iiberlassen hat, betrichtlich durch geringere Grofle (Gehduse-Mafle 11-12/2
mm), schwache Skulptur und den nicht gefiltelten Spindelrand der Miindung.
Die portisii ist ebenso klein (Gehiuse-Mafle 11/2-5 mm), besitzt eine vorn zwei-
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geteilte Unterlamelle und nur wenige Filtchen am Mundsaum. Die decemplicata
ist ebenfalls kleiner (Gehiuse-Breite 2 mm), zeigt aber im iibrigen die gréfite
Ahnlichkeit mit truci, besonders in der Ausbildung der Mundsaum-Filtelung.
Die mangelhafte Kenntnis der Art, vor allem des Lunellars, gestattet es vorldu-
fig nicht, ihr die neue Art als Rasse zuzuordnen. Im iibrigen dhnelt die truci in
der Ausbildung des Lunellars besonders den miozinen Arten clessini (O. BoeTT-
GER 1877) aus dem bayerischen Torton und schwageri (O. BOETTGER 1877) aus
dem bshmischen Burdigal, unterscheidet sich aber in anderen Merkmalen genii-
gend von ihnen, um als Art abgetrennt zu werden. Eine Zusammenordnung der
verwandten Arten zu Untergattungen ist erst nach einer Revision aller fossilen
Serrulina-Arten méglich.

Clausilia strauchiana n. sp.
Taf. 10 Fig. 19-23, Abb. 3-4.

Namengebung: Nach dem Paliontologen F. STraucH, der einen Teil des bear-
beiteten Clausilien-Materials zur Verfiigung gestellt und mich bei der Bearbeitung unter-
stlitzt hat.

Locus typicus und Stratum typicum: Tagebau Frechen der Rheinischen
Braunkohlenwerke AG, 3. Sohle, Ton zwischen Horremer und Erftsprung, oberes Plio-
zin. Holotypus SMF 225215: Gh (5%/s Windungen, Spitze abgebrochen): 122, Gb: 32,
Mh: 28, Mb: 14.

Diagnose: Gehiuse schlank, mit lang ausgezogenem Spitzenteil; infra-
apikale Windungen dicht und fein rippenstreifig, untere + gleichmiflig gerippt
(R [Tgb. Frechen, n=6] 10-16, M=12-5; R [Tgb. Fortuna, n=8] 12-16, M=
13-5), mit ausgeprigter Lingsskulptur; Nacken mit kriftigem Kiel und beglei-
tendem parallelen Wulst; Miindung schmal birnférmig, abgeldst und + vorge-
zogen, Basalrinne ausgeprigt; Oberlamelle mit Spiralis verbunden; Interlamel-

»

Abb. 1-2. Serrulina truci n. sp. — 1) Lunellar; 2) Clausiliumplatte (a: Innen-, b: Auflen-
seite).

Abb. 3-4. Clausilia strauchiana n. sp. — 3) Lunellar; 4) Clausiliumplatte (a: Innen-, b:
Auflenseite, c-d: Auflenecke von zwei Seiten gesehen).

Abb. 5-6. Iphigena schlickumi n. sp. — 5) Lunellar (a-b: von zwei verschiedenen Exem-
plaren); 6) Clausiliumplatte (a: Innen-, b: Auflenseite).

Abb. 7. Iphigena cf. densestriata (RossmissLER). — Lunellar.

Abb. 8-9. Clausilia rolfbrandti (ScHLickum). — 8) Lunellar (a-b: von zwei verschiede-
nen Exemplaren); 9) Clausiliumplatte (a: Innen-, b: Auflenseite, c-d: Auflenecke von
zwei Seiten gesehen).

Abb. 10-11. Clausilia baudoni tillensis n. subsp. — 10) Lunellar; 11) Clausiliumplatte (a:
Innen-, b: Auflenseite, c: distales Ende von innen).

Abb. 12. Clausilia pliodiptyx n. sp. — Clausiliumplatte (a: Innen-, b: Auflenseite, c:
Auflenecke).

Abb. 13. Iphigena loryi (MicHAUD). — Lunellar.

[Maf3stab neben Clausiliumplatten bedeutet 1 mm; Abbildungen der Lunellare von innen
gesehen.]
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lar meist mit einem, z. T. ohne oder mit 2 Filtchen; Unterlamelle + hoch, vorn
quer iiber Spindelkante zum Mundsaum verlaufend, mit dieser stufiges Doppel-
kndtchen bildend, unteres Knotchen z. T. reduziert; Subcolumellaris bei senk-
rechtem Einblick meist nicht sichtbar; Gaumenschwiele aus kriftigem, + zwei-
teiligem oberem Hocker und ausgeprigter falscher unterer Gaumenfalte beste-
hend; Lunellar (Abb. 3) fast dorsal: aufler der Principalis aus oberer Gaumen-
falte, wenig gebogener, schwacher bis reduzierter Lunella und von ihr + ge-
trennter, schwacher bis reduzierter Subclaustralis bestehend, falsche untere Gau-
menfalte nicht mit Lunella verbunden; Clausiliumplatte (Abb. 4) zungenférmig,

173



stark rinnenférmig gebogen, distal abgestutzt, Auflenrand schwielig verdickt,
Auflenecke vorgezogen und zahnartig zugespitzt.

Mafle: Vollstindig erhaltene Gehiuse nicht vorhanden. Miindungs-Mafle aller mefi-
baren Exemplare (n=6) Mh/Mb: 26/18, 28/18, 28/18, 28/14, 28/17, 24/16, M=27-0/
16-8.

Material: Tgb. Frechen, Ton zwischen Horremer und Erftsprung (Holotypus und
Paratypen SMF 225215-8, S 13048, Geol. Inst. 686, insgesamt 17 Exemplare mit Miin-
dung); Tgb. Fortuna-N, griiner Ton westlich Peringshofsprung (Paratypen SMF 225219,
S 13049, Geol. Inst. 687, insgesamt 22 Exemplare mit Miindung).

Die Art gehort ebenso wie die nahe verwandte rolfbrandti (ScHLickum) (s.
unten) nach der Ausbildung der Gaumenschwiele, des Lunellars und der Clausi-
liumplatte mit Sicherheit zur Gattung Clausilia. Von der franzésischen Art unter-
scheidet sie sich durch Gehiuse-Gestalt, Rippung, Ausbildung der Miindung, Sub-
columellaris und Clausiliumplatte geniigend, um als selbstindige Art abgetrennt
zu werden. Beide Arten stehen in der Ausbildung der Unterlamelle der rezenten
cruciata STUDER am nichsten, unterscheiden sich aber von ihr besonders durch
stirker ausgeprigte zahnartige Auflenecke der Clausiliumplatte. Die strauchiana
vermittelt zwischen rolfbrandti und cruciata, was die Skulptur und die Ausbil-
dung der Clausiliumplatte betrifft, zeigt aber auch einige Merkmale, die sie von
beiden trennen, wie die charakteristische Gehiuse-Gestalt und Miindungsbildung.

Iphigena schlickumi n. sp.
Taf. 9 Fig. 9-12, Abb. 5-6.

Namengebung: Nach dem Paliontologen R. ScurickuM, auf dessen Initiative
diese Arbeit durchgefiihrt wurde und der den gréfiten Teil des bearbeiteten Clausilien-
Materials zur Verfiigung stellte.

Locus typicus und Stratum typicum: Tagebau Fortuna-N der Rheinischen
Braunkohlenwerke AG, 2. Sohle, griiner Ton westlich Peringshofsprung, oberes Pliozin.
Holotypus SMF 225203: Gh (41/2 Windungen, Spitze abgebrochen): 132, Gb: 39, Mh:
37, Mb: 25.

Diagnose: Gehduse schlank, mit lang ausgezogenem Spitzenteil; infraapi-
kale Windungen dicht und fein rippenstreifig, untere * gleichmiflig gerippt (R
[Tgb. Fortuna, n=17] 12-16, M=13-7; R [Tgb. Frechen, n=7] 12-18, M=
13-6), mit ausgepragter Langsskulptur; Nacken mit kriftigem Kiel und begleiten-
der Nacken-Auftreibung; Miindung birnférmig, mit * abgeléstem Mundsaum,
Basalrinne ausgeprigt; Oberlamelle mit Spiralis verbunden; Interlamellar ohne,
selten mit einem Filtchen; Unterlamelle + hoch, vorn % in zwei Aste gespalten;
Subcolumellaris bei senkrechtem Einblick meist nicht sichtbar; Gaumenschwiele
fehlend, z. T. oberer Hocker schwach ausgebildet; Lunellar (Abb. 5) fast dorsal:
aufler der Principalis obere Gaumenfalte, gestreckte Lunella, mit langer, geboge-
ner Subclaustralis verbunden; Clausiliumplatte (Abb. 6) wie bei den iibrigen
Iphigena-Arten breit zungenfdrmig, schwach rinnenférmig gebogen, distal zuge-
spitzt ohne Andeutung einer Auflenecke, Rand, besonders distales Ende, schwach
schwielig verdickt.

Mafle: Vollstindig erhaltene Gehiuse nicht vorhanden. Paratypus (8!/2 Windungen
ohne Spitzenteil) Gh/Gb: 170/39. Miindungs-Mafle aller mefibaren Exemplare (n= 10)
Mh/Mb: 37/25, 36/24, 40/28, 36/23, 40/30, 38/28, 34/23, 37/24, 38/26, 39/26, M=
37:5/25-7.
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Material Tgb. Fortuna-N, griiner Ton westlich Peringshofsprung (Holotypus und
Paratypen SMF 225203-5, S 12436, Geol. Inst. 688, insgesamt 24 Exemplare mit Miin-
dung); Tgb. Frechen, Ton zwischen Horremer und Erftsprung (Paratypen SMF 225207,
S 12567, Geol. Inst. 689, insgesamt 11 Exemplare mit Miindung).

Die schlickumi ist ebenso wie loryi (MicHAUD) trotz der an Clausilia erinnern-
den Nackenbildung wegen ihrer Gehiusegrofle und besonders der Ausbildung
ihrer Clausiliumplatte zur Gattung Iphigena zu stellen. Von der franzdsischen
Verwandten unterscheidet sie sich betrichtlich durch meist faltenloses Interlamel-
lar, zuriicktretende Subcolumellaris, fehlende Gaumenschwiele und weniger vor-
gerticktes Lunellar. Von den rezenten Arten steht ithr ventricosa (DRAPARNAUD)
besonders nahe, mit der sie in der Nackenbildung, der Ausbildung des Inter-
lamellars, der Unterlamelle und der Gaumenschwiele iibereinstimmt. Sie besitzt
jedoch eine andere Gehiuse-Gestalt, feinere Rippung, weniger gebogene Subco-
lumellaris und eine ausgeprigte Subclaustralis. Von rolphi (Gray), die einen 3hn-
lichen Nackenbau aufweist, trennt sie wie ventricosa die Grofle, das meist unge-
filtelte Interlamellar und anders ausgebildete Unterlamelle.

Iphigena cf. densestriata (RossMASSLER 1836).
Taf. 10 Fig. 15, Abb. 7.

Unter den Clausilien von Tgb. Fortuna fanden sich drei Miindungs-Bruch-
stiicke einer Iphigena (SMF 225210, S 13047), die mit der rezenten densestriata
(RossmissLER) so weitgehend iibereinstimmt, daf sie dieser vorliufig als cf.
densestriata zugeordnet werden mufl. Ein entsprechendes Bruchstick fand sich
auch im Material von Cessey-sur-Tille (s. unten).

Beschreibung: Gehiuse regelmiflig gerippt (R auf Endwindung: 14, 16,
22), mit Langsskulptur; Nacken und Miindung wie die rezente Art; Interlamel-
lar mit 2-3 Filtchen; Unterlamelle hoch, am vorderen Ende stumpfwinklig ge-
knickt und mit zwei Asten zum Mundsaum ziehend; Subcolumellaris stark ge-
bogen, bei senkrechtem Einblick in Miindung sichtbar; Gaumenschwiele aus obe-
rem Hocker und kriftiger falscher unterer Gaumenfalte bestehend; Lunellar
(Abb. 7) dorsal: aufler der Principalis obere Gaumenfalte, Lunella und mit die-
ser verbundene Subclaustralis, falsche untere Gaumenfalte mit Lunella verbun-
den; Clausiliumplatte nicht erhalten.

Miindungs-Mafle eines Exemplars Mh/Mb: 21/28.
Das oberpliozine Vorkommen der Art ist nicht verwunderlich, da densestria-

ta als warmzeitliche Leitart des m-europiischen Pleistozin bezeichnet werden
kann (LoZek 1964).

ITII. Die Clausilien der o-pliozdnen Ablagerungen von
Cessey-sur-Tille, Chambeire und Neublans in SO-Frankreich.

R. Schrickum (K6ln) ermdglichte mir die Bearbeitung eines Clausilien-Ma-
terials, das der franzdsische Paldontologe J. J. PuisséGur (Dijon) aus o-pliozinen
Ablagerungen von Cessey-sur-Tille (Dép. Cbte-d’Or), Chambeire (Dép. Cbte-
d’Or) und Neublans (Dép. Sabne-et-Loire) gesammelt hatte.
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a) Cessey-sur-Tille (Dép. Cote-d’Or), Siilliwasser-Mergel mit reicher Clausilien-
Fauna (CrLaAIR & PUIsSEGUR 1969).

Clausilia rolfbrandti (Scurickum 1969).
Taf. 10 Fig. 16-18, Abb. 8-9.

1969 Canalicia rolfbrandti Scurickum, Arch. Moll., 99: 198, Abb. 6.

Der grofite Teil des umfangreichen Clausilien-Materials von Cessey (etwa
70 Exemplare mit Miindung) gehdrt zu einer Clausilia-Art, die mit der von
SchrickuM als Canalica beschriebenen rolfbrandti (Holotypus SMF 194927) von
der Bohrung FPs aus etwa gleichalten Schichten zwischen Cessey und Chambeire
identisch ist. Die Ausbildung der Gaumenschwiele, des Lunellars und der Clau-
sillumplatte verweisen die Art eindeutig in die Gattung Clausilia. Thre nichste
Verwandte ist die in dieser Arbeit beschriebene strauchiana n. sp. aus den o-plio-
zdnen Tonen von Frechen.

Diagnose: Gehduse schlank, mit weniger ausgezogenem Spitzenteil als
strauchiana; Skulptur wie diese, aber Rippung feiner, mit deutlicher Lingsskulp-
tur, Rippen an der Naht weifl gestrichelt (R [n=9] 20-30, M=24-6); Nacken
mit kriftigem Kiel und begleitendem parallelem Wulst; Miindung birnférmig
bis + dreieckig, weniger vorgezogen als bei strauchiana, Basalrinne ausgeprigt;
Ober- und Unterlamelle wie strauchiana, letztere mit £ ausgeprigtem stufigem
Doppelkndtchen; Interlamellar mit einem Faltchen oder ungefiltelt; Subco-
lumellaris mehr gebogen als bei stranchiana, bei senkrechtem Einblick in Miin-
dung meist sichtbar; Gaumenschwiele aus kraftigem Hocker und ausgeprigter
falscher unterer Gaumenfalte bestehend; Lunellar (Abb. 8) wie bei strauchiana,
Lunella z. T. riickgebildet, mit unterschiedlich ausgebildeter Subclaustralis;
Clausiliumplatte (Abb. 9) wie bei strauchiana, aber stirker rinnenférmig gebo-
gen, Zahn der Auflenecke + stirker ausgeprigt.

Mafle: Vollstindig erhaltene Gehiuse nicht vorhanden. Miindungs-Mafle aller mef3-
baren Exemplare (n=24) Mh: 18-21, M=19-2; Mb: 12-16, M=13-9.

Material: SMF 225211-3, S 13546, Slg. des Institut des Sciences de la Terre, Uni-
versité de Dijon = Univ. Dijon.

Die Unterschiede von strauchiana sind in der Diagnose zusammengefafit. Die
nichste Verwandte unter den rezenten Arten ist, wie bereits bei der Beschreibung
von stranchiana gesagt, cruciata STUDER, von der die Art besonders durch feine
Rippung und die stark entwickelte zahnartige Auflenecke der Clausiliumplatte
verschieden ist.

Clausilia baudoni Micuaup 1862.
Taf. 10 Fig. 24.

1862 Clausilia bandoni Micuaup, J. de Conch., 10: 72, T. 3 [non 4!] F. 17.

Zusammen mit der vorigen, jedoch mit geringerer Hiufigkeit (etwa 20 Exem-
plare mit Miindung), fand sich im Material von Cessey eine Clausilia-Form, die
mit rolfbrandti bei oberflichlicher Betrachtung verwechselt werden kann und
eine neue Rasse von bandoni darstellt:
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Clausilia baudoni tillensis n. subsp.
Taf. 10 Fig. 25-27, Abb. 10-11.

Namengebung: Nach dem Fundort im Vallée des Tilles.
Locus typicus und Stratum typicum: Cessey-sur-Tille, oberes Pliozin.
Holotypus SMF 225222: Miindungs-Bruchstiick Mh: 20, Mb: 13.

Diagnose: Unterscheidet sich von b. baudoni (Celleneuve, Neublans) durch
feinere Rippung, schwichere Filtelung des Interlamellars, vorn einfach endende
Unterlamelle und zur Abtrennung neigende falsche untere Gaumenfalte. Ein
Vergleich mit rolfbrandti lifit sich wie folgt zusammenfassen: Rippung entspre-
chend, aber noch feiner (R [n=6] 25-35, M=29-0), entsprechend Nackenrippung
dichter; Miindung schmiler, weniger dreieckig; Interlamellar ohne oder mit
einem, z. T. 2 Filtchen; Unterlamelle vorn einfach tiber Spindelkante zum
Mundsaum ziehend (ohne Doppelknétchen); Subcolumellaris bei senkrechtem
Einblick in Miindung sichtbar, vorn abgestutzt; Lunellar (Abb. 10) wie rolf-
brandti, Subclaustralis fehlend bis angedeutet, falsche untere Gaumenfalte mit
Lunella undeutlich verbunden bis getrennt; Clausiliumplatte (Abb. 11) weniger
rinnenfdrmig als bei rolfbrandti, Auflenrand ebenfalls schwielig verdickt, aber
ohne Andeutung eines Vorsprungs.

Mafle: Vollstindig erhaltene Gehiuse nicht vorhanden. Miindungs-Mafle aller mefi-
baren Exemplare (n=7) Mh/Mb: 18/14, 20/14, 20/14, 20/14, 20/13, 18/12, 18/12, M=
19-1/13-3.

Material: Holotypus und Paratypen SMF 225222-4, S 13547, Univ. Dijon.

Die bandoni wurde von MicHAUD (1862) aus den o-pliozinen Ablagerungen
von Hauterives (Dép. Drome) beschrieben. Nachfolgende Autoren fiihrten die
Art aus entsprechenden Ablagerungen von weiteren Orten SO-Frankreichs an.
WEeNz (1923) stellte baudoni zu Iphigena, weil er Verwandtschaft mit plicatula
(DraPARNAUD) vermutete. Die Untersuchung der Exemplare von Celleneuve
(Dép. Hérault), die mir G. Truc iiberlassen hat (5. bandoni SMF 225220, Taf.
10 Fig. 24), zeigte jedoch, daf die Art zur Gattung Clausilia gehort und beson-
ders im Bau der Unterlamelle und Clausiliumplatte der rezenten bidentata-ru-
gosa-Gruppe (= bidentata [STROM]) nahe steht. Die Gesamtart baudoni ist
durch feine Rippung, gegabelte bis einfache Unterlamelle ohne stufiges Doppel-
knotchen, kriftige Gaumenschwiele und Clausiliumplatte mit einfachem Auflen-
rand ohne Auflenecke gekennzeichnet. Die neue Rasse tillensis vermittelt zwi-
schen der Nominatrasse und bidentata (Interlamellar, Unterlamelle, Lunellar)
und zeigt auch Beziehungen zu parvula Férussac und pinii WesTERLUND (Un-
terlamelle, Subcolumellaris), die allerdings in anderen Merkmalen abweichen
(Lunellar und Clausiliumplatte). Da sie im gleichen Verbreitungsgebiet wie die
Nominatrasse lebte, kann ihr geringeres Alter vermutet werden.

Clausilia pliodiptyx n. sp.
Taf. 10 Fig. 28, Abb. 12.
Unter den zahlreichen Exemplaren der beiden Clausilia-Arten von Cessey
gab es zwei libereinstimmende Miindungs-Bruchstiicke einer dritten Art mit so

auffallend abweichender Ausbildung der Gaumenschwiele, daf sie trotz dieser
geringen Stiickzahl neu beschrieben werden muf.
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Namengebung: Nach dem Alter und der charakteristischen doppelten falschen
unteren Gaumenfalte.

Locus typicus und Stratum typicum: Cessey-sur-Tille, oberes Pliozin. Ho-
lotypus SMF 225225: Miindungs-Bruchstlick mit beschidigter Miindung Mh/Mb: 24/
~15.

Diagnose: Im Vergleich zu den vorigen Arten grofer, mit einfachem
Nackenkiel ohne parallelen Wulst, Lamellen wie bei diesen, Interlamellar mit
einem Filtchen, Subcolumellaris nicht abgestutzt, + gespalten (rechter Rand der
Basalrinne), Gaumenschwiele mit zwei falschen unteren Gaumenfalten (zweite
als linker Rand der Basalrinne), Lunellar wie bei vorigen Arten, Clausilium-
platte (Abb. 12) zungenférmig, distal zugespitzt, etwas rinnenférmig gebogen,
Auflenrand schwielig verdickt, mit schwacher Auflenecke, Innenseite mit schwa-
cher schrig verlaufender Schwiele.

Material: Holotypus SMF 225225, Paratypus Univ. Dijon.

Die Ausbildung des Nackens, der Gaumenschwiele und der Clausiliumplatte
geben der Art innerhalb der Gattung eine so isolierte Stellung, daf} eine neue
Untergattung fiir sie aufgestellt werden konnte. Die Clausiliumplatte dhnelt noch
am meisten der von lulica schmidtii (L. Prerrrer) (Form, schwache Auflenecke,
Schrigschwiele der Innenseite), die bei manchen Exemplaren auch eine doppelte
falsche untere Gaumenfalte zeigt. Sie unterscheidet sich aber in anderen Merk-
malen so weitgehend, daf} eine nidhere Verwandtschaft nicht gegeben sein diirfte.
Eher kann eine analoge phylogenetische Stellung wie bei [ulica, also zwischen
Clausilia und Iphigena, vermutet werden.

Iphigena loryi (Micuaup 1862).
Taf. 10 Fig. 13-14, Abb. 13.

1862 Clausilia loryi MicHAUD, J. de Conch., 10: 71, T. 3 [non 4!] F. 19.
1888 Clausilia falsani Locarp, Ann. Acad. Mécon, (2) 6: 71, T. 1 F. 11-12.

Die loryi, zu der nach den Abbildungen Locarp’s (1888) auch seine falsan:
von Condal (Dép. Sadne-et-Loire) gehdrt, ist aus o-pliozinen Ablagerungen von
mehreren Orten in SO-Frankreich bekannt. Sie lief sich auch in drei etwas ab-
weichenden Miindungs-Bruchstiicken unter den Clausilien von Cessey nachwei-
sen. Zum Vergleich lag ein Exemplar der Art von Celleneuve (Dép. Hérault)
(SMF 225208, Taf. 10 Fig. 13) vor, das mir G. TRuc iiberlassen hatte. Die Art ist
durch folgende Merkmale gekennzeichnet: Gehiuse fein gerippt (wie bei dense-
striata); Nacken mit kriftigem Kiel und benachbarter Nacken-Auftreibung, die
zum Mundsaum verflacht; Basalrinne ausgeprigt; Interlamellar mit 1-3 File-
chen; Unterlamelle vorn gegabelt; Subcolumellaris stark gebogen, vortretend;
Gaumenschwiele aus + kriftigem Hocker und schwacher, mit Lunella verbunde-
ner falscher unterer Gaumenfalte bestehend; Lunellar (Abb. 13) und Clausilium-
platte wie bei densestriata.

Die loryi gehort damit eindeutig zur Gattung Iphigena, zu der sie WENZ
(1923) mit Fragezeichen gestellt hatte. Die Ausbildung des Interlamellars, der
Subcolumellaris und besonders der Gaumenschwiele verweisen sie in die Ver-
wandtschaft von densestriata und lineolata (HELD), wihrend die Nackenbildung
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mehr an schlickumi n. sp., die sie in den o-pliozdnen Tonen von Frechen vertritt,
und deren rezente Verwandte erinnert.
Material SMF 225209, Univ. Dijon.

Iphigena cf. densestriata (RossMASSLER 1836).
Taf. 10 Fig. 15.

Von dieser Form konnte ich im Clausilien-Material von Cessey ein Miin-
dungs-Bruchstiick finden, das mit denen aus den o-pliozdnen Tonen von Frechen
(s. oben) weitgehend tibereinstimmt (Material Univ. Dijon).

Laminifera cf. villairanchiana (Sacco 1886).
Taf. 10a Fig. 29.

1886 Clausilia (Laminifera) villafranchiana Sacco, Atti Soc. ital. Sci. nat. (Milano), 29:
472,'T. 14 F. 14.

Unter den Clausilien von Cessey war auch ein Miindungs-Bruchstiick (Teil
der Endwindung) einer Laminifera-Form, die der villafranchiana (Sacco) nahe
steht. Als Merkmale sind zu nennen: * gleichmifig kriftig gerippt; Lamina deut-
lich ausgebildet; Miindung birnférmig mit groflem Sinulus; Oberlamelle vorsprin-
gend, Interlamellar mit einem Filtchen, Unterlamelle niedrig, auf Spindelkante
abgewinkelt und als Filtchen zum Mundsaum verlaufend, Spindelkante mit
zwel weiteren Filtchen am Mundsaum endend, Subcolumellaris stark gebogen
zum Mundsaum vortretend; Gaumenschwiele nur angedeutet, ohne falsche Gau-
menfalte; Lunellar aus kurzer oberer Gaumenfalte und gestreckter Lunella be-
stehend, letztere als untere Gaumenfalte bis zur Gaumenschwiele ziehend und bei
senkrechtem Einblick in Miindung sichtbar, mit Subcolumellaris Basalrinne bil-
dend. Miindungs-Mafle Mh/Mb: 38/32. Die wesentlichen Unterschiede von der
Beschreibung und Abbildung der wvillafranchiana betreflen die Ausbildung der
Skulptur (Sacco: ,fere laeves”) und der Gaumenfalten (,,plicae palatales duo,
gibbosae, proximae, superne sitae“), so dafl Rasserang der vorliegenden Form
vermutet werden kann.

Material: SMF 225721.

Monoptychia n. gen.

Das Clausilien-Material von Cessey enthielt ein Miindungs-Bruchstiick einer
Art, die nach dem Bau ihres Verschluflapparats in keiner bekannten Gattung
untergebracht werden kann: Alle Lamellen und Falten aufler der kriftigen
Oberlamelle und der mit ihr verbundenen rudimentiren Spiralis sowie (wahr-
scheinlich) das Clausilium fehlend. — Typusart:

Monoptychia monoptyx n. sp.
Taf. 10a Fig. 30.
Namengebung von Gattung und Art nach der von der Reduktion des Verschlufi-
apparats verschonten Oberlamelle.

Locus typicus und Stratum typicum: Cessey-sur-Tille, oberes Pliozin. Ho-
lotypus SMF 225722: Miindungs-Bruchstiids Mh/Mb: 25/20.
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Diagnose: Gleichmifig fein gerippt (Rippenzahl auf 1 mm der Endwin-
dung oberhalb Miindung = 10), mit deutlicher Lingsskulptur; Nacken gerundet
ohne Kiele, vor Mundsaum mit angedeutetem Nackenwulst; Miindung birnfor-
mig, mit auffallend weitem Sinulus, Mundsaum abgel6st und etwas erweitert,
besonders auf der Auflenseite mit deutlicher Innenlippe; Oberlamelle kriftig, mit
schwicherem, kiirzerem Spiralis-Rudiment verbunden, daneben angedeutete
Parallel-Lamelle; alle iibrigen Lamellen und Falten véllig fehlend.

Die systematische Stellung der Art ist fraglich, da der reduzierte Verschlufi-
apparat fiir deren Feststellung kaum Anhaltspunkte bietet. Die Gestalt des Nak-
kens, die Ausbildung des Sinulus und des Mundsaums und die mit der Spiralis
verbundene Oberlamelle sprechen am meisten fiir eine Verwandtschaft mit Ser-
rulina und Triptychia. Fin Vergleich mit anderen Clausilien mit reduziertem
Verschlufapparat zeigt, dafl bei Monoptychia die Oberlamelle weitgehend von
der Riickbildung verschont wurde, eine Erscheinung, die auffallend an die fol-
gende Triptychia-Art erinnert. Der Grad der Reduktion, der abgesehen von der
Oberlamelle dem bei Balea entspricht, lifit vermuten, dafl kein Clausilium aus-
gebildet wurde.

Triptychia schlickumi n. sp.
Taf. 10a Fig. 31-32.

Locus typicus und Stratum typicum: Cessey-sur-Tille, oberes Pliozin. Ho-
lotypus SMF 225723: Miindungs-Bruchstiick von 1Y/2 Windungen, Héhe 185, Gb: 106,
Mh: 100, Mb: 76.

Von dieser neuen Art liegen mir das Holotypus-Bruchstiick und 7 Spitzen-Bruch-
stiicke vor, deren Untersuchung die folgende Diagnose ergab. Zwei weitere Exemplare
befinden sich in Sammlung ScHLIcKUM bzw. Univ. Dijon.

Diagnose im Vergleich zu iibrigen Triptychia-Arten: Gehiduse dekolliert,
gerippt (R des Holotypus = 11), mit angedeutetem Nackenwulst und stark s-
formig gebogenem Spindelrand des Mundsaums, Oberlamelle und mit dieser ver-
bundene Spiralis kriftig und hoch, den Mundsaum nicht erreichend, Unterlamelle
nur angedeutet, Subcolumellaris steil absteigend, kriftig, den Mundsaum eben-
falls nicht erreichend. Zusitzlich ist zu bemerken, daf das Miindungs-Bruchstiick
auf der Innenwand der vorletzten Windung (lateral-ventrolateral) eine lunella-
dhnliche axiale Schwiele zeigt.

Die neue Art ist durch die dekollierte Gehiuse-Spitze und die Aus-
bildung der Lamellen gekennzeichnet. Von den ebenfalls dekollierten Arten
des Subgenus Milne-Edwardsia aus dem O-Pliozin SO-Frankreichs unterschei-
det sie sich durch die kriftige Oberlamelle-Spiralis, wihrend die Triptychia-
Arten aus dem O-Pliozin des Piemont, dem U-Pliozin von Nieder-Osterreich
und Ungarn und dem Miozin Frankreichs ein (soweit bekannt) nicht dekolliertes
Gehiuse und eine kriftiger ausgebildete Unterlamelle besitzen. Eine Zuordnung
zu einer der bekannten Untergattungen (s. oben) ist nicht sinnvoll, solange nicht
geklirt ist, welche Arten tatsichlich dekolliert sind und bei welchen die bisher
nur bei vulgata (Reuss) (= Subgenus Plioptychia) nachgewiesene lunella-dhnliche
Schwiele in der vorletzten Windung vorkommt.

Material: Holotypus und Paratypen SMF 225723-5, S 12776, Univ. Dijon.
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Die beiden anderen Proben aus o-pliozinen Ablagerungen SO-Frankreichs
bestehen nur aus wenigen Exemplaren in schlechtem Erhaltungszustand (S, Univ.
Dijon):

b) Chambeire (Dép. Cbte-d’Or).

Die Probe enthilt Clausilia rolfbrandti (Scurickum) und baudoni tillensis
n. subsp., stimmt also mit der des benachbarten Cessey-sur-Tille iiberein.

c) Neublans (Dép. Sabne-et-Loire).

Diese Probe dagegen besteht aus Clausilia bandoni baudoni Micuaup und
Iphigena loryi (MicHAUD), kann daher mit den Ablagerungen von Hauterives
(Dép. Dréme), Celleneuve (Dép. Hérault) und Condal (Dép. Sadne-et-Loire)
verglichen werden.

IV Vergleich der o-pliozinen Clausilien-Faunen
von Frechen und Cessey-sur-Tille.

Bei einem Vergleich der beiden Faunen ist zu beriicksichtigen, daf} sie unvoll-
stindig sein kdnnen, da ihre Zusammensetzung mehr oder weniger von zufilli-
gen Gegebenheiten bestimmt wurde. Das Fehlen von Arten muf also nicht bedeu-
ten, dafd sie zu dieser Zeit in diesem Gebiet nicht vorkamen. So ist es auffallend,
dafl Serrulina, die von ScHLicKUM (1969) aus der Bohrung FPs nahe Cessey-sur-
Tille angegeben wurde, in der vorliegenden Fauna von Cessey fehlt. Auch das
Fehlen von Cochlodina, die in den o-pliozinen Ablagerungen des Piemont nach-
gewiesen wurde, ist bemerkenswert.

Mit diesen Einschrinkungen 1afit ein Vergleich folgende Aussagen zu:

1) Beide Faunen zeigen auffallende Gemeinsamkeiten, die sie von den iibri-
gen bekannten o-pliozinen Faunen W-Europas trennen. Die Fauna von Cessey
ist reichhaltiger (Cessey 8, Frechen 4 Arten), enthilt aber mehrere mdglicher-
weise selten gewesene Arten nur in Einzelstiicken. Die Gemeinsamkeiten betreffen
vor allem die Clausilia-Arten der cruciata-Gruppe und Iphigena densestriata.
Die strauchiana von Frechen ist mit rolfbrandti von Cessey sehr nahe verwandt,
die densestriata-Formen beider Faunen stimmen, soweit das unzureichende Ma-
terial eine Beurteilung zuliflt, iiberein. Iphigena schlickumi von Frechen ist dage-
gen mit loryi von Cessey weniger nahe verwandt als die beiden Clausilia-Arten.
Zur Serrulina von Frechen gibt es bisher in Cessey kein Gegenstiick; es ist aber
moglicherweise in weiteren Aufsammlungen zu erwarten (s. oben). Dagegen
lassen sich zu den iibrigen Arten von Cessey keine entsprechenden in Frechen
finden. Was Triptychia und Laminifera anbetrifft, kann die Hypothese gewagt
werden, dafl diese Gattungen im oberen Pliozdn in M-Europa im engeren Sinne
bereits ausgestorben waren, da ihre Arten in diesem Gebiet zuletzt in o-mio-
zinen bzw. u-pliozianen Ablagerungen auftreten.

Die Unterschiede der Fauna von Cessey (+ Chambeire) zu den iibrigen o-
pliozinen Faunen SO-Frankreichs (Hauterives, Celleneuve, Condal, Neublans)
konnen wie folgt zusammengefafit werden: a) Die Arten Clausilia rolfbrandti,
pliodiptyx, Iphigena densestriata, Laminifera villafranchiana, Monoptychia mo-
noptyx und Triptychia schlickumi finden sich nur in Cessey. Es ist auffallend, daf}
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darunter die beiden Arten sind, die die Gemeinsamkeit mit Frechen ausmachen.
b) Die Rasse Clausilia bandoni tillensis ersetzt in Cessey die Nominatrasse der
anderen Fundorte. Die Unterschiede der Iphigena loryi von Cessey zu der der
anderen Fundorte sind wegen des unzureichenden Materials noch nicht zu beur-
teilen. ¢) Die fiir Hauterives und Celleneuve kennzeichnende Gruppe Milne-
Edwardsia sowie Nordsieckia fischeri und andere Arten dieser Fundorte fehlen in
Cessey.

2) Der Faunen-Vergleich 1iffit gewisse Riickschliisse auf das Alter der ge-
nannten o-pliozinen Ablagerungen zu. In diesem Zusammenhang mufl betont
werden, dafl eine ausreichende Beantwortung der Altersfrage spiteren zusam-
menfassenden Arbeiten iiber die Gesamtfauna dieser Schichten iiberlassen werden
soll und muf. Betreffs der Ablagerungen von Frechen weise ich mit Riicksicht auf
die Bearbeiter der Gesamtfauna nur auf die genannten Gemeinsamkeiten mit
Cessey hin. Fiir den Altersvergleich von Cessey mit den iibrigen franzdsischen
Fundorten sind folgende Arten von Bedeutung: a) Iphigena densestriata, inter-
glaziale Leitart, bisher nicht pliozin nachgewiesen; b) Clausilia bandoni tillen-
szs, bildet den Ubergang von der Nominatrasse zur rezenten bidentata, also
wahrscheinlich jiinger als die erstere; ¢) Laminifera villafranchiana, bisher nur
aus dem obersten Pliozin des Piemont (Villafranca d’Asti, siehe oben Fufinote 1)
bekannt. Nach Truc (1971) sind die Schichten von Hauterives oberpliozin, die
von Celleneuve und Condal oberstpliozan (,pliocéne terminal®). Damit kann
das Alter der Schichten von Cessey vorliufig als endpliozidn (Wende Plio-Pleisto-
zin) angenommen werden.

3) Zum Biotop der Clausilien-Faunen von Frechen und Cessey konnen fol-
gende Hypothesen aufgestellt werden: Vergleicht man die Arten von Frechen
mit den nichsten rezenten Verwandten (Clausilia strauchiana mit cruciata, Iphi-
gena schlickumi mit ventricosa, Serrulina truci mit den rezenten Serrulina-Arten,
dazu die noch rezent vorkommende Iphigena densestriata), so ergibt sich, dafl
alle vier Arten solche des Feuchtwaldes der Hiigel- und Bergstufe, moglicherweise
mit Vorliebe fiir faulendes Holz, gewesen sein diirften. Fiir die Arten von Cessey
ist eine dhnlich {ibereinstimmende Zuordnung nicht mdglich. Die zwei hiufigen
Clausilia-Arten sowie die Iphigena-Arten sprechen nach Vergleich mit ihren re-
zenten Verwandten (rolfbrandti mit cruciata, baudoni mit bidentata, lory: mit
densestriata) ebenfalls fiir Feucht- oder Frischwald-Biotop entsprechender Stufe.
Was Triptychia anbetrifft, kann allgemein aus deren Gehiusebau, vor allem dem
reduzierten Verschluflapparat, auf eine besonders feuchtliebende Schnecke ge-
schlossen werden, der wegen ihrer Grofle ein umfangreiches Nahrungsangebot
zur Verfiigung stehen mufite, wie es klimatisch begiinstigte Feuchtwilder mit
groflen Mengen in Zersetzung befindlicher organischer Substanz anbieten. Die
iibrigen Arten sollten wegen ihrer Seltenheit nicht fiir Uberlegungen zum Biotop
herangezogen werden. Das Klima der Ablagerungszeit diirfte wegen der nahen
Verwandtschaft mehrerer Arten mit rezenten von dem heutigen im gleichen Ge-
biet nicht wesentlich verschieden gewesen sein; fiir beide Ablagerungen kann
héhere mittlere Temperatur (Triptychia bzw. Serrulina), tiir die von Frechen zu-
satzlich kontinentaleres Klima (Serrulina, Clausilia strauchiana als nahe Ver-
wandte von cruciata) vermutet werden.
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Zusammenfassung.

Die vorliegende Arbeit stellt den ersten Teil einer Serie iiber fossile Clausilien
dar und ist in vier Abschnitte gegliedert:

1. Revision des Systems der neogenen Clausilien als Grundlage fiir weitere
Arbeiten, aufbauend auf den Systemen von WENz (1923) und ZircH (1960). Die
bisher beschriebenen Gruppen werden in die Phaedusinae, Neniinae, Mentissoi-
deinae, Clausiliinae und Baleinae eingeordnet; die von WENz (1923) aufgestell-
ten Unterfamilien Triptychiinae und Laminiferinae werden nicht iibernommen.
Fiir Clausilia perforata O. BoETTGER 1877 (Burdigal), bisher bei Charpentieria
STABILE eingeordnet, wird Miophaedusa n. gen. aufgestellt und ihre Zuordnung
zu den Phaedusinae vorgeschlagen.

I1. Beschreibung der Clausilien-Fauna aus den o-pliozinen Tonen von Fre-
chen (Rheinland): Serrulina truci n. sp., Clausilia strauchiana n. sp., Iphigena
schlickumi n. sp., Iphigena cf. densestriata (ROSSMASSLER).

I11. Beschreibung der Clausilien-Fauna aus den o-pliozdnen Sifiwasser-Met-
geln von Cessey-sur-Tille (Dép. Céte-d’Or): Clausilia rolfbrandti (ScHLicKUM),
Clausilia bandoni tillensis n. subsp., Clausilia pliodiptyx n. sp., Iphigena loryi
(MicHAUD), Iphigena cf. densestriata (ROssMASSLER), Laminifera cf. villafran-
chiana (Sacco), Monoptychia n. gen. mit M. monoptyx n.sp., Triptychia schlicku-
mi n. sp. Anhang: Clausilien aus o-pliozinen Ablagerungen von Chambeire
(Dép. Cbte-d’Or) und Neublans (Dép. Sadne-et-Loire).

IV. Vergleich der Clausilien-Faunen von Frechen und Cessey-sur-Tille.
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Erkliarungen zu Tafel 9.
Phot. Senckenberg-Museum (E. HaurT).

Fig. 1-5.  Serrulina truci n. sp. — Oberes Pliozin der niederrheinischen Braunkohle bei
Frechen.
Griiner Ton westlich Peringshofsprung (Tagebau Fortuna-N): 1) Holotypus
3/1 [SMF 225193]; 2) Miindung und Nacken 7/1 [Paratypus SMF 225194];
3) Gehiusespitze 5/1 [SMF 225195].
Ton zwischen Horremer und Erftsprung (Tagebau Frechen): 4) Paratypus 3/1
[SME 225196]; 5) Miindung und Nacken 7/1 [Paratypus SMF 225197].

Fig. 6-8.  Nordsieckia fischeri (MicHAUD). — Oberes Pliozin von Celleneuve bei Mont-
pellier. 6) Miindung /1 [SMF 225198]; 7) Nacken /1 [SMF 2251997; 8) Ge-
hiusespitze 3/1 [SMF 225200].

Fig. 9-12. Iphigena schlickumi n. sp. — Oberes Pliozin der niederrheinischen Braun-
kohle bei Frechen.

Griiner Ton westlich Peringshofsprung (Tagebau Fortuna-N): 9) Gehiuse 3/1,
Miindung und Nacken 7/1 [Holotypus SMF 225203]; 10-11) Gehiusespitzen
5/1 [SMF 225204-5].

Ton zwischen Horremer und Erftsprung (Tagebau Frechen): 12) Paratypus
3/1 [SMF 225207].
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Erklirungen zu Tafel 10.
Phot. Senckenberg-Museum (E. HaurT).

Fig. 13-14. Iphigena loryi (MiCHAUD). —

Fig.

Fig. 16-18.

Fig. 19-23.

Fig.

Fig. 25-27.

Fig.
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15.

24.

28.

Oberes Pliozin von Celleneuve bei Montpellier: 13) Miindung und Nacken
/1 [SMF 225208].

Oberes Pliozian von Cessey-sur-Tille (C6te d’Or): 14) Miindung und Nak-
ken 7/1 [SMF 225209].

Iphigena cf. densestriata (RossMAsSLER). — Oberes Pliozin der niederrhei-
nischen Braunkohle bei Frechen: Griiner Ton westlich Peringshofsprung (Ta-
gebau Fortuna-N). Miindung und Nacken 7/1 [SMF 225210].

Clausilia rolfbrandti (ScHLickuM). — Oberes Pliozin von Cessey-sur-Tille
(Céte d’Or), 16) Gehiuseteil mit Miindung 7/1 [SMF 225211]; 17) Nacken
/1 [SMF 225212]; 18) Gehiusespitze /1 [SMF 225213].

Clausilia stranchiana n. sp. — Oberes Pliozin der niederrheinischen Braun-
kohle bei Frechen.

Ton zwischen Horremer und Erftsprung (Tagebau Frechen): 19) Holotypus
3/1 [SMF 225215]; 20) Miindung und Nacken /1 [Paratypus SMF 225216];
21-22) Gehdusespitzen /1 [SMF 225217-8].

Griiner Ton westlich Peringshofsprung (Tagebau Fortuna-N): 23) Miindung
und Nacken /1 [Paratypus SMF 225219].

Clausilia baudoni baudoni MicHaUuD. — Oberes Pliozin von Celleneuve bei
Montpellier. Gehiuseteil 3/1, Miindung und Nacken 7/1 [SMF 225220].
Clausilia baudoni tillensis n. subsp. — Oberes Pliozin von Cessey-sur-Tille

(Céte d’Or). 25) Holotypus 7/1 [SMF 225222]; 26-27) Nacken /1 [Para-
typen SMF 225223-4].

Clausilia pliodiptyx n. sp. — Oberes Pliozin von Cessey-sur-Tille (Cote
d’Or). Miindung und Nacken 7/1 [Holotypus SMF 225225].
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Erkldrungen zu Tafel 10a.
Phot. Senckenberg-Museum (E. HaurT).

Fig. 29. Laminifera cf. villafranchiana (Sacco). — Oberes Pliozin von Cessey-sur-
Tille (C6te d’Or). Miindung 7/1 [SMF 225721].

Fig. 30. Monoptychia monoptyx n. g. n. sp. — Oberes Pliozin von Cessey-sur-Tille
(Céte d’Or). Miindung und Nacken 7/1 [Holotypus SMF 225722].

Fig. 31-33. Triptychia schlickumi n. sp. — Oberes Pliozin von Cessey-sur-Tille (Cote
d’Or). 31) Miindung und Nacken 2/1 [Holotypus SMF 225723]; 32) Gehiuse-
spitze 3/1 [SMF 2257247; 33) Gehauseapex von oben %/1 [SMF 225725].
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