Die Gattungen
Briardia MuNier-CHALMAS und Nystia TOURNOUER.

Von

W. RICHARD SCHLICKUM,
Oberelfringhausen.

Mit Tafel 5.

1.

Die Gattung Briardia MuNiER-CHALMAS 1884 ist durch die Abbildung der
Arten B. velaini und servaini, beide MuNiEr-Crarmas (1884:T.7 F. 7-12), be-
griindet worden. Eine Beschreibung fehlt. Die Ursache hierfiir liegt darin, daff
die Arbeit mit dem 3. Teil abschliefit, und dafl der 4. Teil, fiir welchen die Be-
handlung der Gattung vorgesehen war, nicht mehr erschienen ist).

P. FiscHER (1885: 732) hat Briardia in Briartia mit der Begriindung emen-
diert, dafl die Gattung dem Geologen BRIART gewidmet sei.

WEeNz hat die Gattung — ebenso wie die beiden Arten velaini und servaini
— im Fossilium Catalogus (1926: 2157-2208) tbersehen. In den Gastropoda
(1939: 603) gibt er sie als ,,Briartia®) FiscHER 1884“%) an. Da er den Gattungs-
typus nicht als B. velaini Munier-CHALMAS sondern B. velaini P. FIsCHER be-
zeichnet und nicht nach MunNiEr-CHaLMAs sondern ,n. CossMaNN® abbildet,
ist anzunehmen, dafl ihm die Tafel 7 von MunNier-CHALMAS entgangen war,
und daf} er die Bearbeitung von P. FiscHer als Originalbeschreibung sowohl
der Gattung wie auch der Art velaini angesehen hat.

Da die Bezeichnung Briartia eine unzulissige Emendation darstellt, ist der
giiltige Name Briardia MuniErR-CHALMAS (vgl. hierzu auch Koroskov 1955:
185).

Der Gattungstypus ist gemifl Art. 24 IRZN B. velaini MUNIER-CHALMAS
(vgl. auch hierzu Koroskov 1955: 185). Er diirfte zugleich die einzige Art der
nur aus dem untersten Paleozin (Mont) bekannt gewordenen Gattung darstel-
len. Auch Wenz (1939: 603) hat Briardia als monotypisch angesehen, wenn auch
wahrscheinlich nur deswegen, weil er servain: nicht beachtet hat. Ich stimme
ihm im Ergebnis zu, weil ich welaini und servaini als Synonyme ansehe.

1) Ich verweise hierzu auf das Nachwort des Herausgebers SERvAIN zur Arbeit
von MUNIER-CHALMAS.

?) Diese Tatsache hat in meiner Arbeit ber die Gattung Euchilus (1961) zu der
Schreibweise Brartia gefiihrt.

3) Es miifite 1885 heiflen!
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Die Gattung ist durch zwei Merkmale besonders gut gekennzeichnet, die
Gestalt des Gehduses und die Ausbildung der Miindung. Wegen der Gestalt
verweise ich auf die Abbildung des Gattungstypus (Taf.5 Fig. 1-2). Die Aus-
bildung der Miindung ist insofern eigenartig, als sich der letzte Umgang, wel-
cher dem Bauplan des Gehiuses entsprechend oben gewinkelt ist, unmittelbar
vor dem Miindungsabschlufl unter Herabsteigen des oberen Teiles zu einer kreis-
runden Miindung verengt.

Die Gattungsdiagnose von Wenz (1939: 603):

»Gehiuse miflig grof, miafig festschalig, mehr oder weniger hoch spindelférmig bis
pupenformig; Gewinde oben konkav, unten konvex; zahlreiche anfangs fast flache,
dann gewdlbte Umginge, glatt glinzend, durch linienférmige Nihte getrennt, unten
oft von einem schwachen, schmalen Wulst begrenzt; Endwindung etwas verengt, etwa
gleich 1/3 der Gehdusehohe, gerundet mit einer schwachen Rinne in der Fortsetzung der
Naht, ungenabelt; Miindung gerade, klein, kreisrund, verengt; Mundrand zusammen-
hingend; Auflenrand doppelt; Spindel konkav, glatt, schwach verdickt; Spindelrand
auflen kantig, nicht umgeschlagen®,

bedarf insofern der Berichtigung, als die Gestalt nicht pupenférmig, sondern,
wenn man einen Vergleich ziehen will, clausilienférmig ist, und alle Umginge,
wenn man von der Endwindung absieht, ,fast flach sind.

2.

Die Aufstellung der Gattung Nystia TourNOUER 1869 geht auf Nyst und
F. RoLLE zuriick.

F. RoLLE hat die Gattung (1859: 515) unter Verwendung des Nyst’schen
Manuskriptnamens als ,Forbesia“ in der Weise eingefiihrt, dafl er die Art Pa-
ludina duchasteli Nyst in einer Faunenliste als ,,Paludina (Forbesia) Chasteli
Nyst* bezeichnet. Nachdem FraueNFELD (1864: 601) darauf hingewiesen hatte,
dafl der Name Forbesia nicht mehr verfiigbar war, hat TournouEr (1869:
90-91) Forbesia F.RoLLE 1859 (non GoobpsiR 1845 nec McCoy 1849) durch
Nystia ersetzt.

In seiner Begriindung gibt TourNOUER, nachdem er von ,Des espéces remar-
quables par I’obliquité et le bourrelet marginal de 'ouverture et la troncature
habituelle de la spire, qui leur donnent quelque ressemblance avec les Trunca-
tella“ gesprochen hat, als Beispiele microstoma DESHAYES, duchasteli Nyst und
plicata ArcHiac & VERNEUIL mit der Bemerkung an: ,Les trois derniéres espe-
ces, notamment, peurent assurément tre 'objet d’une coupe qui avait été pro-
posée par M. NYsT, mais sous le nom déja employé de Forbesia, comme I’a fait
remarquer M. FRAUENFELD (in Paludina, p. 41). Je crois qu’on devrait y reve-
nir en en changeant l'appellation en celle de Nystia, par exemple.“ Er ordnet
also drei Arten der Gattung Nystia zu, von denen, wie die weiteren Ausfiihrun-
gen ergeben werden, nur die zweite und dritte zu dieser Gattung gehé6ren, die
zuerst genannte dagegen in eine andere Gattung (Glibertiella n. gen.) zu stellen
ist. Diese Tatsache steht aber der Giiltigkeit des Namens nicht entgegen. Denn
da fiir Forbesia F. RoLLE der monotypische Gattungstypus gegeben war, und
TourNouER lediglich fiir den bereits vergebenen Namen eine neue Bezeichnung
schaffen wollte, ist Nystia TourNoUER 1869 Ersatzname von Forbesia F. ROLLE
1859 gemiafl Art. 60 b IRZN.
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Der Gattungstypus (Taf.5 Fig. 4) heiflt allerdings nicht, wie F. RoLrE,
WEeNz (19261 2157; 1939: 603) und ihnen folgend auch ich (1961: 61, T. 4 F. 8)
angegeben haben, chastel: sondern duchasteli Nyst (so auch Koroskov 1955:
185). Denn NysT hat die Art, nachdem er sie zunichst (1835) unter dem nomen
nudum ,Cyclostoma Du Chastelii“ erwihnt hatte, nicht wie WeNz (1926: 2157)
unzutreffend wiedergibt, als Paludina ,Chastelii“ sondern als P. ,Duchastelii”
giiltig beschrieben und abgebildet (1836: 163, T. 1 F. 36).

Die bisherigen Autoren haben — ohne Riicksicht auf die weiteren Merkmale
— alle Emmericiinen zu Nystia gestellt, welche die Anfangswindungen abwer-
fen, und nur diese. Auch WeENz (1926: 2157-2177 und 1939: 602-603) hat die
Frage des Abwurfs der Anfangswindungen noch als Kriterium fiir die Zuge-
horigkeit zur Gattung angesehen und die Nystiaz-Arten, welche ihre Anfangs-
windungen behalten, trotz des Fehlens von Rillen und Reifen zu Stalioa aut.
[non BrusiNa] (= Staliopsis RzeHak) gestellt. Da ich die Revision, welche die
Unhaltbarkeit dieser Auffassung erfordert, schon bei einer anderen Gelegenheit
(1961: 60-61) durchgefithrt und hierbei auch die Merkmale, in denen sich die
beiden Gattungen tatsdchlich unterscheiden, aufgezeigt habe, kann ich insoweit
auf meine fritheren Ausfithrungen Bezug nehmen.

Es bedarf aber noch der Vornahme weiterer Korrekturen und einiger Er-
ginzungen.

3.

Ich habe in meiner Arbeit iiber die Gattung Ewuchilus SANDBERGER (1961:
61 Fuflnote 2 in Verbindung mit Tafel 4a) bereits angedeutet, daff die abwer-
fenden Arten mit kleiner, verengter Mindung aus der Gattung Nystia
ausgeschieden werden miissen. Die Richtigkeit dieses Hinweises diirfte bereits
ein Vergleich der ihr beigegebenen Tafeln 4 und 4a ergeben.

Dagegen kann ich meine Annahme, daff diese Arten der Gattung Briardia
zuzuordnen seien, nicht aufrecht erhalten, nachdem ich durch die liebenswiirdige
Vermittlung von Dr. GLiBERT Gelegenheit hatte, die umfangreichen Serien von
Briardia velaini im Institut royal des Sciences naturelles de Belgique in Briis-
sel einzusehen. Es fehlt die Briardia kennzeichnende besondere Ausbildung der
Miindung: Der letzte Umgang verengt sich nicht unter Herabsteigen des letzten
Teiles zu einer kreisrunden Miindung. Die Miindung bleibt oben leicht abgerun-
det gewinkelt. Auflerdem gehéren die Arten auch einer anderen Gréflenordnung
an; sie sind wesentlich kleiner. Es muf} daher fiir sie eine neue Gattung aufge-
stellt werden.

Glibertiella n. gen.
Taf. 5 Fig. 3.

Generotypus: Cyclostoma microstoma DESHAYES.

Gehiuse klein, miflig festschalig, infolge Abwurfs der Anfangswindungen
+ abgestutzt hochkegelf6rmig; Windungen wenig gewolbt, glatt, glinzend,
durch eine seichte Naht getrennt; Endwindungen grof}, ungenabelt; Miindung
klein, von oben auflen nach unten innen schrig gestellt, nach unten hin deutlich
t+ vorgezogen, leicht verengt, * verlingert eiférmig; Mundrand zusammen-
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hingend, gelost, + leicht umgeschlagen, + leicht verdickt; auf der Endwindung
unmittelbar vor der Miindung oft ein schmaler Wulst; Spindel konkav, leicht
verdickt, glatt, + schwach umgeschlagen.

Ich stelle in die Gattung folgende Arten:4)

Nystia nincki CossMANN 1913, Ypern,

Nystia cirsochilus CossmaNN & Pissaro 1900, Lutet (?),
Nystia baudinflata Cossmann 1899, Lutet (?),
Cyclostoma microstoma DESHAYES 1824, Lutet-Barton,
Bulimus politus F. EDwARDs 1852, Lutet-Barton,
Nystia vardonica RomaN 1910, Sannois,

Nystia tagica Roman 1907, Oligozin,

Bithinia jeurensis BEzangoN 1870, Rupels),

Paludina planapicalis SANDBERGER 1863, Rupel-Chatt,
Nystia falunica CossMaNN 1895, Burdigal,

Nystia cylindrica CossMANN & PeyroT 1918, Helvet,
Nystia pontileviensis MorGaN 1920, Helvet.

4.

Abbé J. J. Puissécur (Dijon) hat mir Molluskenmaterial aus der Bohrung
FP3 im Vallée des Tilles, etwa 16 km OSO Dijon zur Bearbeitung zur Ver-
fiigung gestellt, welches in einer Tiefe von 22:10-22:90 m angefallen ists). Die
Bohrung ergab:

Nystia (Staadtiella) Ienoiri n. sp.
Taf. 5 Fig. 5-9.

Die Art liegt nur in insgesamt 32 juvenilen Stiicken und erhalten gebliebe-
nen Anfangswindungen sowie in einigen vollstindigen, aber sehr kurz abge-
brochenen Miindungsstiicken vor. Das Material ergibt aber ein Gesamtbild, das
eine Beschreibung erlaubt.

Diagnose: Eine Art der Gattung Nystia mit nicht erweiterter Miindung
und einem schmalen, senkrecht auf der Endwindung stehenden, leicht {iberbau-
ten Wulst sowie im Inneren der Miindung mit einer hinten durch eine Kante
scharf abgesetzten Rinne, die als Widerlager fir den Deckel ausgebildet ist.

Beschreibung: Gehiuse klein, miflig festschalig, hochkegelfsrmig; Apex,
wenn vorhanden, & auffallend breit und stumpf; wohl etwa 4 verhiltnismiflig
schnell zunehmende Umginge, gewolbt, durch eine entsprechend tiefe Naht
getrennt, mit feinen Anwachsstreifen und vereinzelten Querrippen, die Miin-

4) Die Altersangaben beruhen, wenn man von den letzten beiden Arten absieht,
auf Wenz (1926). — Die Artberechtigung konnte nicht iiberpriift werden.

5) Die Zugehorigkeit der Art zur neuen Gattung ist sehr wahrscheinlich, aber nicht
sicher. Die Abbildung bei Bezangon (1870: T. 10 F. 4) ist etwas diirftig.

%) Die genaue Lage der Bohrung wird, wie folgt, angegeben: ,,16 km E.S.E. de Dijon,
en bordure de la route départementale 109, entre Cessey-sur-Tille et Chambeire, sur
la rive droite du Créne (point c6té 201,8 de la carte topographique de France au
1/25000° feuille de Dijon).“
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dungswiilste in juvenilem Zustand ausgebildeter fritherer Miindungen darstel-
len”); Neigung zum Abwetfen der Anfangswindungen; Endwindung grof}, etwa
3/4 der Gehiusehdhe, eng genabelt; Miindung grof}, breit-oval, von oben auflen
nach unten innen schrig gestellt, nicht erweitert, nach unten hin leicht vorge-
zogen, innen parallel zum Mundrand an der Stelle, an welcher sich auflen der
Miindungswulst befindet, eine hinten durch eine Kante scharf abgesetzte Rinne,
die als Widerlager fiir den Deckel ausgebildet ist; Miindungsrand zusammen-
hingend, gelst, nicht umgeschlagen; auf der Miindungswand ein auf dieser
senkrecht stehender, schmaler und mifig kriftiger, etwas liberbauter, Miin-
dungswulst; Spindel fast gerade, leicht schwielig, glatt, Spindelrand leicht um-
geschlagen.

Mafle des Typus (in mm): H=3-12; Br=2-12; HMdg=1-62; BrMdg=1-25.
Die Art wird, wie die Miindungsbruchstiicke zeigen, wesentlich grofler (abgebildetes
Bruchstiick HMdg=3-0; BrMdg=2-5).

Stratum typicum: Nach der Begleitfauna Pliozin, wahrscheinlich Piacent.

Die nihere Begriindung soll in einer Arbeit iiber die Molluskenfauna des Bohr-
materials folgen.

Locus typicus: Vallée des Tilles, etwa 16 km OSO Dijon (einziger Fundpunkt).

Material: Holotypus (nicht ausgewachsenes Stiick mit nicht abgeworfenen An-
fangswindungen und juvenilen Miindungswulst): SMF 188911; Paratypen: SMF
188912-4/3; Laboratoire de Géologie de la Faculté des Sciences de Dijon (27 juvenile
Stiicke und Anfangswindungen sowie einige Miindungsbruchstiicke), Sammlung SchrLIk-
kuM S 12280 (2+2).

Beziehungen: Die neue Art unterscheidet sich von allen anderen Arten
der Gattung durch die Ausbildung der Rinne im Inneren der Miindung. Sie
nimmt hierdurch eine Mittelstellung zwischen dem Gros der Arten und rubeschi
ein.
Ableitung des Namens: Ich widme die Art dem Leiter der Bohrung,
dem Geologen LENOIR.

5.

Hiernach stelle ich unter Beriicksichtigung der Tatsache, daff der Abwurf
der Anfangswindungen kein Gattungskriterium darstellt (vgl. ScHLICKUM 1961:
61), indem ich von den Ausfilhrungen im Abschnitt 7 zunichst einmal absehe,
die folgenden Arten noch zu Nystia8):

Cyclostoma modicum DEsHAYES 1863, Sparnac,

Cyclostoma gregaria BRONN 1829, Lutet,

Cyclostoma plicata Arcuiac & VERNEUIL 1845, Lud-Sannois-Rupel?),
Nystia pseudoplicata GLIBERT & HEINZELIN 1954, Tongern,

Stalioa compensis Roman 1910, Sannois,

7) Vgl. meine Abbildung (1961: T. 4 F. 11) des Lectotypus von Nystia succineiformis
(SANDBERGER).

8) Die Altersangaben beruhen auf Wenz (1926). — Die Artberechtigung konnte
nicht iberpriift werden.

9) Beschreibung und Abbildung von Roman (1910: 936, Taf. 23 Fig. 1) beruhen auf
einer Fehlbestimmung. Das Material ist eine Melaniide. Auch Brotia (Tinnyea) escheri
(BroNgNIART) wirft die Anfangswindungen ab (vgl. SANDBERGER 1873: 323).
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Euchilus pupiniforme SANDBERGER 1873, Sannoist?),
Paludina duchasteli NysT 1836, Sannois-Rupel-Chatt,
Bithynia lipoldi BrrTNER 1884, Chatt,

Euchilus gracile SANDBERGER 1874, Aquitan,
Cyclostoma lemani BasTerOT 1825, Aquitan-Burdigal,
Cyclostoma rubeschi REuss 1849, Burdigal,

Paludina succineiformis SANDBERGER 1863, Torton,
Euchilus elongatus NEUMAaYR 1880, Pont,

Bithynia pisidica OpPENHEIM 1919, Pont!?),

Nystia (Staadtiella) lenoiri n. sp., Piacent?,

Stalioa pliocenica Sacco 1886, Asti.

6.

Das Gattungsbild, welches die vorstehenden Arten vermitteln, erscheint im-
mer noch verhiltnismiflig wenig geschlossen.

Das Gros der Arten besitzt mit dem Gattungstypus eine * deutlich (bis
trompetenférmig) erweiterte, auf der Innenseite glatte (also nicht doppelte und
auch nicht mit einer Art Rinne versehene) Miindung mit einem T ausgebreite-
ten, + wulstartig verdickten Miindungsrand, welcher in der Regel nicht iiber-
baut ist, und nur eine Querskulptur.

Demgegeniiber ist bei rubeschi (Reuss) die Miindung nicht erweitert und
innen doppelt ausgebildet; der schmale Wulst steht senkrecht auf der Endwin-
dung und ist leicht iiberbaut. Auch besteht eine Spiralskulptur aus ,nur bei
starker Vergroflerung sichtbaren Spirallinien® (REuss 1849: 40, vgl. auch T. 4
F. 12), welche sich mit engen Anwachsrippchen zu einem Gitter kreuzen!?).

Zwischen dem Gros der Arten und rubeschi nimmt lenoiri n. sp. eine Mittel-
stellung ein: Sie bildet zwar keine doppelte Miindung aber — gewissermaflen an
deren Stelle — innen parallel zu dem senkrecht auf der Endwindung stehenden
schmalen Wulst eine Rinne aus, welche hinten durch eine Kante scharf abgesetzt
ist, die — ebenso wie bei rubeschi die doppelte Miindung — als Widerlager fiir
den Dedkel dient. Eine Spiralskulptur ist nicht vorhanden.

Die doppelte Miindung von rubeschi begriindet nicht die Notwendigkeit,
fiir die Art eine eigene Gattung aufzustellen, weil auch andere Arten — darun-
ter der Gattungstypus — eine gewisse Neigung zur Ausbildung mehrschichtiger
Miindungen aufzeigen.

10) Bei der Beschreibung von Euchilus pupiniforme hat SANDBERGER (1873: 316-317)
nur ,ein sehr scharfer Abdruck® vorgelegen. Es gelten daher fiir die Zuordnung dieser
Art zu Nystia die gleichen Vorbehalte, welche der Autor bereits bei der Zuordnung
zu Euchilus gemacht hat.

1) siehe Abschnitt 9.

12) Es befindet sich im Senckenberg-Museum ein Steinkern vom locus typicus Kolo-
soruk mit Schalenresten, welche die Gitterskulptur gut erkennen lassen (Taf.5 Fig. 10,
102). Auflerdem besitzt Dr. CTYROKY nach brieflicher Mitteilung Serien von etwa 3000
Stiicken aus dem nordbShmischen Burdigal, von welchen er mir einige aus Bohrungen
von Prunefov (Taf.5 Fig.10) und Kadan liebenswiirdigerweise iiberlassen hat. Das
Material stimmt m. E. in der Form und in der Skulptur mit dem Stiick aus dem
Senckenberg-Museum, soweit dieses eine Beurteilung zulidfit, iiberein. Ich sehe daher
das Material von Dr. CTYROKY als rubeschi (REuss) an. — Im einzelnen verweise ich
hierzu auf CtyroxY, Fejrar & Hory (1964: 138-139, Abb. 6-7).

44



Zu Euchilus gehdrt rubeschi sowohl wegen ihres Habitus wie auch wegen
ihrer Spiralskulptur, welche nicht den Rillen und Reifen dieser Gattung ent-
spricht, mit Sicherheit nicht.

Da zwischen dem Gros der Arten, lenoiri n. sp. und rubeschi aber immerhin
erhebliche Entwicklungsspriinge liegen, gliedere ich das Material in folgende
drei Untergattungen:

Nystia (Nystia) s. str.
Taf.5 Fig. 4.

Subgenerotypus: Paludina duchasteli Nyst.

Merkmale der Gattung mit folgenden Besonderheiten: Die Miindung ist %
deutlich (bis trompetenf&rmig) erweitert und innen glatt; der Miindungsrand ist
+ ausgebreitet,  wulstartig verdicdkt und in der Regel nicht iiberbaut; es be-
steht nur eine Querskulptur, in der Regel nur aus feinen Anwachsstreifen, mit-
unter auch aus regelmifligen, flachen Querrippen, hiufiger auch mit verein-
~elten Querrippen, die Mundrandverdickungen in juvenilem Zustand ausge-
bildeter fritherer Miindungen darstellen.

Zur Untergattung gehdren, soweit ersichtlich, alle bisher bekannt gewor-
denen Arten der Gattung mit Ausnahme von lenoiri n. sp. und rubeschi Reuss.

Nystia (Staadtiella) n. subgen.
Taf.5 Fig. 5-9.

Subgenerotypus: Nystia (Staadtiella) lenoiri n.sp.

Merkmale der Gattung mit folgenden Besonderheiten: Die Miindung ist
nicht erweitert; der schmale Miindungswulst steht senkrecht auf der Endwin-
dung und ist leicht iiberbaut; im Inneren der Miindung befindet sich parallel
zum Miindungswulst eine Rinne, welche hinten durch eine Kante scharf abge-
setzt und dort als Widerlager fiir den Dedkel ausgebildet ist; es besteht nur
eine Querskulptur, bestehend aus feinen Anwachsstreifen und vereinzelten
Querrippen, die Mundrandverdickungen in juvenilem Zustand ausgebildeter
fritherer Miindungen darstellen.

Nystia (Staadtiellopsis) n. subgen.
Taf. 5 Fig. 10-11.
Subgenerotypus: Cyclostoma rubeschi REuss.

Merkmale der Gattung mit folgenden Besonderheiten: Die Miindung ist
nicht erweitert; der schmale Miindungswulst steht senkrecht auf der Endwin-
dung und ist leicht iiberbaut; die Miindung besitzt im Inneren keine Rinne mit
scharfer Kante, ist aber — stattdessen — doppelt ausgebildet; eine Querskulp-
tur aus feinen Anwachsstreifen und eine Spiralskulptur aus feinen, dichten
Spirallinien kreuzen sich zu einem Gitter.

7.

Ich habe (1961: 63) fiir Stalioa allardi Roman (T. 5 F. 12) die monotypische
Gattung Staadtia aufgestellt. Die Art unterscheidet sich von dem typischen Gat-
tungsbild von Nystia augenfillig dadurch, dafl das kurze nur wenig erhobene
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Gewinde nur kuppig hervortritt, dafl die auffallend grofle Endwindung oben
und unten eine stumpfe Kante ausbildet, und dafl die Miindung besonders stark
dominiert.

Ich mochte heute Staadtia als einen extremen Zweig der Gattung Nystia
ansechen und dieser als weitere Untergattung zuordnen.

8.

Die Gattungsdiagnose fiir Nystia stellt sich hiernach, wie folgt:

Gehiuse + klein, miflig festschalig, Gehiuseform, wenn man die Anfangs-
windungen, welche teilweise artgebunden oder individuell unterschiedlich bei-
behalten oder abgeworfen werden!), einbezieht, kegelférmig (in der Regel
hochkegelférmig); Windungen gewdlbt, durch eine entsprechend tiefe Naht ge-
trennt, mit feinen Anwachsstreifen, mitunter auch mit regelmifligen, flachen
Querrippen oder feinen Spirallinien, hiufiger mit vereinzelten Querrippen, die
Mundrandverdickungen in juvenilem Zustand ausgebildeter fritherer Miindun-
gen darstellen; Endwindung grofi, eng genabelt; Miindung grofl, * eiférmig,
von oben auflen nach unten innen = schrig gestellt, nach unten hin deutlich *
vorgezogen, entweder t (bis trompetenformig) erweitert, dann mit einem
+ ausgebreiteten, + wulstartig verdickten Miindungsrand, welcher in der Regel
nicht {iberbaut ist, und innen glatt (ohne doppelte Miindung oder Rinne) oder
nicht erweitert, mit einem schmalen, mifig kriftigen, auf der Endwindung
senkrecht stehenden, leicht iiberbauten Wulst und innen mit einer doppelten
Miindung oder — stattdessen — einer hinten durch eine Kante scharf abge-
setzten Rinne, welche als Widerlager fiir den Deckel ausgebildet sind; Spindel-
rand schwach konkav, schwielig, glatt, = umgeschlagen.

9

ScHUTT (1965: 67-68) rechtfertigt die Tatsache, dafl er seine rezente Art
pseudemmericia trotz ihres stark umgeschlagenen Mundsaums zu Bithynia
(Bithynia) stellt, mit der Angabe, dafl in ,Neogenformationen Kleinasiens
Bithynia-Arten mit stark gelipptem Mundsaum® vorkidmen. Soweit er zur Be-
griindung seiner Ansicht auf Bithynia pisidica OppENHEIM hinweist, iibersieht
er, daf} diese Art wegen des Miindungswulstes (vgl. die eindeutigen Abbildun-
gen von OPPENHEM 1919: T.7 F.7-9, T.9 F. 1-2!) mit Sicherheit zu Nystia
gehort. Bithynien haben niemals einen Miindungswulst (vgl. ScHLicKUM 1964:
10, 1961: 64).

Bithynia (Bithynia) pseudemmericia ScHUTT 1964 diirfte zusammen mit den
neogenen Arten Paludina phrygica P. FiscHER 1866 und Bythinia labiata NEu-
MAYR 1875 in eine neue Untergattung von Bithynia LEacH 1818 zu stellen sein:

13) Der Gattungstypus wirft die Anfangswindungen zwar in der Regel ab. Ich ver-
fiige in meiner Sammlung aber iiber eine Serie von etwa 800 Stiicken der Art aus den
Hempstead Beds des Bouldner Cliff (Isle of Wight), unter welcher sich 27 vollstindig
erhaltene Stiicke befinden, welche allerdings verhiltnismiflig kleinwiichsig sind.

Die Auffassung von WEeNz (vgl. Abschnitt 2 vorletzter Absatz) ist umso unver-
stindlicher, als SANDBERGER (1873: T.20 F. 11a) bereits ein Stiick mit vollstindig er-
haltenen Anfangswindungen abbildet und Wenz diese Wiedergabe 1938 Abb. 1663
. SANDBERGER® wiederholt.
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Bithynia (Pseudemmericia) n. subgen.

Subgenerotypus: Bithynia pseudemmericia SCHUTT 1964.

Gehiuse klein, + festschalig, = konisch; Apex, wenn nicht, wie beim Gene-
rotypus hdufig, mit den Anfangswindungen abgeworfen, spitz; Gewinde ziem-
lich stark erhoben; etwa 5-6 Umginge, + gewdlbt, durch eine * tiefe Naht
getrennt, mit feinen Anwachsstreifen; Endwindung genabelt; Miindung * ei-
formig, oben gewinkelt; Auflenrand an der Miindungswand durch einen Kallus
verbunden, der oben * geldst ist; Auflenrand umgeschlagen und bis iiber 180°
umgekrempelt; Spindel glatt, umgeschlagen.

Deckel nicht einsenkbar, kalkig, ziemlich dick, mit konzentrischen Zu-
wachsringen.

Da der Weichkdrper nur hinsichtlich des rezenten Gattungstypus bekannt
ist, muf} hier von einer Beschreibung abgesehen werden.

Wegen der Beziehungen der neuen Untergattung zu den anderen Un-
tergattungen mit umgekrempeltem Mundsaum verweise ich auf die Angaben
von ScHUTT (1964: 178). Von Bithynia (Bithynia) unterscheidet sie sich insbe-
sondere auch durch den Kallus an der Miindungswand, welcher den dufleren
Mundrand und die Spindel verbindet.

10.

Ich darf mich abschlieflend noch einmal bei Dr. GriserT dafiir bedanken,
daB er mir die Einsichtnahme des umfangreichen Materials des Institut royal
des Sciences naturelles de Belgique ermdglicht und durch Auskiinfte erginzt,
und bei Dr. ZiLcu dafiir, dafl er mich unermiidlich in Zweifelsfragen beraten,
mir Literatur beschafft und die Abbildungen besorgt hat.

Auflerdem gilt mein Dank Dr. CryrokY fiir das Uberlassen von Vergleichs-
material und eingehende Auskiinfte betreffend Nystia rubeschi.
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Fig.1-2.
Fig.3.
Fig. 4.

Fig.5-9.

Fig. 10-11.

Fig.12.

Erklirungen zu Tafel 5.

Briardia velaini MUNIER-CHALMAS, 2/1.
Paleozin (Mont), Mons, Belgien [Slg. ScHLickumM S 12302a-b].

Glibertiella microstoma (DESHAYES), 19/1.
Eozin (Barton), Le Vouast/Oise [SMF 12.565a].

Nystia (Nystia) duchasteli (NysT), 19/1.
Oligozin (Rupel), Kleinspauwen, Belgien [SMF 12.1592a].

Nystia (Staadtiella) lenoiri n. sp., 1%1.

Pliozédn (Piacent ?), Vallée des Tilles, Bohrung FPg, Frankreich. — 5) Holo-
typus [SMF 188911]; — 6-8) Paratypen [SMF 188912-4/3]; — 9) Para-
typus [Lab. Géol. Fac. Sci. Dijon].

Nystia (Staadtiellopsis) rubeschi (Reuss), 1%1.

Miozin (Burdigal), Bshmen. — 10) Kolosoruk [SMF 12.1732a; 10a =
Schalenskulptur 20/1]; — 11) Prunefov [Slg. ScHLIcKuM s 11040].
Nystia (Staadtia) allardi (Roman), /1.

Oligozin (Sannois), Butte Iouton, Holotypus [coll. Univ. Lyon], nach
Roman 1910: T.14 F. 1.

Phot. Senckenberg-Museum (E. Haupt).
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Arch. Moll., 98 (1/2), 1968. Tafel 5.

W. R. ScarLickum: Die Gattungen Briardia MUNIER-CHALMAS
und Nystia TOURNOUER.
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