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IILI. Chlamydophrys bei einer kleinen Plotze (Rutilus rutilus).

I Literatur.

Chlamydophrys triftt man in den Ddrmen von sehr vielen warm- und
kaltbliitigen Tieren (auch im Boden und Wasser), aber nach dem
groBen Kriege hat man sie gefunden im Féces amerikanischer
Soldaten, welche aus Europa zuriickkehrten. Kororp glaubte, daB
man wegen dieser historischen Tatsache der Gewdhnung, der An-
passungsfihigkeit dieser Protozoen ihn als bis jetzt fremden Orga-
nismus des Menschen betrachten muf.

Ob die Chlamydophrys Parasiten in -wirklichem Sinne dieses
Wortes nur Darmpassanten oder Kotbewohner sind, ist noch nicht
klar. Einige Verfasser meinen, dal er ein Protozoen ist, welches
gich wie eine Amobe im Rektum des Pferdes vermehrt und nur im
Fices die Form einer Thekamdbe annehme, aber Brumer sagt, daB
man dies noch durchpriifen muB.

Mit Hilfe der Kultivierung auf Néhrboden MussGrAVE-CLEGG’S
(die Modifikation WarLker) kann man sie aus Fices verschiedener
Tiere absondern. So sonderten NOLLER, Krosz und Arxpr, 1921,
sie aus Fices der Pferde und Schweine, WENYON, 1926, aus Féces
von Schweinen, Froschen und schmutzigem Wasser, BELag, 1921, aus
dem Wasser des Grunewaldsees.

Bisher sind fiinf gut erkennbare Arten bekannt (in BErak, 1921):

1. Chlamydophrys stercorea Ciengowski, 1876. Grofe 30—40 u.
Schale breit-birnférmig mit deutlich abgesetztem Hals, Kontinuitit
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des Caryosoms bei der Kernteilung; die Spindel stellt sich von Anfang
an parallel zur Schalenlingsachse ein. Sexualitit bekannt.

2. Chlamydophrys schaudinni ScHUSSLER, 1911, Grifle 24—28 u.
Schale breit-birnformig. Caryosom wird bei der Kernteilung auf-
gelost; Spindel stellt sich anfangs quer zur Schalenléngsachse ein;
ca. 30 Chromosomen.

3. Chlamydophrys parva ScHUSSLER bei Brnak, 1921. GroBe
15—17 u. Schale ziemlich dick, fast kugelig. Kernteilung wie
bei der vorhergehenden Art, die Spindel stellt sich schrig zur
Schalenlédngsachse ein.

4. Chlamydophrys major BELAR, 1921. Grofle 18—22 u. Schale
breit-birnformig. Kernteilung wie Chlamydophrys schaudinni. Etwas
spitzere Spindelpole; ca. 30 Chromosomen.

5. Chlamydophrys minor BELa®, 1921. GroBe 15—17 u. Schale
sehr diinn, lang, birnférmig. Kernteilung nach dem schaudinni-Typus;
ca. 15 Chromosomen.

Uber Chlamydophrys grata BREUER, aus dem Wassertroge eines
Schlangenkéfigs geziichtet, glaubt BErLak, da sie sich léingsteilt,
man kénnte eventuell fiir diese Form die Gattung Leptochlamydophrys
aufstellen.

II. Eigene Beobachtungen.

Frither konnten wir Chlamydophrys im Fices der Rinder und
Kaninchen sehen.

Im Jahre 1927 auf Ausstrichen aus der Leber einer kleinen
Plotze (Rutilus rutilus L.), welche nach Leisaman gefirbt waren, aus
See Pidmozero fanden wir Chlamydophrys.

Der Organismus hatte eine Kolbenform mit abgerundetem Ende
und mit dinn ausgezogenem Héilschen, aus welchem die Feder-
pseudopodien herausragen.

Der Inhalt der Hiille besteht aus zwei Hélften: der hintere
Teil mehr hell und der vordere mehr dunkel. An ihren Grenzen
sah man schwach gefirbte Kornchen. Der Kern liegt in der hinteren
Halfte, aber manchmal riickt er mehr nach vorn, niher zur Grenze
der beiden Hélften des Protoplasma.

Die GrofBe des ganzen Organismus vom hinteren Ende bis zum
Halsende: 39,2 u >< 31,2 u; der Kern hat 8 u; Pseudopodien bis 29 u.

Wie wir schon gesagt haben, fanden wir unseren Parasiten auf
den Ausstrichen auns der Milz. Ohne Zweifel stammte er aus dem
Darm des Fisches, woher er im allgemeinen Strom der Blutzirkula-
tion durchgegangen war.

Die Invasion des Blutes mit Darmparasiten war lingst bekannt.
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Larrancar, 1908, sah Trichomonas im Blute der Taube. PLIMMER,
1912, sal ebenfalls im Blute der Schlangen (Coluber leopardinus,
Naja tripudians, Heterodon simus und Python sebae), die im Zoologischen
Garten zu London gefallen waren. Marrogrio, 1917, der diese
Parasiten im Blute der Vogel in Erytrda fand, schlug vor, eine neune
Gattung Haemotrichomonas (Haemotrichomonas gallinarum) zu schaffen,
in der er auch den vorhergehenden Organismus von PLIMMER ein-
reihte, unter dem Namen Haemotrichomonas ophdium. Dasselbe hat
auch Larrancar, 1917, gemacht, welcher seinen Parasit des Blutes
der Taube, unter dem Namen Haemo-
trichomonas columbae aufstellte. San-
GIORGI, 1922, sah Trichomonas im
Blute des Herzens einer getdteten
Maus. Endlich sah PEnTiMALLI, 1915,
Trichomonas im Blute des Menschen,
aber Wenvoxn, 1920, fand, daB die
Mucosa des Dickdarms durch T'richo-
monas iberschwemmt war.

Betreffend Hexamitus gab mnoch
DaninEwsky, 1899, an, daf bei Fro-
schen, wenn die letzten in schlechten
Bedingungen sich befinden, diese Fig. 1.

Parasiten ins Blut iibergehen kénnen.

LaBBE, 1894, sah Hexamitus (und ebenso Bodo) im Blute der Eidechse sp.
Derselbe Verf. sah ihn auch beim Frosch. Primmer, 1912, 1914, sah
Flagellaten vom Typus Hezamitus auf Ausstrichen des Blutes der
Schildkroten Nicoria punctularia, Testudo angulata und Cistudo carolina
von Nord-Amerika im Zoologischen Garten zu London. PONSELLE,
1919, beobachtete Hexamdtus im Blute des Frosches (Rana esculenta);
auch konnte er durch intraperitoneale Injektion die Infektion auf
andere Frosche (Rana temporaria) iibertragen. LaviER und GAILLARD,
1925, sahen gleichfalls diese Parasiten im Blute der Krote (Bufo calamita).

GonDER, 1910, fand I.amblien auf den Ausstrichen des Blutes
des Falken (Elanus coeruleus) in Transvaal (Lamblia sanguinis).
FantrAM, 1919, sah diese Parasiten im Blute und Darm des ,silver
fish“ (Dentex argyrozona) in Siid-Afrika.

CrarToN, 1918, sah Eutrichomastiz im Blute der Eidechse Gekko
(Tarentola mauritanica). REICHENOW, 1918, sah diese Parasiten im
Blute der Eidechsen Lacerta muralis und L. wviridis.

Krxowers, NereEr und Das Guera, 1929, sahen Flagellaten in
Leber und Milz von mit Leishmanien infizierten Ratten.
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Leishmania- und Leptomonas-ihnliche Formen haben viele Nach-
forscher gefunden. So nannte M. LEGER, 1918, Leptomonas henrici
einen Organismus, welcher im Blute der Eidechsen (4nolis sp.) auf der
Insel Martiniqua sich fand. Laveran und Francaini, 1921, stellten
Leptomonas im Blute vom Gekko (Tarentola mauritanica) fest. FantEAM
und Porrer, 1920, sahen in Siid-Afrika im Blute des Herzens und
in Leber, Milz und Nieren vom ,silver fish“ (Dentex argyrozona)
Herpetomonas denticis. LaAVERAN und FrancaINi 1921, sahen auf den
Ausstrichen vom Blute 7 Myozus glis aus Bologna (Italien) Herpe-
tomonas myozxs.

Aber doch viele Verf. (Saneiorei, WEeNYoN, KNOWELS, NEIPER
und Das Guera) haben Zweifel, daB alle diese Organismen echte
Parasiten des Blutes sind und denken, daf sie ins Blut post mortem
iitbergegangen sind, weil sie im Blute von Kadavern gefunden waren;
oder daB wihrend der Verbreitung der Ausstriche durch das Be-
schmutzen des Material aus dem Magendarmkanal vorgetduscht wurde;
ebenso ist ein Beschmutzen der Awusstriche von auBen moglich (das
Beschmutzen des Wassers, Farben, Objekttriger, von Luft usw.).

Wir fanden unseren Parasit auf den Ausstrichen aus der Milz.
Das Beschmutzen durch Wasser, Farben usw. scheint uns ausge-
schlossen, weil wir mit demselben Wasser und Farben viele Hunderte
von Priparaten gefirbt haben und niemals desgleichen gesehen
haben. Die Moglichkeit des Uberganges aus dem Darm post mortem
oder durch Beschmutzen leugnen wir nicht.
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