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(Lepidoptera, Satyridae)
von
G. D. SamMobUROW, W. A. KOROLEW & W. W. TSCHIKOLOWEZ
eingegangen am 27.V.1997

Summary: The morphology of the imagines, the genitalia structure of the males, the form of
the androconial fields and androconia scales of the species Hyponephele cadusia (Lep.),
H. cadusina (STGR.), H. laeta (STGR.), H. pamira LUKHT., H. kirghisa (ALPH.), H. sheljuzhkoi
SaM. & TsHIK., H. rubriceps (HERZ) and H. pseudokirgisa J. J. STSH. are described in this third
part of the review of the genus Hyponephele MuscH. Information about geographical and
altitudinal distribution, flight, and habitat are given.

Zusammenfassung: Im hier vorliegenden dritten Teil der Ubersicht werden die auBere Mor-
phologie der Imagines, die Struktur der ménnlichen Genitalorgane, die Form der Duftschup-
penflecke und die Androkonien der folgenden Arten betrachtet: Hyponephele cadusia (LED.),
H. cadusina (STGR.), H. laeta (STGR.), H. pamira LUKHT., H. kirghisa (ALPH.), H. sheljuzhkoi
SaM. & TsHIK., H. rubriceps (HERZ) und H. pseudokirgisa J. J. STsH. Weiterhin werden Anga-
ben zu ihrer geographischen und vertikalen Verbreitung, zur Phanologie und zu ihren Le-
bensrdumen gemacht.

Pesiome: B Tpetben vacth o63opa poaa Hyponephele MUSCH., paccMoTpeHbl Mopdonorua
umMmaro, ctpoenue reHutanuii 33, GopMa aHAPOKOHWANBHBIX NONER U aHAPOKOHWANbLHbLIX Ye-
uyeKk, a TaKe cuctematuka Buaos: Hyponephele cadusia (LED.), H. cadusina (STGR.),
H. laeta (STGR.), H. pamira LUKHT., H. kirghisa (ALPH.), H. sheljuzhkoi SAM. & TsHIK., H. rubri-
ceps (HeRz) u H. pseudokirgisa J. J. STsH. MNpueeaeHs! cBeaeHUA 06 1UX reorpadrHeckoM u
BLICOTHOM pacnpoCTpaHeHuH, Cpokax neta u 6UoTonax.

1 Teil I: Atalanta (Juni 1995) 26 (1/2): 157-195, Farbtafeln HI-V; Teil II: Atalanta (Mai 1996) 27
(1/2):223-252, Farbtafeln VI, Vila. N.B.: Die Numerierung der Arten, Karten und Abbildungen
(nicht aber die der Farbtafeln) erfolgt fortlaufend durch alle Teile!
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11. Hyponephele cadusia cadusia (LEDERER, 1869)
(Farbtafel IV, Abb. 1, 1A, 2, 2A)

cadusia LeDERER, 1869 (1870): 84, Taf. 4, Fig. 10, 11 (Epinephele),

cadusia LED., CHRISTOPH, 1877:202 (Epinephele); CHRISTOPH, 1887:54 (Epinephele), RUHL,
[1894]: 593 (Epinephele); STAUDINGER, 1901: 63 (Epinephele), SETz, [1907]: 140, Taf. 46e, f
(Epinephele); GAEDE, 1931:200 (Hyponephele); KorscHuNow, 1972: 151 (Pyronia); cadusia
Lep., EckweILER, 1978:378, Abb. 9. (Androkonien und Genitalien) (Hyponephele); ECKWEILER
& HormanN, 1980: 13 (Hyponephele), WEiss, 1990: 228 (Hyponephele); DusatoLow, DARIT-
SCHEWA & SaMopurow, 1991:43 (Hyponephele); D'ABRERA, 1992:240, 241 (Abb.) (Hypone-
phele); Tuzov, 1993: 35 (Hyponephele); DusaToLOv, SERGEEV & ZHDANKO, 1994:175 (Hypo-
nephele); HESSELBARTH, VAN OORSCHOT, WAGENER, 1995: 834, Taf. 43, Fig. 23-25, Taf. 127,
Fig. 2425 (Hyponephele);

cadusia brandti GRoss & EBERT, 1975: 24, Fig. 25 (Hyponephele); ECKWEILER & HOFMANN,
1980: 13 (Hyponephele).

Etymologie
,Cadusii" (lat.) — das skiffische, der das Territorium des heutigen iranischen Aserbaidschans
bewohnende Volksstamm.

Typenfundort
N. Iran, Hadschyabad.

Typenverbleib
ZMHB, coll. O. STAUDINGER (aus coll. J. LEDERER).

Typenmaterial
Syntypen: 2 d4J, 2 99, ,Hadschjabad".

Beschreibung

d. Die Vil-Lange betragt 18—20 mm. Die Grundfarbe ist oberseits schwarzbraun, die Binde
auf den Vfin ist ziemlich breit, ockergelb, von innen her ein wenig verschwommen. Das Api-
kalauge im ockergelben Feld ist schwarz, zuweilen wei3 gekernt. Manchmal schlieBt sich
ihm noch ein zusatzliches punktférmiges Auge an. Der dunkle Duftschuppenfleck ist in Form
eines ziemlich breiten, sich von der Grundfarbe schwach abhebenden Streifens mit dreiecki-
gen Zackchen an den Adern ausgebildet (Abb. 25). Die Hfl sind einfarbig, schwarzbraun, am
Tornus leicht aufgehellt. Die Vfl-Us ist ockergelb mit etwas verdunkelten Randern (am Tornus
starker). Das grof3e, gelbumrandete Auge ist immer weif3 gekernt. Die Hfl sind ziemlich hell,
braunlichgrau. Die undeutliche, braunliche Medianbinde ist von auB3en her durch ein weif3-
liches Feld begrenzt. Der Marginalbereich der Fligel ist heller, vor dem Saum tritt eine mehr
oder weniger deutliche braunliche, von innen her verschwommene Binde auf.

Q. Die Vfl-Lange betragt 18,5-21 mm. Die helle Binde ist breiter, sie nimmt die Halfte der
Diskoidalzelle auf und ist von rétlicherer Ténung als beim J. Das gelbumrandete Apikalauge
ist etwas groBer, in der Zelle Cu1-Cu?2 ist aber noch ein kleineres Auge vorhanden. In ein-
zelnen Fallen schlieBt sich zum Apikalauge von unten ein zusatzliches kleines, punktférmi-
ges Auge an. Die Hfl sind einfarbig, bisweilen mit einer helleren, unklaren Halbbinde im
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Abb. 24: Androkonien der Arten der Gattung Hyponephele MuscHamp, 1915.
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Abb. 25. Duftschuppenflecke von Hyponephele cadusia (LEDERER, 1869), H. cadusina (STAUDIN-
GER, 1881) und H. Jaeta (STAUDINGER, 1886). — H. cadusia cadusia: a — Persia, Schakuh (coli.
L. SHELJUZHKO, ZMUK), b, ¢ — Zentr. Kopetdag, Berg Duschak; H. cadusina cadusina: d — Ka-
sachstan, Mointy; H. cadusina gurkini: e, f — SW Altaj, Kurtschumski Gebk; H. Jaeta laeta: g —
Transalaj, Gulama; h — Peter |. — Gebk., Depschar; i — Gissar, Iskanderkul; k —~ Talas; Oberlauf
des Karabura-FluBes; H. laeta ochracea: | — Keksujski Gebk., Aktasch; H. laeta turkestana: m —
Turkestan-Gebk., Kumbel-PaB.
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Abb. 26: Form der Androkonienbasis von Hyponephele cadusia (Leberer, 1869) und H. cadusi-
na (STAUDINGER, 1881). H. cadusia cadusia: a — Persia, Schakuh (297504) (coll. L. SHELJUZHKO,
ZMUK); b — Elburs Mts. (297502) (coll. L. SHELluzHKO, ZMUK); ¢, d — Centr. Kopetdag, Berg
Duschak; (264404); H. cadusina cadusina: e — Kasachstan, Mointy (245608); H. cadusina gur-
kini: f — SW Altaj, Kurtschumski Gebk. (273802).

Diskalfeld, eine ebensolche schmalere Binde ist zuweilen beim schwarzbraunen Au3enrand
erkennbar. Die Fl-Us wie beim d, nur die Grundfarbe ist etwas heller.
Die Fransen beider Geschlechter sind hellbraunlich, an den Aderenden dunkel gescheckt.

Androkonien

Vgl. Abb. 24 und 26. Sie sind von einer fast flachen Form mit einer von beiden Seiten abge-
rundeten Basis. Die Oberflache der Basis ist feinporig, ohne Rippen. Der Stiel ist kurz.
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d&'-Genitalien

Vgl. Abb. 27 Das Tegumen ist kuppelférmig. Der Uncus ist breit, fast gerade, nur am krallen-
formigen Apex etwas gekrimmt, gleich grof3 wie das Tegumen und von ihm durch eine deut-
liche Naht abgetrennt. Die Aste des Gnathos sind kurz, hakenartig gebogen und zugespitzt.
Die Valven sind ziemlich kurz und breit, sich keilfdrmig zum Apex hin verjingend. Der Ae-
doeagus ist etwas langer als die Valven, zylindrisch, mit einer merklichen Anschwellung vor
der Basis.

Biologie
Halbwiistenartigen Biotope im Higelland und in den Vorgebirgen mit sparlicher Grasvegeta-
tion. Eine Generation. Die Flugzeit dauert in Héhen von 1400—-2000 m von Juni bis Juli.

Material

ZMUM, coll. ZWETAJEW A.: 1 @, Askabad, 4.V11.1938, ex. coll. Dr. A. SCHULTE.

ZMUK: 2 29, Askhabad;

ST, SS, SN: 11 Jd, 4 99, Turkmenia, Zentr. Kopetdag, Berg Duschak, 1400-1700m, 1.—
24 .VI1.1991, leg. Tusow W.

SS:1d, ibid, 1.VI1.1991, leg. Tusow W. (REM-Foto Andr. 264404, KoroLsew W.) (Genit. Prép.
50/1993, Samoburow G.); 8 d'd, 6 29, Zentr. Kopetdag, S. from Ashkhabad, Dushak Mt.,
1600~-2300m, 3.—15.VII.[19]96, leg. A. PETROV.

Verbreitung
Turkmenien, Zentr. Kopetdag (local); Turkei (Provinz Van); Iran (Karte 7).

12. Hyponephele cadusina (STAUDINGER, 1881)

cadusina STAUDINGER, 1881: 199 (Epinephele);

cadusina STGR., RUHL, [1894]:594 (Epinephele); STAUDINGER, 1899:337, 1901:63 (Epinephe-
le); SEITz, [1907]: 140 (Epinephele); FiLipJew, 1971: 153 (Epinephele); KOrRsHUNOW, 1972:151
(Pyronia); ZHDANKO, 1980: 70 (Pyronia); W. LukHTanow & A. LukHTANOW, 1987: 14 (Hypo-
nephele); W. LukHTaNOW & A. LukHTANOW, 1988: 11 (Hyponephele); KorsHunow, 1989: 148
(Hyponephele); EckwelLeR, 1990: 359 (Hyponephele), Tuzov, 1993: 35 (Hyponephele);
V. LukHtanow & A. LukHTANOvV, 1994: 122, Taf. 23, Fig. 1, 2 (Hyponephele); KOrRsHUNOW &
GoRrsuNow, 1995:121, no. 247 (Hyponephele),

Abb. 27: dd'-Genitalien von Hyponephele cadusia (LEDERER, 1869); H. cadusina (STAUDINGER,
1881), H. kirghisa (ALPHERAKY, 1881) und H. sheljuzhkoi SAMODUROV & TSHIKOLOVEZ, 1996. H. ca-
dusia cadusia: a — Zentr. Kopetdag, Berg Duschak; b — Nordiran, Keredsh (nach EckwelILER,
1978); H. cadusina cadusina: ¢ — Kasachstan, Mointy; d — Kasachstan, Dsheskasgan; H. cadu-
sina gurkini: e — SW Altaj, Kurtschemski Gebk., Kurguli; H. kirghisa kirghisa:  — Tyschkantau,
Sharkent; g — Terskej Alatau, Prshewalsk, Karakol-Schlucht; h — Terskei Alatau, Akoleng; i —
Kungej Alatau, Oj-Tal; H. kirghisa kirghisa f. chamyla: k — NW China, Urumtschi; | - N. Dshunga-
ria, Utsch-Aral; H. kirghisa obscurata: m — Kirgisischer Gebk., Aral; H. sheljuzhkoi: n — Bajdulu-
Gebk, 22 km sidl. Dolon-Paf3; p — Bajbitschetau-Gebk., loc. Koschoj-Too.
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cadusia var. cadusina STGR., GAEDE, 1931: (Hyponephele).
Gesamtverbreitung. RuBland (Altai); Kasachstan; Mongolei (Karte 7).

Biologie
In den Steppenvorgebirgen in Hohen von 400-2000 m. Eine Generation. Die Flugzeit dauert
vom Mai bis Juli (bei der ssp. gurkini von Ende Mai bis Juli).

Ahnliche Arten
H. laeta STGR., H. pamira LUKHT. (kommen nicht zusammen mit H. cadusina STGR. vor);
H. kirghisa ALPH. — grof3er; die ockergelbe Farbung ist i.d.R. besser ausgebildet.

Bemerkung
Die subspezifische Systematik der Art ist wegen des groBen Mangels an Material au3erst
erschwert.

12a. Hyponephele cadusina cadusina (STAUDINGER, 1881)
(Farbtafel IV, Abb. 5, 5A)

Etymologie
Cadusina (lat. caduslii] (siehe cadusia) + -ina [Suffix]): der Name unterstreicht die Ahnlichkeit
mit H. cadusia.

Typenfundort
Kasachstan, Dshungarischer Alatau, Lepsa (jetzt Lepsinsk).

Typenverbleib
ZMHB, coll. O. STAUDINGER.

Typenmaterial
Lectotypus d (ohne Hinweis des Ortes), design. V. LUKHTANOV. Paralectotypen: 3 dd, 3 29,
(ohne Hinweis des Ortes); 1 J, ,Ala Tau“

Beschreibung

d. Die Vfl-Lange betragt 19-21,5mm. Die Grundfarbe ist oben dunkelbraun, einschlieBlich
des Basal- und Diskalbereiches der Fligel (darunter die Diskoidalzelle). Im Submarginal-
bereich liegt eine ockergelbe Binde, die von dunklen Adern durchschnitten wird. Man begeg-
net auch 4" mit ganz verdunkelten Flugeln (ausgenommen die auffallenden, schwarzbrau-
nen, gelbumrandeten Augen). Das Apikalauge ist nicht selten weif3 gekernt. Das Auge in der
Zelle Cu1-Cu2 (wenn vorhanden) ist immer blind. Bei einzelnen 33" schlieBt sich manchmall
an das Apikalauge noch ein kleines Nebenauge an. Der Duftschuppenfleck ist in Form eines
ziemlich breiten dunklen Streifens mit deutlichen Zacken an den Adern ausgebildet (Abb. 25).
Die Hfl sind einfarbig braun mit m.o.w. deutlichen dreieckigen Flecken am Rand. Die Vfl-Us
ist ockergelb, im Basalbereich etwas verdunkelt. Der Costal-, AuBBen- und Hinterrand sind
graubraun. Das Apikalauge ist immer weif3 gekernt. Die Hfl sind graulichbraun mit einem
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einténigen, marmorierten Muster. Die Medianbinde ist schwach ausgepragt, nach auBen hin
von einem hellen Feld begrenzt. Nicht selten kdnnen am Tornus 1-2 kleine dunkle Augen
vorhanden sein.

Q. Die Vfl-Lange betragt 19-22,5mm. Die Vil-Os mit einer breiten, ockergeiben Binde. Die
dunkle, gebrochene Postdiskallinie teilt den Fiigel scharf in zwei Bereiche: den helle Margi-
nalbereich, in dem zwei Augen liegen, und den besonders an der Basis stark verdunkelten
Basalbereich. Das Apikalauge ist weil3 gekernt, ein zweites Auge in der Zelle Cu1-Cu2 ist
bisweilen auch weif3 gekernt und fast ebenso groB wie das Apikalauge. Die Hfl sind eintdnig,
die dreieckigen Marginalfiecken sind besser ausgepragt. Die FI-Us wie beim &, nur die
Grundfarbe ist etwas heller.

Die Fransen beider Geschlechter sind braunlich.

Androkonien
Vgl. Abb. 24 und 26. Die Basis ist merklich konkav, an beiden Seiten abgerundet. Die Ober-
flache der Schippchen ist feinporig, ohne Rippen.

Jd'-Genitalien

Vgl. Abb. 27. Das Tegumen ist kuppelférmig. Der Uncus ist etwas kiirzer als das Tegumen, im
Mittelteil verdickt und vom Tegumen durch eine deutliche Naht abgetrennt. Die Aste des
Gnathos sind etwas kirzer als der Uncus, flieBend gekrimmt und am Apex zugespitzt. Die
Valven sind ziemlich schmal, sich keilférmig zum Apex verjingend. Der Aedoeagus ist von
gleicher Lange wie die Valven, gerade, zylindrisch, mit einer geringen Verdickung an der
Basis.

Material

ZISP: 1 J, Kischkene-Tau, Saur-Vorgebirge, Tarbagataj, 26.VI.1904, leg. SUsCHKIN P; 2 Jd,
Monrak, stdl. Abhange der Tarbagataj-Gebk., 11.VI1.1904, leg. SuscHkIN P; 5 83, Kenderlik,
Oj-Karagaj, Saur, Tarbagataj, 15.VI.1904, leg. SUSCHKIN P.

ZMUM: 2 dd, [Kasachstan, Ulytau Geb.], Dsheskasganer Gebiet, loc. Emeltau, 4.VI1.1978,
leg. SAPosHNIkow A. (Genit. Prép. 16/1922, Samopurow G.); 1 d, Dzheskasganer Gebiet, loc.
Kalmak-Emel, 4.VI1.1978, leg. SAPOSHNIKOW A.

DM: 1 &, [Kasachstan], Mointy, 25.VI.1975, leg. Titowa W. (REM-Foto Andr. 245608, 245609,
KoroLJew W.) (Genit.Prap. 46/1993, Samoburow G.).

Verbreitung
RufBland, Kasachstan: Dshungarischer Alatau (6stl. Teil); Saur-Gebk; Kasachische Schwelle;
Mongolei. Der Hinweis auf die Transili-Alatau-Gebk. (FiLiPJEw, 1971) erfordert eine Bestati-

gung.

12b. Hyponephele cadusina gurkini KORSHUNOV, 1995
(Farbtafel 1V, Abb. 6, 6A, 7, 7A)

Etymologie
Die Unterart ist nach dem Namen des altaischen Malers G. I. GURKIN (1869—1937) benannt.
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Typenfundort
RufBland, Zentr. Altai, die Steppenabhénge nahe des ZusammenfluBes der FliBe Katun und
Tschuja.

Typenverbleib
Zoologisches Museum des Biologischen Instituts der Sibirischen Abteilung der Russischen
Akademie der Wissenschatften, Novosibirsk.

Typenmaterial

Holotypus, 3, Zentr. Altai, Steppenabhang nahe beim Zusammenfiuf3 von Katun und Tshuja,
1.VI1.1974, leg. J. P. KoRrsHUNOV;

Paratypen: 2 d3, dito.

Beschreibung

Von der nominotypischen Unterart unterscheidet sich H. cadusina gurkini KorscH. durch die
folgenden Merkmale:

1. Auf der Vfi-Os ist das ockergelbliche Feld fahler.

2. Der Augenfleck in der Zelle Cu1-Cu2 ist groBer.

3. Die Grundfarbe des Hfl-Us ist weniger kontrastreich, einténig. Die Querstreifen sind
schwach bemerkbar.

4. Die punktformigen Augenfiecke sind am Tornus auf der Hfl-Us kleiner.

Androkonien
Vgl. Abb. 24 und 26. Wie bei H. cadusina cadusina STGR.

d'-Genitalien
Vgl. Abb. 27. Wie bei H. cadusina cadusina STGR.

Material

ZMUM, coll. ZweTasew A.: 1 @, S. Altaj, Kuraj, 10.VI1.1965, leg. STANDEL A.

STs: 2 44, 1 Q, Altaj, Kalguty, 13.V1.1984, leg. LUKHTANOV A.

ST: 2 d4, S. Altaj, Kurtschumski Gebk., Kurguli, 18.V1.1985, leg. LukHTANOV V. (REM-Foto
Andr. N 273802, KoroLJew W.) (Genit. Prap. 47/1993, SAMODUROW G.).

SS: 2 44, S. Altaj, Kurtschumski Gebk., 11.V1.1986, leg. LUKHTANOV V.

V. LukHTANOV & A. LukHTANOV, 1987: 1 d, Kurtschumski Gebk., Schlucht an der Stra3e Kurt-
schum-Karatogaj, 14.VI.1984, leg. LukHTANOV A.; 2 Jd, ibid, Karatogaj-Gegend (Kalguty),
13.V1.1984, leg. LukHtaNov A.; 1 3, Kurtschumski Gebk., 30 km nordéstl. loc. Kurtschum,
9.VI.1992, leg. BELIK A.

Verbreitung
RuBland: Zentr. und SW Altaj.
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13. Hyponephele laeta (STAUDINGER, 1886)

Gesamtverbreitung. S. Kasachstan, Kirgisien, Usbekistan, Tadschikistan: Pamiro-Alaj, N. und
W. Tien-schan (Karte 7).

Biologie
In Gebirgssteppen in Héhen von 2300-3000m und héher. Eine Generation. Die Flugzeit
erstreckt sich von Juni bis August.

Ahnliche Arten

H. cadusina STGR., H. pamira LUKHT. (kommen nicht zusammen mit H. laefa STGR. vor);
H. kirghisa ALpH. — merklich groBer; die ockergelbe Farbung auf den Fligeln ist gut ausgebil-
det-(ausgenommen H. k. obscurata), auch unterseits und auf den Hfin; H. sheljuzhkoi Sam. &
TsH. (Unterschiede siehe unten).

13a. Hyponephele laeta laeta (STAUDINGER, 1886)
(Farbtaf. V, Abb. 1-4, 1A-4A)

cadusina var. laeta STAUDINGER, 1886:250 (Epinephele);

cadusina var. laeta STGR., GROUM-GRSHIMAILO, 1B90:495, pl. XVII, fig. 4 (Epinephele); HeRz,
1900: 446 (Epinephele); STAUDINGER, 1901:63 (Epinephele); Sertz, (1907): 140, Taf.47a (Epi-
nephele);

cadusina var. monotoma? STGR., Syn. NoV., STAUDINGER, 1886: 250 (Epinephele); GROUM-
GRSHIMAILO, 1890: 495, (Epinephele); GRoOUM-GRsHIMAILO, 1894: 93 (Epinephele); STAUDIN-
GER, 1901:63 (Epinephele); Sertz, [1907]: 140, (Epinephele),

cadusina STGR. var. lacta [!] STGR., GRouM-GRsHIMAILO, 1894: 93 (Epinephele);

laeta STGR., TscHIKoLOwEZ, 1991: 103 (Hyponephele) (partim); TscHikoLowez, 1992b: 180
(Hyponephele); D'ABRERA, 1992:242 (Abb.) (Hyponephele); Tuzov, 1993: 35 (Hyponephele)
(partim);

cadusia var. laeta STGR., GAEDE, 1931:200 (Epinephele);

monotoma STGR., TSCHIKOLOWEZ, 1991: 103 (Hyponephele) (partim);

cadusina laeta STGR., V. LUKHTANOV & A. LukHTANOV, 1994: 122, Taf. 24, Fig. 2, 5 (Hyponephe-
le) (partim);

cadusina ssp. laeta STGR., DuBaATOLOV, SERGEEV & ZHDANKO, 1994: 175 (Hyponephele) (par-
tim).

Etymologie
Vermutlich von ,laetus” (lat.) — fréhlich, sich freuend.

Typenfundort
Osch, Alaj (nach dem Paralectotypus, V. LUKHTANOV).

2 Selbst der Autor hat schon in der Urbeschreibung auf den infrasubspezifischen (,Untervarie-
tat") Status dieses Taxons hingewiesen.
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Typenverbleib
ZMHB, coll. O. STAUDINGER.

Typenmaterial
Lectotypus: &' (ohne Hinweis des Ortes, design. V. LukHTaNoOV). Paralectotypen: 1 &, 1 @
(ohne Hinweis des Ortes); 1 d, ,Osch*; 6 43, ,Alai.

Beschreibung

Die Vil-Lange betragt bei den 33 16—19mm, bei den 2 17-20,5mm. Ahnlich H. cadusina
StaGR., aber deutlich kleiner, die Fluge! sind mehr gestreckt und der Apex der Vil mehr zuge-
spitzt. Die ockergelbe Farbung der Vil ist besser entwickelt, obwohi der Umfang der individu-
elien Variation bei dieser der Art auBerordentlich grof3 ist und unter allen Populationen (be-
sonders aus dem westlichen Teil des Areals) Exemplare mit fast vollig verdunkelter
Oberflache der Fligel vorkommen. Das Apikalauge ist weniger abgehoben. Der Duftschup-
penfleck in der Zelle Cu1-Cu2 ist in zwei Teile geteilt und besteht aus einem ziemiich- diin-
nen, geraden Strich an der Cubitalader entlang, mit scharfen Zacken an den Adern und
einem einzelnen dunnen Strich an der Analader (Abb. 25). Die FI-Us hell braunlichgrau mit
einem schwach entwickelten und wenig kontrastreichem Muster, in welchem sie sich von
H. cadusina STGR. gut unterscheidet laBt.

Die Fransen beider Geschlechter sind hellbrdunlich.

Androkonien

Vgl. Abb. 24 und 28. Die Basis entlang der Achse ausgestreckt, keilformig. Die Oberflache
der Schippchen ist feinporig, stellenweise mit schwachen Rippen. Die Basisform variiert bei
den verschiedenen Populationen nur wenig, nur bei den Exemplaren aus der Transalaj-Ge-
birgskette sind die Schilppchen an der Basis schméler und ausgestreckter.

J-Genitalien
Vgl. Abb. 29. Wie bei H. cadusina STaR., nur der Uncus ist weniger massig mit einer schwach
ausgepragten Verdickung im Mittelteil.

Material

ZMUM: 6 JJ, 4 29, Gissar, Iskanderkul, 1.VHI.1963, leg. ZWETAJEW A.; 1 &, Serawschan,
Fan-Geb., Kulikalon-Seen, 2800m, 12.VIl.1971, leg. GRATSCHJEW O.; 1 @, ibid, 10.VIl.1971,
leg. GRaTSCHEW O.; 1 @, Serawschan, Fan-Geb., Laudan-Pass, 3500m, 19.VIl.1971, leg.
GRATsCHEW O.; 1 , Tschatkal, Kara-Taka, 6.V111.1950, leg. BUNDEL A. (alle coll. ZWETAJEW A.);
2 33, Talas-Tal, Subalpen, 10.—11.Vii.1965, ieg. KusJakin A.; 3 3J, 3 29, Serawschan, Fan-
Geb., Kulikalon-Seen, 2800m, 13.VI1.1971, leg. GRATSCHEW O.

ZMUK: 13 84, 16 29, Mts. Pierre le Grand, Touptshak, 13000ft, 12.VIl.1913, leg. KOTSHUBEJ
G.; 1 d, Tian-Shan oc., Mt. Bolshoj Tshimgan [prope Tshimgan), 2500 m. alt., 29.V11.1934, leg.
SHELJUZHKO L.; 2 dJ, Dukdan, Serawschan, VII.

DM: 1 J, Oberlauf des Talas-Tales, 11.VIl.1965, leg. KusJakin A.; 1 d, Fan-Geb., Solski-
Gebk., 12.VI1.1971, leg. GRATSCHEW O.

§S: 21 dd, 21 99, Gissar, Iskanderkul, 2300-2600 m, 15.—20.VI1.1988, leg. SAMODUROW G.
(REM-Foto Andr. N 245707, KoroLsew W.) (Genit. Prap. 62/1993, Samoburow G).; 22 &,
9 29, Talas, Oberlauf des Karabura-FluBes, 2400-3100m, 14.-22.V11.1989, leg. SAmODU-
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Abb. 28: Form der Androkonienbasis von Hyponephele laeta (STAUDINGER, 1886). H. laela laeta:
a - Transalaj, Gulama (245501); b — Peter |. Gebk., Depschar (245705); ¢ — Gissar, Iskanderkul
(245707); d, e — Talas, Oberlauf des Karabura-Flubes (245706, 273804); H. laeta ochracea: f -
Keksujski Gebk., Aktasch (242010); H. laeta turkestana; g — Turkestan-Gebk., Kumbel-PaR3
(245708).

row G. (REM-Foto Andr. N 245706, 273804, KoroLJEw) (Genit. Prép. 61/1993, SaMoDUROW
G.); 2 84, 6 29, ibid, 27.-28.VI.1993, 2600-2700m, leg. SAMopUROW G.; 4 dF, 1 @, Peter
|.-Gebk., Depschar, 2200 m, 8.VII1.1987, leg. TscHikoLowez W. (REM-Foto Andr. N 245705,
KoroLJew W.) (Genit. Prap. 63/1993, Samoburow G.); 1 d, 1 @, Transalaj, Gulama, 2600 m,
18.VI11.1987, leg. TscHikoLowez W. (REM-Foto Andr. N 245501, KoroLsew W.) (Genit. Prép.
110/1993, Samoburow G.).
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STs: 8 3, Iskanderkul, 20.V11.1988, leg. Samoourow G.; 10 IJ, 7 29, Peter |.-Gebk., Dep-
schar, 2200m, 9.VII1.1987, leg. TscHikoLowez W.; 4 8J, 1 @, [Peter |.-Gebk.], Muk, 2200 m,
13.VIII.1987, leg. TscHikoLowez W.; 4 3, 1 @, Transalaj, Gulama, 2600 m, 18.VIII.1987, leg.
TscHikoLowez W.; 5 83, Talas, Karabura, 2800 m, 22.Vi1.1989, leg. Samoourow G.

SK: 1 J, Peter |.-Gebk., Depschar, 2200 m, 9.VII1.1987, leg. TscHikoLowez W.; 1 &, Transalaj,
Majdontal, 2500 m, 3.VIi1.1987, leg. TscHikoLowez W.; 1 &, Talas, Oberlauf des Karabura-
FluBes, 2800 m, 18.VI1.1989, leg. Samoourow G. (REM-Foto Andr. N 239403, KoroLew W.),
2 44, 3 29, ibid, 2500-2600 m, 28.VI1.1993, leg. Samoburow G.

Verbreitung
Kirgisien, Usbekistan, Tadschikistan, S. Kasachstan: Pamiro-Alaj (Gebirgsketten Alaj, Trans-
alaj, Peter I, Gissar, Serawschan), Nord- (Kirgisski Gebk.) und West-Tienschan (Talas).

13b. Hyponephele laeta turkestana SAMODUROV, 1996
(Farbtaf. V, Abb. 7, 7A, 8, 8A}

laeta turkestana SAMODUROV, SAMODUROV, KOROLEV & TsHIKoLOVEZ, 1996:32-33, Abb. 8 und
8', 21 (Genitalien), 24 (Androkonien), (Hyponephele);

laeta laeta STGR., TscHIKOLOWEZ, 1991: 103 (Hyponephele) (partim);

monotoma monotoma STGR., TsCHIKOLOWEZ, 1991: 103 (Hyponephele) (partim),

laeta STGR., Tuzow, 1993: 35 (Hyponephele) (partim);

cadusina ssp. laeta STGR., DuBAToLOV, SERGEEV & ZHDANKO, 1994: 175 (Hyponephele) (par-
tim).

Etymologie
Der Name ist toponym.

Typenfundort
Tadschikistan, Turkestanski Gebirgskette, Kumbel-Pal3.

Typenverbleib
Holotypus in ZMUM; Paratypen in ZMUM, DM, coll. G. D. Samoburow, W. S. MuRsiN, W. K.
Tusow, W. I. KiPNis und W. W. TSCHIKOLOWEZ.

Typenmaterial

Holotypus: J, [Tadschikistan], Turkestanski Gebirgskette, Kumbel-Pab, 3000~3200 m, 28.VIl.
1976, leg. ZWETAJEW A.

Paratypen: 6 dd, 2 9%, Turketanski Gebk., Kumbel-PaB, 3000-3200 m, 28.VI|.1976, leg. et
coll. ZweTaJEW A.; 10 &3, 7 99 , ibid., 2500-2900 m, 26.~30.VII.1976, leg. Kipnis W. (REM-
Foto Andr. N 245708, KoroLJew W.) (Genit. Prap. 65/1993, Samoburow G.); 1 @, Tadsch.
SSR, Kumbel, 30.VII.1980, leg. M. DaNiLEwskt; 1 &, Turkestanski Gebk., Saamin-Reservat,
20.VII.1981, leg. MursIN W.; 1 &, Turkestanski Gebk., Woruch, Karawsching, 2800 m, 23.
VI1.1986, leg. CHoMTSCHENKO W.; 1 J,Turkestanski Gebk., Kumbel-PaB, 2500 m, leg. KILE-
WITSCH 1.
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Weiteres Material
4 33, 5 99, W. Turkestan Mits., Soy r., 2700m, 2.VHI.[19]93, leg. S. CHURKIN (coll. S. W.
CHURKIN und G. D. SaMoDUROW).

Beschreibung

So groB wie H.laeta laeta STGR. Die Grundfarbe der FI-Os ist heller als beim Typus, grau-
braun. Bei den d4" bleibt i.d.R. die gelbe Farbung auf den Vfln nur in Form einer verschwom-
menen Umrandung des Apikalauges Ubrig. In einigen Fallen tritt die bleichgelbe Farbung in
Form eines Anflugs oder verwaschenen Flecks unterhalb des Apikalauges auf. Diese Far-
bung ist bei den 9 etwas besser ausgepréagt und bildet eine undeutliche Halbbinde. Beim &'
ist meistens nur ein Apikalauge, beim @ sind zwei Augen vorhanden: das Apikalauge und der
Augenfleck in der Zelle Cui-Cu2. Der Duftschuppenfleck ist wie bei H. laeta laeta STaR.
(Abb. 25) ausgebildet und hebt sich nur schwach von der Grundfarbe ab. Die Fi-Us ist fast
eintdnig, braunlichgrau, mit einer bleichgelblichen Ténung im Diskalfeld der Vil. Die gebro-
chene Postdiskallinie trennt den dunkleren Basalbereich scharf vom helleren AuBenbereich
ab. Am AuBenrand entlang verlauft ein dunkleres braunliches Streifchen. Das Apikalauge auf
den Viin ist groBer als oberseits und weif3 gekernt. Bei den dd' tragen die Hfl m.o.w. entwik-
kelte Querbinden, bei den 92 sind sie kaum erkennbar. Bei den dd' sind im Analwinkel 0—2
hellumrandete Augen untergebracht, bei den 29 fehlen sie hauptsachlich.

Die Fransen beider Geschlechter sind braunlich.

Androkonien
Vgl. Abb. 24 und 28. Sie unterscheiden sich nicht von H. /. laeta STaGR.

d'-Genitalien
Vgl. Abb. 29. Wie bei der nominotypischen Unterart.

Verbreitung
Tadschikistan, Usbekistan: Turkestanski Gebk.

13c. Hyponephele laeta ochracea SAMoODUROV, 1996.
(Farbtaf. V, Abb. 5, 5A, 6, 6A)

laeta ochracea SAMODUROV, SAMODUROV, KOROLEV & TSHIKOLOVEZ, 1996:33—-34, Abb. 7 und
7', 20 (Genitalien), 24 (Androkonien), (Hyponephele);

laeta laeta STGR., TSCHIKOLOWEZ, 1991: 103 (Hyponephele) (partim);

monotoma STGR. ssp., TSCHIKOLOWEZ, 1991: 103 (Hyponephele);

laeta STGR., Tuzov, 1993:35 (Hyponephele) (partim);

cadusina ssp. laeta STGR., DUBATOLOV, SERGEEV & ZHDANKO, 1994: 175 (Hyponephele) (par-
tim).

Etymologie

Ochra (griech.) — ocker, gelbe Mineralfarbe. Der Name unterstreicht die eigenartige Beson-
derheit der Flugelfarbung des Schmetterlings.
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Typenfundort
Uzbekistan, Kuraminskyi-Gebk., Kamtschik-Paf3.

Typenverbleib

Holotypus in coll. W. ECKWEILER (zu gegebener Zeit wird er einem Museum zur Verfiigung
gestellt werden). Paratypen in ZMUM, DM, ZMUK, coll. W. EckweILER (Frankfurt), J.-C. WEiss
(Metz, Frankreich) und G. D. SaMoDUROW.

Typenmaterial

Holotypus: J, Uzbekistan, Kuraminskyi Ridge, Kamshik [!] Pass, 2500-2700 m, 1.VI11.1993,
leg. EckweiLEr W., in coll. W. EckwelLER (Frankfurt).

Paratypen: 36 '3, 6 92, idem, leg. EckwelLeER W.; 9 JJ, 3 29, dito, leg. J.-C. WEIss; 4 J3,
UdSSR, Uzbekistan, Kuraminski Chrebet, Plateau Angren, 3500 m, 02.VII.-17.VI1.1986, leg.
OHNESORGE; 4 dd, 1 @, USSR, Usbekistan, Tashkent, Chimgan, 2500-3000m, 6.—8.VH.
1984, leg. MRAzeK; 1 J, USSR, Uzbekskaya SSR, Tashekentskaya [!] region, Freganskij Ala-
tau {1?], Mt. Bolshoy Chimgan, 2200-2600m, 19.-22.V1.[19]82; 1 @, USSR, Uzbekistan or.,
Tianshan-Chatkalski hr., Chimgan, p.Chirchik, 14.—18.V1.1988, 2200m; 9 dd, 5 29, Asia
centr., UJSSR, Usbekische SSR, Gora Bolschoi Tschimgan, 15.V11.1988, 2900 m, K.-H. SAL-
PETER, Berlin; 1 @, UdSSR, Usbekische SSR, Westl. Tienschan, Tschatkalski Chrebet, Bol-
schoi Tschimgan, 2500m, Tashkent 70km O., 17.VII.1984, K.-H. SALPETER; 3 Jd, 8 29,
Tschatkalski Gebirgskette, Jangibasar, 19.VII.1965, leg. A. KusJakin; 1 3, 3 29, Tschatkalski
['] [= Keksujski] Gebirgskette, Aktasch, 21.-22.VII.1965, leg. A. KuzJakin (REM-Foto Andr.
N 242010, KoroLJew W.) (Genit. Priap. 64/1993, Samoburow G.); 2 dd, 1 @, Sandalaschski
Gebirgskette, 17.VII.1965, leg. A. KusJakin; 1 d, Sandalaschsky-Gebirgskette, Tschatkali-
sche Abhange, 16.VIl.1965, leg. A. Kuzsakin; 1 @, Tianschan, Mt. Bolshoj Tshimgan (prope
Tshimgan), 2500 m alt., 29.VI1.1934, L. SHELJUZHKO leg.

Beschreibung

d. Kleiner als H. . laeta STGR., die Vil-Lange betragt 16—18 mm. Die rostfarbene Farbung tritt
nicht selten sogar auf den Hfln auf, haufig in Form eines gut ausgepragten Flecks mit ver-
schwommenen Réndern oder mindestens in Form eines feinen Anfiugs im Diskalfeld. Der
Duftschuppenstrich ist mit merklich kirzeren Zacken an den Adern als bei H. /. laeta STGR.
besetzt (Abb. 25). Die Fl-Us wie bei der nominotypischen Unterart: der Hfl ist braunlichgrau
mit m.o.w. gut ausgepragten Querbinden.

Q. Auch kleiner als die typische Unterart, die Vfl-Lange betragt 17—19 mm. Die ausgespro-
chen ocker-rostfarbene Farbung auf den FI-Os ist ausgedehnt und erstreckt sich nicht selten

Abb. 29: dd'-Genitalien von Hyponephele pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984, H.rubriceps
(HeRz, 1900) und H. laeta (STAUDINGER, 1886). H. pseudokirgisa: a — Serawschan, Aman-Kutan
(Holotypus, nach J. J. STSHETKIN, 1984); b — Serawschan, Aman-Kutan; ¢, d — Serawschan,
Bagrin; e — Serawschan, Farob; f — Bajsuntau, Matschajdarja-Fiu3; g — SW Tadschikistan,
Km 50 der Strasse Duschanbe-Kurgan-Tjube; i — Kugitangtau, Chasret-Ansar-Paf3; H. rubri-
ceps: k — Serawschan, Bagrin; | - Kugitangtau; m — Kugitangtau, Chodshaipil; n — Kugitangtau,
Tscharschanga; H. laeta laeta: p — Transalaj, Gulama; q — Peter |. Gebk., Depschar; r — Gissar,
Iskanderkul; s — Talas, Oberlauf des Karabura-FluBBes; H. laeta ochracea: t — Keksujski-Gebk.,
Aktasch; H. laeta turkestana: u — Turkestan-Gebk., Kumbel-Paf3.
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bis zur Basis. Die Hfl sind mit einem m.o.w. entwickelten ocker-rostfarbenen verwaschenen
Fleck im Diskalfeld. Die FI-Us wie beim J.
Die Fransen beider Geschlechter sind braunlich.

Androkonien

Vgl. Abb. 24 und 28. Sie sind im Basisteil etwas breiter als bei der nominotypischen Unterart
und auch die Rippen auf der Oberflache (besonders an der Achse der Schiippchen entlang)
sind besser ausgepragt.

J-Genitalien
Vgl. Abb. 29. Wie bei H. laeta laeta StGR.

Weiteres Material

SK: 1 @, W.Tianshan, Chatkalsky-Gebk., Bolshoi Chimgan, Aksai, 2000-2400m, 19.-23.
VII.1996, leg. KoroLEv S.; 3 29, W. Tianshan, Chatkalsky-Gebk., Bolshoi Chimgan, Aksai,
1900-2300m, 24.—-30.VI1.1996, leg. KOoROLEV V.

Verbreitung
Kirgisien, Tadschikistan, Usbekistan: West-Tienschan (ausgenommen der duBerste norddst-
liche Teil).

14. Hyponephele pamira LUKHTANOV, 1990
Gesamtverbreitung. Tadschikistan: West-, Zentral- und Ost-Pamir, ? Afghanistan (Karte 7).

Biologie
Auf Hochgebirgssteppen, in steinschittigen Steppenbiotopen in Héhen von 2500-4200 m.
Eine Generation. Die Flugzeit dauert von Juni bis August.

Annliche Arten

H. laeta STGR. — mit anderer Struktur des Duftschuppenflecks und der mannlichen Genitalor-
gane. Kommt nicht zusammen mit H. pamira LUKHT. vor; H. susurrans CLENCH & SHOUMATOFF
— fehlt im Pamir, andere Form des Duftschuppenflecks bei den J'J.

Bemerkung

Friher wurde gewdhnlich H. pamira LukHT. als die im Jahre 1956 von CLENCH & SHOUMATOFF
aus dem zentralen Afghanistan (Prov. Bamian, Panjao, Koch-i-Baba-Gebk.) beschriebene
H. susurrans bestimmt. AuBer der nominotypischen Subspezies nennen WyarT & Omoto
(1966) die ssp. clenchi aus West-Afghanistan (Pandsher-Tal, Kurpetau). Der Vergleich mit
Material aus Afghanistan zeigte, daB H. susurrans in Wirklichkeit im Pamir nicht vorkommt.
Diese Art hat eine prinzipiell andere Form des Duftschuppenflecks in Form eines geraden
dinnen und kurzen Striches ohne Zacken nach den Adern (Abb. 30). Zum Vergleich werden
auch in den Abb. 24, 31 und 32 die Androkonien (REM-Foto Andr. N 266505, KoroLEw W.)
und die mannlichen Genitalorgane (Gen. Prap. 15/1992, Samoburow G.) von H. susurrans
gezeigt und auf Farbtafel VI, Abb. 5 und 6 ist diese Art abgebildet (ex. coll. A. ZwWETAJEW,
ZMUM).
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14a. Hyponephele pamira pamira LUKHTANOV, 1990
(Farbtaf. VI, Abb. 1-4, 1A-4A)

pamira pamira LUkHTANOV, 1990: 16, Abb. 3(1-4), 4(1) genitalia (Hyponephele);

?cadusina laeta STGR., WYATT & OmoTo, 1966: 199 (Hyponephele); Sakal, 1981:263 (Hypo-
nephele);

?cadusina STGR., BALLETTO & KUDRNA, 1989:260 (Hyponephele);

pamira pamira LUKHT., TSCHIKOLOWEZ, 1992a: 149 (Hyponephele), Tuzov, 1993: 35 (Hypone-
phele); DuBaTOLOV, SERGEEV & ZHDANKO, 1994:175 (Hyponephele).

Etymologie
Der Name ist toponym (,pamirische").

Typenfundort
West-Pamir, Oberlauf des Togusbulak-FluBes.

Typenverbleib
ZISP, ZMUK, coll. der Universitat von St.-Petersburg.

Typenmaterial

ZISP: Holotypus, &, W. Pamir, Oberlauf des Togusbulak-FluBes, 3800m, 21.V1.1909, leg.
A. Ja[cossoN]; Paratypen: 19 dd, 1 @, ibid, 21.-28.V1.1909, leg. A. Ja[coBsoN]; 2 JJ, Ischka-
schim, Pjandsh-Fl., 3000 m, 5.VI1.1984, leg. Nekrassow A.; 1 &, Schugnan, Turuntajkul-See,
4100m, 16.VI1.1984, leg. NEkrAssOW A.; 1 @, SW Pamir, Roschtkala, 19.VII.1984, leg. Tusow
W.; 15 &3, Ischkaschim, Bidis, 3200 m, 11.-15.Vii.1987, leg. SokoLow B.

ZMUK: Paratypen: 18 dd, 2 99, Ischkaschim, Kischlak Njut, 6.-7.V1.1911, coll. L. SHEL-
JuzHko; 1 &, Pamir oc., Chorog, coll. L. SHELJUZHKO?.

Faktisches Material
ZMUK: 8 &J, 3 29, Ishkashim, 7.VII.1911; 3 4, Ishkashim, Kishlak Njut, 7.VI1.1916 (Pamir
m. oc.); 1 &, Pamir oc., Chorog; 1 &, Liangar (Pamir m.), 12.VI1.1910, coll. L. SHELJUZHKO.

Beschreibung

d. Die Vfl-Lange betragt 16,5-20 mm. Ahniich H. /aeta StGR. Die Grundfarbe der Vil ist braun,
der AuBBenrand ist dunkelbraun; das ockergelbe Marginalfeld ist gut entwickelt. Das Apikalau-
ge ist dunkelbraun, deutlich; nicht selten kann auch ein kleineres Auge in der Zelle Cu1-Cu2
vorhanden sein. Der Duftschuppenfleck (Abb. 30) wie beim H. laeta STGR., nur der schwarze
Strich entlang der Cubitalader etwas dinner und die Zacken mehr zugespitzt und schméler.
Die Hfl sind dunkelbraun mit dunklen Randflecken. Die Vfl-Us ist ockergelb, mit einem dunk-
leren, marmorierten Costal- und AuBenrand; das Apikalauge ist wei3 gekernt. Die Hfl sind

3 Das Typenmaterial von H. p. pamira LukHT. und H. p. jacobsoni LUKHT. in ZMUK (coll. SHEL-
JuzHko) ist von dem Autor nicht bezeichnet. Unklar sind gerade die Grlinde fir den Unter-
schied in den Daten und der Anzahl des Typenmaterials in der Urschreibung mit den wirk-
lichen Angaben (siehe den Abschnitt ,Faktisches Material“). Die Bemerkung des Autors, daf3
das @ von H. p. jacobsoni unbekannt sei, entspricht auch nicht der Wirklichkeit.
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Abb. 30: Duftschuppenflecke von Hyponephele pamira LukHTanov, 1990 und H. susurrans
CLENCH & SHOUMATOFF, 1956. H. pamira pamira: a — Schugnan, Warsches-Dara; b — Schugnan,
Wankala; ¢ — Schugnan, Sangou-Dara; d — Ischkaschim, Roschtkala; e — Ischkaschim, Garm-
Tschaschma; f — Ischkaschim, Badom-Dara; g — Wantsch, Guschchon-Paf3; h — S. Alitschur,
Kojtesek-Paf3; H. pamira jacobsoni: i — N. Alitschur, Jaschilkul-See; k — O. Pamir, Ak-Bura-Geb;
| — O. Pamir, Mynchadshyr-Geb., Saretschnoje; m — N. Alitschur, Sassykkul-See; H. susurrans:
n, p — Afghanistan, Bamjan, Panjao (coll. A. ZweTasew, ZMUM).
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Abb. 31: Form der Androkonienbasis von Hyponephele pamira LukHTaNov, 1990 und H. susur-
rans CLENCH & SHOUMATOFF, 1956. H. pamira pamira: a — Schugnan, Warsches-Dara (297406);
b — Schugnan, Wankala (242007); c — Schugnan, Sangou-Dara (242006); d — Wantsch, Gusch-
chon-PaB (273909); e — Ischkaschim, Badom-Dara (297407); f — Ischkaschim, Roschtkala
(242005); g - Ischkaschim, Garm-Tschaschma (242009); h —~ S. Alitschur, Kojtesek-Pai
(297603); H. pamira jacobsoni: i — O. Pamir, Murgab (269101) (Paratypus, coll. L. SHELJUZHKO,
ZMUK); k — N. Alitschur, Jaschilkul-See (242008); | — O. Pamir, Mynchadshyr-Geb., Saretschno-
je (279404); H. susurrans: m — Afghanistan, Bamjan, Panjao (266505) (coll. A. ZWETAJEW,
ZMUM).
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grau mit einem kontrastreichen Muster aus welligen, braunen Querlinien und zahlreichen
Strichen, mit 0—2 blinden Analaugen. Die Fransen auf den Vfin sind grau, braungescheckt,
auf den Hfin hellgrau.

Q. Die Vfl-Lange betragt 18—20 mm. Zum Unterschied von den Jd' ist die Basis der Vil hell,
ockergeib. Das Fligelmuster ist unterseits wie beim .

Androkonien
Vgl. Abb. 24 und 31. Unterscheiden sich von denen bei H. laeta STGR.: im Basisteil sind sie
entlang der Achse stark ausgestreckt und merklich dinner als bei H. Jaeta STGR.

Jd-Genitalien
Vgl. Abb. 32. Unterscheiden sich auch etwas von diesen bei H. laeta durch den breiteren und
im Mittelteil mehr verdickten Uncus.

Material

ZMUM: 1 &, W. Pamir, Chorog, botanischer Garten, 2500 m, 22.V1.1956, leg. SHELOCHOWZEW
A; 13,19, ibid, 17.VI1.1959, leg. ZWETAJEW A} 1 @, ibid, 19.VII.1959, leg. ZWETAJEW A.; 1 &,
ibid, 29.VI1.1960, leg. ZWETAJEW A.; 1 J, ibid, 16.VI1.1965, leg. ZWeETAJEW A.; 1 Q, ibid, 29.VII.
1965, leg. ZWETAJEW A.; 1 &, Pamir, Ischkaschim, Tusen, 3000m, 23.VI1.1959, leg. ZWETAJEW
A.; 1 Jd, Schachdarinski Gebk., Badom-Dara, 3200 m, 12.VII.1960, leg. ZweTaJew A.; 4 3,
1 Q, ibid, 3500 m, 10.-11.VII.1960, leg. ZWETAJEW A.; 8 34, 2 99, ibid, 3200-3500m, 14.—
16.VI1.1960, leg. ZWETAJEW A. (alle coll. ZweTasew A.); 1 &, Schachdarinski Gebk. [!] [Ischka-
schimski], Tusen, 3000m, 23.VII.1959, leg. ZweTaJew A.; 1 &, Schachdarinski Gebk., Ba-
dom-Dara, 3700 m, 9.VII.1960, leg. ZWETAJEW A.

DM: 1 &, Pamir, Dshilandy, 21.VI1.1966, leg. KusJakin A.; 1 &, W. Pamir, Schugnan, 85 km von
Chorog, 22.VII1.1966, leg. KusJakiN A.; 1 d, W. Pamir, Schugnan, 12.Vill.1966, leg. KUSJAKIN
A.; 1 @, Pamir, Chorog, 28.VI.1967, leg. KusuakiN A.; 1 2, ibid, 12.VII.1967, leg. KUSJAKIN A.;
1 J, 1 @, ibid, 15.-16.VIll.1967, leg. KusJakiN A.; 1 &, W. Pamir, Schugnan, bei Chorog,
25.V1.1967, leg. KusuakiN A.; 3 3, ibid, 14.VII.1967, leg. KusJAKIN A.; 1 @, SW Pamir, nahe
Ischkaschim, 30.V1.1971, leg. ManiN B.; 1 @, Schugnan, Schlucht oberhalb des botanischen
Gartens, 22.VI1.1979, ex. coll. ScHaPIRO G.

STs: 20 &3, 4 29, Ischkaschim, Bishjur-Dara, 3300m, 13.VIi.1988, leg. TscHikoLOWEZ W.;
5 34, Schugnan, Pisch, 3500 m, 15.V11.1988, leg. TscHikoLowez W.; 9 &3, Wantsch, Gusch-
chon, 2800 m, 27.Vil.1989, leg. TscHikoLowez W. (REM-Foto Andr. N 273909, KoroLJew W.)
(Genit. Prép. 115/1993, Samopurow G.); 2 dd, Schugnan, Warsches-Dara, 3500 m, 29.VII.

Abb. 32: dJ'-Genitalien von Hyponephele pamira LukHTaNOv, 1990 und H.susurrans CLENCH &
SHOUMATOFF, 1956. H. pamira pamira: a — W. Pamir, Oberlauf des Togusbulak-FluBes (Holo-
typus, nach V. LukHTANOv, 1990); b — Schugnan, Wankala; ¢ — Schugnan, Sangou-Dara; d —
Ischkaschim, Garm-Tschaschma; e - Ischkaschim, Badom-Dara; f - Wantsch, Guschchon-Paf3;
g — S. Alitschhur, Kojtesek-Pal3; H. pamira jacobsoni h — O. Pamir, Pamirski Post (Murgab)
(Holotypus, nach V. L, 1890); i — N. Alitschur, Jaschilkul-See; k ~ O. Pamir, Ak-Bura-Geb.; | —
O. Pamir, Mynchadshyr-Geb., Saretschnoje; H. susurrans: m — Afghanistan, Marak (Holotypus,
nach CLENCH & SHOuMATOFF, 1956); n — Afghanistan, Bamjan, Panjao (coll. A. ZWETAJEW,
ZMUM).
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1991, leg. TscHikoLowez W. (REM-Foto Andr. N 297406, KoroLJew W.); 9 d, Ischkaschim,
Sist, 15, 25.VI1.1991, leg. TscHikoLowez W.; 8 I3, Ischkaschim, Kuchilal, 14.VI1.1991, leg.
TscHikoLowez W.; 2 J, 1 @, Jasgulem, Dech, 6.VII.1991, leg. TscHiKoLowez W.; 1 &, 1 @,
Ruschan, Red, 4.VIL., 4.VIII.1991, leg.TscHikoLowez W.; 20 33, Ischkaschim, Pisch, 3300 m,
12.VI1.1991, leg. TscHikoLowez W.; 5 8, Schachdarinski Gebk., Badom-Dara, 9.VIl.1991,
leg. TscHikoLowez W.; 5 83, 1 @, S. Alitschur, Kojtesek-Paf, Weg zum Bulunkul-See, 4000 m,
20.VI1.1988, leg. TSCHIKOLOWEZ W.

SS: 1 &, SW Pamir, Ischkaschim, Garm-Tschaschma, 3400m, 23.VI1.1987, leg. BoaDANOW
P. (REM-Foto Andr. N 242009, KoroLJew W.) (Genit. Prap. 66/1993, Samoourow G.); 3 Jd,
SW Pamir, Ischkaschim, Bidis, bei Roschtkala, 13., 15.VI1.1987, leg. NikoLaJEwski L.; 1 &,
ibid, 3200 m, 31.VII.1981, leg. BEpa P. (REM-Foto Andr. N 242005, KoroLJew W.); 3 3&, SW
Pamir, Ischkaschim, Badom-Dara, 3200 m, 12.VIi.1988, leg. TscHikoLowez W. (REM-Foto
Andr. N 297407, KoroLsew W.) (Genit. Prap. 68/1993, Samopurow G.); 1 &, SW Pamir,
Schugnan, Chorog, Sangou-Dara, 3000m, 24.VII.1965, leg. ZwetaJew A. (REM-Foto Andr.
N 242006, KoroLJew W.) (Genit. Prap. 67/1993, Samopurow G.); 1 4, 1 @, S. Pamir, Schug-
nan, Wankala, 3200 m, 22.VI1.1989, leg. PLiustscH |. (REM-Foto Andr. N 242007, KoRrot-
JEw W.) (Genit. Prap. 69/1993, Samopurow G.); 5 d, 1 @, SW Pamir, Ischkaschim, Kischlak
Ischkaschim, 2800—-3000m, 18.VII.1991, leg. TSCHURKIN S.; 1 J, 1 @, W. Pamir, Wantsch,
Gischchun, 2900-3000m, 5.VIIl., 15.VIII.1992, leg. TSCHURKIN S.; 5 &d, 1 @, SW Pamir,
Ischkaschim, Kischlak Ischkaschim, 2800—-3000m, 18.VII.1991, leg. TSCHURKIN S.; 1 &, 1 @,
W. Pamir, Wantsch, Gischchun, 2900-3000m, 5. und 15.VIll.1992, leg. TSCHURKIN S.; 1 ,
ibid, 3000 m, 21.-26.VI1.1992, leg. TSCHURKIN S.

SM: 1 d, Schachdarinski Gebk., Badom-Dara, 9.VII.1960, 3200m, leg. ZWETAJEW A; 1 §,
ibid, 15.VI1.1960, 3500 m, leg. ZWeTAJEW A.; 1 &, ibid, 17.VIl.1960, leg. ZWETAJEW A.; 1 Q,
W. Pamir, [Chorog], botan. Garten, 19.Vil.1959, leg. Zwetasew A.; 1 &, Pamir, Schugnan,
Sangou-Dara, 27.VII.1971, leg. MursiNn W.; 1 &, Pamir merido-occid., vall. fl. Schachdara,
clos. mer. Sendiv, 3300 m, 19.VII.1957, leqg. BUNDEL A.

SK: 2 89, SW Pamir, Oberlauf des Togusbulak-FluBes, Kojtesek-PaB, 20.VII.1988, leg.
TscHikoLowez W. (REM-Foto Andr. N 297603, KoroLJew W.) (Genit. Prap. 132/1993, Samo-
DurROW G.).

SKb: 7 &J, W. Pamir, [Ruschan), Porschrew, 19.VI., 22.-23.VI.1985, leg. KaaBak L.; 1 Q,
W. Pamir, Chorog, botanischer Garten, 20.VI.1985, leg. Kaasak L.; 4 29, W. Pamir, Ischka-
schim, Garm-Tschaschma, 3200-3300m, 8.-9.VI11.1988, leg. KaaBak L.

Verbreitung
West-Pamir. Gebirgsketten von Wantschski (im Norden) bis Schachdarinski (im Suden),
?NW-Afghanistan.

14b. Hyponephele pamira jacobsoni LUkHTANOv, 1990
(Farbtaf. VI, Abb. 7, 7A, 8, BA)

pamira jacobsoni LUKHTANOV, 1990: 17, Abb. 3 (5-6) (Hyponephele),

pamira jacobsoni LUKHT., Tuzov, 1993:35 (Hyponephele); DUBATOLOW, SERGEEV & ZHDANKO,
1994: 175 (Hyponephele);

Hyponephele spec., KAABAK & LESIN, 1990: 13.
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Etymologie
Die Subspezies ist nach dem Namen des Sammlers des Typenmaterials A. JACOBSON be-

nannt.

Abb. 33: Duftschuppenflecke von Hyponephele kirghisa (ALPHERAKY, 1881) und H. sheljuzhkoi
Samopurov & TsHIKOLOVEZ, 1996. H. kirghisa kirghisa;, a — Kungej Alatau, Oj-Tal; b — Tyschkan-
tau, Sharkent; ¢ — Tyschkantau, Sarybel; d — Terskej Alatau, Prshewalsk, Karakol-Schlucht; e —
Terskej Alatau, Pokrowka; f — Terskej Alatau, Akoleng; H. kirghisa obscurata: g — Kirgisicher
Gebk., Aral; H. kirghisa kirghisa f. chamyla: h = NW China, Urumtschi; i — N. Dshungaria, Utsch-
Aral; H. sheljuzhkoi: k — Naryn (coll. L. SHELuzHKO, ZMUK); | — Bajdulu-Gebk., 22km sidl.
Dolon-Paf3; m — Bajbitschetau-Gebk., loc. Koschoj-Too.
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Typenfundort
Ost-Pamir, Pamirski Post (jetzt Murgab).

Typenverbleib
ZISP, ZMUK.

Typenmaterial

ZISP: Holotypus, &, O. Pamir, Pamirski Post, 10.VI.1909, leg. A. JA[Cosson]; Paratypen:
5 dd, idem, leg. A. JA[CoBSON].

ZMUK: Paratypen: 7 84, 3 29 , Pamir, Post Pamirski, 20.VI.1909, 21.VI.1908, coll. L. SHEL-
JuzHko (REM-Foto Andr. N 269101, Korowew W.); 1 &, Pamir C., Pshart, 1.VIIl.1911, coll.
L. SHELJUZHKO?.

Faktisches Material

ZMUK: 1 &, 4 99, Post Pamirski, Pamir c., 25.V1.1908; 7 84, 1 @, Pamir c., Kisiljar, 24.VI.
1909; 1 J, loc. Sassyk-Kul (Pamir), 30.VI.1912; 2 J, 1 @, Pshart, 1.VII.1911 (Pamirc.); 1 J,
Pamir centr. (Post), 4.VI.1910; 8 3, 2 29, Pamir c., {Post), 20.VI.1909, coll. L. SHELJUZHKO.

Beschreibung

d. Die ViI-Lange betragt 16—20 mm. Zum Unterschied zur nominotypischen Unterart sind die
Grenzen des ockergelben Feldes im Marginalbereich auf der FI-Os und die Konturen des
Apikalauges weniger deutlich, verwaschen; das Apikalauge ist merklich kleiner. Der Duft-
schuppenflieck (Abb. 30) ist von ebensolcher Form wie bei der nominotypischen Unterart.
Die Vfl- und Hfl-Usn sind heller, der Diskalfeld der V1l ist strohfarben bis gelblich, das Muster
der Hfl ist verschwommen, die welligen Querlinen sind kaum angedeutet.

Q. Die Vil-Ldnge betragt 18—20 mm. Gleicht oberseits der nominotypischen Unterart, jedoch
ist das Muster in der Regel weniger deutlich und kontrastreich, seine Grenzen sind verwa-
schen. Die FI-Us wie beim J, nur die Querbinden auf den Hfln sind deutlicher.

Die Fransen beider Geschlechter sind braunlich.

Androkonien
Vgl. Abb. 15 und 22. Wie bei der Nominatunterart.

J-Genitalien
Vgl. Abb. 23. Wie bei der Nominatunterart.

Material

ZMUM: 1 3, S. Alitschur, Tagarty-Kuruk-PafB, 4200 m, 24.VI1.1958, leg. ZweTasEw A.; 2 3,
ibid, 1.VII.1958, leg. ZWeTaJEW A_; 1 @, ibid, 14.VI1.1959, leg. ZWETAJEW A. (alle coll. ZWETA-
JEW A.).

DM: 1 J, S. Pamir, N. Alitschur, beim Sassykkul-See, 18.VII.1968, leg. KusJakin A.; 2 33,
ibid, 24.VII.1966, leg. Kusuakin A.; 2 dF, 1 @, S. Pamir, Kuruk-PaB3 nahe Sassykkul-See,
4100m, 9.VIII. 1967, leg. KusJakiN A.; 1 &, 3 @, S. Pamir, Alitschur, 8.VII1.1967, leg. KusJaxin

4 siehe die Bemerkung zu H. p. pamira LUukHT.
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A.: 4 33, ibid, 10.VII.1967, leg. KusJakiN A.; 1 &, S. Pamir, nordl. Ufer des Jaschilkul-Sees,
14.VI11.1967, leg. BauscHKIN G.; 2 33, 1 @, ibid, 20.VII.1967, leg. BABUSCHKIN G.

SS: 3 &d, N. Alitschur, Jaschilkul-See, 14.VII.1967, 20.VII.1962, leg. BABUSCHKIN G. (REM-
Foto Andr.N 242008, KoroLJew W.) (Genit. Prap. 70/1993, Samopurow G.); 1 &, N. Alitschur,
10.VII.1967, BABUSCHKIN G.; 1 d, S. Alitschur, Tagarty-Kuruk-PaB, 9.VIII.1967, leg. KUSJAKIN
A.; 2 33, 1 @, O. Pamir, Sarykolski Gebk., Dunkeldyk-See, 4100 m, 25.VI1.1995, leg. A. SoT-
SCHIWKO.

SKb: 1 &, SO Pamir, Kysylrabot, 4100m, 19.VI1.1987, leg. KaaBak L.; 1 &, O. Pamir, [Myn-
chadshyr-Geb.}, Saretschnoje, 4200 m, 15.V11.1984, leg. Kaasak L. (REM-Foto Andr. 279404,
KoroLEw W.) (Genit. Prép. 72/1993, Samoburow G.); 1 @, O. Pamir, 10km 06stl. Saretschnoje,
3900 m, 18.VII.1984, leg. Kaagak L.; 2 dJ, O. Pamir, Ak-Bura-Geb., 3800-3900m, 12.-13.
VI1.1984, leg. Kaasak L. (Genit. Prap. 71/1993, Samopurow G.); 1 @, O. Pamir, Mynchadshir,
16.VI11.1983, leg. KaaBak L.; 1 &, SO Pamir, Sarykol-Gebk., Dunkeldyk-See, 4200 m, 30.VII.
1994, leg. KaaBak L.; 1 @, ibid, 4100 m, 3.VIII.1995, leg. KaABAK L.

Verbreitung
Zentral- und Ost-Pamir (Gebirgsketten: N. und S. Alitschurski, Wachanski, Pschartski, Mus-
kol, Gebirge Mynchadshyr, Ak-Bura u.a.).

15. Hyponephele kirghisa (ALPHERAKY, 1881)
Gesamtverbreitung. Nord- und Osttienschan (Kirgisia, Kasachstan, NW China) (Karte 7).

Biologie
Die Art bewohnt erodierte lehmig-steinschittige Steppenbiotope in Hohen von 1200-
2500 m. Eine Generation. Flugzeit von Juni bis August.

Ahnliche Arten

H. pseudokirgisa J. J. STSH. — kommt nicht zusammen mit H. kirghisa ALPH. vor; H. laeta STGR.
— kleiner, ohne die ockergelbe Farbung auf den Hfl (ausgenommen H. /. ochracea); H. shel-
juzhkoi Sam. & TsH. — die Hfl oberseits vorwiegend ohne die ockergelbe Farbung im Diskal-
bereich; bei den Jd' fehlt meistens das Auge in der Zelle Cu1-Cu2.

15a. Hyponephele kirghisa kirghisa (ALPHERAKY, 1881)
(Farbtaf. VII, Abb. 1, 1A, 2, 2A)

kirghisa ALPHERAKY, 1881:423, t. 15, f. 24-25 (Epinephele);

kirghisa ALPH., GROUM-GRSHIMAILO, 1890:491 (Epinephele); ALPHERAKY, 1891:80, 171 (Epi-
nephele); RUHL, [1894]: 592 (Epinephele); STAUDINGER, 1901: 63 (Epinephele); ALPHERAKY,
1909:367 (Epinephele); WAGNER, 1913:187 (Epinephele); KorscHuNow, 1972:151 (Pyronia);
SEDYKH, 1980: 792 (Pyronia); J. J. STSCHETKIN, 1984: 1583, (Genitalien) (Hyponephele);
D’ABRERA, 1992:242 (Abb.) (Hyponephele); Tuzov, 1993: 35 (Hyponephele); V. LUKHTANOV &
A. LUKHTANOV, 1994:123, Taf. 23, Fig. 3, 4 (Hyponephele); ZHpaNko, 1994:69 (Hyponephele);
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kirghisa var. chamyla STAUDINGER, 1899: 337 (Epinephele), STAUDINGER, 1901:63 (Epinephe-
le); Seitz, [1907]: 139 (Epinephele);

hirghisa [!] var. kirghisa ALpPH., SEITZ, [1907]: 139, Taf. 46e (Epinephele);

kirghisa ALPH. ssp?, FALkowITCH, 1969:446 (Maniola);

chamyla STGR., KORsCHUNOW, 1972:151 (Pyronia), HresLAY, 1990: 152 (Hyponephele),
kirghisat. chamyla STGR., LWOWsKY, 1984:514 (Pyronia); V. LUKHTANOV & A. LUKHTANOV, 1987:
15 (Hyponephele),

kirghisa chamyla STGR., V. LUKHTANOV & A. LuKHTANOV, 1994:124 (Hyponephele);

kirghisa terskeana V. LUKHT., V. LUKHTANOV & A. LUKHTANOV, 1994: 123 (Hyponephele), syn.
nov.;

kirghisica ['] ALPH., DuBaTOLOV, SERGEEV & ZHDANKO, 1994:175 (Hyponephele).

Etymologie
Der Name ist toponym (,kirgisische").

Typenfundort
Ost-Tienschan, loc. Masar (Kuldsha-Gegend, lli-Tal).

Typenverbleib
? ZISP.

Beschreibung

d. Die Vfl-Lange betragt 18-21 mm. Die Vil-Os ist ockergelb mit zwei schwarzbraunen
Augen, wobei das Auge in der Zelle Cu1-Cu2 kleiner als das Apikalauge ist, letzteres ist
manchmal wei3 gekernt. Der Costal-, Au3en- und Hinterrand ist dunkelbraun. Der Basalbe-
reich der FI (von der Mittelzelle bis zur Basis) ist brdunlich verdunkelt. Der Duftschuppenfleck
(Abb. 33) ist ziemlich breit mit spitzen Zacken an den Adern, die nicht selten dunkel bestaubt
sind. Die VfI-Us ist heller, ockergelblich, der Marginalsaum ist graubraunlich, verschwommen;
das Medianstreifchen ist nur am Costalrand erkennbar. Das Apikalauge, gréBer als ober-
seits, ist wei3 gekernt. Auf der Hfl-Os ist der dunkle Saum breiter und geht hier in eine
braunliche, den Analrand und die Basis umfassende Bestaubung uber. Die Hfl-Us ist braun-
lichgrau, braun marmoriert und mit einem m.o.w. ausgeprégten helleren Feld von auf3en von
der Medianbinde begrenzt. Der Basalbereich der Fl ist etwas intensiver gefarbt. Am Analwin-
kel sind 1-2 schwarze Augen mit einer helleren Umrandung als die Grundfarbe vorhanden.
In wenigen Fallen kommen auch Sd mit weiteren 1-2 kleinen Punkten am Apex des Hifls vor.
Bei den Tieren aus dem westlichen Teil des Areals sind die Augen stark reduziert und fehlen
nicht selten ganz.

Q. Die Vfi-Lange betragt 20-22 mm. Oberseits wie beim J, jedoch sind die Augen auf den
Vfin fast immer gleich grof. Bisweilen ist zwischen ihnen noch ein kleiner punktférmiger

Abb. 34: Form der Androkonienbasis von Hyponephele kirghisa (ALPHERAKY, 1881). H. kirghisa
kirghisa: a — Tyschkantau, Sharkent (297510); b — Tyschkantau, Sarybel (241307); ¢ — Terskej
Alatau, Prshewalsk, Karakol-Schlucht (241308); d — Terskej Alatau, Pokrowka (266506); H. kirg-
hisa kirghisa f. chamyla: e — NW China, Chamyl-Hami (297507) (coll. L. SHELJuZHKO, ZMUK); f —
NW China, Urumtschi (242104); g — N. Dshungaria, Utsch-Aral (315301); H. kirghisa obscurata:
h — Kirgisischer-Gebk., Aral (297403).
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Abb. 35: Form der Androkonienbasis von Hyponephele sheljuzhkoi SAMODUROV & TSHIKOLOVEZ,
1996: a — Naryn (297508) (coll. L. SHELJUZHKO, ZMUK); b — Bajdulu-Gebk., 22km sudl. Dolon-
PaR (241309); c — Bajbitschetau-Gebk., ioc. Koschoj-Too (239404).

Augenfleck vorhanden. Die Hfl sind mit einer am AuBenrand entlang sich m.o.w. abhebenden
Binde aus kappenartigen Flecken (beim &' ist sie fast nicht bemerkbar) versehen. Die Fl-Us
wie beim d, nur das Auge in der Zelle Cu1-Cu2 ist manchmal auch weif3 gekernt und die
Analaugenflecke, die auf den Hfin fehlen, sind haufiger.

Die Fransen beider Geschlechter sind braunlichgrau, bisweilen bei den 33" auf den Vil un-
deutlich dunkel gescheckt.

Androkonien

Vgl. Abb. 24 und 34. Die Basisform der Schilppchen bei den verschiedenen Populationen
variiert. Bei den Tieren aus Prshewalsk sind die Schilppchen abgeflacht und im ganzen mit
denen aus China identisch, bei den Tieren aus der Tyschkantau-Gebiergskette sind sie
anders: im Basisteil stark an der Achse entlang ausgestreckt und keilférmig zum Stiel hin
verjiingt. Die Oberflache der Schippchen ist bei diesen Tieren au3erdem sehr rippig, zum
Unterschied von den zwei vorher genannten Populationen, bei denen die Rippen auf der
Oberflache sehr schwach ausgepragt sind oder sogar ganz fehlen.

J'-Genitalien
Vgl. Abb. 27. Wie bei H. cadusina STGR.
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Abb. 36: Duftschuppenflecke von Hyponephele pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984 und H. rubri-
ceps (Herz, 1900). H. pseudokirgisa: a — Serawschan, Aman-Kutan; b — Serawschan, Bagrin;
¢ — Serawschan, Farob; d — Bajsuntau, Matschajdarja-Fluf3; e — SW Tadschikistan, Km 50 der
StraBe Duschanbe-Kurgan-Tjube; f — Kugitangtau, Chasret-Ansar-Pal3; H. rubriceps: g, h, i —
Kugitangtau (Tscharschanga, Chodshaipil); k — Serawschan, ,Samarkand" (Lectotypus, nach
V. LukHTANOV); @ — Serawschan, Bagrin.
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Material

ZMUM: 1 3, 2 9%, Kirgisia, Pokrowka, Terskej-Alatau, 18.VI1.1976, leg. ZWETAJEW A. (REM-
Foto Andr. N 266506, KoroLJew W.); 2 dd, 4 29, ibid, 19.-20.VII.1967, leg. ZWETAJEW A.;
1 d, 3 @9, sudl. Ufer des Issykkul-Sees, Akoleng, 6.VIII.1955, leg. ZWETAJEW A. (Genit. Prap.
18/1992, Samopurow G.); 1 @, sudl. Ufer des Issykkul-Sees, Tschondshargyltschak, 15.Vill.
1955, leg. ZWETAJEW A.; 1 @, ibid, 17.VIII.1965, leg. ZWETAJEW A.; 1 @, sudl. Ufer des Issykkul-
Sees, Ak-Terek, 12.VIIl.1955, leg. ZweTaJEw A. (alle coll. ZweTaJEw A.); 2 29, Tienschan,
Issykkul, Kadshisaj, 2.VI1.1966, leg. Witorow P; 1 &, 1 @, Issykkul, Pokrowka, 20.VII.1967,
leg. KUusJaKiN A.

ZMUK: 2 34, 1 @, Issykkul; 2 29, Dzharkent, westl. Tyshkan med., VI.1916, leg. RUCKBEIL.
DM: 5 dd, 8 29, Issykkul nahe Pokrowka, 1700 m, 20.VI1.1967, leg. KusJAKIN A.; 2 33, 1 @,
ibid, 28.VI1.1966, leg. KusJaxiN A.; 1 8, 1 @, Kirgisski Gebk., Boom-Schiucht, 22.VII.1967, leg.
KusJakiN A.

SS: 1 J, Tyschkantau-Gebk., Sarybel, 1600m, 16.VI1.1990, leg. PuiusTschk I. (REM-Foto
Andr. N 241307, KoroLsew W.); 9 83, 3 29, Terskej-Alatau, Prshewalsk, Karakol-Schlucht,
1800—1950m, 23.—24.VI11.1984, leg. Samopurow G. (REM-Foto Andr. N 241308, KOROLJEW
W.) (Genit. Prép. 53/1993, Samopurow G.); 6 3, Tyschkantau-Gebk., Sharkent, 30.V1.1992,
leg. Tusow W.; 1 d, ibid, 5.VI1.1992, leg. Bogbanow P; 1 &, 1 @, ibid, 9.VII.1992, leg. Tusow
W., (REM-Foto Andr. 297510, KoroLsew W.) (Genit. Prap. 52/1993, Samopurov G.); 1 d,
(Paratypus k. terskeana V. LUKHT., 1994), Kirgisien, Orto-Tokoi, 1800m, 23.VII.1992,
V. LUKHTANOV l[eg].

ST: 1 &, [Transili-Alatau], 40km SO Kegen-Paf, Kurtogaj, 28.V1.1984, leg. ZHDANKO A.

SK: 1 J, Kungej-Alatau, Oj-Tal, 1800m, 17.VI11.1990, leg. KoroLJEw W. (Genit. Prap. 131/
1993, Samopurow G.).

STs: 2 J3, Terskej-Alatau, Karakol-Schiucht, 2000m, 24.VI1.1987, leg. MACHAT W.; 1 &, Bo-
rochoro Gebk., Tyschkan, Sarybel, 4.VI1.1930, leg. PLJUSTSCH .

Coll. S. CHURKIN: 1 &, 1 @, Kazakhstan, Ketmen Mts., v]ic.] Ketmen, 1800 m, 26.—-30.V].1991,
[leg. J. PLiusTsCH].

f. chamyla:

8S: 6 dd, Dshungarien, 10 km sudl. Utsch-Aral, Kajkan-Gebk., 20.VI.1985, leg. A. ZHDANKO
(REM-Foto Andr. 315301, KoroLsew W.) (Genit. Prap. 141/1994, SaMopbuRrov G.).

ST: 1 4, VR China, Xinjiang, vic. Urumgqi, 1100-1300m, 11.-17.VII.1984, leg. W. ECKWEILER
(Genit. Prap. 48/1993, Samoburow G.).

Verbreitung

Sud-Kasachstan, Nord-Kirgisien: Gebirgsketten Dshungarischer Alatau, Katutau und die
benachbarten Hiigellander; Nord- und Ost-Tienschan (Gebirgsketten: Tyschkantau, Transili-
Alatau, Ketmen, Kungej-Alatau, Terskej-Alatau [nérdl. Abhénge], Kirgisski [Boom-Schlucht];
Huagellander Stidkasachstans (Torajgyr-Gebk., Sjugaty-Geb., Boguty-Geb. u. a.); NW China
(Borochoro-Gebk.).

Der Hinweis auf die Kasachische Schwelle (Zentral- und Ostliches Kasachstan: FakowITscH,
1969; KorsHuNov, 1972) erfordert eine Bestatigung.

15b. Hyponephele kirghisa obscurata SAMODUROV, 1996
(Farbtaf. VII, Abb. 7, 7A, 8, 8A)
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279301

266509

2443410

242101

Abb. 37: Form der Androkonienbasis von Hyponephele pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984 und
H. rubriceps (Herz, 1900). H. pseudokirgisa: a — Serawschan, Aman-Kutan (279301); b — Se-
rawschan, Farob (241401); ¢ — SW Tadschikistan, Km 50 der StraBe Duschanbe-Kurgan-Tjube
(266509); d — Bajsuntau, Matschajdarja-Fluf3 (241310); e — Kugitangtau, Chasret-Ansar-Pafi3
(297509); H. rubriceps: f — Serawschan, Bagrin (297509); g, h — Kugitangtau (Tscharschanga,
Chodshaipil) (242101, 245703).
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kirghisa obscurata SAMODUROV, SAMODUROV, KOROLEV & TsHIKOLOVEZ, 1996: 33, Abb. 9 und
9’, 19 (Genitalien), 24 (Androkonien), (Hyponephele),
cadusina laeta STGR., V. LUKRTANOV & A. LUKHTANOV, 1994: 122 (Hyponephele) (partim).

Etymologie
.Obscurus*” lat. — dister, dunkel.

Typenfundort
Kirgisien, Kirgisische Gebk. (stdl. Abhang), Umgebung Ails Aral, 35 km 8stl. loc. Talas.

Typenverbleib
Holotypus in ZMUM; Paratypen in ZMUM, NHM (London), coll. der Universitat von St.-Pe-
tersburg und coll. G. D. SAMODUROW.

Typenmaterial

Holotypus J, Kirgisstan, Kirgisski Gebk. (siidl. Abhang), Umgegend Ails Aral, 35km 6stl.
Talas, 1950m, 15.VI.1993, leg. Samoburov G. (REM-Foto Andr. N 297403, KoroLJew W.)
(Genit. Prap. 28/1993, Samoburov G.); Paratypen: 22 34, 13 29, ibid, 1950-2000m, 13.—
15.VI1.1993, 23.-26.VI11.1993, leg. Samopurov G.

Beschreibung

d. Die Vfl-Ldnge betragt 20-22,5mm, d.h. etwas gréBer als bei H. k. kirghisa ALPH. Die
ockergelbe Farbung ist auf den HfIn fast immer vorhanden, meist in Form eines Flecks mit
verschwommenen Randern oder mindestens in Form eines feinen Anflugs im Diskalfeld. Der
dunkle Basalsaum ist im Durchschnitt weiter ausgedehnt, seine innera Grenze ist verwa-
schener, besonders auf den Hfin. Der Basalbereich, die Mittelzelle und der Costarand der Vil
ist kraftiger verdunkelt als bei typischen H. k. kirghisa ALPH. und kontrastiert sehr mit dem
hellen, ockergelben Submarginalbereich, der nicht selten von dunkel bestidubten Adern
durchschnitten ist. Der Duftschuppenfleck (Abb. 33) wie bei typischen H. k. kirghisa ALPH.,
jedoch ist er auf der dunkleren Grundfarbe der Basalhélfte der Fl fast unautfallig. Er ist ziem-
lich breit mit spitzen Zacken an den Adern. Die FI-Us wie bei H. k. kirghisa, nur das Diskalfeld
der Vil ist auch verdunkelt, gelblichgrau.

Q. Hier sind die Unterschiede noch kraftiger ausgepragt. Die AusmaBe sind auch gréBer, die
Vfl-Lange betragt 21-23 mm. Die ockergelbe Farbung auf den Vfl-Osn ist ausgedehnter als
beim J, jedoch bleibt der Basalbereich stark verdunkelt und die dunkie Umrandung der Fl ist
merklich breiter (bei typischen H. k. kirghisa ALPH. ist der Saum schmaéler und die ganze
Oberflache der Vil bis zur Basis ockergelb). Das ockergelbe Feld auf den HfIn ist schwach
ausgepragt (schwacher als beim J') und seine Grenzen sind sehr verwaschen (bei der No-
minatunterart ist der Saum deutlich und das ockergelbe Feld nimmt den ganzen Diskalteil
des Fliugels ein). Die FI-Us wie beim d.

Die Fransen beider Geschlechter sind braunlichgrau, bisweilen bei den 3" an den Ader-
enden der Vil dunkler.

Androkonien
Vgl. Abb. 24 und 34. Wie bei H. k. kirghisa ALPH.
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Karte 7: Verbreitung von Hyponephele cadusia (LEDERER, 1869), H. cadusina (STAUDINGER, 1881), H. laeta (STAUDINGER, 1886), H. pa-
mira LUKHTANOV, 1990, H. kirghisa (ALPHERAKY,1881). H. sheljuzhkoi SamopuUROV & TsHIKOLOVEZ, 1996, H. rubriceps (HERz, 1900) und

H. pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984,



d'-Genitalien
Vgl. Abb. 27. Wie bei H. k. kirghisa ALPH.

Verbreitung
Kirgisien, Nord-Tienschan, Kirgisische Gebk.

Bemerkungen

1. Das Taxon chamyla (Farbtafel VII, Abb. 5, 5A, 6, 6A) wurde von STAUDINGER nach 2 dd' und
1 Q@ im Jahre 1901 als Epinephele kirghisa v. chamyla (Cat. Lep. Pal. (ed. 3):63; Typenfundort:
JThian. or. prope Chamyl“) aufgestellt. Entsprechend der Urschreibung unterscheidet sich
v. chamyla STGR. von der nominotypischen Unterart nur durch eine starkere Verdunkelung
der Vfl-Os, insbesondere auf den Hfln. Tiere mit diesen Merkmalen findet man in Stidkasach-
stan, und zwar im nérdlichen Teil des Dshungarischen Alatau. Die oben erwéhnten Merkma-
len sind jedoch bei dieser Population nicht bestandig, da in Serie unter dunklen Tieren auch
solche vorkommen, die sich génzlich von typischen kirghisa nicht unterscheiden. Aus diesen
Grinden sind wir geneigt, das Taxon chamyla STGR. als die verdunkelte infrasubspezifische
Form von kirghisa ALPH. zu betrachten, wie es friiher schon von V. LUKHTANOV & A. LUKHTANOV
konstatiert worden war (,Nasekomye, klestschi i gelminty”, Novosibirsk, 1987:15).

2. GROUM-GRsHIMAILO (1890) hat aus den nordlichen Abhangen des Alaj-Gebirges (Kischlak
Iski-Naoukat, 110km stdl. Osch) eine von typischen Tieren stark unterschiedene kirghisa-
Form beschrieben. Ihre Besonderheiten: der dunkle Saum auf den Vfin ist breiter; der Costal-
, Hinterrand und die Basis der Vfl sind verdunkelt; die Hfl mit kaum sichtbaren Spuren der
ockergelben Binde; die Augen sind nicht gekernt. GROUM-GRSHIMAILO hatte nur ein @ dieser
wahrscheinlichen Varietét zu seiner Verfigung und unter der Bedingung, daf sich die ange-
gebenen Unterschieden als konstant erweisen wiirden, schlug er den Namen var. sartha vor.
Wahrend der nach der Beschreibung vergangenen mehr als hundert Jahre ist es jedoch
keinem Forscher des Nordalajs gelungen, irgendeine Form von kirghisa in dieser Region zu
entdecken. Da das Typenmaterial von GRouM-GRSHIMAILO offensichtlich verloren ist, bleibt die
Frage des taxonomischen Status der var. sartha offen: ob es sich wirklich um eine konstante
Varietét von kirghisa oder um eine irgendwie zuféllige Aberration einer anderen Art handelt
(?haberhaueri STGR.), was unserer Meinung nach wahrscheinlicher erscheint.

3. Laut der Urbeschreibung von GRouM-GRSHIMAILO kdnnte man die kirghisa-Population aus
der Kirgisischen Gebirgskette zur var. sartha stellen. Die bedeutende Disjunktion der Areale
der beiden kirgisischen Populationen und der ssp. sartha Gr.-GR. (die Art wurde nirgendwo
dazwischen gefunden) und der Mangel eines vergleichenden Typenmaterials erlaubt es je-
doch nicht, das Material aus der Kirgisischen Gebirgskette eindeutig als ssp. sartha GR.-GR.
zu identifizieren. Das Obenstehende bertcksichtigend, meinen wir, die kirgisische Population
als selbstandige Unterart ssp. obscurata zu betrachten.

16. Hyponephele sheljuzhkoi Samoburov & TsHIKOLOVEZ, 1996
(Farbtaf. IV, Abb. 3, 3A, 4, 4A)
sheljuzhkoi SAMODUROV & TSHIKOLOVEZ, SAMODUROV, KOROLEV & TSHIKOLOVEZ, 1996:29, Abb.

6 und 6', 18 (Genitalien), 24 (Androkonien), (Hyponephele),
sheljuzhkoi SAMODUROW [!], Tuzov, 1993:35 (Hyponephele).
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Etymologie
Die Art ist nach dem Namen des bedeutenden Lepidopterologen und Kenners der palaeark-
tischen Schmetterlinge, L. A. SHELJUZHKO (1890-1969), benannt.

Typenfundort
Kirgisien, Innerer Tienschan, Umgebung der Stadt Naryn.

Typenverbleib
Holotypus in ZMUK, Paratypen in ZMUK, NHM (London), coll. der Universitdt von St.-Peters-
burg, G. D. Samopurov, W. K. Tusow, W. A. KoroLJEw und W. W, TSCHIKOLOWEZ.

Typenmaterial

Holotypus J, [Kirgisstan, Inner Tienschan], Naryn, 27.VI.1914, coll. L. SHELJUzZHKO (REM-
Foto Andr. N 297508, KoroLJEw W.); Paratypen: 6 d'd, 5 2%, idem, coll. L. SHELJUzHKO; 3 8J,,
1 @, Naryntoo, Alysch, 22.VI1.1986, leg. BLINusCHow A.; 6 dJ, 7 29, [Bajdulu-Gebk.,], 22—
24 km stidl. Dolon-Paf, 25.VI1.—1.VIII.1990, leg. TscrikoLowez W.; 18 dJ, 6 29, Inn. Tien-
schan, Bajdulu-Gebk., 22 km sidl. Dolon-Paf3, 2450-2600m, 6.-19.VII.1976, leg. et coll.
SaMopurow G. (REM-Foto Andr. N 241309, KoroLiew W.) (Genit. Prap. 54/1993, Samobpu-
row G.); 2 d4, 2 2%, Inn. Tienschan, Bajbitschetau-Gebk., Koschoj-Too, [loc. At-Baschi],
2700m, 24.VI1.1990, leg. et coll. KoroLiew W. (REM-Foto Andr.N 239404, KoROLJEW W.)
(Genit. Prap. 49/1993, Samopurow G.).

Beschreibung

d. So groB3 wie H. kirghisa ALPH. oder etwas kleiner. Die Vfl-Lange betrdgt 18—19,5 mm. Die
Grundfarbe der Vfl ist ockergelb mit einem breiten, dunkelbraunen Saum an den Randern.
Die ockergelbe Farbung ist fast bis zur Basis ausgedehnt und nimmt die Mittelzelle ein. Das
Apikalauge ist dunkelbraun, ziemlich grof3. Das Auge in der Zelle Cu1-Cuz2 fehit in der Regel.
Der Duftschuppenfleck wie bei H. laeta STGR. (Abb. 33): in der Zelle Cu1-Cu2 in zwei Teile
zerteilt, besteht er aus einem ziemlich diinnen geraden Strich entlang der Cubitalader mit
scharfen Zacken an den Adern und einem einzelnen, dannen Strich an der Analader. Die
Hfl-Osn sind dunkelbraun. In der Serie kommen nicht selten d&' mit einem ausgepragten
ockerfarbigen Feld im Diskalbereich vor. Die Grenzen dieses Feldes sind sehr verwaschen.
Die Vfl-Usn mit gut ausgebildeter blaBgelber Farbung im Diskalbereich und einem ver-
schwommenen hellen braunlichgrauen Saum an den Randern. Die Hfl sind hell, braunlich-
grau mit einem unklaren marmorierten Muster und sehr schwach ausgepragten Querbinden.
Die Analaugen (1-2) sind punktférmig.

Q. Die Vfl-Lénge betragt 19—21 mm. Die Os ist auch sehr dhnlich dem kirghisa-?, nur das
Auge in der Zelle Cu1-Cu2 ist merkiich kleiner als das Apikalauge. Das ockerfarbene Feld
auf den Hfin ist meistens besser als beim d' ausgepragt. Die FI-Us wie beim d, jedoch ist die
Grundfarbe der Hfl heller und die Analaugen sind in vielen Fallen kaum erkennbar.

Die Fransen beider Geschlechter sind hell-braunlichgrau.

Androkonien
Vgl. Abb. 24 und 35. Unterscheiden sich nicht von denen bei H. laeta STGR. und H. kirghisa
ALPH.
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Jd'-Genitalien

Vgl. Abb. 27. Wie bei H. kirghisa ALrH. Auf diese Weise vereint H. sheljuzhkoi Sam. & TSHIK.
die Merkmale zweier nahestehender Arten: H. kirghisa ALPH. (Habitus, Ausmaf3e, Muster,
Genitalien) und H. /aeta STGR. (Form des Duftschuppenflecks). Androkonien bei H. shel-
juzhkoi Sam. & TsHIK. analog den beiden obengenannten Arten.

Biologie

Die Art fliegt auf Hochgebirgsplateaus, Gebirgssteppen, lehmig-steinschiittigen Steppen
und sogar Xerophytenbiotopen in Héhen von 2300-2600 m. Eine Generation. Die Flugzeit
dauert vom Juni bis zum August.

Verbreitung
Zentral-Kirgisien, Innerer Tienschan: die um die Stadt Naryn liegenden Gebirgsketten (Na-
ryntau, Bajdulu, Atbaschi, Nuratau, Bajbitschetau u. a.). (Karte 7).

Ahnliche Arten

H. kirghisa ALpH. — die Hfl oberseits immer mit ockergelber Farbung; die dd' hauptsachlich
mit einem Auge in der Zelle Cui-Cu2; H. laeta STGR. — kleiner. Die Hfl oberseits ohne die
ockergelbe Farbung (ausgenommen H. laeta ochracea SAM.), kommt nicht zusammen mit
H. sheljuzhkoi SAM. & TsHIK. vor; H. pseudokirgisa J. J. STSH. — kommt nicht zusammen mit
H. sheljuzhkoi SAM. & TSHIK. vor.

17. Hyponephele rubriceps Herz (1900) stat. nov.
(Farbtaf. Vilia, Abb. 1-4, 1A—4A)

Entsprechend der Urbeschreibung war das Taxon rubriceps von HERz nach drei dd" aus der
Urgut-Gegend nahe Samarkand als Epinephele haberhaueri var. rubriceps aufgestelit wor-
den. Alle drei Syntypen wurden von kurzem von V. LUkHTANOV in der Sammlung des Zoologi-
schen Instituts (St.-Petersburg) aufgefunden. Die Untersuchung der Syntypen hat gezeigt,
daB keine einzige von ihnen etwas mit H. haberhaueri STGR. zu tun hat: zwei von ihnen
gehoren zur derjenigen Art, die vor kurzem unter dem Namen H. toharica DBTL. & SERG.,
1991 beschrieben wurde, und eine zu einer Art, die als H. pseudokirgisa J. J. STsH., 1984
beschrieben worden ist.

Als Lectotypus von rubriceps ist von V. LukHTANOV das der Urbeschreibung von HERZ am
genauesten entsprechende Exemplar ausgewéhlt worden. Der zweite, zu toharica zustellen-
de Syntypus wird von ihm als Paralectotypus von rubriceps bezeichnet.

Im Jahre 1991 ist von DuBaToLOV auch die Unterart H. toharica karakongrada Dus., 1991 aus
der Kugitangtau-Gebirgskette beschrieben worden. Wir hatten nicht die Maoglichkeit, die Ty-
pen von t. toharica DeTL. & SERG. aus der Tujuntau-Gebirgskette in Siidtadschikistan zu un-
tersuchen. Der Vergleich der Serie der kugitangischen Tieren mit der Abbildung und Be-
schreibung der nominotypischen Unterart (Atalanta 25 (1/2): 172-175, Fig. 34) ruft jedoch,
unser Meinung nach, Zweifel an der Berechtigung der Ausweisung dieser Population als
eigene Unterart hervor.
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Die Ausweisung des Lectotypus von rubriceps und die genannten Untersuchungen fGhren zu
folgender Synonymie: Hyponephele rubriceps Herz, 1900, stat. nov. = foharica DuBAaTOLOV
& SERGEEV, 1991, syn. nov.; = karakongrada DusaTtoLov, 1991, syn. nov.

haberhaueri var. rubriceps HERz, 1900: 446 (Epinephele)s;

toharica DuBATOLOV & SERGEEV, syn. nov.; DuBatoLow, DARITSCHEWA & SAMODUROW, 1991:
45 (Hyponephele); DusaToLOV, SERGEEV & ZHDANKO, 1994: 172, Fig. 3, 4 (Hyponephele);
Tuzov, 1993: 35 (Hyponephele);

toharica karakongrada DuBaTOLOV; syn. nov.; DusatoLow, DARITSCHEWA & SAMODUROW,
1991:45 (Hyponephele); DUBATOLOV, SERGEEV & ZHDANKO, 1994: 176 (Hyponephele).
kirghisa ALPH., REDSHEPALYEW, 1974:13 (Maniola).

Etymologie
Der Name unterstreicht die mehr oder weniger rostfarbene Ténung des hellen Flecks auf der
Flugeloberseite.

Typenfundort
JKischlak Urgut” (westlicher Teil der Serawschan-Gebk., Usbekistan).

Typenverbleib
ZISP.

Typenmaterial
Lectotypus J, ,Urgut”, design. V. LukHTANOV. Paralectotypus: 1 d, ,Urgut"

Beschreibung

Die Vil-Lange betragt bei den §d' 16—20 mm, bei den 29 16—21 mm. Die Grundfarbe der FI
ist ockergelb, haufig mit einer kraftig verdunkelten, fast kastanienbraunen Farbung. Bei den
29 und selten bei den dd' ist sowohl oberseits als auch unterseits eine eckige Postdiskallinie
gut ausgebildet; der Bereich zwischen ihr und der Basis ist dunkler, braunlich bis rostig-ok-
kerfarben. Der Randsaum auf den Fin ist breit und i.d.R. keilformig im Raum zwischen den
Augen (hauptsachlich bei den Tieren aus der Kugitangtau-Gebirgskette). Die innere Grenze
des AuBensaumes ist verschwommen. Die Reihe der dreieckigen Randflecken ist gelegent-
lich aut den Hfln m.o.w. bemerkbar (besonders deutlich bei den 29). Selten ist bei den 22 der
Randsaum aufgehellt. Die dunkelbraune Umrandung auf den Hfin ist breiter als auf den Vfin
und ihre innere Grenze ist sehr verschwommen. Das helle Feld im Diskalbereich des Flugels
ist blasser, die dunkle Farbe geht flieBend ins Ockerbraune Uber. Der Duftschuppenfieck
(Abb. 36) hat die Form eines méBig breiten, fast geraden Streifes, der die Ader 2A nicht
Uberragt. In einigen wenigen Fallen kommen Jd" mit kaum bemerkbaren Zackchen an den
Adern vor. Der AuBenrand der Hfl ist wellig. Die FI-Us ist heller, strohgelb; bei den 53" sind
auf den Hfin 2 kleine, gelbumrandete Anal- und 6—2 Apikalaugenflecke vorhanden; bei den
Q% fehlen die Apikalaugenflecke meistens und die Analaugenflecke sind kleiner.

Die Fransen beiden Geschlechter sind hell braunlichgrau, gescheckt.

5 H. rubriceps Herz (wie auch H. pseudokirgisa J. J. STsH.) kénnte in der friiheren Literatur
teilweise unter dem Namen ,kirghisa" auct. figurieren.
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Androkonien
Vgl. Abb. 24 und 37. Die Basis ist abgerundet. Die Oberflache der Schippchen ist ohne
Rippen mit feinen gleichmaBigen Poren.

d'-Genitalien

Vgl. Abb. 29. Nach der Struktur sind diesen mit denen von H. haberhaueri STGR. und H. ger-
mana STGR. identisch und charakterisieren sich durch den kurzen, im Mittelteil verdickten
Uncus.

Biologie
Auf lehmschuttigen Steppenbiotopen. Eine Generation. Die Flugzeit erstreckt sich von Juni
bis Juli in H6hen von 1000-1800 m.

Material

DM: 7 &d, 5 29, [Turkmenien], Kugitangtau-Gebk., 11.-17.VI.[19]72, leg. S. REDSHEPALYEW,
(REM-Foto Andr. N 245703, KoroLew W.) (Genit. Prap. 81/1993, Samoburow G.); 1 &, Turk-
menien, Kugitangtau-Gebk., 3.VI.[19]69, leg. S. REDSHEPALYEW; 1 &, 1 @, Kugitangtau-Gebk.,
14.V.[19]70, leg. S. ReDSHEPALYEW; 1 d, ? Amu-[Darja), Palwart, Sande, 19.V.[19]79, leg.
S. REDSHEPALYEW.

ZMUM: 4 34, 2 2%, Samarkander Gebiet, Aman-Kutan, 8.-20.V1.1938, leg. ZWETAJEW A.
SS: 14 &3, 4 29, Kugitangtau-Gebk., Hodjaypil, 1300m, leg. M. MARKHASJOV (Genit. Prap.
93/1993, Samopurow G.); 1 J, O. Turkmenien, Kugitangtau-Gebk., Tscharschanga, 5.VI.
1969, leg. S. REDSHEPALYEW (REM-Foto Andr. N 242101, KoroLsew W.) (Genit. Prap. 57/
1993, Samoburow G.); 1 d, O. Turkmenien, Kugitangtau-Gebk., Tscharschanga, 5.V11.1970,
leg. S. REDSHEPALYEW; 6 3, Gissar-Alai, Serawschan-Gebk., Bagrin, 1400-1500m, 4.VI.
1988, leg. W. TscHikoLowez (REM-Foto Andr. N 273908, KoroLJEw W.) (Genit. Prap.01/1992;
212/1996; 214/1996; 263/1997, Samoburow G.); 3 3'F, 3 29, Serawschan-Gebk., Aman-Ku-
tan, 1500 m, 14.VI.1964, leg. W. Ganson (Genit. Prap. 58/1993; 213/1996; 261/1997, Samo-
purow G.); 2 dd, 1 @, Serawschan-Gebk., Aman-Kutan, 1600m, 21.—-25.VI.1996, leg.
S. BaJpAK (Genit. Prap. 262/1997; 267/1997, Samoburow G.); 1 d, 2 9, Serawschan, Farob,
1950-2400m, 27.V!1.-3.VII.1988, leg. SAMODUROW G.

Coll. M. MARKHASEW, Moskau: 16 d'd, 1 Q, Kugitang Mts., Hodjaypil, 1300m, 10.~16.V1.1993,
leg. M. MarkHASEW; 1 &, 2 29, Kugitang Mts., Kampyr-Tera, 1000m, 21.V1.1993, leg.
M. MARKHASEW; 2 3J, 1 @, Kugitang Mts., Chatak, 22.V1.1993, leg. M. MARKHASEW.

Annliche Arten

H. pseudokirgisa J. J. STsH. — gréBer; der Duftschuppenfleck ist unten gebogen und uberragt
immer die Ader 2A, die innere Grenze des AuBBensaumes auf den Vfin ist m.o.w. glatt und
deutlich; die Struktur der ménnlichen Genitalorgane ist verschieden (allersicherstes Merk-
mall). H. kirgisa ALPH. — kommt nicht zusammen mit H. rubriceps HERZ vor.

Verbreitung

Ost-Usbekistan, Sidost-Turkmenien, ? Sidwest-Tadschikistan: die Gebirgsketten Gissar,
Serawschan, Bajsuntau, Kugitangtau, Tujntau, Babatag (Karte 7).
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18. Hyponephele pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984
(Farbtaf. VI, Abb. 3, 3A,.4, 4A)

pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984: 1581, Fig. 1, 2 (Genitalien) (Hyponephele);
pseudokirghisa J. J. STsH., TscHiKoLowEz, 1991: 103 (Hyponephele); DusatoLOv, DARITSCHE-
wa & Samopurow, 1991: 45 (Hyponephele); Tuzov, 1993: 35 (Hyponephele); DuBATOLOV,
SERGEEV & ZHDANKO, 1994: 176 (Hyponephele);

kirghisa ALPH., STAUDINGER, 1886: 249 (Epinephele); GROUM-GRSHIMAILO, 1890: 491 (Epine-
phele) (partim); GRUM-GRsHIMAILO, 1894: 93 (Epinephele); RUHL, [1894]: 592 (Epinephele)
(partim); HERZ, 1900: 446 (Epinephele); STAUDINGER, 1901:63 (Epinephele) (partim).

Etymologie )
,Pseudos" (griech.) — Lige, Tauschung. Der Name unterstreicht die trigerische Ahnlichkeit
mit H. kirghisa ALPH.

Typenfundort
Usbekistan, Serawschan Gebk. (Westteil), loc. Aman-Kutan.

Typenverbleib
? Coll. J. L. und J. J. STSHETKIN (Tadschikistan, Duschanbe).

Typenmaterial

Holotypus &, Serawschan (westl. Teil), Aman-Kutan, 1400 m, 29.V.1941, leg. J. L. STSHETKIN;
Paratypen: 1 @, idem; 1 &, ibid, 23.V.1939, leg. J. L. STSHETKIN; 2 3, ibid, 8.VI.1959, leg. J. L.
STSHETKIN; 3 dd, ibid, Tachta-Karatscha-PafB, 1700 m, 8.V1.1959, leg. J. L. STSHETKIN; 6 3,
7 9%, Gissar (sidwestl. Teil), 20 km &stl. Dshechkanabad, ca. 1400 m, 5.VI.1959, leg. J. L.
STSHETKIN.

Beschreibung

Sehr ahnlich H. rubriceps HERz, mit der sie in einigen Teilen ihres Areals zusammen vor-
kommt. Die auBeren Unterscheidungsmerkmale beider Arten sind sehr verschwommen und
unbestandig, doch kann man folgendes vermerken:

1. im Durchschnitt sind die AusmaBe etwas groBer als bei H. rubriceps Herz. Die Vfl-Lange
betragt bei den 33 18-21 mm, bei den 22 20-23mm. Die Grundfarbe der FI ist meistens
heller, fast gelb.

2. Die Reihe der dreieckigen Randflecken ist gelegentlich kraftig ausgepragt (besonders bei
den %) und manchmal sogar auf den Vfln bemerkbar.

3. Der Duftschuppenfleck ist unten leicht nach auBen gebogen und (berragt immer die
Ader 2A. Die kaum bemerkbaren Zackchen an den Adern sind manchmal vorhanden (vgl.
Abb. 36).

4. Die innere Grenze des Saumes am AuBenrand ist m.o.w. gerade und deutlicher.

5. Die Augenflecke auf der Hfl-Us sind gelegentlich- deutlich groBer (besonders bei den 5.
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Androkonien

Vgl. (Abb. 24 und 37). Im Basisteil breiter als bei H. kirghisa ALPH. und H. rubriceps Herz. Die
Basis ist abgerundet bis stumpf keilformig. Die Oberflache der Schippchen ohne Rippen, mit
feinen gleichméaBigen Poren.

d-Genitalien

Vgl. Abb. 29. Die mannlichen Genitalorgane sind anders als bei H. rubriceps HERz und &h-
neln denen von H. maureri STGR. (vgl. Abb. 29). Sie unterscheiden sich durch den geraden
Uncus mit einem krallenférmigen Apex, die verlangerten Valven und die langeren Aste des
Gnathos.

Biologie
Auf verschiedenen grasigen und Getreidesteppe-Biotopen. Eine Generation. Die Flugzeit
dauert von Juni bis Juli in Héhen von 1000—1800 m.

Material

ZMUM: 14 34, 13 29, Samarkander Gebiet, Aman-Kutan, 8.—20.V1.1938, leg. ZWETAJEW A.
(Genit. Prap. 265/1997; 268/1997; 269/1997; 270/1997; 271/1997; 272/1997, SAMODUROW
G.); 1 3, 3 29, Serawschan, Aman-Kutan, 9.-17.V1.1938, leg. PAscHIN G.; 1 &, SW Tadschi-
kistan, Km 50 der StraBe Duschanbe-Kurgan-Tjube, 26.VI.1965, leg. ZWETAJEW A. (REM-
Foto Andr. N 266509, Korotsew W.) (Genit. Prap. 17/1992, Samopurow G.) (alle coll. ZWETA-
JEW A.); 1 4, 1 @, Aman-Kutan, 1938; 1 @, [Serawschan], Dshida-Saj, 19.VI.1938, leg.
ZWETAJEW A; 1 &, 1 @, Serawschan, Aman-Kutan, 30.V1.-8.VI1.1939, leg. KosTyLEw G.
8S:20 dd, 17 2%, Serawschan, Farob, 1950-2400 m, 27.V1.-3.V11.1988, leg. Samoburow G.
(REM-Foto Andr. N. 241401, Korowsew W.) (Genit. Prap. 55/1993, Samoburow G.); 2 dd,
Serawschan, Bagrin, 4.V1.1988, leg. TscHikoLowez W. (Genit. Prap. 60/1993, SAMODUROW
G.); 2 d3, Bajsuntau-Gebk., Matschajdarja-Fluf3, 2000 m, 6.VI., 22.VI.1980, leg. Tusow W.
(REM-Foto Andr. N 241310, Korowsew W.) (Genit. Prap. 56/1993, Samopurow G.); 1 &, 1 @,
Bajsuntau-Gebk., Kintali, 22. und 25.V1.1982, leg. W. MacHaT; 1 d, 2 99, Serawschan, Aman-
Kutan, 1500m, 14.V1.1964, leg. GansoN W.; 1 &, Samarkander Gebiet, Aman-Kutan, 8.VI.
1938, leg. ZweTaJew A. (REM-Foto Andr. N 279301, KoroLEw W.) (Genit. Prap. 51/1993,
Samopurov G.); 1 &, Kugitangtau, Chasret-Ansar-Paf3, 1500-1800m, 9.VI.1993, leg. MARK-
HASJEW M. (REM-Foto Andr. N 297509, KoroLsew W.) (Genit. Prap. 89/1993, Samoburov G.);
1 J, Kugitangtau, Chodshaipil, 1300m, 10.VI.1993, leg. MARKHASJEW M.

STs: 8 §d, Serawschan, Agalyk, 22., 25.V.1988, leg. TscHikorowez W.; 1 d, 7 99, ibid,
1000m, 28.V.1986, leg. CHOMTSCHENKO W.; 1 J&, 7 29, Serawschan, Aman-Kutan-PaB,
1500m, 29.V.1988, leg. TscHikoLowez W.; 45 5, 9 @9, Serawschan, Bagrin, 5.VI.1988, leg.
TscHikoLowez W.; 2 ', 2 99, Baisuntau-Gebk., [Kintali, 22.VI.1982], leg. W. GANSON.

SK: 1 , Serawschan, Farob, 2000 m, 28.V1.1988, leg. SAMODUROW G.

Verbreitung

Usbekistan, Tadschikistan: westliche Teile der Gebirgsketten Serawschanski und Gissarski,
Gebk. Bajsuntau, Kugitangtau (Karte 7).
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Ahnliche Arten

H. rubriceps Herz - kleiner; der Duftschuppenfleck ist fast gerade und Gberragt die Ader 2A
nicht (nur sehr selten doch!); die Innengrenze des dunkelbraunen AuBensaumes ist ver-
schwommen und springt i.d.R. auf dem Vfl in den Raum zwischen den Augen vor (haupt-
sachlich bei Tieren aus der Kugitantau-Gebirgskette); verschiedene Struktur der méannlichen
Genitalorgane (allersicherstes Merkmal!). H. kirghisa ALpH. — kommt nicht zusammen mit
H. pseudokirghisa J. J. STSH. vor.
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Erklarung der Farbtafel IV (S. 201):

Abb. 1: Hyponephele cadusia cadusia (LEDERER, 1869): J, Zentr. Kopetdag, Berg. Duschak,
1600 m., 1.VI1.1991, leg. V. Tuzov, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 2: Hyponephele cadusia cadusia (LEDERER, 1869): @, ibid, 1400m, 4.VI.1991, leg.
V. Tuzov, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 1A-2A: wie Abb. 1-2, Unterseiten.

Abb. 3: Hyponephele sheljuzhkoi Samoburov & TsHikoLovEZ, 1996: Paratypus J, Kirgisien,
Bajdulu-Gebk., 22 km stdl. Dolon-Paf3, 2500 m, 15.VI1.1976, leg. et coll. G. SAMODUROV.
Abb. 4: Hyponephele sheljuzhkoi SAMODUROV & TsHIKOLOVEZ, 1996: Paratypus @, dito.

Abb. 3A—4A: wie Abb. 3—4, Unterseiten.

Abb. 5: Hyponephele cadusina cadusina (STAUDINGER, 1881): J, [Kasachstan], Mointy, 25.VI.
1985, leg. V. TiTova, coll. A. KusJakin (DM).
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Abb. 5A: wie Abb. 5, Unterseite.

Abb. 6: Hyponephele cadusina gurkini KorsHuNov, 1995: J, Altaj, Kurtschumski-Gebk., Kur-
guli, 18.V1.1985, leg. V. LukHTANOW, coll. V. Tuzov.

Abb. 7: Hyponephele cadusina gurkini KorsHunov, 1995: @, Altaj, Kuraj, 10.VII.1965, leg.
A. STANDEL, coll. A. ZweTaJEw (ZMUM).

Abb. 6A-7A: wie Abb. 6-7, Unterseiten.

Erklarung der Farbtafel V (S. 203):

Abb. 1: Hyponephele laeta laeta (STAUDINGER, 1886): 3, Gissar, Iskanderkul-See, 2400 m,
20.VI11.1988, leg. et. coll. G. SAMODUROW.

Abb. 2;: Hyponephele laeta laeta (STAUDINGER, 1886): @, dito.

Abb. 3: Hyponephele laeta laeta (STAUDINGER, 1886): J, Transalaj, Gulama, 2200 m, 18.VIII.
1987, leg. W. TSCHIKOLOVEZ, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 4: Hyponephele laeta laeta (STAUDINGER, 1886): @, dito.

Abb. 1A—4A: wie Abb. 1-4, Unterseiten.

Abb. 5: Hyponephele laeta ochracea SamobuRov, 1996: Paratypus &, Kuraminski-Gebk.,
Kamtschik-PaB, 25002700 m, 1.VII1.1993, leg. W. ECKwEILER, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 6: Hyponephele laeta ochracea Samopurov, 1996: Paratypus @, [Tschatkal], Gora Bol-
schoi Tschimgan, 2900 m, 15.V11.1986, leg. K.-H. SALPETER, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 5A-6A: wie Abb. 5-6, Unterseiten.

Abb. 7: Hyponephele laeta turkestana Samoourov, 1996: Paratypus dJ, Turkestan-Gebk.,
Kumbel-Paf3, 3000 m, 29.VIl.1976, leg. V. KiPNis, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 8: Hyponephele laeta turkestana SAMODUROV, 1996: Paratypus @, dito.

Abb. 7A-8A: wie Abb. 7-8, Unterseiten.

Erklarung der Farbtafel VI (S. 205):

Abb. 1: Hyponephele pamira pamira LukHTANOv, 1990: &, Pamir, Schugnan, Wankala,
3200 m, 22.VI1.1989, leg. I. PLyusTscH, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 2: Hyponephele pamira pamira LLukHTANOV, 1990: @, dito.

Abb. 3: Hyponephele pamira pamira LukHTanov, 1990: &, Pamir, Ischkaschim, Badom-Dara,
3200m, 12.VII.1988, leg. W. TsCHIKOLOWEZ, coll. G. SAMODUROV,

Abb. 4: Hyponephele pamira pamira LukHTaNOV, 1990: @, Pamir, Chorog, 12.VII.1967, leg. et
coll. A. KusJAKIN (DM).

Abb. 1A-4A: wie Abb. 1-4, Unterseiten.

Abb. 5: Hyponephele susurrans CLENCH & SHOUMATOFF, 1956: J, Afghanistan, Bamjan, Pan-
jao, 3300 m, 13.-15.VI1.1974, leg. S. Sakay, coll. A. ZWETAJEW (ZMUM).

Abb. 6: Hyponephele susurrans CLENCH & SHOUMATOFF, 1956: @, dito.

5A—6A: wie Abb. 5-6, Unterseiten.

Abb. 7: Hyponephele pamira jacobsoni LukHTaNov, 1990: &, Pamir, S. Alitschur, Sasykkul-
See, 18.VII.1966, leg. et coll. A. KusJakIN (DM),

Abb. 8: Hyponephele pamira jacobsoni LukHTANOV, 1990: @, Pamir, Tagarty-Kuruk-PaB,
9.VIII.1967, leg. A. KusJakIN, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 7A—8A: wie Abb. 7-8, Unterseiten.
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Erklarung der Farbtafel VIi (S. 207):

Abb. 1: Hyponephele kirghisa kirghisa (ALPHERAKY, 1881): J, Kasachstan, Tyschkantau-
Gebk., Usek-Schlucht, loc. Enbekschi, 1200 m, 30.VI.1992, leg. V. Tuzov, coll. G. SAMODUROV.
Abb. 2: Hyponephele kirghisa kirghisa (ALPHERAKY, 1881): @, W. Dshungaria, Kajtas-Gebk.,
1400 m, 9.VII. 1992, leg. V. Tuzov, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 1A—2A: wie Abb. 1-2, Unterseiten.

Abb. 3: Hyponephele pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984: J, Serawschan, Farob, 2100 m,
28.V1.1988, leg. et coll. G. SAMODUROV.

Abb. 4. Hyponephele pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984: ¢, dito.

Abb. 3A—4A: wie Abb. 3—-4, Unterseiten.

Abb. 5: Hyponephele kirghisa kirghisa f. chamyla (STauDINGER, 1899): J, Dshungaria,
Kajkan-Gebk., 10 km sudl. Utsch-Aral, 20.VI.1985, leg. A. ZHDANKO, coll. G. SAMODUROV.
Abb. 6: Hyponephele kirghisa kirghisa f. chamyla (STAUDINGER, 1899): J, dito.

Abb. 5A-6A: wie Abb. 5-6, Unterseiten.

Abb. 7: Hyponephele kirghisa obscurata SaMobuRov, 1996: Paratypus J, Kirgisischer Gebk.,
Aral, 1900 m, 26.VII.1993, leg. et coll. G. SAMODUROV.

Abb. 8: Hyponephele kirghisa obscurata Samoburov, 1996: Paratypus @, ibid, 15.VII.1993,
leg. et coll. G. SAMODUROV.

Abb. 7A—BA: wie Abb. 7-8, Unterseiten.

Erklarung der Farbtafel Villa (S. 209):

Abb. 1: Hyponephele rubriceps (HERz, 1900): &, Serawschan, Aman-Kutan, 1600 m, 25.VI.
1996, leg. S. BaJpak, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 2: Hyponephele rubriceps (HERz, 1900): @, dito.

Abb. 3: Hyponephele rubriceps (HErz, 1900): d, Kugitangtau, Chodshaipil, 1300m, 12.VI.
1993, leg. M. MARKHASJEV, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 4: Hyponephele rubriceps (Herz, 1900): @, dito.

Abb. 1A—4A: wie Abb. 1-4, Unterseiten.
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Links: Anordnung der Tiere
auf den Farbtafeln IV-VII.
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Corrigenda zur Ubersicht iiber die Satyriden der Gattung
Hyponephele MuscHAMP, 1915 in ATALANTA (1995) 26 (1/2): 164166,

Farbtaf. lll, Abb. 3, 4, 3A, 4A (Lepidoptera, Satyridae).
von

GENRICH D. SAMODUROV, WADIM W. TSCHIKOLOWEZ & WLADIMIR A. KOROLEW

Wir bringen hier folgende Korrekturen zur im Titel genannten Arbeit. Wie dort schon erwéhnt,
hat das Taxon rubriceps, das als Epinephele haberhaueri var. rubriceps von HeRz (1900)
beschrieben worden war, nichts mit haberhaueri zu tun.

Die unter der Nummer 1b in der ersten Ubersicht unter diesem Namen figurierten Tieren
unterscheiden sich dem AuBeren nach von der typischen haberhauerifast nicht. Die Struktur
der mannlichen Genitalorgane und der Androkonien sind bei ihnen gleich.

Aus diesen Griunden sind nach unserer Meinung die oben erwéhnten Tiere zweckmaBiger
zur nominotypischen Unterart von H. haberhaueri STGR. zu stellen.

Anschriften der Verfasser

GENRICH D. SAmMODUROV
Kalinin-StraBe 2, 21
RUS 141070 Moskauer Gebiet
Kalinigrad, Russia

Dr. VLADIMIR A. KOROLEV
Bakulew-StraBe 10, 36
RUS 117513 Moskau
Russia

VADIM V. TSHIKOLOVETS
Schmalhausen Institute of Zoology
UA-252601 Kiew MSP
Ukraine
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Farbtafel IV

Samopurow, G. D., KoroLEw, W. A. & W. W. TscHikoLowez: Eine Ubersicht (iber die Satyriden
der Gattung Hyponephele MuscHamp, 1915, III. Die Arten Hyponephele cadusia (LEDERER,
1869), H. cadusina (STAUDINGER, 1881), H. laeta (STAUDINGER, 1886), H. pamira LUKHTANOV,
1990, H. kirghisa (ALPHERAKY, 1881), H. sheljuzhkoi SAMODUROV & TSHIKOLOVEZ, 1996, H. ru-
briceps (HERZ, 1900) und H. pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984 (Lepidoptera, Rhopalocera).
— Atalanta 28(1/2): 49-96.

Abb. 1: Hyponephele cadusia cadusia (LEDERER, 1869): J, Zentr. Kopetdag, Berg. Duschak,
1600m., 1.VII.1991, leg. V. Tuzov, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 2: Hyponephele cadusia cadusia (LEDERER, 1869): @, ibid, 1400m, 4.VII.1991, leq.
V. Tuzov, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 1A—2A: wie Abb. 1-2, Unterseiten.

Abb. 3: Hyponephele sheljuzhkoi Samoburov & TsHIKOLOVEZ, 1996: Paratypus dJ, Kirgisien,
Bajdulu-Gebk., 22 km sidl. Dolon-Paf3, 2500 m, 15.VI1.1976, leg. et coll. G. SAMODUROV.
Abb. 4: Hyponephele sheljuzhkoi SAMODUROV & TsHIKOLOVEZ, 1996: Paratypus @, dito.

Abb. 3A—4A: wie Abb. 3—4, Unterseiten.

Abb. 5: Hyponephele cadusina cadusina (STAUDINGER, 1881): &, [Kasachstan], Mointy, 25.VI.
1985, leg. V. Titova, coll. A. KusyakiN (DM).

Abb. 5A: wie Abb. 5, Unterseite.

Abb. 6: Hyponephele cadusina gurkini KorsHuNov, 1995: d, Altaj, Kurtschumski-Gebk., Kur-
guli, 18.V1.1985, leg. V. LukHTANOW, coll. V. Tuzov.

Abb. 7: Hyponephele cadusina gurkini KorsHunov, 1995: @, Altaj, Kuraj, 10.VII.1965, leg.
A. STANDEL, coll. A. ZWETAJEW (ZMUM).

Abb. 6A-7A: wie Abb. 6-7, Unterseiten.

~ <
oo | 58
o v | 53
- | <8

200



Farbtafel IV

201



Farbtafel V

Samoburow, G. D., KoRoLEw, W. A. & W. W, TscHikoLowez: Eine Ubersicht iiber die Satyriden
der Gattung Hyponephele MuscHamp, 1915. Ill. Die Arten Hyponephele cadusia (LEDERER,
1869), H. cadusina (STAUDINGER, 1881), H. laeta (STAUDINGER, 1886), H. pamira LUKHTANOV,
1990, H. kirghisa (ALPHERAKY, 1881), H. sheljuzhkoi SAMODUROV & TSHIKOLOVEZ, 1996, H. ru-
briceps (HERz, 1900) und H. pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984 (Lepidoptera, Rhopalocera).
— Atalanta 28 (1/2): 49-96.

Abb. 1: Hyponephele laeta laeta (STAUDINGER, 1886): &, Gissar, Iskanderkul-See, 2400m,
20.VI1.1988, leg. et. coll. G. Samoburow.

Abb. 2: Hyponephele laeta laeta (STAUDINGER, 1886): @, dito.

Abb. 3: Hyponephele laeta laeta (STAUDINGER, 1886): &, Transalaj, Gulama, 2200 m, 18.Vill.
1987, leg. W. TsCHIkOLOVEZ, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 4: Hyponephele laeta laeta (STAUDINGER, 1886): @, dito.

Abb. 1A—4A: wie Abb. 1-4, Unterseiten.

Abb. 5: Hyponephele laeta ochracea Samoburov, 1996: Paratypus J, Kuraminski-Gebk.,
Kamtschik-PaB, 2500-2700m, 1.VI11.1993, leg. W. ECKWEILER, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 6: Hyponephele laeta ochracea Samoburov, 1996: Paratypus @, [Tschatkal], Gora Bol-
schoi Tschimgan, 2900 m, 15.VI1.1986, leg. K.-H. SALPETER, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 5A—6A: wie Abb. 5-6, Unterseiten.

Abb. 7: Hyponephele laeta turkestana Samopurov, 1996: Paratypus d, Turkestan-Gebk.,
Kumbel-Paf, 3000 m, 29.VII.1976, leg. V. KipNIs, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 8: Hyponephele laeta turkestana Samopurov, 1996: Paratypus @, dito.

Abb. 7A—-8A: wie Abb. 7-8, Unterseiten.
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Farbtafel VI

SAMODUROW, G. D., KoroLEW, W. A. & W. W. TscHikoLowez: Eine Ubersicht Uber die Satyriden
der Gattung Hyponephele MuscHamp, 1915. lIl. Die Arten Hyponephele cadusia (LEDERER,
1869), H. cadusina (STAUDINGER, 1881), H. laeta (STAUDINGER, 1886), H. pamira LUKHTANOV,
1990, H. kirghisa (ALPHERAKY, 1881), H. sheljuzhkoi SAMODUROV & TSHIKOLOVEZ, 1996, H. ru-
briceps (HERz, 1900) und H. pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984 (Lepidoptera, Rhopalocera).
— Atalanta 28 (1/2): 49-96.

Abb. 1: Hyponephele pamira pamira LUKHTANOv, 1990: &, Pamir, Schugnan, Wankala,
3200m, 22.VI1.1989, leg. I. PLiusTsCcH, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 2: Hyponephele pamira pamira LukHTANOV, 1990: @, dito.

Abb. 3: Hyponephele pamira pamira LukHTaNov, 1990: 8, Pamir, Ischkaschim, Badom-Dara,
3200 m, 12.VI1.1988, leg. W. TscHIkOLOWEZ, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 4: Hyponephele pamira pamira LukHtanov, 1990: @, Pamir, Chorog, 12.V11.1967, leg. et
coll. A. KusJakiN (DM).

Abb. 1A-4A: wie Abb. 1-4, Unterseiten.

Abb. 5: Hyponephele susurrans CLENCH & SHOUMATOFF, 1956: &, Afghanistan, Bamjan, Pan-
jao, 3300m, 13.-15.VI.1974, leg. S. Sakal, coll. A. ZWETAJEW (ZMUM).

Abb. 6: Hyponephele susurrans CLENCH & SHOUMATOFF, 1956: @, dito.

5A-6A: wie Abb. 5-6, Unterseiten.

Abb. 7: Hyponephele pamira jacobsoni LukRTanov, 1990: &, Pamir, S. Alitschur, Sasykkul-
See, 18.VII.1966, leg. et coll. A. Kusyakin (DM).

Abb. 8: Hyponephele pamira jacobsoni LukHTanov, 1990: @, Pamir, Tagarty-Kuruk-Paf,
9.VIII.1967, leg. A. KusJakin, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 7A—8A: wie Abb. 7-8, Unterseiten.

~ © N
v © 5 &
© s 3
- o ‘<£c<\(‘

204



Farbtafel VI

205



Farbtafel VII

SamopuRow, G. D., KoroLEw, W. A. & W. W. TscHikoLowez: Eine Ubersicht Giber die Satyriden
der Gattung Hyponephele MuscHamp, 1915. lIl. Die Arten Hyponephele cadusia (LEDERER,
1869), H. cadusina (STAUDINGER, 1881), H. laeta (STAUDINGER, 1886), H. pamira LUKHTANOV,
1990, H. kirghisa (ALPHERAKY, 1881), H. sheljuzhkoi SAMODUROV & TSHIKOLOVEZ, 1996, H. ru-
briceps (HERZ, 1900) und H. pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984 (Lepidoptera, Rhopalocera).
— Atalanta 28 (1/2): 49-96.

Abb. 1: Hyponephele kirghisa kirghisa (ALPHERAKY, 1881): J, Kasachstan, Tyschkantau-
Gebk., Usek-Schlucht, loc. Enbekschi, 1200 m, 30.V1.1992, leg. V. Tuzov, coll. G. SAMODUROV.
Abb. 2: Hyponephele kirghisa kirghisa (ALPHERAKY, 1881): @, W. Dshungaria, Kajtas-Gebk.,
1400 m, 9.VII. 1992, leg. V. Tuzov, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 1A—2A: wie Abb. 1-2, Unterseiten.

Abb. 3: Hyponephele pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984: J, Serawschan, Farob, 2100m,
28.V1.1988, leg. et coll. G. SAMODUROV.

Abb. 4: Hyponephele pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984: @, dito.

Abb. 3A—4A: wie Abb. 3—4, Unterseiten.

Abb. 5: Hyponephele kirghisa kirghisa f. chamyla (STAUDINGER, 1899): J, Dshungaria,
Kajkan-Gebk., 10 km sidl. Utsch-Aral, 20.VI.1985, leg. A. ZHDANKO, coll. G. SAMODUROV.
Abb. 6: Hyponephele kirghisa kirghisa f. chamyla (STAUDINGER, 1899): J, dito.

Abb. 5A—6A: wie Abb. 5-6, Unterseiten.

Abb. 7: Hyponephele kirghisa obscurata SaMobuRrov, 1996: Paratypus J, Kirgisischer Gebk.,
Aral, 1900 m, 26.VII.1993, leg. et coll. G. SAMODUROV.

Abb. 8: Hyponephele kirghisa obscurata SAamMoDUROV, 1996: Paratypus @, ibid, 15.VII.1993,
leg. et coll. G. SAMODUROV.

Abb. 7A-8A: wie Abb. 7-8, Unterseiten.
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Farbtafe! Vlila

Samopurow, G. D., KoroLew, W. A. & W. W. TscHikoLowez: Eine Ubersicht iber die Satyriden
der Gattung Hyponephele MuscHamp, 1915. lll. Die Arten Hyponephele cadusia (LEDERER,
1869), H. cadusina (STAUDINGER, 1881), H. laeta (STAUDINGER, 1886), H. pamira LUKHTANOV,
1990, H. kirghisa (ALPHERAKY, 1881), H. sheljuzhkoi SAMODUROV & TSHIKOLOVEZ, 1996, H. ru-
briceps (HeRz, 1900) und H. pseudokirgisa J. J. STSHETKIN, 1984 (Lepidoptera, Rhopalocera).
— Atalanta 28(1/2):49-96.

< Abb. 1: Hyponephele rubriceps (HERz, 1900): &, Seraw-
- schan, Aman-Kutan, 1600 m, 25.V1. 1996, leg. S. BAJDAK,
coll. G. SAMODUROV.

Abb. 2: Hyponephele rubriceps (HERz, 1900): Q, dito.
-« < g Abb. 3: Hyponephele rubriceps (Hemz, 1900): &, Kugi-
tangtau, Chodshaipil, 1300 m, 12.Vl. 1993, leg. M. MARk-
HASJEV, coll. G. SAMODUROV.

Abb. 4: Hyponephele rubriceps (HERz, 1900): @, dito.
Abb. 1A-4A: wie Abb. 1—-4, Unterseiten.
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Colour plate Villb

DevyaTkiN, A. L.: A new species of Halpe Moore, 1878 from North Vietnam (Lepidoptera,
Hesperiidae). — Atalanta 28:121-124.

Fig. 1: Halpe frontieri spec. nov., & paratype. N. Vietnam, Prov. Ha Tay, Ba Vi, 6.VII.1996,
A. MONASTYRSKY leg., upperside.

Fig. 2: id., underside.

Fig. 3: Halpe frontieri spec. nov., @ paratype. N. Vietnam, Prov. Ha Tay, Ba Vi, 26.VI.19986,
A. MONASTYRSKY leg., upperside.

Fig. 4: id., underside.
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Farbtafe! Vlila

Samopurow, G. D., KoroLew, W. A. & W. W. TscHikoLowez: Eine Ubersicht iber die Satyriden
der Gattung Hyponephele MuscHamp, 1915. lll. Die Arten Hyponephele cadusia (LEDERER,
1869), H. cadusina (STAUDINGER, 1881), H. laeta (STAUDINGER, 1886), H. pamira LUKHTANOV,
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