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2. Europäische Nachtfalter nächte („2,,d European Moth 
Nights“), 1.-3. 7. 2005, eine wissenschaftliche Bilanz

(Lepidoptera)
von

L a d i s l a u s  R e z b a n y a i - R e s e r  &  M i h a l y  K a d a r  
eingegangen am 4.1.2007

A b s t r a c t :  On behalf of the “Jözsef Szalkay Lepidopterological Society” of Hungary and 
the “Entomological Society of Luzern” (Switzerland) the first two authors organised this 
year the international event called 2nd European Moth Nights (2. EMN) between July lsl- 
3ri1 (+/- 1 day), 2005. On these given dates, lepidopterologists were invited the second time 
to simultaneously collect or observe nocturnal moths (Macroheterocera) at any European 
location of their choice, and report to EMN Headquarters the results obtained. The event 
set itself the same basic goals like the 1st one which is to establish contacts between moth- 
collectors in Europe, create a geographically wide-ranging snapshot of the moths flying in 
the same period and to draw attention to moths in general, as well as to the high ratio they 
represent in the system of nature and their present protection requirements. -  A total of 
400 lepidopterologists from 23 countries (in the highest numbers from the Netherlands 
with 139, Germany 46, Finland 31, Hungary 30, Great Britain 28 and Switzerland 28) took 
part in the event. 380 localities in 24 countries (139 in the Netherlands, 53 in Germany, 24 
in France, 20 in Austria, 17 in Finland and Hungary and 15 in Switzerland) were involved. 
This means a twofold increase compared to the lsl EMN in 2004. These localities cover 
Europe from Great Britain (Cornwall) to the Ukraine, from Portugal to the Scandinavian 
countries and from sea level (0 m) up to 1700m, respectively. This way, 975 Macrolepidoptera 
species (including some important subspecies) could be observed in these five days (2004: 
850). This number is about 35.7 % of the total number of nocturnal moth species 
(Macrolepidoptera) known in Europe. The total number of species of both EMN together 
is 1165 (42.7% of the known european fauna). The authors direct attention to several species, 
which must not be determined by their appearence only and to the problems concerning 
the determination while just observing Macrolepidoptera in general. The following species 
are mentioned in the list: those, which were detected at the majority of the localities and 
countries as well as those, which were found very frequently (more than 100 specimens) or 
quite frequently (between 30 and 99 specimens) at least at one locality (as far as the frequency 
had been mentioned). Some estimable species and subspecies are discussed separately. 
Please note: in this context this publication contains five subtitles, which are allowed to be 
quotated as original papers (see in the German „Zusammenfassung“).
Besides these taxa the problems concerning H o r ism e  te r su ta  D.Sch . and ra d ica ria  Lah . 
(easily confusable species) as well as N o c tu a  jc m th in a  D.Sch . a n d  ja n th e  Bkh . (probably just 
two genetically diferring but today merging formerly subspecies) are mentioned.
A fresh call for another two European Moth Nights (April 28th-30th 2006 and October 
12"’-14lh, 2007) has been released and the organizers hope that European specialists
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participate in much higher numbers at these events. Information can be obtained at t]le 
addresses to be found at the end of this article. A list of participants, localities and i|lL. 
species observed will be published in tables. However, due to its large size, the table of i|1c 
complete summary of results can be reached only at the indicated internet sites. 
(Translation: D i a n a  R e s e r )

Zusammenfassung: Die im Namen der „Szalkay Jozsef Ungarischen Lepidopterologischen 
Vereinigung“ und der „Entomologischen Gesellschaft Luzern“ (Schweiz) größtenteils von den 
beiden Autoren organisierte internationale Veranstaltung „2. Europäische Nachtfalternächte" 
(„2,ul European Moth Nights“ = „2.EMN“) fand am 1.-3.VII.2005 (+/-1 Tag) statt. Fachleute 
konnten dabei an diesen Tagen an beliebigen Orten Europas am Licht zum zweiten Mal 
gleichzeitig Nachtgroßfalter (Macroheterocera) sammeln oder beobachten und die gewonnenen 
Ergebnisse an die Organisationszentrale melden. Die Ziele der Veranstaltung waren: Kontakte 
zwischen den europäischen N achtfalterforschern zu knüpfen, eine weiträumige 
Momentaufnahme über die im gleichen Zeitraum fliegenden Nachtfalter aufzuzeigen, ferner 
die Aufmerksamkeit allgemein auf die Nachtfalter zu lenken, auf ihre große Bedeutung in natürlichen 
Ökosystemen und auf ihren aktuellen Bedarf an Schutz durch den Menschen hinzuweisen.
An der Veranstaltung haben aus 23 Ländern insgesamt 400 Personen aktiv teilgenommen (die 
höchsten Zahlen stammen aus den Niederlanden 139, aus Deutschland 46, Finnland 31, Ungarn 
30, Grossbritannien 28 und aus der Schweiz 28). Die Anzahl Fundorte aus 24 Ländern beträgt 
insgesamt 380 (die höchsten Zahlen stammen aus den Ländern Niederlande 139, Deutschland 
53, Frankreich 24, Österreich 20, Finnland 17, Ungarn 17 und Schweiz 15). Diese Gesamtzahlen 
liegen mehr als doppelt so hoch im Vergleich zur 1 .EMN 2004. Die Beobachtungsplätze liegen, 
Europa horizontal betrachtet, von Grossbritannien (Cornwall) bis Ukraine und von Portugal 
bis zu den skandinavischen Ländern, vertikal betrachtet in Höhen zwischen dem Meeresspiegel 
(0 m) und 1700 m ü.M. Innert fünf Tagen konnten mit dieser Methode insgesamt 975 
Macrolepidopteren-Arten (einige wichtige Unterarten zusätzlich inbegriffen) festgestellt werden 
(2004: 850). Dies entspricht ca. 35.7% aller bekannten Nachtgroßfalter ganz Europas. Die 
Gesamtzahl der 1. + 2.EMN beträgt 1165 (42.7% der Fauna Europas).
Erneut wird auf mehrere Artkomplexe hingewiesen, deren Vertreter nicht alleine nach ihrem 
Aussehen bestimmt werden dürften, ferner auf die Bestimmungsprobleme bei den 
„Beobachtungen“ von Nachtfaltern im Allgemeinen. Die an den meisten Orten und in den 
meisten Ländern nachgewiesenen Arten werden aufgelistet, ferner auch diejenige, die mindestens 
an einem Ort sehr häufig (über 100 Expl.) oder recht häufig (30 bis 99 Expl.) registriert worden 
sind (soweit die Häufigkeitsangabe vom Datenmelder angegeben worden ist).
Einige beachtenswerte Arten und Unterarten werden gesondert besprochen (siehe hierzu 
Farbtafel 3, Seite 309). Zur Beachtung: In diesem Zusammenhang enthält diese Veröffentlichung 
fünf Unterkapitel, die auch als eigene Originalarbeiten zitiert werden können.
-  Z a h m , N.: Der aktuelle Stand unseres Wissens über C ilix  h ispanica  D e - G r e g o r i o , T o r r u e l l a ,

M i r e t , C asas  &  F i g u e r a s , 2002 mit einem Hinweis auf C ilix  a sia tica  ( B a n g - H a a s , 1907) 
(Lepidoptera: Drepanidae).

-  R ezba nyai- R e se r , L.: Stellungnahme zum taxonomischen Status von H ylaea fasciaria  ( L in naeu s ,

1758) und prasinaria ( D enis  &  S c h i f f e r m ü l l e r , 1775) (Lepidoptera: Geometridae).
-  R e z b a n y a i - R e s e r , L.: Eine erneute Stellungnahme gegen der artlichen Selbständigkeit

von D ia c h ry s ia  c h ry s itis  ( L i n n a e u s , 1758) & tu t t i  ( K o s t r o w i c k i , 1961) - I s le n o c h r y s is
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( W a r r e n , 1913), mit Berücksichtigung der neuerlich von anderen Forschern 
durchgeführten DNA-Analysen bei der beiden Taxa (Lepidoptera: Noctuidae). 

L e h m a n n , L.: Zur Kenntnis und Ausbreitung von A c o n t ia  (T a ra c h ic lia )  ca n c le fa c ta  
( H ü b n e r , [1831]) in der Ukraine (Lepidoptera: Noctuidae).

R e z b a n y a i - R e s e r , L.: Stellungnahme zur taxonomischen Berechtigung von C o sc in itt 
cribraria  p u n c tig e ra  F r e y e r , 1843 (non = p a n n o n ic a  D a n i e l , 1955) auf Unterartebene 
(Lepidoptera: Arctiidae).

Außer diesen Taxa wird auch über Probleme bei H o r ism e  te r sa ta  D.Sc h . und raclicaria  Lah . 
(leicht verwechselbare Arten) und bei N o c tu a  j a n t h i n a  D .S c h . und j a n t h e  B k h . 
(wahrscheinlich lediglich zwei genetisch stark differenzierte, heute jedoch ineinander 
übergehende frühere Unterarten) berichtet.
Es wird zu zwei weiteren Europäischen Nachtfalternächten aufgerufen (28.-30.IV.2006 und 12.- 
14.X.2007), wobei die europäischen Fachleute darum gebeten werden, an diesen möglichst noch 
viel zahlreicher teilzunehmen. -  Die wichtigsten Adressen für weitere Auskünfte sind am Schluß 
zu finden. Die Liste der Teilnehmer, der Fundorte und der nachgewiesenen Arten werden in 
Tabellen dargestellt. Die Gesamttabelle der Ergebnisse ist jedoch wegen ihres großen Umfangs 
lediglich unter den angegebenen Internet-Adressen abrufbar.

Einleitung: Nach der Veranstaltung „1. Europäische Nachfalternächte („Tl European Moth 
Nights“ = l.EM N)“ am 13.-15.8.2004 (+/-1 Tag), die im Namen der „Szalkay Jözsef 
Ungarischen Lepid.opterologischen Vereinigung“ und der „Entomologischen Gesellschaft 
Luzern“ (Schweiz) größtenteils durch die beiden Autoren organisiert wurde, ist für die Tage
1. -3.VII.2005 zu den 2. Europäischen Nachtfalternächten (2nd European Moth Nights =
2. EMN) aufgerufen worden. Die Aufgabe der Organisation, das Sammeln und Ordnen der 
Funddaten, und die Auswertung der Ergebnisse haben erneut größtenteils die beiden Autoren 
auf sich genommen. In einigen Ländern wurde diesmal jedoch auch wesentliche 
Organisationshilfe angeboten, was zum Erfolg der 2. EMN viel beigetragen hat.
Bei dieser Veranstaltung sollen alle möglichen Nachtfalterkenner an den gleichen, angegebenen 
3(+2) Tagen an von ihnen frei ausgewählten Orten im Gebiet Europas Lichtfänge bzw. 
Nachtfalteruntersuchungen durchführen und die gewonnenen Funddaten einer zentralen 
Datenbank abgeben. Aus mehreren wichtigen Gründen werden dabei jedoch nur die 
„Großschmetterlinge“ (Macrolepidoptera) berücksichtigt. Die Ziele der EMN sind vor allem 
Kontaktaufnahmen und Gemeinschaftsarbeit von europäischen Nachtfalterforschern zu fördern, 
blitzartige Momentaufnahmen über die im gleichen Zeitraum fliegenden Nachtfaltern im Gebiet 
Europas zu erstellen, die gewonnenen Funddaten und Erkenntnisse in einer Datenbank zu 
sammeln und der Öffentlichkeit bzw. für weitere Forschung zugänglich zu machen, sowie die 
Aufmerksamkeit immer wieder auf die Schutzwürdigkeit der Nachtfalter zu lenken.
Die bei den l.EMN 2004 gewonnenen Funddaten und Kommentare dazu („Bilanz“) sind 
im Internet unter den folgenden Adressen ersichtlich: http://lepidoptera.fw.hu und http:// 
euromothnights.uw.hu. Die deutsche Originalversion der Auswertungstexte mitsamt 
Tabellen, die die Namen der Teilnehmer, der Fundorte und der nachgewiesenen 
Großschmetterlingsarten (Macroheterocera) enthalten, sind in der folgenden Publikation, 
in der deutschen Zeitschrift „Atalanta“, auch gedruckt erschienen:
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R e z b a n y a i - R e s e r , L. & K ä d ä r , M. (2005): 1. Europäische Nachtfalternächte („lsl European 
M oth N ights“ ), 13.-15.V III.2004, eine wissenschaftliche Bilanz (Lepidopieri 
Macrolepidoptera). -  Atalanta 36 (1/2): 311-358.
In dieser „Bilanz“ der l.EMN 2004, die im Internet immerhin in 5 Sprachen erschienen isi 
(englisch, deutsch, ungarisch, französisch und rum änisch, darüber hinaus die 
Zusammenfassung auch in italienisch) sind neben den Ergebnissen auch mehrere 
grundsätzlichen Themen besprochen worden, wie ausführliche Ziele der Veranstaltunu 
erbetene Methoden zur technischen Durchführung der EMN, Begründungen zur 
Einschränkung auf Macrolepidoptera, Gedanken über Bestimmungsprobleme und über 
Probleme bei den Sam m elm ethoden, ferner ganz besonders Gedanken über 
Nachtfalterschutz. Bei diesen Themen möchten sich die Autoren hier nur ausnahmsweise 
wiederholen und weisen auf die Texte in der „Bilanz“ zu den l.EMN 2004 hin.
Auch der Aufruf zu den 2.EMN 2005 ist auf den Internetseiten der ungarischen Vereinigung 
und des Erstautors veröffentlicht, von mehreren Homepage-Besitzern übernommen,, in 
einigen entomologischen Zeitschriften gedruckt, ferner per E-Mail oder per Post an 
zahlreiche Lepidopterologen direkt zugeschickt worden. Zu den Organisatoren sind am 
Schluß in den Monaten Juli-Dezember 2005 von zahlreichen Kollegen verschiedene, kürzere 
und längere Artenlisten eingegangen. Manche Tabellen sind wiederum per E-Mail, exakt 
und vollständig ausgefüllt, angekommen, viele andere ebenfalls per E-Mail aber mit den 
verschiedensten Mängeln an den erwünschten Daten, die dann, soweit dies möglich war. 
nachträglich eingeholt und eingetragen werden mussten. Mehrere vollständig oder 
mangelhaft ausgefüllte Tabellen kamen aber auch diesmal per Post an, sie mußten von den 
Organisatoren selber eingetippt werden. Es war viel Arbeit, die zum Teil vermeidbar gewesen 
wäre, wenn die Teilnehmer sich die Mühe genommen hätten, die vorgeschriebene, verteilte 
und auch im Internet veröffentlichte EMN-Grundtabelle zu benützen und vollständig 
auszufüllen. Trotzdem haben die Organisatoren keine Eingänge zurückgewiesen und sind 
allen Kollegen auch persönlich dankbar, die nach ihrem Besten mitgemacht haben!
Die so gut als möglich vorbereiteten Listen sind am Schluß in eine Gesamttabelle zusammengeführt 
worden. Diese Tabelle ist auf den unten angegebenen beiden Internetadressen vollumfänglich abrufbar 
und steht für alle Lepidopterologen zu irgendwelchen weiteren Forschungen oder Verwendungen zur 
Verfügung, wobei lediglich die Quelle der Daten angegeben werden soll.
Grundsätzlich muß hier darauf hingewiesen werden, daß für die eingegangenen Daten, 
sowohl Fundortangaben als auch Artbestimmungen, die einzelnen Datenmelder persönlich 
verantwortlich sind. Die beiden Autoren haben lediglich versucht, in einigen problematischen 
Fällen weitere Abklärungen zu treffen. Bei anfälligen Rückfragen sind die einzelnen Datenmelder 
zuständig, wobei die Organisatoren in der Regel gerne bereit sind, nötigenfalls zu vermitteln.

Die Teilnehmer: Insgesamt 400 Personen (Tab. Ia-c) haben an der Veranstaltung teilgenommen, 
oft ganz alleine, manchmal aber zu zweit, zu dritt, oder in einigen Fällen sogar noch mehr 
Kollegen am gleichen Tag miteinander. Das sind mehr als doppelt so viele als bei den l.EMN 
(154), was sehr erfreulich ist. Diese Zahl ist aber ein wenig täuschend, und zwar sowohl nach 
oben als auch nach unten. Einerseits war die Gesamtanzahl der Teilnehmer, wenn wir auch alle 
Zuschauer der verschiedenen Veranstaltungen mitberechnen, deutlich höher. Andererseits 
handelt es sich bei den 400 registrierten Personen jedoch keinesfalls um 400 Lepidopterologen,
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sondern unter ihnen befinden sich zahlreiche Nichtlepidopterologen als aktive Mithelfer der 
Fachleute oder als Melder vereinzelter Daten von auffälligen Nachtfaltern, die irgendwo am 1 
1 VII.2005 fotografiert oder nur beobachtet worden sind. Diese betrachten wir jedoch ebenfalls 
als „vollwertige“ Teilnehmer der 2.EMN.
Unter der Heimat der Teilnehmer sind die folgenden 23 Länder vertreten (Karte 1, p. 253) 
(in Klammern die Anzahl bei den l.EMN 2004):
/VT = Österreich 13 (3), BE = Belgien 3 (2), BG = Bulgarien 1 (3), CH = Schweiz 28 (9), DE = 
Deutschland 46 (23), EE = Estland 8 (5), ES = Spanien 5(11), FI = Finnland 31 (4), FR = Frankreich 
15 (8), GB = Grossbritannien 28 (11), HU = Ungarn 30 (15), IT = Italien 8 (11), LT = Litauen 1 (0), 
\4T = Malta 9 (12), NL = Niederlande 139 (16), NO = Norwegen 1 (1), PL = Polen 8 (2), PT = 
Portugal 3 (2), RO = Rumänien 15 (10), SE = Schweden 2 (2), SK = Slowakei 1(1), SM = San Marino 
3 (0), UA = Ukraine 2 (0).
Die meisten Teilnehmer stammen also mit Abstand aus den Niederlanden (139), wo am 
1.VII.2005 offiziell eine nationale Nachtfalternacht organisiert worden ist. Für dieses Land 
gilt aber ganz besonders, daß viele der Teilnehmer entweder nur Mithelfer waren, oder nur 
sehr kurze Artenlisten, oft nur Angaben aus Einzelbeobachtungen abgaben (siehe auch 
unten bei den Fundorten). An zweiter Stelle steht Deutschland (46), wo die meisten 
gemeldeten Teilnehmer jedoch tatsächlich zu den aktiven Lepidopterologen gehören. Bei 
den darauffolgenden Ländern Finnland (31), Ungarn (30), Grossbritannien (28) und Schweiz 
(28) gab es unter den Teilnehmern erneut mehrere „Gelegenheitslepidopterologen“ 
Besonders wichtig ist darauf hinzuweisen, daß 12 Teilnehmer an diesen Tagen nicht in ihrem 
eigenen, sondern in einem anderen europäischen Land geleuchtet haben. Man darf also nicht 
vergessen, daß die Teilnahme an dieser Veranstaltung in allen Orten Europas möglich ist, also 
auch dann, wenn jemand an den festgelegten Tagen in einem fremden Land verweilt, egal ob in 
den Ferien, bei der Durchreise oder bei irgendeiner Geschäftsreise.

D a n k :  Der höchste Dank gehört selbstverständlich den Kollegen, die an der Veranstaltung mit 
Sammeln und Beobachten aktiv teilgenommen und Fundangaben abgegeben haben (siehe Tab. 1). 
Als offizielle „EMN-Ambassadore“ wirkten bei den 2.EMN 2005 neben den beiden Autoren (für die 
Schweiz bzw. für Ungarn) die folgenden Kollegen mit: D ick  G ro e n e n d ij k  (Niederlande), N or b er t  

H ir ne ise n  (Deutschland), K r z y s z t o f  J o n k o  (Polen), Ig o r  K o s t j u k  (Ukraine), M i c h a e l  K u r z  

(Österreich), P aul  S a m m u t  (Malta), J aa n  V i idalepp  (Estland) und C saba T. V izaue r  (Rumänien). 
Als Übersetzer von verschiedenen Unterlagen für die 2. EMN waren vor allem die folgenden 
Kollegen aktiv: Z s o lt  D o b o s  (Niederlande), C l a u d i o  F l a m i g n i  (Italien), G e r g e l y  P e t r ä n y i  

(Ungarn), A n t o i n e  S i e r r o  (Schweiz) und C s a b a  T. V i z a u e r  (Rumänien).
Von den weiteren Kollegen, die mit verschiedenen Kleinigkeiten, Ratschlägen, Denkanstößen 
oder mit Koordinationsarbeit in ihrem eigenen Land den beiden Organisatoren irgendwie 
behilflich waren, sollen hier vor allem die folgenden mit Dank erwähnt werden (wir bitten 
um Entschuldigung, wenn jemand eventuell zufällig ausgelassen wurde): M at ti  A h o l a  (FI), 
J o r d i  D a n t a r t  (ES: Catalonien), A n t o n y  R. J a m e s  (GB: Cornwall), K a r l  K iser  (CH), L u t z  

L e h m a n n  (DE), N i c o l e  L e p e r t e l  (FR), A t t i l a  P a l  (HU), V i l m o s  P o l o n y i  (HU), E rw in  

S c h a f f e r  (CH), L u d g e r  W ir o o k s  (DE), H a n s - P e te r  W y m a n n  (Schweiz), N o r b e r t  Z a h m  (DE). 
Ein besonderer Dank gebührt den holländischen Organisationen „De Vlinderstichting“ 
und „EIS-werkgroep Vlinderfaunistiek“, dabei persönlich W i l l e m  E l l i s  und D i c k
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G r o e n e n d i j k , für die Überlassung der Funddaten, die größtenteils am 1 .VII.2005 aus dciv 
Anlaß der Holländischen Nationalen Nachtfalternacht registriert worden sind.

Die Untersuchungsstandorte: Die Anzahl der Untersuchungs-Orte beträgt insgesamt 3fto 
(Tab.2a-b). Diese ist mit der Teilnehmerzahl nicht identisch, da an manchen Orten mehrere 
Personen gemeinsam dabei waren, andere dagegen während der 5 Nächte an mehreren 
Orten geleuchtet haben. Auch die Anzahl der Länder (24) ist hier höher als bei den 
Teilnehmern, da in Kroatien nur ein Ausländer, aber kein einheimischer Lepidopterolosie 
tätig war. Die Fundorte befinden sich, Europa horizontal betrachtet, von Grossbritannien 
(Cornwall) bis Ukraine und von Portugal bis zu den skandinavischen Ländern, vertikal 
betrachtet auf Höhen zwischen dem Meeresspiegel (0 m) und 1700 m ü. M.
Die 380 Untersuchungs-Orte verteilen sich auf die 24 Länder wie folgt (Karte 2) (jn 
Klammern die Anzahl bei den 1. EMN 2004):
AT = Österreich 20 (3), BE = Belgien 4 (2), BG = Bulgarien 3 (4), CH = Schweiz 15(11), DE = 
Deutschland 53 (17), EE = Estland 9 (6), ES = Spanien 14 (18), FI = Finnland 17 (5), FR = 
Frankreich 24 (9), GB = Grossbritannien 13 (10), HR = Kroatien 1 (1), HU = Ungarn 17 (19), 
IT = Italien 7 (13), LT = Litauen 2 (0), MT = Malta 5 (9), NL = Niederlande 139 (10), NO = 
Norwegen 2 (2), PL = Polen 10 (3), PT = Portugal 2 (2), RO = Rumänien 12 (9), SE = Schweden 
3 (1), SK = Slowakei 1 (1), SM = San Marino 3 (0), UA = Ukraine 4 (0).
Mit 139 Orten stehen auch hier die Niederlande an erster Stelle, wobei diese Zahl mit der Anzahl 
der holländischen Teilnehmer nur absolut zufällig identisch ist. Aber auch diesmal täuscht diese 
hohe Zahl ein wenig, da die Anzahl der Orte, von denen Meldungen mit mehr als 9 Arten 
vorliegen, lediglich 74 beträgt. Von 65 Orten sind nur Gelegenheitsangaben von 1 bis maximal 9 
Arten eingegangen. An zweiter Stelle steht wiederum Deutschland mit 53 Orten (von denen 51 
mit mehr als 9 gemeldeten Arten). Die weiteren Länder in dieser Reihe sind Frankreich (24), 
Österreich (20), Finnland (17) Ungarn (17) und die Schweiz (15).
Zum Schluß sollen die Länder bzw. Gebiete aufgelistet werden, von denen 2005 gar keine 
Meldungen eingegangen sind: Albanien, Andorra, Balearen (ES), Bosnien-Herzegowina, 
Dänemark, Gibraltar (GB), Griechenland, Irland, Island, Korsika (FR), Lettland, 
Liechtenstein, Luxemburg, Mazedonien, Moldawien, Monaco, Nordirland (GB), Rußland, 
Sardinien (IT), Sizilien (IT), Slowenien, Tschechische Republik, europäische Türkei, 
Weissrußland, Jugoslawien und Zypern. Unter diesen Gebieten befinden sich mehrere, aus 
denen gute Lepidopterologen bekannt sind. Es bleibt zu hoffen, daß im Laufe der weiteren, 
geplanten Europäischen Nachtfalternächte (siehe unten) manche von diesen Lücken 
geschlossen werden können! Im Gegensatz zu den 1. EMN fehlen in dieser Mängel-Liste 
diesmal San Marino, Litauen und Ukraine, wo aus Anlaß der 2.EMN geforscht worden ist, 
dafür kam jetzt überraschenderweise Dänemark hinzu. Weitere ziemlich schmerzhafte 
Lücken hinterlassen auch diesmal vor allem Irland, die meisten Balkanländer, die 
Mittelmeerinseln (ausgenommen Malta), die Tschechische Republik und Rußland.

Bestimmungsprobleme, Propleme der Sammelmethode: Über die Probleme bei der 
Bestimmung und bei den Sammelmethoden sind in der „Bilanz“ zur 1. EMN 2004 schon 
mehrere grundsätzliche Bemerkungen gemacht worden. Selbstverständlich wurden auch 
diesmal zahlreiche Arten gemeldet, bei denen die richtige Bestimmung nicht einfach und 
oft nur aufgrund einer Genitalüberprüfung möglich ist. Oft ist es auch nicht ersichtlich.
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\vie solche gemeldete Arten bestimmt worden sind. Die Berichterstatter werden deshalb 
■iiisdrücklich darum gebeten, daß sie die durch Genitaluntersuchung bestimmten Arten in 
ilen abgegebenen Listen gesondert kennzeichnen. In der EMN-Grundtabelle ist dazu auch 
eine dementsprechende, gesonderte Spalte eingerichtet.
Pie problematischsten Artenpaare oder -gruppen dieser EMN-Liste (Tab.4) sind auf den 
eisten Blick vor allem die folgenden:

DREPANIDAE: C ilix  g lauca ta lh i.sp a iiica ; GEOMETRIDAE: S c o to p te r y x  lu r id a ta l  
n u icro n a ta , T h e ra  v a r ia ta /b r ita n n ic a , E n n o m o s  spp., N y c h io d e s  spp., T ep h ro n ia  spp., 
C hlovissa  spp., C yc lo p h o ra  spp., Id a e a  spp., H o r ism e  te rsa ta /ra d ic a r ia , E u p ith e c ia  spp., 
R h in o p r o r a  spp., A p /o c e r a  p l a g i a t a l e f f o n n a t a ,  M a c a r i a  a l t e r n a r i a / n o t a t a ;  
NOTODONTIDAE: F urcu la  spp., NOCTUIDAE: A c ro n ic ta  cu sp is ltr id en slp s i, C ryp h ia  
spp ., P la s ia  f e s tu c a e /p u tn a m i ,  A b v o s to la  spp., C u c u ll ia  spp., S h a r g a c u c u / l ia  spp., 
A m p h ip y ra p y ra m id e e d b e rb e ra , H e lio th is  v ir ip la c a lm a r itim a , P a ra d rin a  spp., H o p lo d r in a  
spp.., O lig ia  spp., M e sa p a m e a  .vspp., A m p h ip o e a  spp., H y d ra e c ia  spp., D ia rsia  n ib ilflo r id a , 
E u x o a  spp.; NOLIDAE: N o la  spp., N y c te o la  spp.; ARCTIIDAE: E ile m a  co m p la n cd  
p se u d o co m p la iu i, E ile m a p y g m e o lc d lu ta re lla , S e tin a  spp., S p ilo so m a  h ib r ic ip e d a lu r tic a e  

Wenn besondere, ungewöhnliche aber nicht mehr nachprüfbare Angaben (Fundort, 
Funddatum) in die Literatur hineinkommen, kann man sie daraus meistens nie mehr löschen 
und bilden eine ewige Fehlerquelle. Belege zu ungewöhnlichen Arten oder Fangdaten (z.B. 
ein Herbstfalter im Juli) sollten immer behalten werden (dazu muß man allerdings leider 
auch erkennen können, was „ungewöhnlich“ ist!). Wenn zu diesen keine Belege vorgelegt 
werden können, dann dürften diese wohl kaum in einer Datenbank aufbewahrt werden, 
oder sollten sie dort ein Fragezeichen aufweisen. Sonst wären die etwaigen falschen Angaben 
für immer unauslöschbar, was leider auch schon heute sehr häufig der Fall ist.
Die Lepidopterologie ist keine todernste Wissenschaft, es stirbt niemand daran, wenn Fehler 
gemacht werden (es gibt leider auch Abertausende von publizierten Fehlern!). Es ist aber 
trotzdem wichtig, daß eine Wissenschaft so weit als möglich ernst genommen wird, und 
zwar auch von A m ateurlepidopterologen, die ohne Vorbehalt ausnahm slos als 
„Naturwissenschaftler“ angesehen werden sollten. Es ist allerdings bestimmt nicht so einfach, 
diese Theorie in die Praxis tadellos zu übersetzen.
Im Allgemeinen ist es ein großes Problem, daß man die Lepidopterenfauna mit 
„Beobachtungen“ eigentlich nicht genügend zuverlässig erforschen kann, und in den 
Datenbanken die Mitteilung oft fehlt, ob es sich eventuell nur um Beobachtungen handelt. 
Bei den „Beobachtungen“ kann man die nur nach den Genitalien bestimmbaren Arten 
nicht richtig erkennen, sie werden deshalb entweder übersehen oder mit einer anderen Art 
verwechselt. Man kann dabei aber völlig unkontrollierbar auch die gewöhnlichsten und 
eigentlich gut erkennbaren Arten miteinander verwechseln. Auch in der Auswertung der 1. 
EMN ist darauf schon ausdrücklich hingewiesen worden. Der erstgenannte Verfasser liest 
vor der Auswertung alle angekommenen EMN-Listen durch (es handelt sich bei den 2. 
EMN um mehr als 16.000 Excel-Datensätze!) und fragt bei den Datenmeldern in den 
eindeutig erkennbaren problematischen Fällen immer nach. Alle Fehler kann aber auch er 
nicht erkennen. Bisher hat er bei seinen Zweifeln oft recht bekommen, als die Datenmelder 
ihre Belegexemplare noch einmal untersucht haben. Manchmal konnte der Datenmelder 
die fragliche Angabe jedoch leider überhaupt nicht nachprüfen, da ihm kein Beleg vorlag,
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sondern nur eine Aufzeichnung oder ein Foto. In solchen Fällen blieb der Zweifel offen und 
extrem fragliche Angaben sind sogar gestrichen oder mit einem Fragezeichen versehen worden 
Dies betrifft auch etliche „gut bekannte und gewöhnliche“ Arten, wie z.B. Vertreter der folgenden 
Gattungen: M esa p a m ea , O ligia, A m ph ipyra , A brosto la , A m ph ipoea , H yclraecia (Noctuidae)
Es gibt leider etliche Arten, deren ältere (und zum Teil auch jüngere) Fundangaben in den 
Datenbanken eigentlich gelöscht oder unter Doppelnahmen registriert werden sollten. Sonst ist 
alles mehr oder weniger falsch und hat damit eigentlich überhaupt keinen Sinn, so z. B., wenn in 
einer Fundliste geschrieben wird: „P ieris n a p i oder r a p a e „ P a p i l i o  m a chaon  oder Iphiclides 
p o d a lir iu s“, „ein Pferd oder eine Kuh“, usw.! Jeder Kenner würde darüber nur lächeln. Aber so 
ist es z.B. auch bei „M esa p a m ea  secatis“, die im kontinentalen Europa mindestens 4 (aber eventuell 
sogar 5), nur nach den Genitalien bestimmbare Arten zusammenfaßt (die Behauptung, daß 
M e sa p a m e a  rem m i ein Hybrid zwischen secalis und d id y m a -se c a le lla  wäre, ist rein spekulativ 
und zurzeit völlig unbewiesen!). Auch A m p h ip yra  p yra m id ea  und herbeva  sind früher durch 
niemanden, und auch in neueren Zeiten nur von wenigen Sammlern unterschieden worden, 
darunter etliche leider auch nur nach ihrem nicht immer charakteristischen Aussehen. Das selbe 
betrifft von den O lig ia-Arten in Europa vor allem la tn m c u la  und versicolor (aber auch dubia), 
von den A m p h ip o ea  vor allem fu c o s a  und lueens (aber auch oculea), von den H ydraecia  vor 
allem m icacea, u ltim a  und nordstroem i, von den A b ro sto la -A rten  tripiasia (- tr ig e m in a ), asclepiadis 
und agnovista (aber für Anfänger auch tripartita = tripiasia auct.). Nicht zu sprechen von dem 
nomenklatorischen Durcheinander im Fall trip lasia -trigem ina  und tripartita -trip iasia , wobei man 
heute nicht mehr wissen kann, was irgend ein Lepidopterologe unter dem Namen „tripiasia“ versteht! 
Der Umstand, daß heute schon ziemlich viele solche europäische Artkomplexe bekannt sind 
(sogar bei den Tagfaltern: L e p tid ea  sinap is u n d  L. read), erschwert die korrekte faunistische und 
andere lepidopterologische Arbeit von Amateuren, aber auch von professionellen Entomologen 
maßgeblich, wenn sie nicht regelmäßig, in größerem Umfang Genitaluntersuchungen 
durchführen. Entomologische Gesellschaften und professionelle Lepidopterologen sollten dabei 
etwas mehr bewirken, aber die meisten tun das wahrscheinlich überhaupt nicht. Die „Sammler“ 
werden entweder alleine gelassen, oder aber sie haben sie keinen Mut, Fleiß oder kein Interesse 
daran, sich weiterzubilden. Dabei spielt leider eine große Rolle, daß das Leben eines Menschen 
zu kurz ist. Sobald ein Fachmann oder eine Fachfrau die unbedingt nötigen Kenntnisse überhaupt 
erringt, steht er/sie bald an der Schwelle zum Grab!
Lepidopterologen! Versucht Euch ständig vveiterzubilden und bleibt nicht mit solchen Bestimmungen 
zufrieden: „Mesapamea secalis oder didyma“, bzw.: „eine Katze oder eine Maus“.

Diskussion der Ergebnisse
System, Taxonomie und Nomenklatur: Bei der Zusammenstellung der Artenliste (System, 
Taxonomie, Nomenklatur und Numerierung der Arten) ist wiederum dem Katalog von K arsholt  

&  R a z o w s k i  (1996: The Lepidoptera of Europe. A Distributional Checklist. - Apollo Books, 
DK-Stenstrup) (im Folgenden K & R) gefolgt worden. Obwohl wir mit diesem System nicht in 
allen Einzelheiten einverstanden oder zufrieden sind, und damit stehen wir durchaus nicht alleine 
da, halten wir diese bis zum Erscheinen einer ähnlich umfangreichen, besseren europäischen 
Liste für am praktischsten. Ohnehin wird wahrscheinlich nie erreichbar sein, eine solche Liste 
für Europa zusammenzustellen, mit der systematisch, taxonomisch oder nomenklatorisch jede/ 
jeder Betroffene zufrieden ist.
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Dies bedeutet aber trotzdem nicht, daß in der Artenliste der 2. EMN keine Abweichungen 
aegenüber K & R zu finden sind:
" Solche Art- oder Gattungsnamen, die bei irgend einem Taxon erst nach 1996 gültig geworden 

sind und dies den Verfassern bekannt ist, sind als Synonyme aufgeführt, wobei sie dort 
jedoch als „valide sp.-name“ oder „valide genus-name“ (=zur Zeit gültige Art- bzw. 
Genusname) gekennzeichnet sind.

Arten, die im Katalog von K & R fehlen, sind eingereiht und mit Zehntelnummern versehen 
worden (z.B.: 9102.1 A c o n tia  cande fac ta  H b n ., eingereiht nach Nr.9102 sensu K & R).

Es wurde versucht, taxonomisch besonders wichtige, in K & R nicht angegebene Unterarten, 
gesondert aufzuführen. Diese sind mit Hunderstelnummern versehen worden (z.B. 
Nominatunterart: 8048.00 S co p u la  su b m u ta ta  su b m u ta ta  Tr., eine weitere subspec. der 
gleichen Art: 8048.01 S co p u la  su b m u ta ta  n ivel/earia  O b t h .).

Wichtig: Es wird hier verweigert, die Taxa N o c tu a ja n th in a  u n d  janthe, sowie D ia c lvys ia  chrysitis 
und tu t t i (= stenochrysis?) (Noctuidae) als genetisch voneinander getrennte „bona species“ 
zu betrachten. Die Imagines dieser Taxonpaare sind in vielen Fällen voneinander nicht 
eindeutig zu trennen, und zwar weder habituell noch nach den Genitalien. Deshalb kann 
die Zuordnung bei zahlreichen Individuen, nämlich bei den offensichtlichen 
Übergangsformen, lediglich unter Zwang erfolgen. Doch zahlreiche Nachtfalterforscher 
registrieren diese überhaupt nicht gesondert. Aus diesen Gründen war auch in der 
bisherigen Praxis der EMN nie klar verständlich, was in Wirklichkeit überhaupt gemeldet 
worden ist. -  Siehe dazu die Bemerkungen auch in der „Bilanz“ zur 1. EMN 2004 sowie 
weiter unten (Kapitel „Taxonomische Anmerkungen, faunistische Besonderheiten“).

Die gemeldeten „Macrolepidopteren“-Arten: Obwohl die Witterung auch diesmal vielerorts 
suboptimal war, konnten an den 2. EMN 2005 die 400 Mitarbeitende von 380 Orten insgesamt 
975 „Macroheterocera“-Arten (einige besondere Unterarten und 6 „Diurna“-Arten inbegriffen) 
nachweisen (Tab.4, Karte 3) (1. EMN 2004: 850 spp.). Aus einem Zeitraum von nur fünf 
Kalendertagen sind dies nicht weniger als 35.7% der in K & R für ganz Europa angegebenen ca. 
2730 „Nachtgrossfalter“-Arten! Die Gesamttabelle der Ergebnisse, die wegen ihres Umfangs 
nur im Internet veröffentlicht werden kann (Adressen siehe unten), beinhaltet diesmal 16’079 
Datensätze (Excel-Tabellenzeilen), mehr als doppelt so viel als bei den 1. EMN 2004 (6‘825). 
Damit beträgt die Zahl der an den 1. und 2. EMN nachgewiesenen Arten und wichtigeren 
Unterarten insgesamt 1165 (42.7% der Fauna Europas). Von denen sind 190 (16.3% der 1165 
nachgewiesenen Arten) nur bei den 1 .EMN gefunden worden, 315 (27%) dagegen nur bei den 2.EMN. 
Die Anzahl der in beiden Jahren festgestellten Arten und Unterarten beträgt infolgedessen 660 (56.7%). 
Die von den meisten Orten gemeldeten Arten waren die folgenden: A g ro tis  e xc la m a tio m s  198, 
Idaea aversa ta  178, A p a m e a  m on o g lyp h a  168, Lom aspiU s m a rg in a ta  165, N o c tu a  p ro n u b a  161, 
S p ilo som a  lubricipeda  153, A x y lia  p u tr is  149, H oplo d rin a  octogenaria  147, P ro to d e ito te  p \g a rg a  
142, R u sin a  fe r ru g in e a  141, B isto n  betu lavia  135, D ia c lv y s ia  chrysitis  130, D eileph ila  e lpenor  
127, C abera p u sa ria  127, H e m ith e a  aestivaria  127, P halera  bucephala  126, X e s tia  tr iangu lum  
126, S p ilo so m a  lu tea  125, H a b ro syn e  p y r ito id e s  120, A lc is  repanda ta  120, L a ca n o b ia  o leracea  
115, T hya tira  b a tis  106, Trachea a trip lic is 103, H y p e n a  p robosc ida lis  102, E u p lex ia  lucipara  97, 
H y p o m e c is  p u n c tin a lis  96, O lig ia  s tr ig ilis  95, M y th im n a  im p u ra  94, E ile m a  c o m p la n a  93, 
P eribatodes rhom bo idaria  92, O ligia  la truncu la  92, E ilem a  lurideola  89, O chropleura p le c ta  88,
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M a c a n a  ¡ituraía 85, M elanchrapersicarias  84, C hiasm a clathrata 83, C osm ia  trapezina  83, Ap(ulu, 
crenata  83, C hlorociystis  v-ata  82, H ylo icu s  p in a s tr i 81, O u ra p teryx  sam b u ca ria  80, H ypom Cc¡s 
roboraría 79, E ulith ispyra lia ta  79, A uíographa  g a m m a  77, E ctropis crepuscularia  76, Phragnuiioh¡(l 
fu lig in o sa  75, Z a n c lo g n a th a  ta rsipennalis 74, C abera e x a n th e m a ta  73, M ilto ch ris ta  m iniala  71 
E pirrhoe  a lté rn a la  72, D iarsia  m en d ica  72, X e s tia  c -n igrum  72, L a o th o e  p o p u li 71, Geonwiru 
papilionarici 71, A cro n ic ta  m egacepha la  70, S m e r in th u s  ocella ta  69, O p isthograp tis  luteolata 69 
R iv u la  sericea lis 69, C idaria  fu lv a ta  68, D y p te ry g ia  scabriusc ida  68, C yb o sia  m esom ella  68 
D eilepliila  p o rceü u s  66, D iarsia  brunnea  66, Idaea  b ise la ta  65, C aradrina m o rp h eu s  65, Macaría 
altérnatei 64, S ta u ro p u s  fa g i  64, A p o d a  lim acodes 63, A ngerona  p r im a ria  62, P tero sto m a  palpinu 
62, L a sp e y r ia fle x u la  62, S p h in x  ligustri 61, M a la c o so m a  n eu s tria 60, H ydrelici fla m m eo la ria  60 
P erizo m a  a lch em illa ta  59, H erm in ia  griseedis 59, N o c tu a  com es  59, O chropacha duphtris 58 
M y th im n a  fe rra g o  58, A g ro tis  c lav is 57, C a m p a ea  m a rg a r ita ta  56, M y th im n a  com ino  56, 
R hinoprora  rec tangu la ta  55, H o p lo d rin a  blanda  53, M a ca ría  n o ta ta  51, X a n th o rh o e  montanala  
51, H erm in ia  tarsicrinalis 51, L a ca n o b ia  tha lassina  51, A n a p lec to id es  p ra sin a  50.
Die aus den meisten Ländern gemeldeten Arten waren die folgenden (Tab.5): A lc is  repandaia 
P halera  bucephala , A u to g ra p h a  g a m m a  (19), S m er in th u s  ocella ta , Id a ea  d im id ia ta , Diachrysia 
chrysitis (incl. tu t t i  I stenochrysis), R u sin a  ferru g in ea , O ligia strigilis, O chrop leurap lec ta , Agrotis 
e x c la m a tion is (18), D eileph ila  elpenos, B iston  betu laria , C abera pusaria , P te ro s to m a  palpina, 
S ta u ro p u s  fag i, H ypenci proboscidalis, P ro to d e ito te  pygarga, H op lo d rin a  octogenaria , D ypterygia  
scabriuscula , A p a m e a  m onoglypha , A p a m e a  crenata, L a ca n o b ia  olerácea, S p ilo so m a  lu tea  (17). 
Die folgenden 35 Arten (3,6%) sind mindestens von einem einzigen Ort sehr häufig (100-1000 
Expl.) gemeldet worden: PSYCHIDAE: T aleporia  tubu losa ; DREPANIDAE: O chropacha  
duplaris; GEOMETRIDAE: C alosp ilos sylva ta , L o m a sp ilis  m arg ina ta , E n n o m o s  quercinaria, 
A rich a n n a  m elanaria , Idaea  rustica ta , Id a ea  d ilu taria , P erizom a cdbulata; NOTODONTIDAE: 
T h a u m eto p o ea  processionea; NOCTUIDAE: A cro n ic ta  rumicis, C raniophora ligustri, Paracolax 
tristalis, L ygephila  pastinum , H y p e n a  proboscidalis, P ro to d e ito te  pygarga, H o p lodrina  octogenaria, 
P arastich tis suspecta, C osm ia  trapezina, A p a m e a  m onoglypha, A p a m e a  crenata, O ligia latruncula, 
M esa p a m e a  seca lis (incl. didym a?), L a ca n o b ia  thalassina , Polia  nebulosa, M y th im n a  pudorina, 
D iarsia  m end ica , D iarsia  brunnea , N o c tu a  p ró n u b a , N o c tu a  ja n th in a  (incl. ja n th e ) ,  Agrotis  
exc lam ation is; LYMANTRIIDAE: L y m a n tr ia  dispar; ARCTIIDAE: L ith o s ia  quadra, Eileina 
depressa, E d e m a  lurideola.
Die folgenden 227 Arten/Unterarten (23,3%!) sind nur von einem einzigen Ort gemeldet worden 
(Tab.4): E1EPIALIDAE: Korscheltellus lupulina; PSYCHIDAE: P ro u tia  betu lina , Bruandia  
n o rv e g ic a , E p ic h n o p te r ix  p lu m e l la ,  M e g a lo p h a n e s  v ic ie lla , P h a la c r o p te r y x  graslinellci; 
ZYGAENIDAE: Jordan ita  chloros, A d sc ita  geryon, A g la o p e  in fausta , Z y g a e n a  loti, Zygaena  
viciae; SESIIDAE: S e s ia  apiform is, P aranthrene taban ifo rm is; COSSIDAE: D ysp essa  salicicoki; 
LASIOCAMPIDAE: P silogaster  loti, G astropacha  pop id ifo lia ; SATURNIIDAE: A glia  tau, 
S a tu rn ia  p yri; SPHINGIDAE: L a o th o e  am urensis, H e m a ris  tityus, H y le s  h ippophaes, H yles  
livornica, H ip p o tio n  celerio; HESPERIIDAE: T h ym elicu s  lineóla; NAMPHALIDAE: Vanessa 
cardui, P yro n ia  cecilia, M ek in a rg ia  ga la thea; GEOMETRIDAE: S teg a n ia  d ilectaria , M acaría  
artesiaria , S e m io th isa  a e s tim a r ia  sa rep ta n a ria , N a rra g a  tessu laria , Is tu rg a  lim baria , Itarne  
vincularía , N e o g n o p h a rm ia  steven a ria , R h o p tr ia  a speraria , P e tro p h o ra  narb o n ea , E ilicrin ia  
corcharía, N y c h io d e s  wedtheri, M e n o p h ra  n y c th em era ria , P a ra b o a rm ia  viertln , P eriba todes  
correptaria, C leora e in e t aria, A lc is  bastelbergeri, Paradarsia  consonaría , C abera leptographa,
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Caín p aca  ho n o ra ria , M e g a sp U a tes  m u n d a ta r ia , D y sc ia  co n sp ersa ria , C h lo rissa  fa u s t  incita, 
\¡icroloxia herbaria , B u s tillo x ia  sa túra la , E u cro stes  ind igenata , C yclophora  cpiercim ontaria, 
Scopula tesselkiria, S copu ia  nem oraria, Scopu la  um belaria, S copu la  ochraceata, Idaea determ ínala , 
¡ílaea serieeata, Id a ea  fd ic a ta , Id a ea  efflorcita, Idaea  be len iia ta  h e lia n th em a ta , Id a ea  inquinata, 
Idaea ininusciilaria, Id a ea  cam paría , Id a ea  contiguaria , Id a ea  rhodogram m aria , Id a ea  exilaria, 
Idaea hispanaria , R h o d o s tro p h ia  d isco p u n c ta ta , L y th r ia  p urpuraría , C a ta c ly sm e  d issim ila ta , 
Sco to p teryx  m o en ia ta , S c o to p te r y x  o e to d u ren sis  ibera, S c o to p te r y x  m u cro n a ta , X a n th o rh o e  
(iiinotinata, C a ta rh o e  p u tr id a r ia , N é b u la  to p h a cea ta . N é b u la  n e b u la ta , C h lo ro c lysta  m ia ta , 
Chloroclysta in fú sca la , P en n ith era  f ir m a ta , C o lo styg ia  o liva ta , H o r ism e  co rtica ta , H o r ism e  
aemulata, T riphosa  sabaudia ta , E u p h y ia  scripturatci, P erizom a  lugdunaria, P erizo m a  obsoletaria, 
Eupithecia lacpiaearia, E u p ith ec ia  ex traversaria , Eupithecici cauchicita, E u p ith ec ia  goossensia ta , 
Eupithecia im pura ta , E u p ith ec ia  graphata , E up ith ec ia  gélidatci, E u p ith ec ia  virgaureata, C arsia  
soror¡ata im b u ta ta , A p lo cera  a n n exa ta , L ith o s teg e  fa r iñ a ta , A s th e n a  anseraria, E p ilobophora  
sabinata; NOTODONTIDAE: Pygctera tim ón, Closterci anastom osis, F urcula bicuspis, G luphisia  
eremita, H arpyict m ilhauseri; NOCTUIDAE: O x ic e s ta  geographica , A c ro n ic ta  m enyanth id is, 
A cronicta  euphorb iae, C ran io p h o ra  po lítica , S im y ra  nervosa , C ryp h ia  recep tricu la , C ryp h ia  
fraudatricula, C ryp h ia  vandalusiae, C ryph ia  erep tricu la , V ic tr ix  um ovii, S c h ra n k ia  taenialis, 
Catocala conversa, M in u c ia  lunaris, C ly tie  illunaris, G ram m odes b ifasc ia ta , L ygeph ila  Insoria, 
Lvgepliila ludiera, L yg ep h ila p ro ca x , A u to p ía la  lim bata, A u to p ía la  asiatica, C allistege mi, A ry tru ra  
niusculus, H y p e n a  p a lp a  lis, Z e b e e b a  fa lsa lis, E uchalcia  consona, L a m p ro te s  c-aureum , D icichrysia  
zosimi, A u tographa  buraetica, Syngrctpha clin, A bro sto la  agnorista , Acontici candefacta, PhyllophU a  
oblitérala, A lvarac/oia num érica , P seu d eu stro tia  candidula, O dice arcuinnci, E u b /em m a  m in ú ta la , 
Cucullia a rgen tina , C u cu llia  x e ra n th e m i, C u cu llia  Icictucae, C u cu llia  cham om iU ae, C u cu llia  
gnctphalii, ShargacucuU ia thapsiphaga, Shargacucullici verbasci, C alophasia  p la typ tera , C alophasia  
opalina, O m p ha lophana  antirrhinii, Epim ecict lístala, A eg le  vespertalis, A eg le  vespertinalis, Sch in ia  
scutosa, H e lio th is  m a ritim a  bulgarica, Pciradrina suscianja, S p o d o p lera  littoralis, P ro xen u s  hospes, 
P roxenus lepigone, M o m io  mciura, P lilogophora scita , A p a m e a  m aillardi, A p a m e a  ze ta  p ern ix , 
E rem o b in a  p c ib u la tr icu la , L u p e r in a  te s ta c e a , H y d ra e c ia  m ic á c e a , C h o r to d e s  (m o rr is s ii? )  
solinretheli, C hortodes elym i, C hortodes breviUnea, D iscestra  sodae, D iscestra  hcirtigi, L a ca n o b ia  
blenna, H ecaterci cappa, H a d en a  andalusica , H a d en a  caesia  grísea, Polio  serratilinea, M yth im n ci 
joann isi, M y tl i im n a  um brigera , M y th im n a  andereggii, M y th im n a  loreyi. P a n o lis  f la m m e a ,  
Ochropleura leucogaster, D iarsictflorida, L ycopho tia  erythrina, Rhyacici simulaos, R hyacia  cirecacea, 
Spaelo tis ravicla, X e s tia  speciosa, X e s tia  a shw orth iijo tunensis, P ro to lam pra  sobrina, E u x o a  decora  
flavorenalis, E u x o a  hastifera , E u x o a  nigricans, E u x o a  eruto, D ichctgyris vallesiaca, A g ro tis  ripae, 
A grotis tru x ; PANTHEIDAE: Trichosea h td ifica; LYMANTRIIDAE: O cneria  ledereri, O rgyia  
recens; NOLIDAE: Ñ o la  confusalis, Ñ o la  chlam itu la tis, N y c te o la  clegenerana, N y c te o la  asia tica; 
ARCTIIDAE: P aid iarica , A p a id ia  m esogona, E d e m a p seu d o co m p la n a , E d e m a  lutarella, E d e m a  
rungsi, S e tin a  roscida, Sp ir is  stria ta , P arasem iaplan tag in is, H y p h a n tr ia  cunea, D iaphora  m endica. 
Die höchsten Gesamtartenzahlen sind bei den folgenden Ländern zu finden (Tab.3):
Schweiz 448, Deutschland 419, Frankreich 337, Österreich 334, Rumänien 329, Niederlande 
319, Ungarn 316, Ukraine 303 und Spanien 301.

Faunistische Neuigkeiten: Ein Ziel unserer Veranstaltung ist es, eventuell auch irgendwelche 
Neuigkeiten für die Fauna Europas, einzelner Länder oder sogar größerer Landesteile zu finden.
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Keinesfalls allerlei Kleinigkeiten, sondern wirklich „echte“ Besonderheiten sind das Salz in der 
Suppe! Dazu brauchen wir aber mehr Engagement und Mitteilungsfreudigkeit von unseren 
Lepidopterologenkollegen, die ihr eigenes Gebiet meist viel besser kennen als wir. Auch die 
„EMN-Ambassadore“ sollten in diesem Gebiet besonders wachsam und aktiv sein.
Diesmal sind uns nur zwei nicht besonders aufregende Neumeldungen bekannt geworden, und 
zwar C abera leptograp lia  zum ersten Mal in der Ukraine und L a m p ro p te ry x  o treg ia ta  neu für 
Vorarlberg, Österreich (diese Art ist in der benachbarten Schweiz noch nicht bekannt). -  Man 
kann sich dagegen nur selten mit solchen Besonderheiten „brüsten“, wie z.B.: „157 Arten neu 
für die Fauna der Republik San Marino“ In diesem kleinen Land sind anscheinend bisher 
kaum Nachtfalter gesammelt worden. Allerdings sind die meisten der jetzt gefundenen Arten in 
der weiteren Umgebung, auf italienischem Boden, doch sicher schon seit langem bekannt.

Republik San Marino, ein Neuland für die lepidopterologische Forschung: Um dieses kleine 
Land (61 km2) ins Geschehen der EMN „hineinzureissen“, ist dem erstgenannten Verfasser (R- 
R) im Frühjahr 2005 die Idee eingefallen, im Rahmen der EMN Anfang Juli nach San Marino 
zu reisen und die Nachtfalter auch dort zu untersuchen. In Begleitung von E rw in  S ch ä ffer  

(CH-Luzern) sind Taten dieser Idee gefolgt. Nach der EMN-Veranstaltung in der Südschweiz 
fuhren die beiden nach San Marino. Unterwegs gesellte sich auch C l a u d io  F l a m ig n i (IT-Bologna) 
zu ihnen. Diese kleine Gruppe ist in San Marino im „Centro Naturalistico Sammarinese“ (in Borgo 
Maggiore) vom Direktor A n d r e a  S u z zi V alli und von seinen Mitarbeitern (M a d d a l e n a  B evitori 
und S a n d r o  C asali) herzlich empfangen worden. Vielen Dank dafür!
Unverzüglich sind drei Orte für die nächtlichen Untersuchungen ausgewählt worden und die 
Ergebnisse lassen sich sehen: An den drei Orten insgesamt 157 Macrolepidopteren-Arten, 
darunter auch mehrere besonders interessante Faunenkomponenten, wie vor allem C ilix  hispcmica 
D e- G r e g o r io  et ah, 2002 (Drepanidae) (siehe unten). Eine gesonderte Publikation über diese 
Funde ist in Vorbereitung.
Dabei hat sich herausgestellt, dass im Gebiet von San Marino ernsthafte lepidopterologische 
Untersuchungen vielleicht noch nie betrieben worden sind. Im K & R wird das Gebiet dieses 
kleinen Landes als Bestandteil von Italien betrachtet, und im aktuellen europäischen 
Faunenkatalog im Internet (http://www.faunaeur.org/statistics.php) sind gegenwärtig (März 2006) 
lediglich 8 Lepidopterenarten für San Marino registriert. Obwohl im benachbarten Landesteil 
Italiens (Emilia-Romagna) schon viel geforscht worden ist (z.B. F iu m i , B e r t a c c in i, F l a m ig n i). 

auch dies betrifft die unmittelbare Umgebung der Republik San Marino kaum. 
R e z b a n y a i- R e se r  plant in den folgenden Jahren die Macrolepidopterenfauna der Republik 
San Marino weiter zu erforschen und bittet deshalb alle, die in diesem Land eventuell 
Lepidopteren sammeln möchten oder schon gesammelt haben, dass sie mit ihm persönlich, 
oder mit der Direktion vom „Centro Naturalistico Sammarinese“ Kontakt aufnehmen und 
ihre Funddaten mitteilen.

Taxonomische Anmerkungen, faunistische Besonderheiten: Die gesondert mit Autorenname 
versehenen Unterkapitel können unter den angegebenen Titeln auch als eigenständige 
Originalarbeiten zitiert werden, und zwar in dieser Form: „Autor, Titel, -  üu- R ezbanyai-R eser 
& KadAr: 2. Europäische Nachtfalternächte (,,2'ul European Moth Nights“), 1.-3. VII. 2005, 
eine wissenschaftliche Bilanz (Lepidoptera: Macrolepidoptera). -  Atalanta 38 (1/2): 229-227“
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Cilix hispánica P erez D e G regorio et al., 2002 
Der aktuelle Stand unseres Wissens über Cilix hispánica D e-G regorio, T orruella, 

jVIiret, C asas & F igueras, 2002 mit einem Hinweis auf Cilix asiatica (B ang-H aas, 1907)
(Lepidoptera, Drepanidae)

(Autor: N o r b e r t  Z a h m , Ludwig-Uhland-Strasse 34, D-66839 Schmelz-Hüttersdorf; e-mail: 
NZahm@t-online.de) - 2.European Moth Nights 2005:
. IT Abruzzo (TE), Penna S. Andrea, Riserva Naturale Regionale Castel Cerreto, Quercus cerris Wood, 

inside, 580m, 1 .VIE2005,1 ex., leg. M. D e l l ’A gata  & A. d e  A sce n tiis , det. N .Z a h m  &  J .D a n ta rt . 

. SM San Marino, Monte Cucco, bosco, 350 m, 4.VII.2005,4 ex., leg. L. R e z b a n y a i- R e se r  & E. 
S c h ä f f e r , det. L. R e z b a n y a i- R e s e r .

Ober diese wahrscheinlich atlantomediterrane, der C. g lanca ta  äußerlich ähnliche, in Spanien 
entdeckte und später auch in Südfrankreich gefundene Art, ist in der „Bilanz“ zu den 1. EMN 
schon kurz berichtet worden. Aus Anlaß der 2. EMN ist C. hispán ica  nun auch aus Mittelitalien 
und San Marino nachgewiesen worden. Es handelt sich dabei aber nicht um die ersten Meldungen 
von der Apenninen-Halbinsel (siehe dazu M a z e l  et al., 2003). An der Majella und in ihrem 
Vorland (Abruzzi) hat Z a h m  zwischen 1982 und 2000 11 Exemplare dieser Art gefunden, 
Sc ia r r e t t a  mehrere in der Region Molise in beiden Provinzen (Campobasso und Isernia), wie 
er 2005 auf einem Poster dargelegt hat. Einen Nachweis gibt es auch vom Monte Vulture 
(Basilicata) ( M a z e l  et al., 2003). Ausserhalb Europas kommt die Art noch in Algerien vor 
(M a z el  et al., 2003 und Z a h m  in prep.).
Nach den, dem Autor vorliegenden Funddaten, entwickelt C. hispán ica  auf der Apenninen- 
Halbinsel von April bis Oktober drei nicht scharf getrennte Generationen.
Nach dem Habitus ist C. g la u c a ta  leicht durch ihren ausgedehnten grauen Fleck in der 
Vorderflügelmitte von C. h isp á n ic a  zu trennen. Allerdings treten in Südeuropa in der 
Sommergeneration C. g lauca ta  auf (f. aeru g ita n a  T u r a t i), bei denen dieser Fleck so reduziert 
ist, daß eine sichere Determination auf der Basis von Genitaluntersuchungen erfolgen sollte. 
Die wichtigsten genitalmorphologischen Unterschiede: Bei C. g lauca ta  cfc f ist der Uncus bifurcat 
(eigentlich zwei parallele Socii), das Subscaphium sehr lang und schmal, mit einem kleinen 
Haken endend, die Transtilla-Arme sind sehr lang mit abgerundeten Enden, der Saccus ist (aus 
lateraler Sicht) groß, etwa halb so breit wie lang, der Aedoeagus kurz, kräftig und fast gerade. 
Das cf von C. h ispánica  zeichnet sich aus durch einen breiten, abgerundeten Uncus, zwei mit 
breiter Basis seitlich abstehende, spitz endende Socii, ein kurzes, sehr kräftiges, mit Zacken 
endendes (nashornähnlich) Subscaphium, kürzere, an ihren Enden quer gegabelte Transtilla- 
Arme, einen sehr langen, keulenförmigen Saccus und einen sehr langen und dünnen, am Basalteil 
einen großen Bogen (180°) bildenden Aedoeagus. Die 99 beider Arten besitzen einen sehr langen 
Bursahals, der bei C. hispánica  äusserst schmal ist. - Zur Beachtung: Die cfcf sind bereits durch 
vorsichtiges Abpinseln am Uncus und an den Socii leicht zu bestimmen!
Hier soll jedoch noch auf eine weitere C ilix -A r t aufmerksam gemacht werden, auf die auch im 
Südosten Europas vorkommende und habituell C. h ispánica  äußerst ähnliche C ilix  asia tica . Als 
wichtige genitalmorphologhische Unterscheidungsmerkmale der cfcf sollen hier genannt werden: 
breite, abgerundete Socii, zwei lange, aufgebogene, spitze Transtilla-Arme, ein langer, einer 
Schöpfkelle ähnlicher Saccus und ein langer, dünner, basal um 90° gebogener Aedoeagus.
Es wäre ratsam, auf C ilix  beim Leuchten in ganz Europa zukünftig mehr zu achten und auch 
alle vorhandenen Sammlungsbestände genauer zu untersuchen.
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Literatur: P é r e z  d e  G r e g o r io  J. J., T o r r u e l l a  J e r e m ia s  X., M ir e t  R e q u e n e r  E., C asas R ondos 
M. & F. V a l l h o n r a t  i F ig u e r a s  (2002): C ilix  hispcm ica sp.n., nuevo Drepanidae para la  faurn 
Ibero-balear (Lepidoptera: Drepanidae: Drepaninae). Bol. Soc. Ent. Aragon 30: 33-36. 
M a z e l , R., Y l l a , J. & R. M a c ia  (2002): C ilix  hispcm ica P e r e z  d e - G r e g o r io  & al., 200"> 
remarquable espèce morphocryptique nouvelle pour la faune de France (Lepidoptera 
Drepanidae). - Revue de l’Association Roussillonnaise d’Entomologie 11 (3): 81-87. -  M azi i 
R., T a v o ill o t , C h . & B r u s s e a u x  (2003): Quelle biogéographie pour C ilix  hispcm ica P e rez  Di- 
G r e g o r io  & al., 2002? (Lepidoptera, Drepanidae). - R.A.R.E. 12 (3): 119-122. -  S ciarretta  

A. (2006): Macrolepidotteri dal bosco igrofilo Le Mortine (Campania-Molise), con segnalazionc 
di C ilix  hispcmica D e - G r e g o r io , T o r r u e l l a , M ir e t , C a sas  &  F ig u e r a s , 2002. - Proc. XX Congr 
Naz. ital. Ent., Perugia-Assisi 13-18 giugno 2005: 104.

Horisme tersata D.Sch. ( - t e s ta c e a ta  H bn.) und H. radicaria Lah. (= laurincita  Schaw.) 
(Geometridae) - 2. European Moth Nights 2005
- tersata: Zahlreiche Exemplare aus mehreren Ländern (AT, CH, DE, EE, FI, FR, GB, Ro, 
SM), vorausgesetzt, dass die Determination überall korrekt ist.
- radicaria: Insgesamt 12 Exemplare aus vier Ländern (CH, ES, IT, SM), wo diese Art keine 
Überraschung darstellt.
Diese beiden Arten lassen sich durch einen Kenner meist, aber durchaus nicht immer, auch 
äußerlich zuverlässig unterscheiden. In vielen Fällen, und vor allem für Unerfahrene, ist jedoch 
eine Genitalüberprüfung unbedingt zu empfehlen. Daher werden beide auch heute noch 
miteinander regelmäßig verwechselt, obwohl die Trennung der beiden Arten schon seit langem 
eindeutig geklärt ist ( R e z b a n y a i, 1978, 1981; R e z b a n y a i- R e s e r , 1984) und die Unterschiede 
auch im Standardwerk F ö r s t e r  & W o h l f a h r t  (1981: 298-299) gut abgebildet und besprochen 
sind. Probleme mit der Verwechslung dürften besonders in Frankreich auftreten, und zwar auch 
in den Kreisen von guten Lepidopterenfachleute, weil in der schön illustrierten Publikation von 
L e r a u t  ( 1992) die Falter-Abbildungen von tersa ta  und radicaria  vertauscht sind (die sonst sehr 
gut gelungene, charakteristische Abbildung Nr. 13 auf Seite 195 ist nicht radicaria  sondern 
te r s a ta , und die Abb. 12 ist nicht tersa ta  sondern radicaria). H o r ism e  tersa ta  ist eine ursprünglich 
östliche (sibirische?) Art, die nach Westen bis Nordspanien und bis England vordringt, also 
vielleicht mit wenigen Ausnahmen (Irland, Portugal, Südspanien, Korsika, äußerster Norden) 
in ganz Europa, und zwar in xeromontanen Lebensräumen von Gebirgen sogar bis gegen 1800m 
erwartet werden kann, wo irgend eine C lem a tis-Art (Waldrebe) wächst. H . radicaria  dagegen ist 
eine atlantomediterrane, weniger Trockenheit aber mehr Wärme liebende, in den Alpen nur in 
den tieferen Lagen (bis ca. 1000m) lebende Art, die bisher nur in Spanien, Italien (inkl. Sizilien 
und Sardinien), Frankreich (inkl. Korsika), in der Schweiz, im äußersten Westen Österreichs 
(Vorarlberg), im SW-Deutschland (im Rheintalgebiet bis zum Eifel bzw. bis Bonn) in einigen 
Gebieten des Karpatenbeckens und des Balkans gefunden worden ist. Ihre Futterpflanzen sind 
wahrscheinlich ebenfalls C lem a tis -A v te n . Ob alle in der Literatur vorliegenden Fundmeldungen 
zu H . rad icaria  wirklich stimmen, ist leider keinesfalls sicher! -  Man sollte der korrekten 
Unterscheidung von H. tersa ta  und H  radicaria  überall mehr Aufmerksamkeit schenken. 
Literatur: F ö r s t e r , W. & W o h l f a h r t , T h . A. (1981): Die Schmetterlinge Mitteleuropas 5, 
Spanner. - Franckh’sche Verlagshandl., Stuttgart. -  L e r a u t , P (1992): Les papillons dans leur 
milieu. - Ecoguides. Bordas. 256 pp. -  R e z b a n y a i, L. (1978): Eine Lösung für die H orism e  
( P h ib a la p te ry x )  tersa ta-testaceata-F r'dge: H o r ism e  Icm rm ata S c h a w e r d a  1919 bona species mit
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der forma nova g risea ta . Mitt. Ent. Ges. Basel 28: 57-71. -  R ezbanyai, L. (1981): Die 
Verbreitung der H o rism e-Arten tersa ta  D enis & S chiffermüller 1775 und laarina ta  S chawerda 
1919 in Europa (Geometridae). - Nota lepid. 4 :159-166. -  R ezbanyai-R eser, L. (1984): H o rism e  
hiuriiuita Schawerda 1919 syn. nov. zu H. radicaría  D e la H arpe 1885, nebst weiteren Angaben 
zlU- Verbreitung der Art (Lep., Geometridae). - Nota lepid. 7: 350-360.

Hylaea fasdaria L. und prasimiria D.-Sch.
Stellungnahme zum taxonomischen Status von Hylaea fasdaria (L innaeus, 1758) und 

prasimiria (D enis & S chiffermüller, 1775)
(Lepidoptera, Geometridae).

(Autor: L adislaus R ezbanyai-R eser, Natur-Museum, Kasernenplatz 6, CH-6003 Luzern; e- 
mail: ladislaus.reser@lu.ch) - 2.European Moth Nights 2005. Zahlreiche Meldungen aus 
verschiedenen Ländern.
Die Art H y la e a  fa s d a r ia  hat bekanntlich zwei extrem unterschiedlich aussehende Formen, eine 
mit fleischroter (fa sd a r ia  L.) und eine mit grüner Grundfarbe (prasim iria  D.-Sch.). Diese werden 
in der Fachliteratur entweder als eigene Arten (z.B. F örster & W ohlfahrt, 1981) oder als 
infraspezifische Formen der Art behandelt, wobei prasim iria  einfach für eine jüngeres Synonym 
zu fa sd a r ia  gehalten wird (z.B. in K arsholt & R azowski, 1996 oder L eraut , 1997), andere 
halten sie für zwei Unterarten (z.B. in K och , 1984). Aber in zahlreichen, vor allem faunistischen 
Publikationen, wo man über die grüne prasim iria  berichten sollte, wird lediglich der Name 
fa s d a r ia ''1' verwendet, da die große Bedeutung der genauen Unterscheidung dieser beiden Taxa 
nicht bekannt ist. Demzufolge ist es oft nicht ersichtlich, um welche Formen es sich dabei handelt, 
so dass die Erforschung dieses Phänomens heute noch weitgehend vernachlässigt wird. Dies 
haben wir auch bei den Europäischen Nachtfalternächten 2004 und 2005 erlebt, als beinahe 
sämtliche Datenmelder die prasim iria  beobachtet oder gefangen haben, in der Meldung lediglich 
den Namen fa s d a r ia  angaben. Man mußte daher bei allen wieder einzeln brieflich nachfragen, 
welche Form sie unter „fasdaria“ verstanden.
Ein weiteres Problem bei der Erforschung der Verbreitung der beiden Taxa ist die Tatsache, daß 
die durch äußere Einflüsse (wahrscheinlich Feuchtigkeit) und wegen ihres „hohen“ Alters stark 
verblaßten p/uv/nar/fl-Exemplare irrtümlich für fa s d a r ia  gehalten werden. Solche prasim iria  
befinden sich in etlichen Sammlungen als f a s d a r i a  f a s d a r i a “ bezeichnet, und auch in 
Publikationen hat der Verfasser schon nachweisbar solche Fehler gefunden.
Nach den Erfahrungen des Verfassers können fa s d a r ia  und prasim iria  nicht zwei verschiedene 
Arten sein. Wo sie in der Natur Zusammentreffen, bilden sich anscheinend problemlos viele 
verschiedene, zum Teil bizarr gefärbte Hybridformen: neben fleischroter Grundfarbe mit grünen 
Streifen und Saum, neben giftgrüner Grundfarbe mit roten Streifen und Saum, oder im Extremfall 
ziemlich düster aussehende, beinahe einfarbige, schmutzig-graugrüne Individuen (f. grisearia  
F uchs?), wobei die meisten dieser Formen im Laufe der Zeit wahrscheinlich schon ausnahmslos 
irgend, einen „Formennamen“ erhielten (Hybride dürften nach den Internationalen 
Nomenklaturregeln jedoch überhaupt keinen eigenen Namen tragen, was in vielen Fällen aus 
praktischen Gründen schwer zu akzeptieren ist!). -  Dem Verfasser ist es mehrmals gelungen, 
von solchen schmutzig-graugrünen 99 aus dem Walliser Rhönetal (Schweiz) zahlreiche Nachfolger 
herauszuzüchten. Aus den gleichen Eigelegen kam dabei eine ganze Variationsbreite zwischen 
fasdaria und prasim iria  zum Vorschein, die klaren Stammformen inbegriffen. Dies weist eindeutig 
darauf hin, daß solche 99 fertile Unterarthybriden sind.
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Aber auch die Annahme, daß es sich lediglich um zwei infrasubspezifische Formen handeln 
sollte, und p rasinaria  lediglich ein Synonym zu fa sc ia r ia  wäre, kann nicht stimmen. Dies isi 
lediglich ein Schein in solchen Gebieten, wo Hybridpopulationen existieren. Großflächig 
betrachtet ist die Situation viel komplizierter.
Die Theorie: Zwei Unterarten der gleichen Art haben in der Regel eigene Verbreitungsgebiete, die sieh 
jedoch auch überschneiden können. In solchen Sympatriegebieten müssen aber Hybridpopulationen 
entstehen. Und so ist die Situation auch bei fasciaria und prasinaria. In manchen Gebieten kann man 
inselartig ausschließlich fasciaria  finden (=disjunkte Verbreitung), in vielen Gebieten nur prasinaria 
aber breitflächig oder mosaikartig existieren heute auch Hybridpopulationen.
Die Gründe dafür sind in erster Linie in der vermutlichen Evolutionsgeschichte der beiden 
Taxa und in der postglazialen Wiederbesiedlung Europas zu suchen. Das Taxon fa sc ia r ia  mußte 
sich aus dem gemeinsamen Vorfahren in Föhrenwaldgebieten entwickeln (wahrscheinlich in 
Südosteuropa, im Kleinasien oder im Nahen Osten). Es lebt auch heute bevorzugt auf Pinas 
s ilve s tr is  (Föhre/Kiefer) und die ökologischen Ansprüche (eher thermophil und vor allem 
xerophil) sind mit denen der Futterpflanze sehr ähnlich. -  Das Taxon p rasinaria  mußte sich 
dagegen in Fichten-Tannengebieten entwickeln (wohl im sibirischen Raum). Es lebt bevorzugt 
auf P icea  ab ies  (Fichte) oder A b ie s  a lba  (Tanne), kann sich aber problemlos auch mit Pinas 
optimal ernähren. Die prasinaria  liebt eher kühlere und feuchtere Lebensräume (wie auch ihre 
Hauptfutterpflanzen) und meidet extrem xerotherme Gebiete.
Als konkretes Beispiel kann der Verfasser die Situation um die beiden Taxa in der Schweiz 
aufzeichnen: fasciaria lebt dort wahrscheinlich ausschließlich in den relikt Föhrenwaldgebieten 
im Walliser Rhönetal, wo sie entweder alleinherrschend ist, oder geg en ü b er prasinaria  mindestens 
sehr deutlich überwiegt (der Verfasser selbst konnte dort keine p rasinaria  finden). Dieses Taxon 
hat das Gebiet der Schweiz nach der Eiszeit sicher weiträumig erobert, und zwar von Osten- 
Südosten her, gemeinsam mit seiner Futterpflanze parallel eindringend. Mit dem Rückzug der 
Föhrenwälder an die heutigen Spezialstandorte, aufgrund der Klimaänderungen, zog sich auch 
fasciaria zurück und blieb bis heute nur in den extrem warmtrockenen, kontinentalen Walliser 
Föhrenwäldern als Postglazialrelikt erhalten. Sie hat in der Schweiz also ein eigenes 
Verbreitungsgebiet, wie dies von einer Unterart zu erwarten ist.
Inzwischen eroberten, von Nordosten her eindringend, die Fichte und die Tanne das Gebiet der 
Schweiz und breiteten sich weiträumig aus, wobei alle Relikt-Föhrenwälder allmählich umzingelt 
worden sind. Dabei entstand für P in a s  silvestris ebenfalls eine disjunkte Verbreitung. Die Fichte 
und die Tanne sind von prasinaria  gefolgt worden. Sie hat dabei allmählich auch die umzingelten 
Föhrenwaldgebiete erobert, ausgenommen der wärmsten und trockensten Föhrenwälder im 
Walliser Rhönetal. Mit Ausnahme dieser Gebiete kommt heute in allen anderen typischen 
Föhrenwäldern der Schweiz (Tessin, Graubünden, Zentralschweiz, Juragebiet) und auch in allen 
Fichten- und Tannenwäldern oder Mischwäldern des Landes ausschliesslich die grüne prasinaria  
vor (siehe zahlreiche faunistische Publikationen des Verfassers, aber vor allem diejenige über die 
Föhrenwaldgebiete Gersau (Kanton Schwyz), Lavorgo (Kanton Tessin) und Ins (Kanton Bern): 
R e z b a n y a i- R e s e r , 1984,1995,2003). Die p rasinaria  hat in der Schweiz also ebenfalls ein eigenes 
Verbreitungsgebiet, wie dies von einer Unterart zu erwarten ist.
Im Walliser Rhönetal sind diese Föhrenwaldgebiete, mitsamt fasciaria, durch breitflächige 
Fichtenwälder umgeben, in denen jedoch P in a s s ilvestris auf den warmtrockenen, steilen und 
felsigen Berghängen vielerorts auch noch hineindrängt. In diesen Bereichen treffen sich heute 

fa sc ia r ia  und prasinaria , wobei sie viele verschiedene Übergangsformen, also offensichtliche
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Unterarthybriden bilden. In anderen Gebieten der Schweiz sind solche Übergansformen völlig 
unbekannt (dabei sollten die Bemerkungen zu den verblassten, mit fa sc ia r ia  verwechselbaren 
/̂r/v//ii//7i/-hidividuen besonders berücksichtigt werden!).

gjn Beispiel aus der Sammelpraxis des Verfassers, der Walliser Ort Visperterminen, wo in zwei 
Regionen zahlreiche Lichtfänge durchgeführt wurden (auch die 99 zu mehreren Hybridzuchten 
stammten von dort): Das Verhältnis „ fasciaria : Hybrid :prasinaria“ war um 1300 m, alle Lichtfänge 
zusammengefaßt, 6: 19 : 6 (in % ca. 19 : 62: 19), und um 850 m 8 39 : 13 (in % ca. 13 65:22). 
IVlan erwähnt manchmal ein taxonomisches Zauberwort: „ökologische Form“ Weder fa sc iaria  
noch prasinaria  können jedoch als „ökologische Formen“ betrachtet werden. Eine „ökologische 
Form“ entsteht unter dem direkten Einfluss der Ökologie ihres Lebensraumes. Wenn man diese 
unter anderen ökologischen Bedingungen (z.B. im Labor) weiterzüchtet, oder in einen 
andersartigen Lebensraum übersiedelt, werden die Nachkommen anders aussehen als das 
Muttertier. Der Phaenotypus von fasciaria und prasinaria sind dagegen erblich fixiert. Sie bleiben 
rot oder grün, egal an welchem Nadelholz sie aufwachsen, oder ob die Raupen warm oder kalt 
gehalten werden. Sie können aber nicht einmal als „ökologische Unterarten“ bezeichnet werden, 
auch wenn die Ökologie bei der ursprünglichen Entstehung der beiden Formen und auch bei 
der Entwicklung des heutigen Verbreitungsbildes eine wichtige Rolle spielen mußte. „Ökologische 
Unterarten“ bewohnen nämlich ausschließlich solche Lebensräume, in denen ihre taxontypisch- 
ökologischen Ansprüche erfüllt werden. Dies ist mindesten bei pra sin a ria  heute durchaus nicht 
mehr ganz der Fall, da dieses Taxon in der Lage ist auch Föhrenwaldgebiet zu erobern und sich 
dabei auch problemlos an P inus silvestris entwickelt.
Diese Gesamtsituation muß mit verschiedenen weiteren Varianten auch anderswo diesen 
Grundsätzen entsprechen, w o  fa sc ia r ia  und p rasinaria  alleine oder nebeneinander Vorkommen. 
In Mitteleuropa nördlich der Alpen, wie z.B. Deutschland, mußte mit der Vegetationsgeschichte 
parallel eine noch stärker mosaikartige Verbreitung der beiden Taxa zustande kommen. In solchen 
Gebieten ist die Vermischung wahrscheinlich schon so sehr fortgeschritten, daß homogene 
Populationen von fa sc ia r ia  oder p rasinaria  breitflächig vielleicht schon völlig fehlen. Auch die 
anthropogenen Eingriffe in die Vegetation beeinflußten die Vermischung der beiden Taxa in 
den letzten Jahrhunderten sicher bedeutend. Die Eier und Raupen von H y la e a  können mit 
Nadelholzsetzlingen überall eingeschleppt werden, auch in alle möglichen für diese Taxa fremden 
Lebensräume, sogar in Landwirtschafts- oder Siedlungsbereiche. Damit spielt bei der 
Weiterverbreitung und bei der genetischen Vermischung von fa sc ia r ia  und prasinaria  heute auch 
der Mensch eine bedeutende Rolle.
Dies alles ist aber vielerorts wahrscheinlich noch nicht oder nur wenig erforscht worden, weil den 
beiden Taxa zu wenig Achtung geschenkt wird. Der Verfasser möchte also noch einmal darauf 
hinweisen, daß bei der Feldarbeit oder bei der Datenaufnahme die beiden Taxa fasciaria  und prasinaria, 
aber auch ihre etwaigen Übergangsformen (offiziell lediglich als , fa sc ia ria  trans. ad prasinaria“ 
bezeichnet), stets separat registriert und in Publikationen dementsprechend erwähnt werden sollten. 
Literatur: F örster, W & T h . A. W oh lfahrt ( 1981 ): Die Schmetterlinge Mitteleuropas 4, Geometridae. 
- Franckh’sche Verlagshandl., Stuttgart. -  K arsholt, O. & J. R azowski (1996): The Lepidoptera of 
Europe. A Distributional Checklist. - Apollo Books, DK-Stenstrup. -  K och, M. (1984): Schmetterlinge.

Verl. Neumann-Neudamm, Leipzig-Radebeul. -  Leraut, P. (1997): Liste systématique et 
synonymique des Lépidopères de France, Belgique et Corse (deuxième édition). - Alexanor, Suppl. -  
Rezbanyai-R eser, L. (1984): Zur Insektenfauna von Gersau-Oberholz, Kanton Schwyz. III. 
Lepidoptera 1: „Macrolepidoptera“ („Grossschmetterlinge“). Ent. Ber. Luzern 12: 1-127. -
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R ezbanyai-R eser, L. (1995): Zur Grossschmetterlingsfauna des Föhrenwaldheidegebietes o b e rlv ilh  
Lavorgo, 880 m, Valle Leventina, Kanton Tessin (Lepidoptera: „Macrolepidoptera“). - Ent Bei 
Luzern 34: 21-124. -  R ezbanyai-R eser, L. (2003): Zur Nachtgrossfalterfauna vom Berner Seeland 
(Ins, Landwirtschaftliche Schule, 433 m) (Lep.: „Macroheterocera“). - Ent.. Ber. Luzern 49:45-14^

Diachrysia chrysitis (L innaeus, 1758) & tutti (Kostrowicki, 1961)
Eine erneute Stellungnahme gegen die artliche Selbständigkeit von Diachrysia chvysitis 

(L innaeus, 1758) & tutti (Kostrowicki, 1961) ^stenochrysis (W arren, 1913), mit Berück
sichtigung der neuerlich von anderen Forschern durchgeführten DNA-Analysen beider Taxa

(Lepidoptera, Noctuidae)
(Autor: Ladislaus R ezbanyai-R eser, Natur-Museum, Kasernenplatz 6, CH-6003 Luzern; e-maif 
ladislaus.reser@lu.ch) - 2.European Moth Nights 2005: Viele Meldungen aus verschiedenen Ländern 
Über diese beiden Taxa, über die Zweifel, ob es sich hier tatsächlich um zwei eigene, genetisch 
voneinander völlig getrennte „bona species“ handelt, ist in der „Bilanz“ zu den 1. EMN 2004, 
und auch in mehreren anderen Publikationen des Verfassers, schon ausführlich berichtet worden. 
Seitdem gesellte sich zu diesen Problemen noch die Annahme, daß die südostasiatische Diachrvsiu 
sten o ch rys is  (W a r r en , 1913) mit „ tu tti“ identisch sein soll. Mit den einseitig morphologischen 
Methoden sind diese Fragen aber eindeutig offensichtlich nicht zu klären. Aber auch die neuerlich 
durchgeführten DNA-Analysen, die für die „sichere“ artliche Trennung der beiden Taxa zu 
sprechen scheinen (H ille et al., 2005), können den Verfasser noch immer nicht überzeugen! 
Die DNA-Analyse dürfte hervorragend geeignet sein, um den Grad der verwandtschaftlichen 
Beziehungen zwischen taxonomischen Gruppen, oder sogar zwischen einzelnen Populationen 
oder Individuen herauszufinden. Sie dürfte für die korrekte Abgrenzung von Arten jedoch 
ungeeignet sein, da die Ergebnisse der Analyse immer subjektiv sind. Man kann nämlich keine 
konkreten Grenzen ziehen, ab welchem Grad der genetischen Unterschiede zwei Taxa als zwei 
verschiedene Arten betrachtet werden müssen. Dies kann eben nur die Fortpflanzungspraxis 
zeigen. Auch in H ille et al. 2005 haben die Autoren lediglich subjektiv entschieden, daß die 
Höhe der festgestellten genetischen Unterschiede zwischen chvysitis und „ tu tti“ „normalerweise 
als Artunterschied gilt“
In der Natur (aber auch in größeren Sammlungen) gibt es morphologisch gesehen jedoch so 
viele anscheinende Übergangsformen zwischen diesen beiden Taxa (Genitalmorphologie 
inbegriffen!), daß man dabei, zumindest in Europa, wohl kaum tatsächlich mit zwei verschiedenen 
Arten rechnen kann. In der Praxis ist auch unmöglich, bei faunistischen Arbeiten einzelne 
Exemplare mit der DNA-Analyse zu bestimmen! Auch in H ille et al. (2005) wird klar mitgeteilt, 
daß die beiden, aufgrund von Pheromonfallenfängen bzw. DNA-Analyse voneinander getrennten 
„chrysitis“-Gruppen habituell nicht charakterisierbar bzw. trennbar waren. Aus diesem Grund sind 
die Taxa chrysitis und J u t t t 1 oder „stenochrysis“ bei den Ergebnissen der 2. EMN 2005 unter dein 
Namen „chrysitis“ zusammengefaßt worden. Weitere Bemerkungen und Begründung dazu siehe in 
der „Bilanz“ zu den 2. EMN auch oben, im Kapitel „System, Taxonomie und Nomenklatur“
Im Fall chrysitis/ tutti (und auch stenochrysis) bleiben also nach der Meinung des Verfassers zur 
Klärung dieser Probleme nach wie vor nur Zuchtversuche übrig, wie solche z.B. bei Noctua 
janthina D.Sch . und janthe Bkh. zum Teil schon mit Erfolg gemacht worden sind. Einerseits 
sollte man dabei untersuchen, wie einheitlich die Nachkommenschaft aus den gleichen Eigelegen 
morphologisch und auch genetisch gesehen (DNA-Analyse!) wird. Andererseits sollte man 
möglichst auch noch Bastardierungsversuche durchführen. Die Zucht dieser Taxa ist nicht
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besonders problematisch (vor allem die Sommerzucht), es ist aber nicht einfach, $9 lebend zu 
langen und von diesen eine ausreichende Anzahl Eier zu erhalten (R ezbanyai, 1983). Der Fang 
v011 99 erfolgt am besten in der Abenddämmerung, unmittelbar bevor es dunkel wird, in der 
diese meistens nur während kurzer Zeit Korbblütler (z.B. Disteln/ Carduus) zur Nahrungsaufnahme 
besuchen. Ans Licht kommen mit Eiern beladene 99 nur selten. Bei der Eiablage in der 
Gefangenschaft ist ein Problem, daß die 99 wahrscheinlich immer wieder Nahrung brauchen 
(deshalb der Blütenbesuch), bevor sie kleinere Eiermengen ablegen. Wenn sie keine Nahrung zu 
sich nehmen können, legen sie meist nur wenige Eier ab und sterben rasch.
Der Verfasser berichtete 1985 über seine, zum Teil verwirrenden Ergebnisse bei ch rysitis-tu tti-  
Pheromonfallenfangen in der Schweiz ausführlich. Die dort gemachten Schlussfolgerungen gelten 
für ihn auch heute noch vollumfänglich (zwei ehemalige geographische Unterarten, die infolge 
der postglazialen Arealerweiterungen heute breitflächig nebeneinander fliegen und sich wegen 
der Unterschiede in den Pheromonen nur langsam, aber doch sicher genetisch vermischen). 
Eine Publikation über weitere Pheromonfallenfänge in der Schweiz ist in Vorbereitung.
Dies alles bedeutet aber keinesfalls, daß wir uns darum nicht fortan bemühen sollten, diese Taxa 
weiter zu erforschen und in lokalfaunistischen Arbeiten zu berücksichtigen. Man muß dabei 
lediglich damit rechnen, daß habituell offensichtliche Zwischenformen ohne Zwang keinem der 
beiden Taxa zugeordnet werden können.
Das Problem, ob stenochrysis mit tu tii tatsächlich identisch ist, was durchaus möglich sein dürfte (in 
H ille et ah, 2005 wird darauf nicht eingegangen, da „richtige“ stenochrysis nicht untersucht worden 
sind), kann der Verfasser zurzeit nicht beurteilen. Dies ist jedoch aus der Sicht der EMN auch belanglos, 
da der Typenfundort von stenochrysis nicht in Europa, sondern in Südostasien liegt.
Literatur: H ille, A., M iller, M. A. & S. E rlacher (2005): DNA sequence Variation at the 
mitochondrial cytochrome oxidase I subunit among pheromotypes of the sibling taxa Diachrysia  
chrysitis and D. tu tti (Lepidoptera: Noctuidae). - Zoologica Scripta 34: 49-56. -  R ezbanyai, L. 
(1983): D iachrysia chrysitis L. und D. nac/eja O bth. - Beschreibung einer Parallel-Sommerzucht und 
der Präimaginalstadien (Lep., Noctuidae). - Mitt. Schweiz. Ent.. Ges. 56:23-32. -  R ezbanyai-R eser,
L. (1985): Diachrysia chrysitis (L innaeus, 1758) und /¿////(K ostrowicki, 1961) in der Schweiz. Ergebnisse 
von Pheromonfallenfängen 1983-84 sowie Untersuchungen zur Morphologie, Phänologie, Verbreitung 
und Oekologie der beiden Taxa (Lep., Noctuidae: Plusiinae). - Mitt. Schweiz. Ent.. Ges. 58: 345-372.

Acontia (Tamchidia) candefacta (H übner, (1831))
Zur Kenntnis und Ausbreitung von Acontia ( Tamchidia) candefacta (H bn.) in der Ukraine

(Lepidoptera, Noctuidae).
(Autor: L utz L eh m an n , Fr.-List-Strasse 41, D-15890 Eisenhüttenstadt; e-mail: luleehst@t- 
online.de) - 2. European Moth Nights 2005, Ukraine, Schwarzmeer, Zaporos, Oblast, 3km E 
Berdjansk, 50m, 3.VII.2005, mehrere Exph, leg. L. L ehm ann

Die Art wurde als Tarache candefacta von H übner [1831] aus Pennsylvania in den USA erstmalig 
beschrieben und abgebildet. Synonyme dazu sind: haworthana W estwood, 1851, dehilis W alker, 
[1858], neom exicana S mith, 1900 (hellere Form aus dem Südwesten der USA) und candefacteila Strand , 
1916. Obwohl sie seit fast vier Jahrzehnten auch am Ostrande Europas vorkommt, dürfte sie den 
wenigsten europäischen Lepidopterologen bekannt sein und soll hier kurz vorgestellt werden.
Sie ist in Nordamerika (meist als T am chid ia  candefacta  aufgeführt) weit verbreitet vom südlichen 
Kanada bis Mexiko und von der Ostküste bis nach Kalifornien. Am häufigsten tritt sie dabei im
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Süden des Verbreitungsgebietes auf. Die Raupe (kurze Beschreibung bei F o r b e s , 1954) ernälin 
sich von Blättern der Gattung A m b ro s ia  und verpuppt sich im Boden.
Die Art überwintert als Puppe und fliegt von April oder Mai bis September, wohl meist in zwei 
Generationen. Bevorzugte Biotope sind Ödländer, Ruderalflächen, Trockenrasen, Steppenhäni>e 
und Ähnliches, entsprechend dem Lebensraum der Futterpflanze. Die Pflanzen von A m b ro s ia  

artem isiifo lia  (Beifussblättriges Traubenkraut) sind in Nordamerika als Auslöser von Allergien 
seit langem gefürchtet. Durch Hautkontakt mit den Blütenständen, vor allem aber durch die 
Pollen (sollen schlimmer als Gräserpollen sein) entstehen starke allergische Reaktionen für deren 
Behandlung große Summen (in Quebec z. B. jährlich 50 Millionen $) ausgegeben werden. Die Gattuns» 
A m b ro s ia  wurde bereits in der ersten Hälfte des 20. Jahrhunderts nach Europa eingeschleppi, 
wobei A. a r tem isiifo lia  am weitesten verbreitet ist und in zahlreichen Ländern auftritt.
1967 bis 1968 wurde in der damaligen Sowjetunion A. cande fac ta  aus dem südlichen Kanada in 
die Regionen Krasnodar und Stawropol zur biologischen Bekämpfung von A m brosia  eingeführt. 
Die Erfolgsaussichten scheinen dabei, obwohl ein 9 300 bis 500 Eier legen kann, eher gering. 
Nachdem man eine Zeit lang kaum etwas von der Art hörte, konnten K ljutschko, B udashkin 
& G erasimov (2004) ihr Vorkommen in der Ukraine nachweisen. Die kontinuierlichsten 
Beobachtungen liegen dabei von der biologischen Station Karadag auf der Krim seit 1994 vor. 
Weitere Angaben werden von der Krim und dem Südosten der Ukraine gemeldet. Zusammen 
mit den eigenen Funden Ende Juni-Anfang Juli 2005 (westlichster Fundort Cjurupinsk bei 
Cherson) ergibt sich das Bild einer nach Westen gerichteten Ausbreitung entlang der Schwarzmeerküste 
und der Steppengebiete im Hinterland (bis etwa 150km landeinwärts). Die Meldungen bei K uutschko, 
B udashkin & G erasimov (2004) fallen in den Zeitraum zwischen Ende Mai und Ende September. 
Ein weiteres Vordringen der Art nach Westen, sogar bis Mitteleuropa, ist nicht ausgeschlossen. 
Auf A co n tia  ( Tarachidia)  candefacta  sollte also in Zukunft verstärkt geachtet werden. Sie besitzt 
die typische Zeichnungsanlage vieler Arten der A c o n tia  -Gruppe mit dem Flügelschnitt und der 
Größe von A contia  ( E m m elia ) trabealis{Scopoli, 1763). Da sie also deutlich kleiner als A contia  lucida 
(H ufnagel, 1766) ist, dürfte sie kaum mit dieser noch mit anderen Arten verwechselt werden können. 
Bemerkung zur Nomenklatur: Die Artengruppe um A c o n tia  O chsenheim er , 1816 wird für die 
afrikanische Fauna von L egrain , H acker & F ibiger revidiert, wobei einige bisher eigenständige 
Gattungen im Status herabgestuft werden (vgl. F ibiger & H acker, 2005), dem hier gefolgt wird. 
Literatur: C ovell, C. V. Jr. (1984): A field guide to the moths of eastern North America. - The Peterson 
Field Guide Series 30:1-496. -  F ibiger, M. & H . H acker (2005): Systematic List of the Noctuoidea 
of Europe (Notodontidae, Nolidae, Arctiidae, Lymantriidae, Erebidae, Micronoctuidae and 
Noctuidae). - Esperiana 11: 93-205. -  F orbes, W. T. M. (1954): Lepidoptera of New York and 
neighboring States. Part 3 Noctuidae. - Cornell Univ. Agric. Experiment Station, Mem. 329: 1-433, 
figs. 1-290. -  K ljutschko, Z. F, B udashkin, J. I. & R. P. G erasimov (2004): New and Little-Known 
Noctuidae (Lepidoptera, Noctuidae) from Ukraine. - Vestnik Zoologii 38 (1):'94 (in Russian).

N o c tu a  ja n th in a  ( D e n is  & S c h i f f e r m ü l l e r , 1775) 8i ja n t/ ie  ( B o r k h a u s e n , 1792) (Noctuidae): 
2.European Moth Nights 2005: Zahlreiche Meldungen aus verschiedenen Ländern.
Über diese beiden Taxa und die Zweifel, ob es sich tatsächlich um zwei eigene, genetisch 
voneinander völlig getrennte „bona species“ handelt, ist in der „Bilanz“ zu den 1. EMN 2004 
recht ausführlich berichtet worden. Seit dem sind uns keine neuen Hinweise oder Beweise bekannt 
geworden, die für ihre artliche Trennung sprechen würden. Im Gegenteil! In einer schönen,

248

©Ges. zur Förderung d. Erforschung von Insektenwanderungen e.V. München, download unter www.zobodat.at



farbig illustrierten Publikation wird die von R e z b a n y a i- R e se r  (2004: 53) schon an mehreren 
Orten geäusserte Meinung bestätigt, dass ja n th in a  und ja n th e  (und offensichtlich auch die dritte 
Nahverwandte: „N te r tia“ in Kleinasien) konspezifische Taxa sind. Deutsche Lepidopterologen 
kamen dabei auf identische Ergebnisse: Aus den gleichen Eigelegen, vom gleichen Muttertier, 
können neben typischen janthina auch eindeutige ja n th e  oder tertia  schlüpfen (siehe P l o n t k e  et 
al., 2005). Aus diesem Grund sind jan th ina  und janthe  bei den 2. EMN 2005 unter dem Namen 
Janthina“ zusammengefaßt worden (Bemerkungen und Begründung dazu siehe auch oben, im Kapitel 
„System, Taxonomie und Nomenklatur“). Dies bedeutet aber keinesfalls, daß man sich darum zukünftig 
nicht mehr bemühen sollte, diese Taxa weiter zu erforschen und in lokalfaunistischen Arbeiten zu 
berücksichtigen. Man muß dabei lediglich damit rechnen, daß habituell oifensichtliche Zwischenformen 
ohne Zwang zu keinem der beiden (oder drei) Taxa zugeordnet werden können.
Literatur: P l o n t k e , R., F r ie d r ic h , E., G r a je t z k i, K., H ü n e f e l d , E, M ü l l e r , R. & W H e in ic k e , 

(2005): Zweifel an der Artberechtigung von Noctuajanthe (B o r k h a u s e n , 1792) und Noctua tertia (v. 
M e n t z e r , M oberg  &  F ib ig e r , 1991) im Komplex Janthina“ (Lep., Noctuidae). - Ent. Nadir. Ber. 49 
(1): 33-38, Dresden. -  R ezbanyai- R e se r , L. (2005): Die Nachtfalterfauna vom Rotseeriedgebiet in 
Ebikon, 420 m, Kanton Luzern (Lepidoptera: „Macroheterocera“). - Ent. Ber. Luzern 5 2 : 1-74.

Coscinia crihraria L. und punctigera Frr.
Stellungnahme zur taxonomischen Berechtigung von Coscinia crihraria punctigera Freyer, 1843 

(non = pamwnica D a n ie l , 1955) auf Unterartebene
(Lepidoptera, Arctiidae).

(Autor: L a d is l a u s  R e z b a n y a i- R e s e r , Natur-Museum, Kasernenplatz 6, CH-6003 Luzern; e- 
mail: ladislaus.reser@lu.ch) - 2.European Moth Nights 2005
- crihraria L.: Zahlreiche Exemplare aus Deutschland, Finnland, Niederlande und Polen. 
-p u n c tig era  F r r .: Zahlreiche Exemplare aus der Südschweiz (Tessin).
- ripperti Bsd.: Eine Einzelmeldung aus den Zentral-Pyrenäen (Ariege).
In F r e in a  & W it t  (1987) wird eindeutig dafür Stellung bezogen, dass C. crihraria in Europa 
keine Unterarten bildet, weil die einzelnen Populationen morphologisch gesehen überall sehr 
heterogen und taxonomisch deshalb nicht ausreichend genug definierbar sind (siehe dazu auch 
F r e in a  & W it t , 1984). Die verschiedenen beschriebenen geographischen Formen (=Unterarten) 
werden dabei mit den beschriebenen individuellen Formen vermischt und ausnahmslos als 
„infrasubspezifische Formen“ bezeichnet, die zum Teil wohl ökologisch bedingt sein sollten 
(siehe auch D a n ie l , 1955). Der Habitus der Vertreter von mehreren cr/Z>raw/-,,Formen“ entsteht 
aber sicher nicht durch die rezente Ökologie ihrer Lebensräume, sondern ist grundsätzlich erblich 
fixiert. Lediglich ihre genetische Herausbildung musste teilweise ökologisch bedingt zustande 
kommen, wie dies bei allen Unterarten in der Regel der Fall ist. Geographische Formen nicht 
als Unterarten, sondern nur als infrasubspezifische Formen zu bezeichnen hat eigentlich wenig 
Sinn und stört die Erforschung der Art auf infraspezifischer Ebene.
Auch was die Schweiz betrifft, kann diese Herabstufung des Taxons p u n c tig e r a  F r r . 

(Typenfundort wahrscheinlich Bozen im Südtirol) keinesfalls gelten (siehe z.B. R e zb a n y a i- R e s e r , 

1995 und L e p id o p t e r o l o g e n  A r b e it s g r u p p e , 2000). In diesem Land (vor allem im Wallis, in 
den Südalpentälern und im Engadin) kommen, abgesehen von einer gewissen Variationsbreite, 
einheitlich sehr helle, schwach gepunktete Exemplare vor (entweder mit nur 1-2 oder mit nur 
wenigen ziemlich kleinen Pünktchen), die als „ssp. p u n c tig era  F r e y e r , 1834“ bezeichnet werden
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sollten (dieses Taxon ist auch mit der südeuropäischen camlida C y r il l , 1787, mit ebenfalls kaum 
punktierten Vorderflügeln aber mit noch helleren, deutlich gelblichen Hinterflügeln, keinesfalls 
identisch). Etwas kräftiger punktierte Exemplare (die aber dem Aussehen der typischen 
Nominatform weitaus nie erreichen) kommen in der Schweiz in den /«/»cY/'gcra-Populationen 
vereinzelt nur im Wallis und im Westen des Landes vor, was auf einen gewissen Genfluss aus 
Richtung Nord (dem Jura entlang) hinzuweisen scheint. Da cribraria punctigeva in der Schweiz 
ziemlich homogene Populationen bildet (besonders in den Südalpentälern, aber in solchen wohl 
sicher auch ausserhalb der Schweiz), sind die Anforderungen zu einem Unterartstatus damit 
eigentlich vorbehaltlos erfüllt. Wenn man auch andere Untersuchungsmethoden anwenden würde 
(Enzymelektrophorese, Pheromonuntersuchung), könnte man gegenüber der Nominatform 
sicher ebenfalls signifikante Unterschiede finden. Daran ändern auch vereinzelte Ausnahmen 
nicht, wenn im Gebiet einer bestimmten Unterart einige Individuen eventuell einer anderen 
Unterart ähneln. Dies betrifft bei C. cribraria bestimmt auch andere Gebiete in Europa. So z.B. 
können wir bei den Ergebnissen der 2. Europäischen Nachtfalternächten 2005 nicht genau 
angeben, was für eine Unterart die in den Zentral-Pyrenäen registrierte cribraria vertritt. Daß 
sie mit der Nominatform in Mitteleuropa genetisch identisch wäre, kann kaum geglaubt werden. 
Es handelt sich wahrscheinlich um die ssp. rippertii B s d . (vgl. D a n ie l , 1955).
Dieses taxonomische Problem darf also nach wie vor nicht „ad acta“ gelegt werden. Bei 
zukünftigen Forschungen sollte man die Variationsbreite der einzelnen Populationen genau 
untersuchen und nicht nur zufällig oder mit Absicht selektiv zusammengetragenes 
Sammlungsmaterial. Wenn ein Sammler aus einer ziemlich homogenen Population von 
Hunderten oder Tausenden Exemplaren nur 4 oder 5 Extremformen einsammelt, entsteht 
aufgrund des Belegmaterials der falsche Eindruck, daß es sich um eine völlig heterogene 
Population handelt und die allgemeinen morphologischen Merkmale der Population bleiben 
unerkannt! Bei der taxonomischen Arbeit mit Sammlungsmaterial ist diesem Problem leider 
kaum auszuweichen, und zwar ganz besonders auf infraspezifischer Ebene.
Ob punctigera F r r . mit paimonica D a n ie l  1955 tatsächlich identisch ist, wie dies in F r e in a  &  
W itt  (1987) steht, bezweifelt der Verfasser ebenfalls. Dies ist auch aus geographischen und 
faunengeschichtlichen Gründen nicht anzunehmen. Auch wenn die beiden einander habituell 
sehr ähnlich sind, im Allgemeinen ist der Hinterflügel bei paimonica eindeutig viel dunkler als 
bei den meisten Vertretern der ssp. punctigera. Dies alles hier nur so nebenbei, da cribraria 
pannonica im Laufe der 2. EMN sonst nicht registriert worden ist.
L itera tu r :  D a n i e l , F. (1955): Die Wirkung ökologischer Einflüsse auf den Habitus von 
Lepidopteren, untersucht an den Formen von Coscinia cribraria L. - Z. Wien. Ent. Ges. 40: 183- 
201. -  F r e in a , J. d e  & T h. W it t  (1984): Taxonomische Veränderungen bei den Bombyces und 
Sphinges Europas und Nordwestafrikas. Über die Berechtigung von Unterarten bei Spiris striata 
( L in n a e u s , 1758) und Coscinia cribraria ( L in n a e u s , 1758). Ergebnisse einer Teilrevision. - Nota 
lepid. 7 (3): 223-236. -  F r e in a , J. d e  & T h. W it t  (1987): Die Bombyces und Sphinges der 
W estpaläarktis (Ins., Lepid.) 1: 1-708. Ed. Forsch. & Wiss. Verl., München. -  
L e p id o p t e r o l o g e n - A r b e it s g r u p p e  (2000): Schmetterlinge und ihre Lebensräume. Arten, 
Gefährdung, Schutz. Schweiz und angrenzende Gebiete 3: 1-914. - Hrsg.: Pro Natura / Schw. 
Bund Naturschutz; Verl. Fotorotar, Egg ZH, (französische Ausgabe: „Les papillons et leurs 
biotopes .3 “ , 2005). -  R e z b a n y a i- R e s e r , L. (1995): Zur Grossschmetterlingsfauna des 
Föhrenwaldheidegebietes oberhalb Lavorgo, 880 m, Valle Leventina, Kanton Tessin 
(Lepidoptera: „Macrolepidoptera“). - Ent.. Ber. Luzern 34: 21-124.
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EMN“ und Nachtfalterschutz: Mit dieser Veranstaltung sollte die Aufmerksamkeit auch in 
breiteren Kreisen auf die Nachtfalter gelenkt werden. Man sollte der Öffentlichkeit zeigen, dass 
auch solche Lebewesen existieren, und daß sie an den natürlichen Ökosystemen in einem sehr 
hohen Maß beteiligt sind. Mehrere der EMN-Teilnehmer sind beim Leuchten von interessierten 
Laien begleitet worden, die etwas von den Nachtfaltern und von ihrer Welt erfahren wollten. 
Diese Möglichkeit sollte zukünftig noch besser genutzt werden. Wenn dies gelingt, sollte der 
Fall der EMN-Zentrale jedes Mal konkret mitgeteilt werden.
Was die zu diesen Themen gehörenden wichtigsten Bemerkungen und Vorschläge zu den 
Schutzmaßnahmen für Nachtfalter betrifft, beziehen wir uns hier auf die Texte in der „Bilanz“ 
zu den 1. EMN 2004.
Aus Anlaß der 2. EMN sind unseres Wissens vor allem in den folgenden Ländern kleinere bis 
größere Ansammlungen von Lepidopterologen und anderen Interessenten organisiert worden: 
Finnland, Deutschland, Grossbritannien, Niederlande, San Marino, Schweiz, Spanien 
(Katalonien), Rumänien und Ungarn. An manchen Orten sind auch Zeitungsartikel über die 
EMN erschienen, und im Radio oder im Fernsehen berichtet worden. Dies alles hat sicher 
wieder einmal etwas dazu beigetragen, daß das Verständnis und die Zuneigung der Bevölkerung 
zu den Nachtfalten und allgemein dadurch auch an der ganzen Natur gestärkt wird.

Zukunftspläne für dir „EMN“: Es ist weiterhin geplant, die EMN jährlich einmal zu unterschiedlichen 
Zeiten zu veranstalten. Die 3. EMN ist am 27.IV.-1.V.2006 schon durchgeführt worden (die Auswertung 
der Ergebnisse folgt). Für die nächste, 4. Veranstaltung wurden die Daten 11.-15.X.2007 vorangekündigt. 
Dies wird hiermit bestätigt und bekräftigt. Dabei sind vor allem die folgenden Überlegungen 
berücksichtigt worden: 1) Zum Leuchten gut geeignete Mondphase, 2) an einem Wochenende 
(Donnerstag bis Montag), 3) Zeiträume mit stark unterschiedlichen Nachtfaltergemeinschaften 
(einerseits wollten wir eine gewisse Abwechslung ermöglichen, andererseits die geplante 
Gesamtartenliste des Programms auch mit im Frühjahr und im Herbst fliegenden Arten bereichern). 
Was eine geplante 5. EMN betrifft, voraussichtlich wieder einmal im Sommer (Juni oder Juli 2008), 
möchten wir uns noch nicht festlegen. Der Grund dafür ist vor allem, daß wir die Festlegung des 
Datums international besser übereinstimmen möchten und dazu noch Zeit benötigen.

EMN-Ambassadore: Wir sind noch immer dabei, für einige Länder oder Landesteile EMN- 
Verantwortliche („EMN-Ambassadore“) zu suchen, wo dies bisher noch nicht gelungen ist, die 
ihre Kollegen örtlich aktivieren und organisieren, als erste Instanz die örtlichen Funddaten 
einsammeln, kontrollieren und an die EMN-Zentrale weiterleiten. Mehrere Kollegen haben 
sich dazu schon bereit erklärt, als EMN-Ambassador mitzuwirken, und manche von ihnen 
taten es schon aus dem Anlaß der 2. EMN 2005 (siehe Kapitel „Dank“). Zur Zeit der Erstellung 
dieser Bilanz (März 2006) stehen uns aus den folgenden Ländern noch keine EMN-Ambassadore 
zur Verfügung, oder hat noch niemand die Mitarbeit fest zugesagt (ca. von Südwest nach Ost): 
Spanien + Andorra + Gibraltar (ausgenommen Katalonien), Irland, Grossbritannien, Italien, 
Kroatien, Bosnien-Herzegowina, Montenegro, Albanien, Griechenland, Zypern, Tschechische 
Republik, Lettland, Litauen, Weissrussland und Rußland.
Die zur Zeit (Anfang April 2006) schon amtierenden EMN-Ambassadore und ihre E-mail- 
Adressen sind in einer speziellen Tabelle zu finden: 
http://lepidoptera.fw.hu/program/emn3/3emn2006_ambassador_table.xls 
http://de.geocities.com/reser_entomologie/emn_ambassadore_table.xls
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Ihre Namen sollen aber auch hier aufgelistet werden: Ba ru u t , J er o m e  (Frankreich), Besi-ikov 
Stoyan  (Bulgarien), D a n t a r t , J o r d i (Spanien: Katalonien), D e P r in s , W illy (Belgien), E lliot, R( a 
(Grossbritannien: Wales), G o m b o c , Stanislav  (Slowenien), G r o e n e n d l ik , D ick  (Niederlande) 
H ir n e is e n , N o rb er t  (Deutschland), J o n k o , K riszt o f  (Polen), K ä d ä r , M ihäly  (Ungarn), K ostjuk 

Ig o r  (Ukraine), K u r z , M ic h a e l  (Österreich), M a r a b u t o , E d u a r d o  (Portugal), R eser  ( R ezbanyai) 
L adislaus (Schweiz, Liechtenstein und Republik San Marino), Sa m m u t , P a ul  (Malta), S k u l e , Bjarm 
(Dänemark), T o kola , P ek k a  (Finnland, sowie provisorisch auch Schweden und Norwegen), V ajgand 
D ra g a n  (Jugoslawien), V iid a l e pp , J a a n  (Estland) und V iza u e r , T. C saba  (Rumänien).
Aus den angegebenen Ländern kann man sich mit allen Fragen oder Problemen, die die E M N  

betreffen, neben der EMN-Zentrale, jederzeit auch an die Ambassadore wenden.

N a ch tfa lter sa m m ler !  -  W o  se id  Ihr?

Obwohl beim 2. EMN deutlich mehr als doppelt so viel Teilnehmer gezählt werden konnten als 
beim 1. EMN, müssen wir diese provokative Frage nach wie vor gelten lassen. Einerseits können 
ziemlich viele von den Teilnehmern nicht zu den wirklichen Lepidopterologen gerechnet werden, 
die hohe Zahl täuscht also ein wenig. Andererseits ist es so gut wie sicher, daß sehr viele aktive 
Nachtfalterforscher Europas von den EMN vielleicht noch nie gehört haben, oder aus anderen 
Gründen bisher fern geblieben sind.
Wir beziehen uns hier also auf die Bemerkungen, die wir im gleichen Kapitel der „Bilanz“ zu 
den 1. EMN gemacht hatten, unverändert und hoffen, daß die Zahl der „echten“ 
Lepidopterologen unter den EMN-Teilnehmern zukünftig etwas höher wird. Dabei sollten sich 
ganz besonders Lepidopterologen von solchen Ländern angesprochen fühlen, von denen bisher, 
oder nur 2005, kein einziger Teilnehmer registriert worden ist.
Je höher die Anzahl Teilnehmer und deren Datenmenge ist, desto mehr Arbeit wartet auf die 
EMN-Zentrale und desto mühevoller kann die Auswertung durchgeführt werden. Aber nur mit 
vielen Teilnehmern, Fundorten und gemeldeten Funddaten kann diese jährlich nur einmal 
durchgeführte gesamteuropäische Veranstaltung wirklich interessant, spannend und nützlich werden.

Aufruf: Wir bitten alle europäische Nachtfaltersammler und -Spezialisten, die diese Zeilen lesen, daß:
1) sie an den geplanten Veranstaltungen aktiv teilnehmen,
2) sie die Daten möglichst in die vorgegebene Tabelle eintragen, und zwar vollständig,
3) sie die ihnen bekannten anderen Kollegen darüber frühzeitig informieren und daß
4) sie versuchen, andere Kollegen von der Wichtigkeit der Teilnahme zu überzeugen.

D ie  w ich tig sten  A d ressen  bei d en en  a lle  In fo rm a tio n en  zu  b ek o m m en  sind:
„European Moth Nights / Europäische Nachtfalternächte“ 

http://www.european-moth-nights.ch.vu oder http://euromothnights.uw.hu

„ S zalkay  J ö z s e f  Magyar Lepkeszeti Egyesület“ = „ S z a l k a y  J ö z s e f “  Ungarische 
Lepidopterologische Vereinigung, http://lepidoptera.fw.hu 

L a d isla u s  R e se r  ( R e z b a n y a i), Natur-Museum Luzern, Kasernenplatz 6, CH-6003 Luzern 
(Schweiz), ladislaus.reser@lu.ch 

http://www.geocities.com/reser_entomologie 
M ih ä ly  K ä d ä r , Zovänyi J. u. 19/B/9, H-4033 Debrecen (Ungarn) 

inachis@t-online.hu
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Map 3. Number of species
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Tab. 1a:
2nd European Moth N ights 2005 (1-3.07., +/-1 day)

l e g .  ( h o m e l a n d  A B C )  ( 4 0 0 )
by Lad islaus  R E ZB A N YA I-R ES E R  (C H -Luzern) & M ihäly K Ä D Ä R  (H U -D ebrecen) 2006

homeland I name 1 leg.country
AT Aistleitner Ulrich AT

i Buchner, Peter

¡Horvat, Lasio
Kurz. Michael

} Maurer, Karl

AT [Siegel, Christian AT
BE De Prins, Guiao BE

BE Sleem an, Chris i BE, FR
BG : Beshkov, Stoyan BG
CH Amiet, Felix CH

Bürki, Peter
Burn,

i Furrer, Katarzyna
¡German, Christoph
¡Huber, Charles
¡Huber, W erner 1

[kiopfstein, Sereina

iPoilini,
; CH, SM

¡Ritler-W ymann, Sabine
I Roten, Nicolas von
¡Schaffer, Erwin i CH, SM

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . i. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Iw ym ann, Hans-Peter
CH ¡Wymann, Sebastian 1 CH
DE ! Augustin, Alfred DE

i

| Baumann, Bernd
1 Baumgarten, Oierk 1

i Boczki,
[Buchsbaum, Ulf _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ x . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

"[Förster, Dirk
! Fritsch, Dieter

¡Heinze, Bernd ..........................} . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

DE [Hoppe, Henri 1  DE

DE Hornig, Adolf

Könecke, Fred-W aller

Merkel-W allner, Gisela

Nassig Wolfgang 
Ochse, Michael 
Rennwald, Erwin

¡Wirooks, Ludger

EE jViidalepp, Jaan
ES Danlart, Jordi

[Marti, Josep 
Vila, Josep

Itämies, Juhani 

Konliokari, Seppo 

Koski .Jussi

; Rinta-Keturi, Jouni 
Í inta-Keturi, Piia 

Fi ¡Rima-Pavoia, Timo

leg country
DE
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Seppälä Heikki
unlr̂

Vuorinen, Irina
FR Barbul, Jerome

Hollingworth, Terence

IQuinetle, Jean-Paul
Albertini. Martin

iBoggis, Phil
Buckinghamshire Invertebrate Group 

j  Champion, Richards 
! Clarke, Ginny 
: Clarke. Pete

j George, Ched 
! Hall. Peter

¡Smout, Anne-Marie

GB Williams, Mike
Balinl, Fruzsina

¡Gyarmati, Tam as  
ft-ladarics, tib o r

[Keresztesi, Anikó 
I Kiss, Adám  
ykörösi, Adám  
jKozm a. Peter 
iKupecz. Erika 

JLévai, Szabolcs 
i  Maigay, Viktor

Pal, Amia

HU I Polonyi, Vilmos 

Sarkadi. László

Cicerale, Tonino

Ftamigni, Claudio 

Panfili,

Timossi, Giovanni
Akmenli , Guntis
Agius, Jonathan

iSeguna, Anthony

I De W eerd, Edwin 

iDobos, Zsoll

¡Elfferich, N.W. 

ta a s e n , t i

NL iGraaf, W im d e

J e ^ c o u n t n ^
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leg.country
I Graaff, Anko de NL

Haan, Dirk de 
tiHaasnool, Bas

(Halfwerk, Henk 
THassing, L.

(Herk, L. van 
]H erk, W. van 

Herwig, L.

Hoogerbrug, Jan 

Hoornveld-Jonksma, À.

[Janssen, S jaak

(Kalzer, T.
[Klein Schiphorst, Wim

! Kolff-de Boer. T. 
[Koster, Sjaak

(Linde, Benno te 
] Linde, Jenny van der 
[Lucas, j .  Ä. W~ 
Marcin, j .
Meijer, H. j .  
Moerland, W ouier 
Mois, fvvan 
Muus, fy m o

Onrust, S. 
Öossanen, L. van 
Öosting, M M  
Öostvogels, L. 
Öudwater, Jan Piet 
Özinga, F.
Padaing, Gerrit 
Peet, Nicoiien 
Punderi, M. de 
Putter, Suzan de

Rooij, Peter 
Ruiler, Evert 
Sängers, H.

Schoppers, Eelke

ÑL Tsiot, Johannes

homeland | name 
NL (Smeenk, H.

ifig.couniry

[Teunissen, W outer

Vanlbosch, Johan

[Verweg, Juliano 

¡Visscher, Lies

LVlinderwerkgroep Oost Zeeuw s Vlaanderen

[W aarnem er Natuurkalender 
IW aarnem er Viinderstlchtig 
[W egen-Essen, Beppie van de 
[W erven, ÄB. van 
[W estra, Härmen  
(W ierda, B.
[Wiillck, Anja van 
(W oets, B.
[Wolf, Hugo van der

iKovacs, Zoltán 
jM anoiiu, Marg-W ladi 
(Nemes,Toan

jVizauer, T. Csaba
SE [Källender, Cías 
SË jRyrhoim, Nils
SK [Sima, Peter

[Bevitori, M addalena  
jcasali,
ISuzzi Valli, Andrea

NL Zwier Jaap NL
NO Velde, Magne-Henrik NO
PL Dobies, Karol PL

Jonko, Krzysztof
Larysz, Adam
Pawlikiewicz, Plotr PL
Sroka, Piotr
W asala, Roman PL

PL Zalewski, Zbyszek PL
PT Cardoso, Joäo Pedro PT

IMarabuto, Eduardo
PT Pires, Pedro PT
RO Corduneanu, Constantin RO

jCorduneanu, Gabriela

(JA [Kostjuk, Igor 
ÜÄ ¡Pljushich, Igor
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Tab. 1b:
2nd European Moth N ights 2005 (1-3.07., +/-1 day)

l e g .  ( A B C )  ( 4 0 0 )
by Lad is lau s  R E Z B A N Y A I-R E S E R  (C H -Luzern ) & M iha ly  K A D A R  (M U -D ebrecen) -  2006

homeland | name
FI Aalto, Anti

MT ....................
M T Agius. Suzanna

GB
ML

Arentsen. Hans

¡Bischof, Albin

I Blumberg, Axel 
Boczki. 

|B oggis, Phil 
i Bom, J.

leg.counlry
FI

¡Buchner, Peter

Buckinghamshire Invertebrate Group 
¡Bunjes, Henk

TBurri,
¡Cardoso. Joao Pedro 
Jcasali,

GB [Champion, Richards 
C héreau, Loïc

Cornwall Group

¡De W eerd , Edwin 
Dell'Agala, Massi

inc_, Vlad Eugen

ignl, Claudio

I Fritsch, Dieter

: Furth. Elly 
[Gartside, Sylvia 
iG enraam , Henkey  
i George, Ched  
¡Germ an, Christoph

¡Groote, Thiem e de 

¡Guérard, Philippe 

¡Gyarm ati, Tam as  

ÑL Haan, Dirk de

leg.country
GB

FR, SE 
I R. SL
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homeland name leg.counlry

iHerk, W . van 

iHerwl ,

NL Haasnoot, Bas NL

Halfwerk, Henk

Jam es, Pat 
Janssen, Sjaak

Johns, Frank 

Jonko, Krzysztof

Kereszlesi, Aniko

Klein Schiphorst, Wim

Könecke, Fred-Walter 
Kontiokari,
Körösi, Adam

Fl iKoski, Jussl

homeland | name 
NL Koster, Sjaak 

Kostjuk, Igor

, icole 
Lévai, Szabolcs

Lucas, J. A. W .

Manoliu, M arg-W adi 
Mänltäri,

Marti, Josep

¡Merkel-W allner, Gisela

Moerland, Wouter

iNässig, Wolfgang

¡Oossanen, L. van

Oudwater, Jan Piet

le9 country

; Panfili,
PL iPawliklewicz, Piolr
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homeland | name 
' NL Peel, Nicolien

leg.country

¡Rennwald, Erwin

ilter-Wymann, Sabine

jSarkadi, László 

Schaffer, Erwin

Schumacher, Heinz

NL IStrik, S.

leg.country

Surugiu, loan

Szabó, Gyuta 
Szegedl, Baíázs 
Székely, Levente 
Szeóke, Kálmán 

^Szigetl,

Tallan,
Teunissen, W ouler 
Thoss, Steffen

Vantbosch, Johan

Verweg, Juliano

iVisscher, Lies 
¡Vizauer, T. Csaba

: Vlinderwerkgroep Oost Zeeuws Viaanderen

jW aarnem er Natuurkalender 
W aarnem er Vlinderstichtlg 

jW asala, Roman 
W egen-Essen, Beppie van de 

IW erven, AB. van 
¡W eslra, Härmen  
W ierda, B.
Williams, Mike 

jw iilc k , Ánja van 
Wirooks, Ludger

'W oets, B..........................................
W olf Hugo van der 
Wymann. Hans-Peter 
V\fymann, Sebastian

Zalev/ski, Zbyszek 
Zapke, Dietrich

NL I Zwier Jaap
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Tab. 2:
2nd European Moth Nights 2005 (1-3. 07. +/-1 day)

A l l  l o c a l i t i e s  ( 3 8 0 )
by Ladlslaus REZBANYA1-RESER (CH-Luzem) & MihOly KADAR (HU-Debrecen) - 2006

locality exact location I 94 toe. |296 loc.

Kiachpau. Elsenztal

(Nord)

[Niedetfiactsen

d(tein-VMK0afen

n 0» Kanenterchw/Hota)
jll-Kopu
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NI 0«nU.e BaDooerveld 10< sp
. . . . . J * “ ! » ........................... ............................ Hoogeveen 10« sp

Orenthe Hulshorsl De Bkremkampen 10< sp
Vlevolard Wisent bos 1-9 sp
Flevoland Oostvaardersplassen 10« sp
Friesland AÜemirdurn (Öuderwd'urr ) L r 10« sp
Friesland
Friesland Appelscha 10< sp
Friesland 10« sp
Friesland Beetslerzwaag 10« sp
Friesland ...... ...... ........... .................. 10« sp

Friesland'...... ...................  ........ ................ DeGroene Slot................................................... r 'i'o<"sp”
NL Fr jOranjevwud 10« sp
NL Friesland St Nicolaasga Vegilinbosschen 10« sp
NL F̂riesland Terscheitng Formeium 10« sp

10« sp
'"ü i."

Gel Hand Apeldoorn Zmderpark
Geloerland Apetdoom  ̂ 10« sp
Geloerland Babberich 10« sp

"  NL lo iä ä n d .....................................-............... Qameveld in Bijlaar 10« sp
Geleerl 'Bennekom 1-9sp

NL Geloerfand Ede jpeS|ssel 10« sp.
NL Gel rf Epe 10« sp.

Geloerf Harfsen ....... .......... . I ...................................................... ........................ ..... 19sp j_
Getoerf Ijzevoorde Landgoed De Stangenburg 10« sp

.......... ÏGeloeil Ijzevoorde Zelhem 10« sp
1g«1w M Planken WambUs 10« sp

NL Geloerland Rheden 1-9 sp .............
Gel rl Rump! 1 1-9 sp
Gel Terborg jetton 1-9 sp ;

NL Geloerland Wezep
NL Geloerl » K S ...................... Ijzevoorde 10« $p

roningen Baamsum 10« sp
roningen ÏCK sp

..................................... ...... ......... WierumerschouM ..................._ i . ...................................................................................... ... ......... l 1-9 sp

Lknburg'....................................................... 'jNunhim...................... .................— .................................................

Noord-Brabant 1*Bergeijk — 10« sp
NL Noord-Brabanl Schaijk 10« sp

Noord-Brabant Schijndel HeemparkDeBlekert 10« sp
NL Noord-Brabanl Waalre Vfendertusi 10« sp

Noord-Brabant Waalwjk i i-esp.
Noord-Brabant Woudrchem 10« sp
Noord-Holland Bovenkarspel Streekbos 10« sp

NL NoordJHoIbnd 'De W$de vitorner Zurd 10« sp
NL Noord-Holland Heiloo 10« sp.
NL Noord-Holland Kenne merduinen 1-9 sp

Noord-Holland Petten PeUemerbos 10« sp.
Noord-Holland Robbenoordbosch .......... 10« sp.
Noord-Holland Sant poo rt-Noord 1-0 sp.

NL Noord-Holland Teiel Bospavtijoen het Turfveld 10« sp
NL Noord-Holland Zvianemwaler 10« sp
NL Ovenjssel Datfsen 10« sp
NL Ovenjssel Hardenberg *' 1-9 sp
NL Ovenjssel lattrop 1-9 sp
NL Overijssel CHst 10« sp

Overi 1 Overdinkel Vogelringstabon 10« sp.
NL Overi Srt JanakJooster 10« sp.
NL Overijssel Zvnl .........................................................................................................] .............. 10« sp
NL Utrecht Harmelen Natuunerrein Oe Nevit i 10« sp.
NL Utrecht Harmel ................. ....................................................................... T
NL Utrecht Leusden Orcanje 10« sp
NL Utrecht Nigtevecht 10« sp

Utrecht Tienhwen 10« sp
NL Utrecht Utrecht 1-9 sp

Utrechl Vinkeveen 10« sp.
Utrecht Woudenberg JF Kennedyfaan 1 10« sp
Utrechl Woudenbe/g Woudenberg to Leusden Zuid 10« sp

NL Zeeland Arnemuiden 10« 6P.
Zeeland Cadzand 1-6 sp.
Zeeland Emtredorp 10« sp

NL Zeeland Emmeloord Î-9 sp
NL Zeeland Goes 1-9 sp

Zeeland Groot Abeele 10« sp
NL Zeeland Laimwaarde 10« sp.

Zeeland Vite te polder 10« sp.
NL Zeeland Vriezenveen 1-9 sp
NL Zuid-HoOand Ablsivoude -1-9 sp
NL Zuid-Holand Alphen aan den Riin 1-9 sp
NL Zuid-Holand Brief le 10« sp.
NL Zuid-Holand roëm. 1-9 sp
NL Zuid-Holand Gouda 1-9 sp.
NL Zuid-Holand Hoekvan Ho Band 10« sp
NL Zuid-Holand KatÂ k De Pan van Persia 10« sp

Zuid-Holand Ketvnjk Mannekampjes 10« sp
NL Zuid-Holand Krimpen aan de Ijssel Loelbosch 10« sp
NL Zuid-Holand Leiden 1-9 sp
NL Zuid-Holand Meiendef Do Klip 10« sp
NL Zuid-Holand Monster Btoedbergdun 10« sp
NL Zuid-Holand Ntelendam Scheehoek 10« sp
NL Zuid-Holand 10« sp
NL Zuid-Holand Numansdorp 10« sp
NL Zuid-Holand 1-9 sp
NL Zuid-Holand Pijnacker Ackerdÿtse Rassen 10« sp.
NL Zuid-Holand Ridderkerk Rrijerpark 10« sp
NL Zuid-Holand Strijen 10« sp.
NL Zuid-Holand Waddinnreen 10« sp
NL ' [Zuid-Holand Zoetermeer Weslerpark ] 10« sp.
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jAmmerstol 
i Amsterdam 
; Auguslimjsga 
jDe'Ziik '  
¡Dordrecht 
IDwingelerveld

IGamerensche Was 
] roesbeek 
[Hassen

jKekerdom
jjLelyslad
¡Leitete

jMkjdelharnis

" '  j N ieiw  Bei je r tan d ' 
jNoordoost polder 
¡Oldebeikoop 
¡Ommen 
¡Oostzaan Oost 
¡Ossenzijl

'  ¡p'utme'rend.........
IRockanje

jsiiedrecht 
jjhijsse's Hof 
; Wcernbben 

’ 1 w jk bi; DÙûrsièdë 
¡ Willemsoold 
¡Zandvoort

NO Rogaland ; Venes ¡ 10< sp
PL Ma_opolska Pieniny National Park • W_woz Sopcza_skj 10« sp

Ma opolska r Pienmy-Sromovice Ni ne 10< so
Ma_opolska in/National Paik-Cisowci 10< sp
Maxcrweckte ¡Legonowo 10< sp
Podkarpackie : Krosno 1-9 sp
Staskre jlmielin 10< sp
Slaskie ] Miko„ów 1-9 sp
Tuchofa Park ¡Chojnice Drzewicz I 1CK sp
Zachodniopomorskie ¡Szczecin W71 1Ch sp

PL Zachodmopomorske ¡Szczecin DDK) 1-9 sp
PT Beira Interior jCastelo Branco Monte Barata 10< sp.
PT Lisboa ¡Cascáis Madeira da Serra 10< sp.
RO Eastern Carpathians ¡Miercurea Ciuc Racu 10< sp

Eastern Carpathians ¡Panciu Lep_a 10< sp.
North Moldova ¡Bolo ani Or eni Vale 10* sp.
North Moldova Boto ani SchitOr eni 10< sp
North Moldova ..... 10< sp
North Moldova ‘Suceava 10« sp
Transylvania :Cluj-Napoca 10< sp
Transytvania |Clu>Napoca Fäna eleClujului 10< sp.
Transytvani I tiucii t0< sp.
Transytvania ¡Tirgu Mure Sänm rghita 10< sp
Transytvania ¡Tur B_dem 10< sp.

RO Transytvania 1 Tur da Cheile Turzii 10« sp
SE Skdne ISaxtorp 1C« sp

Skane ¡Vástra Klagstorp Klagshamn 1 1CH sp
SE Skine IVastra Klagstorp Klagshamn 2 10< so
SK South-viest j Nové Zémky Kvitnüci ostrov 10< sp.
SM ¡Chiesanuova La Venezia. Rio della Fratta 10« sp
SM ¡San Manno 10< so
SM ¡San Marino Monte Cucco, bosco • 10< sp
UA Knm ¡Sudak 15km NE Sudak ! 10* sp.

Kri 1 Majak Mehanom I îb'< sp.
Schwarz meer ros Oblast 3km E Derdjansk I 10c sp

UA Volyns'ka oblast ¡Svalovichi village Forest 3 km from the village removes i 10< sp

Country-code vedi: http://www.dabis.com/menu/WWW_Help/swlcneu2.htm
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T ab . 3:
2nd E u ro p e an  M oth  N ig h ts  2 00 5  (1 -3 .0 7 ., +/-1 d a y )

c o u n t r y  & s p e c i e s
by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihäly KÄDÄR (HU-Debrecen) - 2006

country (ABC) species
AD -

AL -

AT 334
BA -

BE 120
BG 117
BY -

CH 448
CY -

CZ -

DE 419
DK -

EE 205
ES 301
Fl 263
FR 337
GB 171
Gl -

GR -

HR 18
HU 316
IE -

IS -

IT 191
LI -

LT -

LU -

LV 107
MC -

MD -

MK -

MT 43
NL 319
NO 43
PL 131
PT 35
RO 329
RU -

SE 148
Sl -

SK 40
SM 157
TR -

UA 303
\/A

country species %
CH 448 45,9
DE 419 42,9
FR 337 34,5
AT 334 34,2
RO 329 33,7
NL 319 32,7
HU 316 32,4
UA 303 31,0
ES 301 30,8
Fl 263 26,9
EE 205 21,0
IT 191 19,6

GB 171 17,5
SM 157 16,1
SE 148 15,2
PL 131 13,4
BE 120 12,3
BG 117 12,0
LV 107 11,0
MT 43 4,4
NO 43 4,4
SK 40 4,1
PT 35 3,6
HR 18 1,8

E U R O P A 975 100,0

283 spp. (29.0%): only one country

Country code:

http://wwwdabis.com/menu/VWWV_Help/swlcneu2.htrn
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Perizoma taeniata Steph. CH EE 1 Fl ¡ | 3
Perizoma affinitala Steph. Ub Fl GB NO 4
Perizoma alchemillala L. AT Bb BG CH Ub bb bS H GB NL Sb UA 12

hydrata Tr. BG CH bS Fl 1 1 11 5
lugdunaria H.Sch. CH 1 1

Perizoma bifadala Haw. AT CH 2
Perizoma minórala Tr. CH 1

blandíala D.Sch. AT BG CH FR 4
abulala D.Sch. BG CH ES ! 1 NL RO 5
flavofasciata Thnbg. BE BG CH Fl GB HU NL RO 8

perizoma didymata L. AT CH NL NO 4
Perizoma obsoletaria H.Sch. CH 1
Perizoma incuHraria H.Sch. CH 1 1
Eupilhecia tenuiala Hbn. AT BE DE NL | RO 5
Eupilhecia hsworthiala Obld. AT CH DE ES FR IT 6
Eupilhecia piumbeolata Haw. AT CH EE Fl UA 5
Eupilhecia abielaria Gze. AT BG CH 3
Eupilhecia linariala D.Sch. AT CH DE 1 NL SE UA 6
Eupilhecia pulchellata Steph. BG DE FR GB 4
Eupilhecia pyreneata Mab. CH i 1
Eupilhecia laquaearia H.Sch. CH 1
Eupilhecia exiguala Hbn. EE Fl 1 RO 3
Eupilhecia valerianala Hbn. AT CH DE Fl LV 5
Eupilhecia pygmaeata Hbn. RO 1
Eupilhecia venosata F. BG CH DE EE i 4
Eupilhecia extraversaria H.Sch. DE 1
Eupilhecia cenlaureata D.Sch. BG CH DE ES Fl FR HU NL RO SE SM UA 12
Eupithecia brevi culata Oonz. ES FR IT 3
Eupilhecia adaeata Walderdorfl EE Fl 2
Eupithecia selinala H.Sch. CH ¡ LV 2
Eupilhecia Irísignaria H.Sch. CH DE EE ¡ ; 3
Eupilhecia inlricala Zett. DE EE ! Fl i GB NL S
Eupithecia cauchiata Dup. CH ' I 1
Eupilhecia salyrala Hbn. AT BG CH EE i Fl ; SE 6
Eupilhecia absinthiata Cl. BE CH 1 1 GB NL SE 5
Eupilhecia goossensiata Mab. DE 1
Eupilhecia assimilala Dbld. AT CH DE EE 4
Eupilhecia vulgata Haw. CH DE Fl NL l 4
Eupilhecia tripundaria H.Sch. DE ! Fl 1 NL 3
Eupilhecia denótala Hbn. CH ! 1 1
Eupilhecia subfuscala Haw. AT BG CH DE EE ! Fl | GB IT LV NL SE 11
Eupilhecia ¡derala ViU. AT BG CH ES ¡ ! NL S
Eupilhecia succenturiata L. AT DE i ; F* 3
Eupilhecia impurala Hbn. AT 1 1 1
Eupilhecia subumbrala D.Sch. AT DE í , FH NL SE 5
Eupilhecia semigraphata Brd. CH DE i ¡ 2
Eupilhecia distinctaria H.Sch. BG CH DE i ¡ HU 4
Eupithecia sinuosaria Eversm. AT RO 2
Eupithecia graphala Tr. SM 1
Eupithecia ¡ndigata Hbn. RO 1
Eupithecia pimpinelata Hbn. Fl SE 2
Eupithecia g elídala MGschl. Fl 1
Eupithecia n anata Hbn. CH DE EE Fl G8 LV NL 7
Eupithecia innotata Hufn. í- RO 1
Eupithecia virgaureala Dbld. CH 1
Eupilhecia lariciala Frr. AT CH DE | G8 NL 5
Eupithecia tantiOaria Bsd. BG CH EE 3
Gymnoscelis rufifasciala Haw. AT BE CH DE ES FR MT NL PT RO SM UA 12
Chlorodyslis v-ata Haw. AT BE CH DE ES FR GB HU rr NL RO UA 12
Rhinoprora redangulata L. AT BE CH DE Fl FR GB IT NL SE 10
Rhinoprora chloerata Mab. DE GB RO 3
Rhinoprora debitata Hbn. AT CH DE EE Fl LV NL UA e
AnlicoHix, sparsala Tr. FR UA 2
Carga sororiala imbuíala Hbn. DE 1
Aplocera plagiata L. DE ES IT SM 4
Aplocera eflormata Gn. DE FR SE 3
Aplocera praeformata Hbn. AT BG CH DE ES Fl HU 7
Aplocera annexata Fn. UA 1
Odezia atrata L. CH DE ES Fl GB $
LHhosiege farinala Hufn. UA 1
Diseotoxia blomeri Curt. AT DE EE Fl LV RO UA 7
Venusia cámbrica Curt. CH 1
Euchoeca nebulata Scop. AT CH DE EE Fl LV NL RO UA 9
Asthena albulata Hufn. AT CH DE EE GB 5
Asthena anseraria H.Sch. CH 1
Hydrelia flammeolaria Hufn. AT CH DE EE ES Fl GB IT LV NL PL RO UA 13
Hydrelia sytvata D.Sch. AT BE CH DE EE Fl GB LV NL UA 10
Minoa murinala Scop. AT CH DE HU RO 5
Epíobophora sabínala Geyer AT 1
Plerapherapteryx sexalala Relz. AT CH DE EE Fl FR SE UA 8
Acasis viretata Hbn. DE NL 2
NOTODONTIDAE
Thaumelopoea processionea L. DE FR NL 3
Thaumelopoea piyocampa D.Sch. BG CH ES FR 4
Pygaera timón Hbn. Fl 1
Closlera eurtula L. BG ES Fl 3
Closlera pigra Hufn CH ES Fl HU LV RO 6
Closlera anachoreta D.Sch. FR RO 2
Closlera anastomosis L. RO 1
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6704 Centra vmula L. i FR ¡ ¡ LV NL NO
6706 Cerura etminea Esp. DE EE ES FR 1 ] HU RO SK
6706 Furwb furaila Cl. CH DE EE | HU PL —------
6709 FuraJla hrcuspJs Bkh.

6710.00 Fureuta bitdabifda Brain ES FR IT NO --- -—
6716 Noted onls dronedanus L. AT BE CH DE EE ES FI G8 NL NO SE l ie
6717 NolodoNa lorva Hbn DE FI
6718 NotodonM irloplus DSch. CH ES JÍ?. : hHU RO SK 7¡7 -----—
6719 NolodoNa alttac L. CH DE EE FI FR .. i... HU LV NL NO RO SE —
8721 Orymoma dodonaea DSch AT HU NL RO ■— r—
6723 Orymona otMerata Esp. CH DE RO Ml — ~—
6724 Drymorwa Quema D.Sch. CH DE ES FR HU IT NL SM ---p
6725 Drymon* vdllans Hufn, BE DE ES FR HU UA ----—
8727 Pheosia trémula CL AT CH DE ES Fl FR be HU LV NL RO UA —
6728 Pheoss gnoma F. AT BE CH DE ÉÉ FI HU LV NL ---p
6732 Pterostona palpna Cl. AT BE CH DE ee' ES FI FR gb" HU IT NL RO SE SK IIA — ——
6736 Leueodoiia bieolona O.Sch. DE EE Fl LV UA ---1—
6738 Ptilodvi capuena L. AT BE 8G CH DE ?A % FI GB HU LV NL SE UA —^ p -
6739 Ptilodon cucdlna DSch. AT BE CH DE GB HU IT RO SM UA — io—
6744 Rhegmalopbla alpina Bel. ES
6747 Gluphida crenaia Esp. DE
6750 Phalera bucephala L AT BE BG CH DE EE ES Fl FR GB HU IT LV NL PL RO SE SM UA
6752 Phalera bucephaloldes Ochs HU SM
6756 Slauropus ragl L. AT BE CH DE EE ES Fl FR GB MU IT LV NL PL1 RO SE ÛA
8760 Harpyia mflhauserl F HU
6762 Spalala aigemna D.Sch BG ES FR HU IT RO SM 7

NOCTUIOAE
6766 Oalceda geographlca F. Hja
6772 Moma alpnn Osbdr. AT CH Ó? EE Fl FR HU LV NL RO SE UA
6774 Acrenlda a hi L. AT CH Fl PL 4
677S Acrenlda cusps Hbn l°e EE LV UA
6776 Acronlda (/Mens DSch FR GB NL RO 4
6777 Acrenlda pa L AT CH DE ES Fl FR GB LV NL PL SE SM
6776 Acrenlda aterís L. AT CH OE EE ES FR IT NL

8760 ----------------- megacephala .......-............ CH
DE
DÉ' EE

ES Fl FR
HU LV Í“ PL RO

SE
SE

¡ UA 6
16

6781 Acr Ida sblgosa DSch OE EE Fl FR± _ J LV PL l
6782 Acrenlda menyanlhdls Esp. DE T f T
6763 Acrenlda auneona D.Sch. CH Fl FR 3
6764 Acrenlda euphvbiae DSch CH
8767 Acrenlda rumids L. r¿G CH EE ES Fl FR rG8 HU ÍT NL ¡ RO ISM UA 13
6769 Cranophora lleudn D.Sch. AT CH DE FR GB HU IT NL RO g
6790 Cramophora ponllea Sigr. ES 1
6792 Smyra nervosa D.Sch. HU 1
6793 Simyra akovenosa Gee ES NL UA 3
6797 Cryphia receptrtciia Hbn. RO 1
6796 Cryphia baudalncida Hbn. AT 1
6601 Cryphia algae F. BG CH DE HU IT PT SM UA 6
6603 Cryphia ochs Brsn. SM 1
6604 Cryphia rasóla Hbn. ES 1
6605 Cryphia vndalusae Dup. PT 1
6606 Cryphia erqUrloila Tr. AT 1
6610 Cryphia raptrkula D.Sch. CH ES IT MT SM UA 6
6616 Cryphia dsn estica Hufn. OE GB 2
6616 Cryphia muraJis ^ Ford. CH DE IT MT SM 5
6625 Vidrii umovO Evasm EE 1
6628 Rapha hytrrls Hbn. ES PT 2
663S Ida catvana D.Sch. CH IT UA 3
6639 Paracolax Irtdals F. AT BG CH DE ES Fl HU IT LV NL RO SM UA 13
6641 Nod aria nodosals HSch. MT 1
6643 Macrochfo cribrumals Hbn. DE EE Fl FR NL S
6845 Hermlna larddlnalis Knoeh AT BE CH OE EE ES FR HU LV NL RO UA 12
8646 Hermlna grisealis D.Sch. AT CH DE EE ES Fl FR GB HU LV NL PL RO SE 14
6649 Polypogon lentaculana L. AT CH EE Fl HU RO SE UA 8
6650 Polypogon gryphdis HSch CH 1
6652 Pedupogo sblglala L AT CH DE EE Fl HU PL RO SE 9
6653 Pechipogo pkimgeralls Hbn ES FR IT 3
6656 ZanclognaUia Iwals Scop. CH DE FR ! hu IT RO UA 7
6657 ZanclognaOia ¿dlsaVs Woefce CH FR SM 3
8656 Zanclognalha lardpennaiis Tr. AT BE CH OE EE ES Fl FR GB HU NL PL RO 13
6663 Hypenades humldalrs Dbld DE FR 2
6666 Selvanlda costae drlgalis Sleph. EE GB 2
6686 SchrankJa laenlalis Hbn FR I 1
6871 Calocala sponsa L DE HU 2
8674 Catocala nupla L. HU SM 2
6682 Calocala pronissa DSch. CH FR IT RO SM UA 6
8667 Calocala conversa Esp. HR 1
6666 Calocala nymphagoga Esp. ES FR HR HU IT PT SM UA a
6690 Calocala fuHinea Scop. FR HU RO SK 4
6691 Catocala nymphaea Esp. FR IT SM 3
6697 Mlnuoa linatls DSch PL 1
6699 Clylie ilunans Hbn. MT 1
6904 Dysgonla algira L. CH FR ĤR HU IT MT SM 7
6907 Grammodes bifasiata Pelagna ES 1
8927 Lygephlla tusona L HU 1
8929 LygephIU ludiera Hbn HU 1
6932 Lygephlla pastnum Tr. AT CH DE EE Fl FR PL RO SE 9
6933 Lygephlla vlcae Hbn. BG CH EE Fl HU PL RO 7
6634 Lyqephlla craccae D.Sch. BG CH HU IT PL RO SM 7
6936 Lygephlla pretax Hbn. SM 1
6945 Aulephla llmbda Sigr. UA 1
8947 Autophia aaatca Sigr. ÛA 1
8956 Catqihra alehymlsta DSch. IT “1 SM 2
8958 Aedia hjneda Esp. DE HU ~ T " RO 3
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[-----«959 üliíd aV  ' L — — ESJ
—

IT H T “ ' " ~ 2” ~
'  6961 Pandevna robusta Wab« - - 4 - " 1
""6965 Tyu luctuosa D.Seh. DE FR HU r \r . Z L . .... RO SK SM UA B
"  6967 Callstege mi Cl. FI 1

Laspeyrla fíenla DSch AT BG CH DE EE ES FI FR GB HU IT LV PL RO UA 15
Arytrura
Scdl Iwyx llbalrn L. AT BE OE EE FI FR HU IT NL RO UA 11

~896fl Calyplra t̂halidn Bkh. HU1 1
' «992 Zekel la antiguáis Hbn UA 1
~ «994 Mypena prdjoscWals L. AT BE CH DE EE ES Fl FR G8 HU IT NL NO PL RO SK UA 17

6995 Hypena rostíais L. CH HU IT RO SK 5
6996 Hypena palpalis Hbn. SM 1
9002 Bomolocha c resalís F. AT CH DE r EE FI GB LV NL RO UA 10
9006 Phytomelra vlndarla Cl. AT BG FR HU IT RO SM 7
9006 Rtoila saleeaks Scop. AT CH DE EE Fl FR GB HU LV NL PL RO SE 13
9016 Paras cotia (ulginana L. AT CH DE EE FI FR NL UA 6
9016 Cotobochyla sdicals O.Sch. CH EE Fl HU IT RO SK 7
9020 Zebeeba fafsdls H.Sch. FR 1
9023 Eulalia adufatru Hbn. CH HR PT 3
9027 Euchalela variabtiis Pil. AT CH 2
9034
9039” "

Euchalela
--- ----------------------------------------

F.
Knoch. — - - UA ~ v  -

9045 Diadirysia cteyelis (xid. lultl / stenochrŷ is) L. AT BE BG CH DE EE ES Fl FR GB HU LV NL PL RO SE SK UA 18
90*6 Oladirysia iOSlml Hbn. UA 1
9046 Oiachrysa eteyson Esp. CH 1
9051 Maedunnoughla ctnhrsa Stph. AT CH DE HU NL RO UA 7
9053 Flusla fedueae L. Fl NL UA 3

9054.01 Plusia putnami gradlls Lempke DE EE Fl NL SE 5
9056 Autographa gamma L. AT BE BG CH DE FR GB HR HU IT MT NL NO PL RO SE SK SM UA 19
9059 Autographs pUchnna Haw. AT CH OE EE Fl FR GB LV NO PL RO 11
9060 Aulographa biraetea Stgr. PL 1
9061 Autographs iota L. AT BG DE EE GB HU LV NL PL RO 10
9062 Aulographa bractra D Sen AT CH DE EE ES HU PL 7
9072 Syngrapha mlerogamma Hbn. Fl 1
9073 Syngrapha axi Hoehw. CH 1
9074 Syngrapha irterrogal ls L. — !> r Fl 2
9081 Tnchoplusia m Hbn. mt UA 2
9096 Chrysodeuds chatdtes Esp. MT NL 2
9091 Abrostda tripartía Hufn AT BE BG CH DE Fl FR GB NL UA 10
9092 Abrostda rasclepladls O.Sch. AT CH HUj PL RO UA 6
9093 Abrostda (ripiase L. AT BE CH DE EE FR GB LV NL RO SK UA 12
9094 Abrostda agnorsta Out. SM 1
9097 Emmelia Irabeals Sccp. DE ES FR HUI IT MT RO SK SM UA 10
9100

n3¡6 lucida Hufn. IT RO SM 3
9102.1 Acanta candelada Hbn. | UA 1
9111 Ri/lophila obblsala Rmbr. RO 1
9114 Prolodetote pygarga Huta. AT BE CH DE EE ES Fl FR GB HU IT LV NL PL RO SE UA 17
9116 Oellolo decepiona Scop. AT DE HU1 3
9117 Delirio uncu la Cl. DE Fl 2
9118 Oellolo bankana F. AT BE DE FR HU NL PL SE SK UA 10
9120 AJvaradoia mañerea Bsd. ES 1
9122 Psaudeudrota candelilla DSch. EE 1
9126 Odice arculnna Hbn. HU 1
0129 Odice suava Hbn. BG . SM 2
0130 Odica lucunda Hbn FR PT 2
9134 EuMemma minútala F. UA 1
9142 Eubtemma parva Hbn. GB MT 2
9161 Eubtemma pdygramma Dup. ES UA 2
9169 Tnsatdes emortualis O.Sch. AT CH DE ES Fl FR RO 7
917S Cuculla argentas F. DE 1
9193 Cuculla Bsd. UA 1
9196 Cuculla laducae DSch. Fl 1 1
9196 Cuculla lucífuga D.Seh. AT UA 2
9199 Cuculla umbrática L. AT DE ES Fl FR HU NL RO SE UA 10
9207 Cuculla chamomllae O.Sch OE 1
9216 Cuculla gnaphalí Hbn. SM 1
9217 Cuculla tanacell O.Sch. UA 1
9229 Shargaouailka saephulariaa O.Sch. OE NL UA 3
9Z30 ShargaeuaiUla thapdphaga Tr. HU 1
9233 Shaigaeu culis verbasU L. NL 1
9240 Calophasia liar uta Hufn. fr' HU SE UA 4
9243 Calophasia plalyplera Esp. SM 1
9245 Calophasia opalna Esp. IT 1
0251 Omphalophana antirrhml Hbn. IT 1
9266 Callerges ramos Esp. AT CH PL 3
9271 Eprneoa uduta Frr. ES 1
9264 Cleanymla yvanl Dup. ES 1
9307 Amphlpyra pyramídea L. CH DE ES FR HU SM 6

9306.01 Amphlpyra bobera svensscnl F letch AT DE HU 3
9311 Amphlpyra Iragopoglnts CL. OE HU NL UA 4
9326 Lamprostiela cilla D.Seh. HU RO 2
9340 Aegle- ves penáis Hbn. MT 1
9341 Aegle vespertina!* Rmbr. PT 1
9356 Schinla sculosa DSch UA 1
9364 HeüotNs vinplaca Hufh. AT ES FR SM UA 5

9365.01 HelrtNs marítima bulgarlca Drdt. HU 1
9370 armlgoa Hbn. ES HR HU MT UA 5
9372 Pyrrhia umbra Hufn. CH DE EE ES Fl FR HU NL PL RO SE UA 12
9376 Perlphanes delphini L. UA 1
9396 Qaphria | Hbn. AT BE CH OE EE ES FR HU IT NL RO 11
9417 Caradnna morpheus Hufn. AT BE DE EE ES Fl FR GB HU NL RO SE UA 13
0423 Pldyperlgea áspera Rmbr ES SM 2
9424 Caradnna kadeni Fr? CH HU SM 3
9430 Paradrlna sdlnl Bsd. CH ES UA 3
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9431 Paradrina susaanja MenUer

gTc
D*Sch".................

at'
AT

BE
BE
BE

BG
CH* DE

DE
DE

*ÉE
F e

Fs~
ES F¡*

FR
GB
GB
GB ” T™
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" T "

...

RO
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SE
SE

— v—-

044tT
6450

Parad riña 
Hoplodrina 
Hoplodrina

clavipalprs.................................
octogenaria
blanda

ÑU
ÑU

P*L
SM

UA
UA

1?"

2

7

9451 Hoplodrina silentes Ocha ES

i—
i

9453 
"9454 '  

9456""’ 
9456

Hoplodrina
Hoplodrina

respersa DSch Al CH DE ES HU ,Tt PL RO
ambigua
trigrammica

0 Scti
AT

CH DE
DE eF

ES FR
GB

44 NL
PL* - n T5 SÉ* -

SM

Alypha____________
Spodoptera

5iSíñ ......

ESP_____________

Bsd!
Tausdi

Z

CH DE
F s

FR HU RÔ
9460 MT

ÑL

- -9461 
'  9462 " 

9471"

Spodoplera
SpódopTera

...iz MT

— SÉ*Cbitodes martina
9476 Atheii* pilludos Hbn

- — z
ES
ES z: z9476 Proxenus hospes Frr

Mttsehi -9479 Proxenus lepigone UA
UA
UA

?7

1

9461 OypleniB»«
Ruana femiginea

L.
ESP......................
L-

AT*
BE

FcF OH*
DE
DE

dF
DE

EE
EÉ

E6
F e*

btí
ÉSH7T

GB
GB

HU it i NL RO SE SK SM

SM
SM

HU ITILV NL NO PL
—

RO SE
9490 Momo maurs

— F s
ES FR

FR*

'h'r' HÜ
t

- r í f -
NL
NL

9492 Polyphaenis
alriplicis

Esp. AT

BG

CH
CH
CH

9501
9503*' GB — a

1
— aw *pr ~

RO SE SK UA
EupleHa lucipara AT BE

950S PMoflophoa melioilosa 1. BE DE FR GB l NL NO RO i
9506 Phlogephcva sata Hbn

«

DE
D*E

DE

'ÉE*

EÉ* E
Z ”

i '1
9506 Hyppa redilnea Esp

Esp................
Cl.

AT
AT -

BG
Z z Z

T iv
-

PL
P*L - —9513.00

95*15 ¿c7n¿ir----------------- polyodon

9520
Chloanlha hypericl DSch ___

CH O? — - - HU
. . . i - . - J

Z

-
SM UA

Calloprslria juventina Sto)
Dup -9572 Melhuasa latreilei CH i

"
«

1
9524 Eucarta amelhystina

r at' CH DE
—

Z

Z

HU
Z RO

RÓ*
ÜA — 49525.00

9527
Euearta
Ipinorpha

v*flo wflQ....................................... ....

9526 Ipmorpha subtusa DSch
Esp......................

CH OE
DE — « I . . .

NL
4 - -

SK e
9531 EnarQía paleacea UA

a

9S36 Parasli suspecta Hbn
Z

BE "! CH
Tch 

'* ' ch"

DE
OE

HU NL " T “ i
— ...... - - - - -

DSch ES FR ■ ' ' i ' ” ' NI _ _ RO-}
L *L¡AES FR HU

9546 Covnia
¿finia

L.

AT
- CH 0¿ -

GB
1 '

4 4 z z NL
NL

Z

SM
9548 Cosmia L.

D Sch RO'
RO

SM s
9549 Cosmla pysalina BE CH DE FR UA 10
9550 Cosmia trapeen« l. AT BE BG CH DE ES

FS*
GB

¡¡¡j
rr SM 13

9642 Brachyfamia vininais F BE CH DE

FF

PL RO SE 8
9741 Mnioíype adusta Esp AT BG

BG

CH

CH

OE

DE

Fl IT 6
9742 Mnlotype balhensis Luto.

A f BE ES
Fl

F'r* GB HU *rr Ño1PL —
2

9746
*9750.1? S '^ i v -----------------

monogfypha Hufn NL RO SE UA 17
syriaca Oslh.

DÉ Fs*
FR

GB
HU IT UA 4

9752 Apamea llhoxyiaea DSch AT CH HU NL RO SE 10
9753 Apamea SlAluSlriS Esp AT CH DE EE ES FR HU NL RO g
9755 Apamea crenala Hufn. AT BE BG CH OE EE ES Fl FR GB HU LV NL PL RO SE UA 17
9756 Apamea epomidicn Haw. OE

~
GB

-
IT

—
3

9756 Apamea ideriba Hufn.
-

CH
Z

ES
*pr -

SE 4
8759 Apamea furva DSch CH DE

- -
SE 4

9760 Apamea maillardi Geyu CH
- -

1
9761.01 Apamea zda perno Geyer CH 1

9763 Apamea rubrirena Tr. CH Fl
-

2
8766 Apamea remissa Hbn BG DE EE Fl NL NO SE

- -
7

9767 Apamea unanimis Hufn.
BG

DE EE
F T

SE 4
8766
9770

......8771* * "

Apamea ilyria Frr
-

2

Apamea___________
Apamea ....................................................

DSch

AT*
BG

DE
DÉ FF

GB HU
IT

NL RO SE 6
Fl GB

NL -
PL RO

Esp. CH
CH

DE FR HU
9775 Apamea ophiogramma Esp. AT BE DE FR

-
NL

UA

6
9778 Eremobna pabulatriorla Brahm HU

198760 Oflgia sbigfis L. AT BE BG CH DE EE ES Fl FR GB HU IT NL NO PL RO SE
0761 Oflgla vwsicotor Bkh AT CH DE ES FR GB IT NL PL RO 10
9782 Oligia (domarla DSch AT BE BG CH DE EE Fl FR GB HU IT NL NO RO SE UA 16
9764
8766

Oligia
Mesdigia

fa acamarla Haw. OE ES FR
*FR !@

!s
|

z
NL
NL

NO

Z

SE
SÉ - 6fu rularla DSch

-
CH

CH
CH

DE
DE
DE
DE
OE

9787 Mesdrpa Tlerosa Haw.
-

NL
ÑU -

2

'''*8*790
Mesapamea secdis L

Esp*....................... T í
EE ES Fl FR- GB HU RO SM 13

Mesapamea didyma
HÜ‘ — NL SM 5

9785 Chortodes mínima Haw. AT BE EE Fl
FR

GB NL RO SE 10
9797 Eremobia odvoleuca DSch

" —
TÜl

SM 3
8601 Luperina tedacea DSch

RÓ
RO

—- 79626 Amphipoea ooriea L. FR -
ñl '

-9629 Amphipoea fu cosa Frr DE UA 3
9634 Hydraeoa micácea Esp

- -4 — - —
1

8641 Gortyna flavage DSch
- fr' RÓ *UA9646 Cal amia tridens Hufn CH

8657 Celaena leucoslígma Hbn ES NL
- —

— *UÁ - f -96S9 Nonagria typhae Thnbg.
— —

FR
ÑU -9664 gsninipunda Haw. ES 2

9665 Arehanara neurica Hbn HU
- ■DT

2
9666 Arehanara dssotula Tr.

PL9867 Arehanara sparganü Esp. NL RO UA
UA — —9872 Areno slola phragmibdis Hbn FR NL SE

9674 Chortodes extrema hbn DE
FR

HU SE 3
9875 Chortodes Pina Hbn BE DE NL RO 5
9876 Cbortodes

Chortodes .......... ................ -........... DÜe..................... Z Z —

FR GB
—

NL

—
RO
RÓ* SÉ9678

-9879 Choitodes sohnreihefi POng SM 1
9860 Chortodes etymi Tr.

-
SE

"ÜÁ i9661 Chortodes b/Mlnea Fem
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"  9*95 Oi^estra Molí HirSv Bt . . . DE . . . . ES FR KO 9
"*9897 Discesra pugna« Hbn . I __ __ _ . . . . _ ___1__

Óiíceára sodas
9903 Discedra harngi Parenran * '  T j UA 1
6907 Anarta myrtl)* l. FR NI 2

' 69»? wHatmm Hufn, 11 MU . __ ! 1__
' 6913 lacanobia atena Hbn CH DE ! Pl 4
" MM Lacanobia splendens Hbn AT CH OE FR NI UA

6916 Lacanobia b leona Hbn ES i
lacanobia olerácea l. AT BE CH DE fcfc es1 H FR GB HU !> LV NI UA 17
lacanobia thálassina Hufn AT r BG CH oé1 EE Fl GB HUI IV NU NOrPÍ SE 13

9919 ccnügua rDSch AT BG CH DE EE ES Fl FR fT NL RO SE 12
9920 lacanobia suasa D Sen CH OE EE Fl HU .1 .. . PU KO 8
*9925 Hada plebeja l. AT BG| CH DE EE ES Fl NI NO HO UA 11
'¿927 

* 9926'
Aethena
Aethena

dysodea
biĉ oirata

DSch
Hufrt aT ¡— ' ‘ de - V Í -

IT
ÑL

RO
- "SM

UA
UA

9930 Hecatera cappa Hbn UA 1
9933 Hatfena bicruris Hufn.

. . . .
EE GB NI UA 4

"9933 1 Hadsra chancóla D Set) bb H HU ..  — 3
9935 00 Haden* ttfeago k/teago DSch AT HU ÍT RO SK SM 6
993« Hadena andaluza Sigr ES 1
9939 Hadara c<jnfrta DSch AT 1 CH ÉB ES NU 5
9940 Hado» ^ confusa Huta AT BG CH fi GB NO Tío se UA 8
9944 Hadeia afcimaaila Bkh AT CH ES RO 4
9945 Haden« magndii 6sd CH 1
9940 Hadoia fiSgrama Esp CH r ES HO 3

9947.00 ^ Hadena caesia caesia OSch AT1 CH ?
9947.01 Hadena caesia (pisea Hosp es 1

9951
9955 1

------------------ lUeodncia
----- --------- __ L —

¡cn r EE ES* " fT T r Ñu
IT

Ñü NOr - sé 'SK -
2

9957 Hadena perpleja DSch CH DE EE FR rHU Sb SM UA
9964 Cadena irregularls Hirfr HU ÜA

Si dandis tampr* Schaw CH
9969 Sideridis abioolen Hbn y FR

_____
HU NU 3

9972 Helíophobus reticütaia Gae AT BG CH DÉ’ |ES Fl FR ' 4 “ : HUÍ IT NU .... PL RÓ SE UA
9904 Mtíanehra persicariae L. AT BE CH DE EE ES Fl FR GB HU IT iv NU) Pl RO UA 16
9965 Melanchra pisi 1 . AT BG CH ÓE « ES Fl FR IV; NI S i . . . 1?

Mameatra bressicae 1 BG; Fl r Tgb HRt S i . . . i  . RO SM UA 8
9999 Palestra Cae CH

ES-É,-
?

9991 Pota banbycna Hufn AT BG DE EE FR ¡huT PL . . . I S i — SK UA
9992 Pota hepalíca Cl CH DÉ ES F» SE UA
9993 Posa nebulosa Hufn. AT BG CH 'dé1 EE ES Fl FR GB HU

, . . PL RO UA
9994 Pota saradinea Ochs CH .... 1
9999 Mvthimna turca l. AT CH1DE FR HU S i __ pi UA »
tOQOÓ “1Mythimna ccnigere DSch CH DE ES FR GB HU1IT Pl RO SE SM UA 12
10301 Mythunna ferrago F AT CH DE ES Fl FR GB HU IT NU PU RÓ1 SE SM UA 15
10002 Mytfimna abipunda OSch AT CH DE ES FR HU IT NU PL RO SK SM 12
10003 Mylbinna víeflma Ĥbn AT CH ES FR n RO1 SM UA
10004 Mythiurta pudorína OSch AT BE CH DE EE FR HU NL PL Sb UA 11
10005 Mythjmnp straminea Tr. CH OE Fl FR HU NU Sb UA 8
10006 Mjthirona impura Hbn AT1 BE l’ CH1 DE EE ES FÍ FR GB NL SE UA 12
10007 Myth'cnna paltas l. BE DE Fl FR GB HU NU RO Sb UA 10
10010 Mythrnna obsoleta Hbn CH DE ES Fl HU NI RO Sb 6
10011 Mylhmna ccmma l AT BE BG CH OE EE ES Fl OB HU fT1 IV NL RO SE UA 16
10013 Mytnmna joannisi Brsn & Rungs és 1
10016 Mythnw» langdda Waltar MI 1
10019 MytMnna congrua Hbn SM 1
10021 Mftbmna lloráis Curt NI 1
iravr» Mylhrnna (-álbum l. CH OE ES FR GB HU IT MT RO SK SM UA 12
10023 MjThmna umbngera Saalmídl ES 1
10027 Mythimna andereggi Bsd AT 1
10026 Mytftimna siada Tr, ES IT ¿M1 3
10029 Mythtnna sdrpi Dup CH OE 2
10034 Myditnna laejo Oup ES 1
10035 Mylhmna unípurcta H»w ES MT 3
10038 OUhoa'a gdhiea l. ES GB NU 3
10052 Panol» flammea DSch AT 1
10062 Cerapleryx graminis l. OE Fl NU PL Sb 5
10066 Pachetra sag'Higaa Hufn BG CH ES 3
10070 Eriepygod» imbeála F BG CH EE Fl HU PL 6
10079 lasionycta prmima Hbn CH ES Fl 3
10062 A«>«a putos l. AT BE CH OE EE Fl FR GB HU IV NL PL RO Sb UA 15
10086 Oehropl plecta L AT CH DE EE ES Fl FR GB HU IT IV NL NO Pl RO SE SM UA 18
100B7 Ochr 1 f Frr MT 1
10069 Diarga mefldica F AT CH DE EE Fl G8 HU IV NL NO Pl 1*
10092 Cüaisa bornea OSch AT BE CH OE EE Fl FR GB HU LV NI Pl HO SE UA 15
10093 Oiarsa rubí Vier». EE Fl GB NL Pl 5
10094 Diereis Herida FSdwnidl NO 1
10096 Nodua pimuba l BE CH DE ES Fl FR GB HU ÍT NL Pl HO SE UA 14
10097 Nodua orbona Hufn AT DE HU NL Pl SE UA 7
10098 Nodua irterposia Hbn HU ir UA 3
10099 Nodua canes Hbn BE CH DE ES FR GB HU »1 NL SE UA 13
10100 Nodua Hmbriala Schreb AT BE CH OE FR HU IT NL PL RO SK SM UA 13
10101 Nodua (¡nenie 6¿«h.,Spe4H»n ES FR SM 3
10102 Nodua lanthre (ind. jarthe; 0 Sch BE CH OE ES FR GB HU IT NL RO SK SM UA 13

10105,00 Nodua irderjecta inletjecU Hbn ES FR SM 3
10105.01 Nodua irteríecu caliginosa OE NL 2
10100 Epicda iriopisea OSch ES FR UA 3
10111 lycophdia erylbma H Sch FR 1
10113 lycophdia porphyrea OSch AT CH DE EE ES Fl IV NL NO Sb UA 11
10115 Chareot» redargüí« DSch HU RO ?
10121 Chereotre mohán gura Hbn AT CH 2
10139 Rhyacaa sinudans Hufn BG __ __ .. A . . .
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Farbtafel 3 (Seite 309)
Abb. 1: Horisme raclicaria (La Harpe, 1855).
Abb. 2: Horisme tersata (D enis & Schiffermüller, 1775).
Abb. 3: Hylaea fasciaria fasciaria (L innaeus, 1758).
Abb. 4: Hylaea fasciaria prasinaria (Denis & Schiffermüller, 1775).
Abb. 1-4: Foto: H. Röschke, in Die Geometriden Mitteleuropas.
Abb. 5: Diachrysia chrysiüs (Linnaeus, 1758) (Foto: Christian Siegel).
Abb. 6: Diachrysia chrysitis (Linnaeus, 1758) mit tutti-stenochrysis-Habitus (Foto: Vilmos 

POLONYl).
Abb. 7: Acontia cenclefacta (H übner, 1831) (Foto: http://nitro. biosci.arizona.edu/).
Abb. 8: Noctiia janthina (D enis & Schiffermüller, 1775) (Foto: C hristian Siegel).
Abb. 9: Noctua janthina (D enis & Schiffermüller, 1775) mit janthe-Habitus (Foto: Christian 

Siegel).
Abb. 10: Coscinia cribraria cribraria (L innaeus, 1758) (Foto: H. Rötschke: Die Spinner und 

Schwärmer Europas und Nordwestafrikas).
Abb. 11: Coscinia cribrariapannonica D aniel, 1955 (Foto: M ihâly Kâdâr).
Abb..12: Coscinia cribrariapunctigera F reyer, 1834 (Foto: Ladislaus R ezbanyai- R eser).
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Farbtafel 3

R ezbanyai- R eser, L. & M. K ädär: 2. Europäische
Nachtfaltemächte („2nd European Moth Nights“), 1.-3. 7. 2005,eine
wissenschaftliche Bilanz (Lepidoptera). - Atalanta 38: 229-278.
Abb. 1: H orism e radicaria (La Harpe, 1855).
Abb. 2: H orism e tersata  (D enis & Schiffermüller, 1775).
Abb. 3: H yla ea  fa sc ia r ia  fa sc ia r ia  (Linnaeus, 1758).
Abb. 4: H ylaea fasciaria prasinaria (Denis & Schiffermüller, 1775).
Abb. 1-4: Foto: H. Röschke, in Die Geometriden Mitteleuropas.
Abb. 5: D iachrysia  ch rysitis (L innaeus, 1758) (Foto: Christian 

Siegel).
Abb. 6: D iachrysia chrysitis (Linnaeus, 1758) mit tu tti-stenochrysis-  

Habitus (Foto: Vilmos Polonyi).
Abb. 7: A c o n tia  c en d e fa c ta  (H übner, 1831) (Foto: http://nitro. 

biosci.arizona.edu/).
Abb. 8: N o c tu a  ja n th in a  (D enis & Schiffermüller, 1775) (Foto: 

Christian Siegel).
Abb. 9: N o c tu a  ja n th in a  (Denis & Schiffermüller, 1775) mit ja n th e -  

Habitus (Foto: Christian Siegel).
Abb. 10: C oscinia cribraria cribraria (L innaeus, 1758) (Foto: H. 

R ötschke: Die Spinner und Schwärmer Europas und 
Nordwestafrikas).

Abb. 11: Coscinia cribraria pannonica  Daniel, 1955 (Foto: M ihäly 
Kädär).

Abb. 12: Coscinia cribrariapunctigera Freyer, 1834 (Foto: Ladislaus 
R ezbanyai- R eser).

309

©Ges. zur Förderung d. Erforschung von Insektenwanderungen e.V. München, download unter www.zobodat.at

http://nitro


ZOBODAT - www.zobodat.at
Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database

Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Atalanta

Jahr/Year: 2007

Band/Volume: 38

Autor(en)/Author(s): Rezbanyai-Reser (auch Rezbanyai) Ladislaus, Kadar Mihaly

Artikel/Article: 2. Europäische Nachtfalter nächte ("2,,d European Moth Nights"), 1.-3.
7. 2005, eine wissenschaftliche Bilanz 229-277

https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=1752
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=42099
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=226797

