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3. Europiische Nachtfalternachte
(,,3" European Moth Nights*), 27.1V.-1.V.2006,

eine wissenschaftliche Auswertung
(Lepidoptera)
von
LabisLAus REZBANYAI-RESER & MIHALY KADAR
eingegangen am 1.111.2008

Abstract: On behalf of the ,,Jozsef Szalkay Lepidopterological Society of Hungary* and the
_Entomological Society of Luzern” (Switzerland), the first two authors for the most part
organized the international event ,,3" European Moth Nights” (,,3.EMN”) between 27.1V.-
1.V.2006. On the given days, lepidopterists were invited to collect or observe nocturnal moths
(Macroheterocera) simultaneously for the third time at any European location of their choice,
and report to EMN Headquarters the results obtained. The event set itself the basic goal of
establishing contacts between moth-collectors in Europe, creating a geographically wide-ranging
snapshot of the moths flying in the same period and drawing attention to moths in general, as
well as to the high proportion they represent in the system of nature and their present protection
requirements. — A total of 392 persons from 26 countries took an active part in the event. The
highest numbers came from the countries Great Britain (49), Hungary (47), Finland (39), Spain
(32), Germany (30), Denmark and Portugal (20 each), Belgium, Switzerland and Malta (19
cach) and Romania (16). Altogether, 436 localities from 29 countries are concerned. The highest
numbers come from Great Britain (71), followed by the countries Spain (59, most of them from
Catalonia!), Finland (46), Hungary (34), Germany (33), Switzerland (25), France (21), Denmark
(17), Austria and Malta (15 each). These localities cover Europe from Great Britain to the
Ukraine and from Portugal and Greece respectively to Finland and range vertically from 0.8 m
up to 1265 m. 553 Macrolepidoptera species were able to be recorded by this method in spite of
carly dates and cool weather in many places within five days (some important subspecies included
additionally) (for comparison 1.EMN, middle of August 2004: 850 species; 2.EMN, beginning
of July 2005: 975 species). The result of the 3.EMN contains about 20.3% of the total number
ol nocturnal moth species (Macrolepidoptera) of the whole of Europe. The total number of the three
EMN, carried through so far, amounts to 1328 species (48.7% of the fauna of Europe concerned). —
Attention is drawn again to several species complexes whose specimens cannot be determined from
their appearance only, thus not being identifiable unmistakably from “observations” or from a
photograph. Species recorded from almost all localities and of almost all countries are listed, in addition
those recorded as-very common in at least one locality (more than 100 specimens) or recorded as
relatively common (30-99 specimens) (as far as recorders reported quantitative data).

We report in more detail about the taxa Saturnia pavonia L. and S. pavoniella Scop. (= ligurica
WEisM., meridionalis CALB.) (bona sp.), Nebula salicata D. & S. and N. ablutaria Bsp. (bona sp.),
Eupithecia venosata F. and E. schiefereri BoH., Orthosia schmidti Di6szEGHY (valide comb.:
Dioszeghyana schmidtii), plus Mythinna sicula TR. and M. scirpi Dup. (bona ssp., stat.rev.). Shorter
remarks concern Charissa variegata Dup. and Ch. mucidaria HeN. and Lithostege griseata D. & S.
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—Asto S. pavonia L. and S. pavoniella Scop. (Saturniidae) it is probable that they are two bop, A
species which should be accepted in general today. This is mentioned again because qof , A
pubhcatlon by HuemEerR & NaAssiG (2003). However, the taxonomic situation with regarq y,
wpavonia“ e.g. on the Iberian Peninsula or in Southeast Europe and Asia Minor s still uncley;
and needs to be thoroughly investigated (cross-breeding, comparisons of gene frequencies),
—In N salicata D. & S. and N. ablutaria Bsp. also (with the ssp. probaria H.-S.) (Geometnddex
it is probable, that these two taxa are separate species. Imagos show only minor differences j,
appearance and in the genitalia, but are distinguished clearly by the antennae of the g'd" as wej)
by their larvae and pupae. The species have distributions with only marginal overlap, differey
periods of flight in areas of sympatry and apparently no transitional forms (hybrids).

— Attention is drawn to characters of differentiation for Ch. variegata Dup. and Ch. mucidari,

Hen. (Geometridae) and to the fact that some Ch. variegata Dup. might easily be mistakey

habitually as Ch. mucidaria Han. Mistakes do exist in collections as well as in professional literatyre

— With E.venosata F. and E. schiefereri BoH. (Geometridae) it is unwise to determine imagines

of the two species without investigation of genitalia (characters typical for the species are evey

clearly visible externally: the spines of the sternites in case of the 3&). Although certain differences
in the marking of the wings of E. venosata F. and E. schiefereri Bon. do exist, they are no

sufficient for an absolutely correct determination. The species can be found together although E,

schiefereri Bou. usually flies somewhat earlier (March-May) and E. venosata F. mostly later (May-

August). The imagines of E. schiefereri Bon. look always ,,worn*, and those of E. venosata F. totally

ftesh® Numerous wrong determinations probably occur in professional literature and in differen

collections. This was also the case with several ,,venosata*, reported during the 3.EMN.

— Important facts about a Ponto-Mediterranean speciality of Europe, Dioszeghyana schmidiii

Dioszechy (formerly Orthosia schmidtiy (Noctuidae), are reported in summary.

— Whether M.sicula TrR. and M. scirpi DUp. are two bona sp. or only two ssp. of the same species,

is still unclear and should be investigated further by breeding and crossing experiments or by

comparison of gene frequencies. The assumption, accepted ,,officially”, in general today,
that“scirpi“ is only an infra-subspecific form of M.sicula Tr. (that means a ,,synonym*), is
definitely wrong. The taxa show obvious characters of differentiation habitually and partly
have a different area of distribution, so must be looked at, for the time being, as distinct taxa.

But, because both taxa show genetic homogenous populations in a wide range but also fly

together in broad zones and apparently create forms of transition there (hybrids?), most likely

two subspecies of the same species are concerned.

In this connection this publication contains three subchapters, which might be cited as separate

original publications too:

— REzBANYAI-RESER, L.: About problems of the taxon pairs Nebula salicata (DENIs &
SCHIFFERMULLER, 1775) and Nebula ablutaria (BoispuvaL, 1840) bona sp. (Lepidoptera:
Geometridae). — In ,,REzBANYAI-RESER, L., KADAR, M. & H. ScHREIBER (transl.): 3¢
European Moth Nights, 27.1V.-1.V.2006, a scientific evaluation (Lepidoptera)“

— Korowmpal, T.: A Ponto-Mediterranian speciality of Europe, the ,,Hungarian Quaker”,
Dioszeghyana schmidtii (D10szecHY, 1935) (formerly Orthosia schmidti) (Lepidoptera,
Noctuidae). In ,,REzBANYAI-RESER, L., KADAR, M. & SCHREIBER, H. (transl.): 3 European
Moth Nights, 27.1V.-1.V.2006, a scientific evaluation (Lepidoptera)“

— REzBANYAI-RESER, L.: Opinion on the taxonomic status of Mythimna sicula (TREITSCHKE,
1835) and Mythimna sicula scirpi (DUPONCHEL, 1836) bona ssp., stat. rev. (Lepidoptera:
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Noctuidae). —In ,,REZBANYAI-RESER, L., KADAR, M. & H. SCHREIBER (transl.): 3¢ European

Moth Nights, 27.1V.-1.V.2006, a scientific evaluation (Lepidoptera)*
I'he authors are grateful to all of those, who have participated in some way or other so far and
Jraw attention to another four anticipated European Moth Nights (4. EMN: 11.-15.X.2007;
3 EMN: 24.-28.VI1.2008; 6.EMN: 21.-25.V.2009; 7.EMN: 9.-13.1X.2010) (please mark in your
;,‘;llCl'ld'cll' already now!) and to the fact, that many more Lepidopterists and other persons
interested in nature, should engage themselves in these events in the future. — The most important
addresses for further information are to be found at the end. The list of participants, localities
and species observed, is given in tables. The complete table of results of the 3.EMN (table 6)
and a total list of all species reported of EMN so far and of all previous EMN-participants
(_1EMN-Checklists“) are only available at the given internet-addresses.

Zusammenfassung: Die im Namen der ,,Szalkay Jozsef Ungarischen Lepidopterologischen
vereinigung™ und der ,,Entomologischen Gesellschaft Luzern® (Schweiz) groB3tenteils von den
beiden Autoren organisierte internationale Veranstaltung ,,3. Européische Nachtfalternichte”
(.3 European Moth Nights“ = ,,3.EMN®) fand am 27.1V.-1.V.2006 statt. Fachleute konnten
dabei an diesen Tagen an beliebigen Orten Europas am Licht zum dritten Mal gleichzeitig
Macroheterocera sammeln oder beobachten und die gewonnenen Ergebnisse an die
Organisationszentrale melden. Die Ziele der Veranstaltung waren: Kontakte zwischen den
curopiischen Nachtfalterforschern zu kniipfen, eine weitrdumige Momentaufnahme {iber die
im gleichen Zeitraum fliegenden Nachtfalter aufzuzeigen, ferner die Aufmerksamkeit allgemein
auf die Nachtfalter zu lenken, auf ihre gro3e Bedeutung in natiirlichen Okosystemen und auf
ihren aktuellen Bedarf an Schutz durch den Menschen hinzuweisen. An der Veranstaltung haben
aus 26 Landern insgesamt 392 Personen aktiv teilgenommen. Die hochsten Zahlen stammen
aus den Landern GroBbritannien (49), Ungarn (47), Finnland (39), Spanien (32), Deutschland
(30), Ddnemark und Portugal (je 20), Belgien, Schweiz und Malta (je 19) sowie Ruménien (16).
Die Anzahl Fundorte aus 29 Léndern betragt insgesamt 436. Die hochsten Zahlen stammen
aus den Landern GroBbritannien (71), gefolgt durch die Lander Spanien (59, dabei die meisten
aus Katalonien!), Finnland (46), Ungarn (34), Deutschland (33), Schweiz (25), Frankreich (21),
Dinemark (17), Osterreich und Malta (je 15). Die Beobachtungsplitze liegen, Europa horizontal
betrachtet, von Grof3britannien bis Ukraine und von Portugal bzw. von Griechenland bis
Finnland, vertikal betrachtet in Hohen zwischen -0.8 und 1265 m. Innert fiinf Tagen konnten
mit dieser Methode trotz frither Daten und vielerorts zu kiihler Witterung insgesamt 553
Macrolepidopteren-Arten (einige wichtige Unterarten zusétzlich inbegriffen) festgestellt werden
(zum Vergleich 1. EMN, Mitte August 2004: 850 Arten; 2.EMN, Anfang Juli 2005: 975 Arten).
Das Ergebnis der 3.EMN umfasst ca. 20.3% aller bekannten Macroheterocera ganz Europas.
Die Gesamtartenzahl der bisherigen drei EMN betrigt damit 1328 (48.7% der Fauna Europas).
Erneut wird auf mehrere Artkomplexe hingewiesen, deren Vertreter nicht alleine nach ihrem
Aussehen bestimmt werden diirften, also bei ,,Beobachtungen® oder nach einem Foto nicht
eindeutig erkannt werden konnen. Die an den meisten Orten und in den meisten Lindern
nachgewiesenen Arten werden aufgelistet, ferner auch diejenigen, die mindestens an einem Ort
sehr hiufig (iber 100 Expl.) oder recht hiufig (30 bis 99 Expl.) registriert worden sind (soweit
die Haufigkeitsangabe vom Datenmelder angegeben worden ist).

Etwas eingehender wird iiber die Taxa Saturnia pavonia L.. and S. pavoniella Scop. (= ligurica
WEIsM., meridionalis CALB.) (bona sp.), Nebula salicata D. & S.und N. ablutaria Bsp. (bona sp.),
Eupithecia venosata F. und E. schiefereri BoH., Orthosia schmidti DioszeGHY (giiltige Kombination:
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Dioszeghyana schmidtii), sowie Mythimna sicula TR. und M. scirpi Dup. (bona ssp., Stat.rey,
berichtet. Kiirzere Bemerkungen betreffen Charissa variegata Dup. und Ch. mucidaria Hg,
sowie Lithostege griseata D. & S.

- Bei S. pavonia L. und S. pavoniella Scop. (Saturniidae) wird aufgrund der Publikation vy,
HueMER & NAssic (2003) erneut darauf hingewiesen, dafi die beiden wohl mit grofe,
Wabhrscheinlichkeit zwei bona spp. sind, was heute schon allgemein anerkannt werden soj,
Dabei ist jedoch die taxonomische Situation um die ,,pavonia® z.B. auf der Iberischen Halbing
oder in Siidost-Europa und Kleinasien noch unklar, weshalb diese unbedingt griindiicy,
untersucht werden miiBte (Kreuzungsversuche, Vergleiche von Gensequenzen).

—Auch bei N, salicata D.-Scu. und N. ablutaria Bsp. (mit der ssp. probaria H.-S.) (Geometridae) wirg
erneut darauf hingewiesen, dal} diese beiden Taxa zwei eigene Arten sein miissen. Sie weisen i
Imaginalstadium in ihrem Aussehen und in den Genitalien nur geringfiigige Unterschiede auf, abe;
vor allem die Fiihler der o', sowie ihre Raupen und Puppen sind gut unterscheidbar. Beide Ariey,
haben eigene Verbreitungsgebiete mit marginalen Uberlappungen, in den Sympatriegebieten jedoch
unterschiedliche Flugzeiten und anscheinend keine Ubergangsformen (Hybriden).

- Bei Ch.variegata Dup. und Ch. mucidaria Hen. (Geometridae) wird die Aufmerksamkeit ay[
Unterscheidungsmerkmale, sowie auf die Tatsache gelenkt, dall manche Ch.variegata Dup. nach
ihrem Habitus leicht als Ch. mucidaria HeN. angesehen werden konnen. Verwechslungen existieren
sowohl in Sammlungen als auch in der Fachliteratur.

—Bei E. venosata F. und E. schiefereri BoH. (Geometridae) wird davor gewarnt, die Imagines der
beiden Arten ohne Genitaluntersuchung zu determinieren (bei den &0 sind die
artcharakteristischen Merkmale sogar dufl8erlich, an den Sternitdornen, gut erkennbar). Auch
wenn gewisse Unterschiede in der Fliigelzeichnung von E. venosata F. und E. schiefereri Bou.
existieren, reichen diese zu einer absolut sicheren Bestimmung nicht aus. Obwohl E. schiefereri
Bomn. in der Regel eher etwas friiher fliegt (Marz-Mai) und E. venosata F. meist spater (Mai-
August), konnen sie auch nebeneinander gefunden werden. Dann sind die Imagines von E.
schiefereri BoH. aber immer schon ,,abgeflogen* und die von E. venosata F. noch ganz , frisch®
Inder Fachliteratur und in verschiedenen Sammlungen existieren sicher zahlreiche Fehlbestimmungen.
Dies war auch bei mehreren ,,venosata“ der Fall, die im Laufe der 3.EMN gemeldet worden sind.
—Die wichtigsten aktuellen Kenntnisse tiber eine pontomediterrane Spezialitéit Europas, Dioszeghyana
schmidtii Di6szeGHy (frither Orthosia schmidti) (Noctuidae), werden zusammengefa3t mitgeteilt.

— Ob M.sicula Tr. und M. scirpi Dup. zwei Arten oder nur zwei ssp. der selben Art sind, ist nach
wie vor nicht bewiesen und sollte durch Zucht- und Kreuzungsversuche oder durch Vergleiche
von Gensequenzen genauer untersucht werden. Die heute allgemein als ,,offiziell* angesehene,
ungeniigend begrindete Annahme, daB es sich bei M. scirpi Dup. nur um eine infrasubspezifische
Form von M.sicula Tr. (also um ein ,,Synonym®) handelt, ist jedenfalls sicher unrichtig. M.
scirpi Dup. weist gegenitber M.sicula TRr. eindeutige habituelle Unterscheidungsmerkmale und
ein zum Teil anderes Verbreitungsgebiet auf, weshalb sie bis auf weiteres unbedingt als eigenes
Taxon angesehen werden muB. Weil die beiden Taxa groBrdumig genetisch homogene
Populationen aufweisen, aber in breiten Zonen auch gemeinsam fliegen und dort anscheinend
Ubergangsformen (Hybriden?) bilden, handelt es sich mit groBter Wahrscheinlichkeit um zwei
Unterarten der gleichen Art.

In diesem Zusammenhang enthélt diese Veroffentlichung drei Unterkapitel, die auch als
eigstindige Originalarbeiten zitiert werden kdnnen:
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R1/BANYAI-RESER, L.: Zur Problematik des Taxonpaars Nebula salicata (DENIs & SCHIFFERMULLER,
1775) und Nebula ablutaric: (BoispuvaL, 1840) bona sp. (Lepidoptera: Geometridae). — In
RezBANYAI-RESER, L. & M. KADAR: 3. Europdische Nachtfalternichte (3¢ European Moth
Nights), 27.1V--1.V.2006, eine wissenschaftliche Auswertung (Lepidoptera)

Kowompal, T: Eine pontomediterrane Spezialitat Europas, die ,,Ungarische Frithlings-Kammeule”,

) Dioszeghyana schmidtii (Di6szeGHY, 1935) (frither Orthosia schmidti) (Lepidoptera, Noctuidae).
_In,,REZBANYAI-RESER, L. & M. KADAR: 3. Europdische Nachtfalternéchte (3 European Moth
Nights), 27.1V.-1.V.2006, eine wissenschaftliche Auswertung (Lepidoptera)*

RizBANYAI-RESER, L.: Stellungnahme zum taxonomischen Status von Mythimna sicula (TREITSCHKE,
1835)and Mythimna sicula scirpi(DUPONCHEL, 1836) bona ssp., stat. rev. (Lepidoptera: Noctuidae).
_In,,REZBANYAI-RESER, L. & M. KADAR: 3. Européische Nachtfalternichte (3 European Moth
Nights), 27.IV.-1.V.2006, eine wissenschaftliche Auswertung (Lepidoptera)“

Die Verfasser danken allen, die bisher in irgend einer Weise mitgewirkt haben und weisen auf vier
weitere geplante Europdische Nachtfalternéchte hin (4. EMN: 11.-15.X.2007; 5.EMN: 24.-
54 VI1.2008; 6.EMN: 21.-25.V.2009; 7.EMN: 9.-13.1X.2010) (bitte schon jetzt in den Kalender
cintragen?), aber auch auf die Tatsache, dal3 sich filr diese Veranstaltungen zukiinftig noch viel mehr
| epidopterologen und andere Naturinteressierte engagieren sollten. Die wichtigsten Adressen fiir
weitere Auskiinfte sind am SchluB zu finden. Die Liste der Teilnehmer, der Fundorte und der
nachgewiesenen Arten werden in Tabellen dargestellt. Die Gesamttabelle der Ergebnisse der 3.EMN
(Tab.6), sowic eine Gesamtliste aller bei den bisherigen EMN gemeldeten Arten und aller bisherigen
MN-Teilnehmer (,, EMN-Checklists*“) sind nur unter den angegebenen Internet-Adressen abrufbar.

Einleitung: Nach der Veranstaltung der 1. und der 2. Européischen Nachfalternichte (European
Moth Nights = EMN) am 12.-16.VII1.2004 bzw. am 30.VI.-4.VII.2005 sind die Nachtfalterforscher
im Friihjahr 2006 schon zum dritten Mal aufgefordert worden, sich an diesem AnlaB, der alle
curopdischen Grenzen tiberschreiten soll, zu engagieren. Diese internationale lepidopterologische
Zusammenarbeit, die im Namen der ,,Szalkay Jozsef Ungarischen Lepidopterologischen Vereinigung™
und der ,,Entomologischen Gesellschaft Luzermn* (Schweiz) groBtenteils durch die beiden Autoren,
sowie durch mehrere nationale ,,Ambassadoren® (siche weiter unten) organisiert wird, war sowohl
2004 als auch 2005 schon ein Erfolg.

Bei dieser jahrlich einmal stattfindenden Veranstaltung sollen alle méglichen Nachtfalterkenner
(Forscher, Sammler, Fotographen) an den gleichen, angegebenen fiinf Tagen an von ihnen frei
ausgewdhlten Orten innerhalb Europas Lichtfange bzw. Nachtfalteruntersuchungen durchfiihren
und die gewonnenen Funddaten einer zentralen Datenbank abgeben. Aus mehreren wichtigen, in der
JBilanz* der 2. EMN schon erdrterten Griinden werden dabei jedoch nur die Macrolepidoptera
beriicksichtigt. Die Ziele der EMN sind vor allem Kontaktaufnahmen und Gemeinschaftsarbeit von
curopdischen Nachtfalterforschern zu férdern, blitzartige Momentaufnahmen tiber die im gleichen
Zeitraum fliegenden Nachtfaltern im Gebiet Europas zu erstellen, die gewonnenen Funddaten und
Erkenntnisse in einer Datenbank zu sammeln und der Offentlichkeit bzw. fiir weitere Forschung
zuginglich zu machen, sowie die Aufmerksamkeit immer wieder auf die Schutzwiirdigkeit der
Nachtfalter zu lenken.

Die Ergebnisse der 1. und der 2.EMN, die Listen der Teilnehmer und der registrierten Nachtfaiter,
sowie wissenschaftliche Auswertungen dazu sind im Internet unter den folgenden Adressen zu
finden: http://lepidoptera.fw.hu oder http:/euromothnights.uw.hu.
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Der deutschsprachige Originaltext der Auswertung und die kleineren, zusammenfassengy,
Tabellen der 1.EMN (Tab.1-5) sind jedoch auch in der Zeitschrift ,,Atalanta® (Deutsch]and‘
publiziert worden (die Verédffentlichung der Unterlagen der 2. und eventuell auch g,
nachfolgenden EMN ist ebenfalls dort geplant):

REZBANYAI-RESER, L. & KADAR, M. (2005): 1. Europdische Nachtfalterndchte (1% Europey,
Moth Nights*), 13.-15.VII1.2004, eine wissenschaftliche Bilanz (Lepidoptera, Macrolepidopter, I
— Atalanta, 36 (1/2): 311-358, Wirzburg.

Nun war die 3.EMN fiir den Zeitraum 28.-30.1V.2006 (+/-1 Tag)“ angesagt, dal damit auch g;,
Frihjahresfauna einmal mit einbezogen und untersucht werden kann. An diesen Tagen feg,
aber ungewdhnlicherweise kréftige Polarluft, eine Kaltfront durch Europa, die vor allem ;.
nordlichen Teile Westeuropas, sowie Mitteleuropa ,,verwiistet* und nichtliche Temperature,
nahe dem Gefrierpunkt verursacht hat. Diese Kaltluft drang auch weit in den Mittelmeerrayp,
vor, wobei die néchtlichen Temperaturen sogar in Katalonien und Mittelitalien (und dam
auch in der Republik San Marino) deutlich unter 10°C sanken. In manchen Gebieten Europg
bzw. unmittelbar vor oder nach dieser Kaltluftfront, konnte man aber trotzdem mehr oge;
weniger ausreichend sammeln oder beobachten, was an der Gesamtzahl der insgesamt gemeldeley,
Arten (553) gut ersichtlich ist. Aber mehrere ,,mutige” Kollegen haben an diesen 5 Tagey
vergeblich versucht, irgendwo im Freien Licht anzuziinden. Das Licht zog vielerorts nur gan,
wenige oder gar keine Falter an, oder eben nur Schneeflocken. Diejenigen, von denen wir erfahrey
konnten, daf} ihr verzweifelter Versuch vollig miBlungen ist, sind trotzdem als EMN-Teilnehmer
anerkannt worden. Damit sollen ihre Treue und Bemiithungen gebiihrend belohnt werden.
Der Abgabetermin der Funddaten war zuerst 30.V1.2006, dann ist er spéter bis 31.VIIL. verlangen
worden. Zu den Organisatoren sind am Schluf3 in den Monaten Mai-Dezember 2006 von zahlreichen
Kollegen verschiedene kiirzere oder ldngere Artenlisten eingegangen, die allerletzten kamen aus
Katalonien sogar erst im Januar 2007 an. Dies hat die Auswertung der Ergebnisse erheblich verzogen
und auch viel zusiitzliche, vermeidbare Arbeit verursacht. Alle zukiinftigen Teilnehmer werden deshalb
hiermit erneut ausdriicklich darum gebeten, die jeweiligen Abgabetermine einzuhalten.

Die EMN findet nur ein Mal im Jahr statt. Es wére also nicht zu tragisch oder unméglich, diese
Ergebnisse in Anbetracht des Abgabetermins mit Prioritt zu behandeln, die erst zu Hause
identifizierbaren Belege oder Fotos rechtzeitig zu bestimmen, ferner die Daten spétestens bis zum
Abgabetermin zusammenzustellen und der Zentrale oder den EMN-Ambassadoren zuzuschicken.
Manche Tabellen sind wiederum per E-Mail, exakt und vollstindig ausgefiillt, angekommen.
viele andere ebenfalls per E-Mail aber mit den verschiedensten Méngeln an den erwiinschten
Daten, die dann, soweit dies moglich war, nachtréglich eingeholt und eingetragen werden muBten.
Mehrere vollstindig oder mangelhaft ausgefiillte Tabellen kamen aber auch diesmal per Posl
an: Sie muf3ten von den Organisatoren selber eingetippt werden. Es war viel Arbeit, die zum Teil
vermeidbar gewesen wire, wenn die Teilnehmer sich der Miihe unterzogen hitten, dic
vorgeschriebene, verteilte und auch im Internet ver6ffentlichte EMN-Grundtabelle zu beniitzen
und vollstédndig auszufiillen. Trotzdem haben die Organisatoren keine Eingénge zurtickgewiesen
und sind allen Kollegen auch personlich dankbar, die nach ihren besten Moglichkeiten
mitgemacht haben!

Alle zukiinftigen Teilnehmer werden deshalb hiermit erneut ausdriicklich darum gebeten.
méglichst die jeweilige offizielle EMN-Grundtabelle zu verwenden und in dieser Tabelle simtliche
»obligatorischen* Daten ohne spezielle Aufforderung anzugeben.
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Dic folgenden Daten sind fiir die Registrierung und Auswertung der Ergebnisse dulerst wichtig
J deshalb ,,obligatorisch (bitte alle in gesonderte Spalten!), wobei jedoch notfalls trotzdem
“”ch mangelhafte Meldungen angenommen und berticksichtigt werden:
‘(l :u rungsname — Artname (bitte nur Macrolepidoptera!) - X=genitaldeterminiert - Land - Landesteil
Name der néchstgelegenen Ortschaft - Name des genauen Sammel-/Beobachtungsplatzes (wenn
miglich) - H6he {iber Meer in Metern (mindestens ungefihr auf 10 bis 100m gerundet) - Sammel-/
|k5bzxclllullgsmethode (Lampentyp, Lampenstérke, Falle, Koder, usw.) und Dauer in Stunden - Anzahl
festgestellter Exemplare (genau mit Zahlen oder ungefihr mit der in der EMN-Grundtabelle
\orgeschriebenen Anzahl x-Zeichen) - Tag-Monat - Jahr - Name des Teilnehmers (zuerst Familienname,
dun} vollausgeschriebener Vorname!) (wenn mehrere Teilnehmer gemeinsam, dann alle hintereinander)
_Name des Bestimmers (zuerst Familienname, dann voll ausgeschriebener Vorname!) (wenn mehrere
tiuchleute gemeinsam, dann alle hintereinander).
Dic so gut als méglich vorbereiteten Listen sind am Schluf3 in eine Gesamttabelle zusammengefiihrt
worden. Diese Tabelle ist auf den angegebenen beiden Internetadressen vollumfénglich abrufbar und
sicht fiir alle Lepidopterologen zu weiteren Forschungen zur Verfiigung, wobei lediglich die Quelle
Jor Daten angegeben werden mulB (siehe ,,EMN-Copyright* im Internet).
Grundsitzlich muB hier emeut darauf hingewiesen werden, daB fiir die eingegangenen Daten, sowohl
J'undortangaben als auch Artbestimmungen, die einzelnen Datenmelder persénlich verantwortlich
«nd. Die Autoren und die nationalen ,,Ambassadoren® haben lediglich versucht, in einigen
problematischen Féllen weitere Abklérungen zu treffen. Bei allfélligen Riickfragen sind die einzelnen
Datenmelder zustdndig, wobei die Organisatoren in der Regel gerne bereit sind, falls notwendig, zu
vermitteln.

Dank: Der hochste Dank gebiihrt selbstverstandlich allen Kollegen, die an den 3. EMN mit Sammeln,
Fotografieren oder mit Beobachten aktiv teilgenommen und Fundangaben abgegeben haben (siehe
Tab.1). Ein weiterer besonderer Dank fiir die EMN-Ambassadore, die unten, in einem gesonderten
Kapitel aufgelistet sind. Ihr Engagement bei der Organisation und beim Einsammeln der Meldungen
auf erster Instanz hat die Arbeit der EMN-Zentrale erginzt und wesentlich erleichtert. Als Ubersetzer
von verschiedenen Unterlagen fiir die 3.EMN waren vor allem die folgenden 13 Kollegen aktiv: Jorpi
DantarT (ES), CLaubio Framigni (IT), Dick GroenenDIK (NL), Krzyszror Jonko (PL), EDUARDO
Marasuto (PT), GERGELY PETRANYI (HU), Diana Reser (CH), ANTOINE SIERRO (CH), BJARNE SKULE
{DK), Pexka TokoLa (FI), Dracan VaiGanp (RS = Republik Serbien), T. CsaBa Vizauer (RU) und
ViADIMIR VRABEC (CZ).

Folgende 12 Fachleute, die sich an den 3.EMN nicht aktiv beteiligten, jedoch Teilnehmern beim
Bestimmen der Arten mehr oder weniger intensiv behilflich waren sind damit indirekt doch Teilnehmer
der Veranstaltung (siehe Tab.6: Spalte ,,det.”): STeEveN ErLacHER (DE), THomas FAunricH (DE),
Craupio FLamicn (IT), ViacHesLav GERasiMov (UK), Uwe GEULEN (DE), PETER HATTENSCHWILER
(CH). M. Kertner (DE), HELmuT Korseck (DE), Krzyszror Pasis (PL), Josep JoaQuiM PErEz DE-
Grecorio (ES), LAszL Ronkay (HU) und Hans-JoacHiM WeiGT (DE).

Weitere Kollegen, die mit Rat und Tat bzw. mit Koordinationsarbeiten in ihrem eigenen Land den
beiden Organisatoren behilflich waren, sollen hier vor allem dankend erwiihnt werden (wir bitten um
Nachsicht, wenn jemand unbeabsichtigt ausgelassen wurde): MaTT1 AHoLA (FI), SANDRO CASALI
{(SM), YvEs Gonsert (CH), PETEr HUEMER (AT), Tamas Korompat (HU), KarL Kiser (CH), NicoLE
LeperTEL (FR), ATTILA PAL (HU), CoLN J. PLANT (GR), ViLmos Poronyl (HU), ERwIN SCHAFFER
(CH), ANDREA SuzZI-VALLI (SM), Jaap ZWIER (NL), LUDGER WirRo0KS (DE).
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EMN-Ambassadore: Wir sind noch immer dabei, fiir einige Lander oder Landesteile EM\.

Verantwortliche (,,EMN-Ambassadore) zu suchen, die Vorort die Kollegen aktivierep ung

organisieren, die als erste Instanz die értlichen Funddaten einsammeln, kontrollieren ypg &u“

die EMN-Zentrale weiterleiten. Mehrere Kollegen haben sich dazu schon bereit erklar, al

EMN-Ambassador mitzuwirken, und manche von ihnen taten dies schon in den 2. ypg dy

3.EMN. Zurzeit der Erstellung dieser Auswertung (Mérz 2007) stehen uns aus den folgengq,

Léndern noch keine EMN-Ambassadore zur Verfiigung (von Stidwest nach Ost): Spanje,

Andorra & Gibraltar (ausgenommen Katalonien), Irland, Italien, Kroatien, Bosnig,

Herzegowina, Montenegro, Albanien, Griechenland, Zypern, européische Tiirkei, Tschechigl,,

Republik, Lettland, Litauen, Weirulland und RuBlland.

Die zurzeit schon amtierenden EMN-Ambassadore und ihre E-mail-Adressen sind in eijn

speziellen Tabelle zu finden:

- http://lepidoptera.fw.hu/emn/EMN_ambassador_table.xls

- http://euromothnights.uw.hu/emn_ambassadore_2007_VII_8.xls

Ihre Namen sollen aber mit bestem Dank fiir ihre Mitarbeit auch hier aufgelistet werden:
JeromE BarBUT (Frankreich), Stovan Beshkov (Bulgarien), JorD1 DANTART (Spanien: Katalonien),
Wiy DE Prins (Belgien), Ron ELLior (Grossbritannien: Wales), StanisLay GomBoc (Slowenien),
Dick Groenenpuk (Niederlande), NorBerT HIRNEISEN (Deutschland), ANTONY R. Jams
(Grossbritannien: Cornwall), Krzyszror Jonko (Polen), MiHALY KADAR (Ungarn), IGor Kosty
(Ukraine), MicHAEL Kurz (Osterreich), EDuarpo MaraBUTO (Portugal), MARC Mavgg
(Luxemburg), LapisLaus REzBANYAI-RESER (Schweiz, Liechtenstein und Republik San Marino),
PauL Sammut (Malta), BIJARNE SkULE (Danemark), PEkkA TokoLa (Finnland, sowie provisorisch
auch Schweden und Norwegen), DRAGAN VAIGAND (Jugoslawien), JAAN ViDALEPP (Estland)
und T. CsaBa VizAUER, (Rumnien).

Aus den angegebenen Landern kann man sich mit allen Fragen oder Problemen, die die EMN

betreffen, neben der EMN-Zentrale, jederzeit auch an die Ambassadore wenden.

Die Teilnehmer der 3.EMN: Insgesamt 392 Personen (Tab.1a-c) haben an der Veranstaltung
teilgenommen, oft ganz alleine, manchmal aber zu zweit, zu dritt, oder in einigen Fllen sogar
noch mehr Kollegen am gleichen Tag miteinander (wie oben schon erwéhnt, befinden sich unter
ihnen auch einige solche, von denen wir erfahren konnten, daf} sie versucht haben zu leuchten,
witterungsbedingt aber nichts registrieren konnten). Damit hat sich die Gesamtzahl der
Teilnehmer der 3.EMN gegeniiber den 1. EMN 2004 (154) mehr als verdoppelt und ist nur ganz
geringfiigig geringer als sie es bei den 2.EMN 2005 (400) war.

Wenn wir aber die folgenden Umstande beriicksichtigen, dann ist die Anzahl 392 eigentlich ein
deutlicher Zuwachs gegeniiber der Anzahl von 2005: Die Holldndische Nationale
Nachtfalternacht 2005, an dem viele Teilnehmer nicht ausgewiesene Lepidopterologen, sondern
Fotografen oder andere Naturinteressierte waren, ist zufillig mit den 2.EMN gleichzeitig
organisiert worden. Wir haben deshalb aus den Niederlanden die registrierten Daten von 139
Personen erhalten, wobei unter diesen allerdings etliche Listen nur einige wenige Arten beinhaltel
haben. Die Daten der Hollindischen Nationalen Nachtfalternacht 2006 und der 3.EMN
stimmten aber leider nicht mehr {iberein, und aus den Niederlanden nahmen an den 3. EMNam
SchluB nur 11 Personen teil, wobei diese jedoch ,,echte“ Lepidopterologen sind. Die
Teilnehmerzahl in den Niederlanden ist diesmal wohl sicher auch durch die sehr ungiinstige
Witterung so negativ beeinfluit worden.
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er der Heimat der Teilnehmer sind die folgenden 26 Lander vertreten (Karte 1, Tab.1c) (in

\ ;‘ nmern die Anzahl bei den 1. und 2.EMN, 2004 und 2005, aus den gleichen Léndern):

R AT = Osterreich 13 (3, 13), BE = Belgien 19 (2, 3), BG = Bulgarien 2 (3, 1), CH = Schweiz
19 (9, 28), CZ = Tschechische Republik 4 (0, 0), DE = Deutschland 30 (23, 46), DK =
pinemark 20 (3, 0), EE = Estland 4 (5, 8), ES = Spanien 32 (11, 5), FI = Finnland 39 (4,
1), FR = Frankreich 14 (8, 15), GB = GroB3britannien 49 (11, 28), HU = Ungarn 47 (15,
30), IT = Italien 6(11,8), LT = Litauen 1 (0, 1), MT = Malta 19 (12, 9), NL = Niederlande
11 (16, 139), NO = Norwegen 3 (1, 1), PL = Polen 8 (2, 8), PT = Portugal 20 (2, 3), RO =
Ruminien 16 (10, 15), RS = Republik Serbien 4 (0, 0), SE = Schweden 5 (2, 2), SK =
Slowakei 3 (1, 1), SM = Republik San Marino 2 (0, 3), UA = Ukraine 2 (0, 2).

Jeiden 3.EMN sind unter den Teilnehmern einerseits drei neue Lander erschienen: Tschechische

Republik, Dianemark (allerdings auch 2004 schon dabei) und Republik Serbien. Andererseits

war die Teilnehmerzahl in den meisten Landern mehr oder weniger hoher als 2005 oder 2004,

und zwar ganz besonders in Spanien (+27), GroBbritannien (+21), Ddnemark (+17), Ungarn

(+17), Portugal (+17), Belgien (+16) und in Finnland (+8). Dagegen zeigen mit —128 die

Nicderlande eine bedeutende Abnahme (Griinde oben schon erklért), geringfligigere Riickgénge

unter einigen anderen Lindern vor allem Schweiz (-9) und Deutschland (-16) (zum Teil wohl

sicher wiederum witterungsbedingt).

Dic meisten Teilnehmer stammen diesmal aus GroBbritannien (49), gefolgt durch die Lander

Ungarn (47), Finnland (39), Spanien (32, die meisten davon aus Katalonien!), Deutschland

(30), Ddnemark und Portugal (je 20), Belgien, Schweiz und Malta (je 19) sowie Rumnien (16).

Besonders wichtig ist darauf hinzuweisen, daf3 8 Teilnehmer an diesen Tagen nicht oder nicht

nur in ihrem eigenen Land geleuchtet haben (siehe Tab.1a-b). Man darf also nicht vergessen,

dz0 die Teilnahme an dieser Veranstaltung in allen beliebigen Gebieten Europas moglich ist,
also auch dann, wenn jemand an den festgelegten Tagen in einem fremden Land verweilt.

Die Untersuchungsorte der 3.EMN: Die Gesamtzahl der Untersuchungsorte betragt 436 (Tab.2a-
¢). Diese ist mit der Teilnehmerzahl nicht identisch, da an manchen Orten mehrere Personen
gemeinsam waren, andere dagegen wihrend der fiinf Néichte an mehreren Orten geleuchtet
haben. Auch die Anzahl der Lander (29) ist hier hoher als bei den Teilnehmern, da in
Griechenland, in Kroatien und in Makedonien nur auswirtige und keine einheimischen
Lepidopterologen leuchteten. Die Fundorte befinden sich, Europa horizontal betrachtet, von
GroBbritannien bis Ukraine und von Portugal bzw. von Griechenland bis Finnland, vertikal
betrachtet auf Hohen zwischen —0.8 (NL Friesland, Sintiohannesga, Qoster Schar) und 1265 m
(ES Catalonia, Cerdanya, Lles, Cortal de Mateu).
Die 436 Untersuchungsorte verteilen sich auf die 29 Lander wie folgt (Karte 2, Tab.2b) (in
Klammern die Anzahl bei den 1. und 2.EMN, 2004 und 2005, aus den gleichen Lindern):
AT = Osterreich 15 (3, 20), BE = Belgien 14 (2, 4), BG = Bulgarien 3 (4, 3), CH = Schweiz 25 (11,
15), CZ = Tschechische Republik 6 (0, 0), DE = Deutschland 33 (17, 53), DK = Dnemark 17 (3,
0), EE = Estland 4 (6, 9), ES = Spanien 59 (18, 14), FI = Finnland 46 (5, 17), FR = Frankreich
21(9,24), GB = Grof3britannien 71 (10, 13), GR = Griechenland 3 (0, 0), HR = Kroatien 2(1, 1),
HU =Ungarn 34 (19, 17), IT = Italien 6 (13, 7), LT = Litauen 2 (0, 2), ME = Makedonien 1 (0,
0), MT = Malta 15 (9, 5), NL = Niederlande 10 (10, 139), NO = Norwegen 2 (2, 2), PL = Polen
10 (3, 10), PT = Portugal 7 (2, 2), RO = Ruménien 12 (9, 12), RS = Rep. Serbien 3 (0, 0), SE =
Schweden 611, 3), SK = Slowakei 2 (1, 1), SM = Rep. San Marino 4 (0, 3), UA = Ukraine 3 (0, 4).
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Bei den Fundgebieten sind diesmal fiinf neue Lander erschienen: Tschechische Republik, Diney,
(allerdings auch 2004 schon dabei), Griechenland, Makedonien und Republik Serbien. Die Ap,
der Fundorte war in mehreren Landern mehr oder weniger hoher als 2004 oder 2005, und zway
besonders in GroBbritannien (+58), Spanien (+41, die meisten aus Katalonien), in Finnland (+)¢
Ungarn (+15), in Belgien (+10), in der Schweiz (+10) und auf Malta (+6). Dagegen zeigen mit -
die Niederlande eine starke Abnahme (die Griinde dafiir siehe oben, im Kapitel Teilnehmer),
deutlich leichtere aber doch noch bedeutende die Lander Deutschland (—20) und Osterreich =5)¢
Teil wohl sicher wiederum witterungsbedingt).

Die hdchste Anzahl der Fundorte finden wir diesmal bei GroBbritannien (71), gefolgt durcl
Lénder Spanien (59, dabei die meisten aus Katalonien!), Finnland (46), Ungarn (34), Deutsch]
(33), Schweiz (25), Frankreich (21), Danemark (17), Osterreich und Malta (je 15).

Auch hier muB darauf hingewiesen werden, daf in drei Lindern (Griechenland, Kroatien, Makedor
nicht einheimische, sondern ausléndische Lepidopterologen geleuchtet haben (siehe Tab.1a-b),
Zum Schluf3 sollen die Lander bzw. Gebiete aufgelistet werden, von denen 2006 gar keine Meldyy
eingegangen sind: Albanien, Andorra, Balearen (ES), Bosnien-Herzegowina, Gibraltar (GB), Il
Island, Korsika (FR), Lettland, Liechtenstein, Luxemburg, Moldawien, Monaco, Nordirland (¢
Rufland, Sardinien (IT), Sizilien (IT), Slowenien, européische Tiirkei, WeiBruB3land und Zypern,
bleibt zu hoffen, daB im Laufe der folgenden Europischen Nachtfalternichte (siehe unten) may
dieser Liicken geschlossen werden konnen! Ziemlich schmerzhafte Méngel vertreten auch dies
vor allem Irland, die Mittelmeerinseln (ausgenommen Malta und Kreta), Bosnien-Herzegow
Slowenien und Ruflland.

Bestimmungsprobleme, Probleme der Sammelmethode: Uber die Probleme bei der Bestimm
und bei den Sammelmethoden sind in der Bilanz* zur . EMN 2004 schon mehrere grundsitz]
Bemerkungen gemacht worden. Selbstverstindlich sind auch diesmal etliche solche A
gemeldet worden, bei denen die richtige Bestimmung nicht einfach und oft nur aufgrund ¢
Genitaliiberpriiffung méglich ist. Oft ist es auch nicht ersichtlich, wie solche gemeldete A
bestimmt wurden. Die Berichterstatter werden deshalb ausdriicklich darum gebeten, daB sie died
Genitaluntersuchung bestimmten Arten in den abgegebenen Listen gesondert kennzeichnen. Ir
EMN-Grundtabelle ist dazu auch eine dementsprechende, gesonderte Spalte eingerichtet.
Die gemeldeten problematischsten Artenpaare oder -gruppen der 3.EMN (Tab.4) sind auf
ersten Blick vor allem die folgenden:
SATURNIIDAE: Saturnia pavonialpavoniella; DREPANIDAE: Watsonalla binc
uncinula, Cilix glaucatalhispanicalasiatica; GEOMETRIDAE: Macaria notatalalter
Charissa spp., Dyscia spp., Chlorissa spp., Cyclophora spp., Scopula spp., Idaea spp., Ne
salicatalablutarialachromaria, Horisme tersatalradicaria, Eupithecia spp., Rhinoprora
NOTODONTIDAE: Furcula spp.; NOCTUIDAE: Acronicta tridenslpsi, Dysgonia al,
torrida, Cryphia spp., Abrostola spp., Cucullia spp., Shargacucullia spp., Paradrina
NOLIDAE: Nola spp., Nycteola spp.; ARCTIIDAE: Eilema caniolalcompl
pseudocomplana, Spilosoma lubricipedalurticae.
Hier sollen wichtign Bemerkungen von frither wiederholt werden: Wenn besonc
ungewohnliche aber nicht mehr nachpriifbare Angaben (Fundort, Funddatum) in die Liter
oder in eine Datenbank hineinkommen, kann man sie aus den Kenntnissen meistens nie r
16schen. Damit werden diese dann ein fiir allemal verfalscht. Belege zu ungewdhnlichen A
oder Fangdaten (z.B. ein Herbstfalter im Juli) sollten immer behalten werden (dazu muf3
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lerdings leider auch erkennen kénnen, was ,,ungew6hnlich® ist!). Wenn zu diesen keine Belege
! L.,eleg( werden konnen, dann diirften diese wohl kaum in einer Datenbank aufbewahrt werden,
H;li sollten sie dort ein Fragezeichen aufweisen. Sonst wiren die etwaigen falschen Angaben fiir
‘:ukncr unausloschbar, was leider auch schon heute mehrfach der Fall ist. Bei schwer bestimmbaren
"\ rren sind ,,Beobachten® oder Fotografieren als Methode oft leider weitgehend ungeeignet, obwohl
Jic genaue und exakte Erforschung solcher Arten ganz besonders wichtig wire. Weitere Gedanken zu
dicsl‘n Themen siche im entsprechenden Kapitel der ,,Bilanzen“ zu den 1. und 2 EMN.

Diskussion der Ergebnisse

Gystematik, Taxonomie und Nomenklatur: Bei der Zusammenstellung der Artenliste (System,
[auxonomie, Nomenklatur und Numerierung der Arten) ist wiederum dem Katalog ,,The
|.cpidoptera of Europe. A Distributional Checklist. - Apollo Books, DK-Stenstrup.” von
K arsHoLT & Razowski (1996) gefolgt. Obwohl wir mit diesem System nicht in allen Einzelheiten
cinverstanden oder zufrieden sind, und damit stehen wir durchaus nicht alleine da, halten wir
pis zum Erscheinen einer dhnlich umfangreichen, besseren europdischen Liste K & R fiir am
praktischsten. Ohnehin wird wahrscheinlich nie erreichbar sein, eine Lepidopterenliste fiir Europa
;susammenzustellen, mit der alle Betroffene zufrieden sind. Dies bedeutet aber trotzdem nicht,
dJafin der Artenliste der 3.EMN keine Abweichungen gegeniiber K & R (1996) zu finden sind:

Solche Artnamen, die bei irgendeinem Taxon erst nach 1996 giiltig geworden sind und dies
den Verfassern bekannt ist, sind als Synonyme aufgefiihrt, wobei sie dort jedoch als ,,valide
sp.-name* (=zurzeit giiltige Artname) gekennzeichnet sind.

Arten, die im K & R (1996) fehlen, sind nach bestem Gewissen eingereiht und mit
Zehntelnummern versehen worden (z.B.: 9929.1 Aetheria weissi DRAUDT, eingereiht nach
Nr.9929 im K & R, 1996).

Es wurde versucht, taxonomisch besonders wichtige, in K & R (1996) nicht angegebene
Unterarten, abgetrennt aufzufithren. Diese sind mit Hundertstelnummern versehen worden
(z.B. Nominatunterart: 8048.00 Scopula submutata submutata TR., eine weitere ssp. der
gleichen Art: 8048.01 Scopula submutata nivellearia OBTH.).

Die gemeldeten Macrolepidoptera-Arten: Obwohl die Witterung vielerorts suboptimal war und
die Tage fiir die 3.EMN ins artendrmere Frithjahr gelegt worden sind, konnten die 392
Mitarbeitende an 436 Orten insgesamt 553 Macroheterocera-Arten (einige besondere Unterarten
inbegriffen) nachweisen (Tab.4, Karte 3) (1. EMN 2004: 850 spp., 2.EMN 2005: 985 spp.). Aus
cinem Zeitraum von nur fiinf Kalendertagen im Friihjahr sind das nicht weniger als 20.3% der
inK &R (1996) fiir ganz Europa angegebenen ca. 2730 Arten! Die Gesamttabelle der Ergebnisse,
die wegen ihres Umfangs nur im Internet ver6ffentlicht werden kann (Adressen siche unten), beinhaltet
diesmal 6971 Datensitze (Excel-Tabellenzeilen) (1. EMN 2004: 6825, 2. EMN 2005: 167079).

Damit betrégt die Zahl der an den drei bisherigen EMN nachgewiesenen Taxa insgesamt 1328,
und zwar 1306 Arten (ca. 47.8% der Fauna Europas) und 24 weitere wichtigere Unterarten. Die
Anzahl der in allen drei Jahren festgestellten Arten und Unterarten betrigt 282 (21.2%), was in
Anbetracht der unterschiedlichen Daten (Ende April, Anfang Juli, Mitte August) eigentlich
iiberraschend hoch ist. Von den 1328 nachgewiesenen Arten und Unterarten sind 167 (12.6%)
nur bei den 1. EMN gefunden worden, 230 (17.3%) nur bei den 2.EMN und 163 (12.3.%) erst
letzt, bei den 3.EMN. Fiir diese starke Erweiterung der EMN-Gesamtartenliste ist den
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Umstidnden zu danken, daf3 nach zwei Sommerveranstaltungen (2004 und 2005) im Jahr 200,
die EMN im Friihling durchgefiihrt worden ist. Von den 4.EMN (11.-15.X.2007) kyy,
voraussichtlich eine weitere deutliche Anzahl neuer Arten erwartet werden.

—Folgende Arten wurden von den meisten Orten gemeldeten (in der Reihenfolge der Anzahl Fundonm
Orthosia gothica, Orthosia incerta, Orthosia cerasi, Conistra vaccinii, Selenia dentaria, 0;-;/,0‘\1-(;
cruda, Cerastis rubricosa, Ectropis crepuscularia (=bistortata), Drymonia ruficornis, Peridg,
anceps, Lycia hirtaria, Egira conspicillaris, Xylocampa areola, Trichopteryx carpinata, Seley;,
tetralunaria, Colocasia coryli, Eupithecia abbreviata, Diaphora mendica, Conistra rubiginea, Panqy,
Slammea, Gymnoscelis rufifasciata, Xanthorhoe fluctuata, Agrotis puta, Ligdia adustata, Orthe,
gracilis, Phragmatobia fuliginosa, Brachionycha nubeculosa.

—Die aus den meisten Landern gemeldeten Arten waren folgende (siche auch Tab.5):
Orthosia incerta (22), Orthosia gothica (21), Orthosia cruda und Orthosia cerasi (je 19), Conisyy,
vaccinii und Cerastis rubricosa (je 17), Selenia dentaria, Lycia hirtaria, Ectropis crepusculari;
(=bistortata), Drymonia ruficornis und Conistra rubiginea (je 16).

— Die folgenden fiinf Arten (0.9%) sind mindestens von einem einzigen Ort sehr hiufig (1
oder mehr Expl.) gemeldet worden (in systematischer Reihenfolge):

GEOMETRIDAE: Ectropis crepuscularia (=bistortata), Eupithecia abbreviata; NOTODONTIDAF:
Peridea anceps; NOCTUIDAE: Mythimna vitellina, ARCTIIDAE: Eilema sororcula.

— Die folgenden 26 Arten (4.7%) sind mindestens von einem einzigen Ort ziemlich hiufig (30 b
99 Expl.) gemeldet worden (in systematischer Reihenfolge):

DREPANIDAE: Polyploca ridens; GEOMETRIDAE: Lomaspilis marginata, Hypomecis punctinal,
Ematurga atomaria, Epirrhoe alternata, Contaconvexa polygrammata, Eupithecia dodoneatq,
Gymmoscelis rufifasciata, Trichopteryx carpinata; NOCTUIDAE: Autographa gamma, Brachionych
nubeculosa, Synthymia fixa, Hoplodrina ambigua, Conistra vaccinii, C.rubiginea, Xylocampa areol,
Orthosia incerta, O.gothica, O.cruda, O.cerasi, Panolis flummea, Egiva conspicillaris, Noctua promiba,
Agrotis puta; PANTHEIDAE: Colocasia coryli, ARCTIIDAE: Diaphora mendica.

— Die hochsten Gesamtartenzahlen sind in folgenden Landern zu finden (Tab.3):

Spanien (254), Ungarn (217), Frankreich (140), Schweiz (135), Ruménien (106), Italien (93),
GroBbritannien (90), Deutschland (79) und San Marino (77).

Faunistische Neuigkeiten: Ein Ziel der EMN ist, auch Neuigkeiten oder andere Besonderheiten
fiir die Fauna Europas, einzelner Lander oder sogar grosserer Landesteile zu finden. Nicht die
vielen ,,Kleinigkeiten®, sondern ,,Besonderheiten sind das Salz in der Suppe! Dazu brauchei
wir aber mehr Engagement und Mitteilungsfreudigkeit von unseren Lepidopterologenkollegen,
die ihr eigenes Gebiet meist viel besser kennen als wir. Bitte nicht vergessen: Die Teilnehmer
sollten ihre abgegebenen Fundlisten nétigenfalls mit kurzen Bemerkungen ergénzen. Auch die
»EMN-Ambassadore* sollten fiir dieses Gebiet besonders wachsam und aktiv sein.

Es ist uns nicht bekannt, daB3 wihrend der 3.EMN fiir die Fauna Europas oder fiir irgendein
Land neue Arten festgestellt werden konnten, ausgenommen eine gréfere Anzahl in der bisher
kaum erforschten Republik San Marino. Allerdings wurden paar Arten gemeldet, die im K &R
(1996) nicht aufgefithrt sind, und zwar Saturnia pavoniella Esp. (bona sp.), Cilix asiatica O.BANG:
Haas, Nebula abluaria Bsp. (bona sp.) und Aetheria weissi DRAUDT (bona sp.). Wie wir sehen, in
den meisten Fillen handelt es sich jedoch um keine wirklichen Neuigkeiten, sondern lediglich
um ehemalige Unterarten, die heute im Artrrang gefithrt werden.

184



Taxonomische Anmerkungen und weitere wichtige Bemerkungen

1) Saturnia pavonia (LINNAEUS, 1758) und S. pavoniella (ScopoLi, 1763) (Saturniidae)™*:
puropean Moth Nights 2006: S. pavonia L.: Einige Exemplare aus den Lindern Deutschland,
(iroBbritannien, Ungarn, Niederlande, Polen und Spanien(?).
N /,,,.-anie//a (Scor.): Wenige Exemplare aus der Siidschweiz (2) und der Republik San Marino (1).
()b\v011l seit einer Publikation von SEYER (1987, Ent. Z. 97: 171-173, Essen) angenommen wird,
JuB S pavonia liguricaWEISMANN, 1872 (= meridionalis CALBERLA, 1887) eine eigene Art ist,
chlen diesee Name im K & R (1996). Die Situation um diese Taxa wurde durch HUEMER &
NissiG (2003, Ent. Z. 113 (6): 180-190, Stuttgart) aufgegriffen. Daraus méchten wir einige
Abbildungen wiederholen, ferner eine Karte iiber die zurzeit (Méarz 2007) bei der CSCF in
Neuchétel (Centre Suisse de Cartographie de la Faune = Schweizer Zentrum fiir die Kartographie
;m Fauna) elektronisch fixierten Verbreitungsangaben iiber die beiden Taxa in der Schweiz.
[-iir das freundliche Entgegenkommen danken wir den Kollegen PeTer HuemEeR (Innsbruck)
und WoLFGANG NAssIG (Frankfurt am Main) bzw. YvEs GonseTH (CSCF Neuchtel) herzlich.
Hier noch einmal die wichtigsten habituellen Unterscheidungsmerkmale der beiden Arten (siehe
preile in den Abbildungen 1-4), die vorldufig jedoch nur im weiteren Alpenraum (ausgenommen
siidwestalpen) sowie nordlich und siidlich davon giiltig sind:
Saturnia pavonia (L.) (Farbtaf. 10: 1, 3)

Bei beiden Geschlechtern: Die duBeren Querbidnder (Post- und Submediallinien) der
Hinterfliigel verlaufen gegen den Innenrand weitgehend parallel und erreichen diesen ziemlich
senkrecht.

- Nur beim @: Das dunkelgraue Abdomen an den Segmenthintergrenzen mit aus weillichgrauen
Haaren und Schuppen gebildeten, deutlichen Ringen.
Saturnia pavoniella (Scop.) (Farbtaf. 10: 2, 4)

Bei beiden Geschlechtern: Die duBeren Querbdnder (Post- und Submediallinien) der
Hinterfliigel ndhern sich hinter der Ozelle stark aneinander, dann entfernen sie sich aber gegen
den Innenrand hin wieder voneinander, und schliesBlich neigen sie sich vor dem Innenrand in
einem kleinen Bogen deutlich dem hinteren Fliigelwinkel zu.

- Nur beim 9: Abdomen viel einténiger, einfarbig graubraun, die Segmentgrenzen ohne helle
Ringe, hochstens die durchsichtige Intersegmentalmembran der Abdominalsegmente scheint
zwischen den Haaren als ein blasser, meist gelblicher Ring durch.

* Hinweis der Schriftleitung zur Nomenklatur Gber den ,,pavonia-pavoniella-ligurica“-Komplex
aus HoHr & RENNER (2008, Neu Ent. Nachr. 61: 4, Marktleuthen):

WFiir uns unverstiandlich wird von HueMer & NAssiG (2003) der Name /ligurica WEeIsMANN, 1876
cingezogen und durch den dlteren Namen pavoniella ScopuLi, 1763 ersetzt. Nach den Priorititsregeln
ist das natiirlich legitim, nicht jedoch im Sinne der Stabilitit, denn nach den giiltigen Nomenklaturregeln
ist es nicht zwingend erforderlich, einen jiingeren Namen durch einen ausgegrabenen, dlteren Namen
zu ersetzen sofern er iiber viele Jahrzehnte keine Anwendung fand und sofern der jlingere Name
gebruchlich ist und viele Literaturstellen mit diesem Namen bereits existieren.

Wir haben uns daher entschlossen, in unserer Publikation den eingefiihrten und gebriuchlichen Namen
Saturnia ligurica WeisMaNN, 1876 zu verwenden. Wir werden diesen Fall zur Kldrung auch an die
Internationale Kommission fiir Nomenklaturregeln nach London mit einer Eingabe weiterleiten.
Selbstverstindlich betrachten wir das Taxon figurica WEISMANN nicht als Subspezies zu S. pavonia
iL), sondern als eigene Art.*
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Die Unterschiede in den Genitalien und ein ausfiihrliches Literaturverzeichnis siehe in Hupy,,,
& NAssIG (2003). Weitere Informationen zum Thema (darunter auch Beschreibung der Zugh,
und der ersten Stdnde der beiden Taxa) siehe in LEPIDOPTEROLOGEN ARBEITSGRUPPE (200,
Schmetterlinge und Ihre Lebensraume. Arten — Gefdhrdung — Schutz. Schweiz und angrenzeng,
Gebiete. Band 3 (Hrsg. PRO NATURA, Verl. Fotorotar, Egg ZH)“ (Kapitel ,,Saturniidae“ von
JosT, ScHMID & WYMANN).

Es ist wichtig darauf noch einmal hinzuweisen, daB die beiden Arten im weitrdumig gemeiny,,
siidlichen Alpenraum (vielleicht aber auch anderswo) sympatrisch vorkommen kénnen. Inwiewe,
in diesem eigentlichen pavonia-Gebiet die pavoniella-Populationen natiirlich sind, ist heute woy
kaum mehr genau einzuschatzen. Man kann heute unmoglich wissen, wo adventive pavonjejj,.
Nachkommenschaften von geziichteten und ausgesetzten, vermeintlichen S. pavonia L. existiere,
Ein Musterbeispiele fiir nicht besonders sinnvolle Faunenverfalschungen.

Die im Laufe der 3.EMN eingegangenen pavonia-Meldungen sind wahrscheinlich korrekt, woly,
Jjedoch nicht unbedingt iiberall genau gepriift werden konnte, ob es sich wirklich um S. pavonia L. yyg
nichtum S. pavoniella Scop. handelt. Vor allem das aus Mittelspanien (Cantabria: Pesaguero) gemelde,
Exemplar, ein ¢, von dem nur durch THEREsA FAriNO gemachte Fotos vorliegen (Farbtaf. 10: 5) iy
problematisch und zurzeit mit Sicherheit nicht bestimmbar. Es konnte zu den Populationen gehore,
die &uBerlich S. pavoniella (Scop.) hnlich sind aber doch S. pavonia (L.) &hnliche Genitalien aufweise;
(siche oben), deren taxonomische Stellung also zurzeit noch ungeklart ist.

Dagegen gehoren die bei den 3. EMN aus der Siidschweiz und der Republik San Marino gemeldetep
S. pavoniella Scop. nach ihrem Aussehen eindeutig zu diesem Taxon (det. REZBANYAI-RESER).

Man sollte diesen Tatsachen besonders in Mitteleuropa mehr Aufmerksambkeit schenken (z.B,
aus Ungarn liegen in der Literatur unseres Wissens noch berhaupt keine S. pavoniella Scop-
Meldungen vor, obwohl die Art auch dort vorkommen muf3). Man sollte alle auffindbaren
Sammlungsbelege genau determinieren, nach neuen pavonialpavoniella-Nachweisen suchen und
die Erkenntnisse auch verdffentlichen, um die genaue Erforschung der Verbreitung der beiden
Arten voranzutreiben. Weitere wichtige Aufgaben wiren die taxonomische Situation in
Stidfrankreich, auf der Iberischen Halbinsel, auf dem Balkan und in Kleinasien (bzw. auch
weiter nach Osten) mit Kreuzungsversuchen gegeniiber S. pavoria L. und S. pavoniella Scop.
oder durch Vergleiche von Gensequenzen zu kldren.

2) Zur Problematik des Taxonpaars Nebula salicata (DENIS & SCHIFFERMULLER, 1775) und Nebuld
ablutaria (BoispuvaL, 1840) bona sp. (Lepidoptera, Geometridae) (Farbtaf. 10: 8)

Autor: LADISLAUS REZBANYAI-R ESER

3. European Moth Nights 2006:

N. salicata D. & S.: Wenige Meldungen aus Belgien, Ungarn und aus der Schweiz (nordl. der Alpen).
N. ablutaria ablutaria Bov.: Einige Meldungen aus Bulgarien, Italien und der Republik San Marino.
N. ablutaria probaria H.-S.: Einige Meldungen aus der Stidschweiz und aus Kroatien.
Obwohl N. ablutaria Bov. frither allgemein als eigene Art betrachtet worden ist, wurde aufgrund
der zu N salicata D. & S sehr dhnlichen Genitalien von HERBULOT auf den Status einer ,,Form”
(jiingeres Synonym zu salicata) herabgestuft. Spiter erschien N ablutaria Bov. in der Fachliteratur
aber doch immer wieder als eine Unterart von N. salicata D. & S. In K & R (1996) fehlt dieser
Name jedoch véllig. REzBANYAI-RESER wies schon in mehreren Publikationen darauf hin, daf
N ablutariaBov.und N salicataD. & S. zwei eigene Arten sein miissen. Auch wenn in den Genitalien
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e shr geringfligige Unterschieden erkennbar sind (Abb.l 1-13.) sind doch die Raupen und Puppen
peider Taxa und der Aufbau der Fiihler der ’o"d' deutlich v§1‘scm§den. . .

Dic Fiihler der 9 sind bei N. ablutaria Bpv. im basalen Drittel viel breiter gekdmmt als bei N. salicata
D.& S (Abb.10), allerdings weniger gut erkennbar, wenn die Kammzihne sich beim Austrocknen zu
stark zusammentollen. Die Raupe von N, salicata D. & S. weist grundsitzlich eine Langstreifung auf
and ist eher rotlich braun (Farbtaf. 8: 9), diejenige von N. ablutaria Bpv. weist eine typische Larentia-
\{uslerung mit den charakteristischen ,, Treppenfleckchen® (wie kleine Siegespodeste) auf dem Riicken
Jer Korpersegmente auf und ist grundsitzlich graulich gefarbt. Die Puppe von N. salicata D. & S. ist
Jleichméssig ockerbraun, dagegen weist diejenige von N. ablutaria Bov. auf der ockerbraunen
¢;rundfarbe einen deutlichen griinlichen Farbstich auf] besonders bei den Fliigelscheiben.

\ ablutaria Bov. ist als pontomediterranes Faunenelement im Ost- und Mittel-Mediterraneum weit
\erbreitet, die Siidalpentéler bis knapp ber 1000m inbegriffen (im West-Mediterraneum wird sie durch
\ehula ibericata STGR. ersetzt). Dagegen lebt N. salicata D. & S. im Alpenraum (bis {iber 2500m) und
nérdlich davon, in den Karpaten, in den Apenninen, in manchen Gebirgen des Balkans, eventuell
auch in den Pyrenden, aber auch in GroBbritannien bis Schottland und in Irland. Meldungen tiber N.
Jhiutaria Bov. nordlich der Alpen (z.B. Wallis oder Juragebiet in der Schweiz) miissen als N, salicata D.
&S, verstanden werden.

Dic beiden Arten kénnen in den mittleren und tieferen Lagen der Siidalpentéler, des Balkans und der
Apenninen Ortlich auch sympatrisch vorkommen. In solchen Lebensréumen fliegt die 1.Generation
von N ablutaria Bov. in der Regel friiher (Marz —April, vereinzelt bis maximal Mitte Mai), diejenige
von salicata dagegen spater (Ende Mai — Juni). Anders ist die Situation bei der 2.Generation. Hier
erscheint N, salicata D. & S. frither (Ende Juli— Ende August) und N. ablutaria Bov. spéter (September

Oktober). Bei N. ablutaria Bov. kann in besonders warmen Gebieten (oder im Labor) im November
Dezember auch eine partielle 3.Generation auftreten. Dagegen entwickelt sich bei N. salicata D. &

S. in kithleren Lebensrdumen, wo N, ablutaria Bov. iiberhaupt nicht leben kann, nur eine partielle,
oder gar keine 2.Generation, und die etwaige 2.Gen. fliegt auch viel spéter, erst im September-Oktober.
Aufgrund mehrerer Laborzuchten beider Arten kénnen dafiir die folgenden Griinde genannt werden:
Die Geschwindigkeit der Entwicklung 1468t sich bei salicata durch Temperatureinfliisse viel starker
beeinflussen als bei N. ablutaria Bpv. Bei hoheren Temperaturen ist die Entwicklung bei N. salicata D.
& S. deutlich schneller, weshalb die 2.Generation in wirmeren Gebieten schon in der zweiten Hélfte
des Sommers erscheint. In kiihleren Gebieten, wo N. ablutaria Bpv. nicht vorkommt, wird die
Entwicklung der etwaigen 2.Generation von N. salicata D. & S. dagegen mehr oder weniger
hinausgezogert. Die Entwicklung von N. salicata D. & S. braucht schlieSlich durch den Winter, bis
zum néchsten Friihjahr, unverhaltnismaBig mehr Zeit. Die Geschwindigkeit der Entwicklung von N.
ablutaria Bpv. ist viel mehr erblich fixiert, sogar in der Laborzucht kann die Entwicklung durch
TemperatureinflusB weder erheblich gebremst noch beschleunigt werden. Deshalb erscheinen die beiden
ordentlichen Generationen dieser Art im Jahr gleichméBiger verteilt.
Obwohl N salicata D. & S. mehrere Formen aufweist (dunklere und hellere, griiuliche und mehr oder
weniger gelblich besprenkelt), scheinen dabei keine eindeutigen Unterarten erkennbar zu sein. Dagegen
weist N. ablutaria Bov. mindestens zwei sehr unterschiedliche geographische Formen auf. Die
Nominatform ist dunkler und mehr oder weniger, aber deutlich gelblich bis griinlich-gelb besprenkelt.
Ob diese Form noch auf weitere Unterarten aufgeteilt werden konnte (Nahe Osten, Mittelmeerinseln,
ltalien?), sollte noch eingehender untersucht werden. Vielleicht gibt es darunter noch Populationen
(Kreta, Cypern?), die sogar eigene Arten sein kdnnten. Die in den Siidalpentélern (und wahrscheinlich
auch in den Tilern der Balkangebirge) verbreitete N, a. probaria (HERRICH-SCHAFFER, 1852) ist viel
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heller grau, fast oder vollig ohne gelbliche Beimischung und deshalb besonders salicata-ahnlich, Vor
allem ist sie in der 1.Generation deutlich gréBer und rundflgeliger als die Nominatform. - Ayg, t\
der Laborzucht, unter den gleichen Bedingungen, haben die Nachkommen dieser Formen ihr Aussehcl‘
bewahrt, was darauf hinweist, daf3 es sich um eine erblich fixierte Morphologie handelt. ‘
Beildufig soll hier noch vermerkt werden, dass der Verfasser schon mehrmals darauf hingewiest.h
hat: Seiner Meinung nach sollten N. salicata D. & S., N. ablutaria Bov. und N. tophaceata D, &
aufgrund der Genitalmorphologie eigentlich in die Gattung Coenotephria PRoUT, 1914 (Typugy,
tophaceata) und nicht zu Nebula BRUAND, 1846 (Typusart: nebulata) gestellt werden.

3) Charissa (Euchrognophos) variegata (DupoNcHEL, 1830) und Ch. mucidaria (HUBNER, 179y,
(Geometridae) (Farbtaf. 11: 14, 15)

3. European Moth Nights 2006:

Ch.variegata Dup.: Wenige Exemplare aus der Stidschweiz (4) und aus Kroatien (1).
Ch.mucidaria HaN.: Mehrere Exemplare aus Spanien und Portugal.

In verschiedenen Sammlungen und auch in der Fachliteratur existieren irrtiimlich determinierte bz,
gemeldete Ch.mucidaria Hen., da eine gelbliche Form von Ch.variegata Dup. mit dieser Art lejch
verwechselt werden kann. Deshalb ist es nicht einmal sicher, daB die aktuelle Verbreitung dieser beide,
Arten richtig bekannt ist. Sogar noch im Standardwerk FORSTER & WOHLFAHRT (1981) wiy
Ch.mucidaria HaN. aus der Siidschweiz irrtiimlich gemeldet (diese Art kommt in der Schwej;
wahrscheinlich nur in der Umgebung von Genf vor). Neben den unterschiedlichen Genitalien kany
auch der Bau des ¢-Fiihlers ein gutes Unterscheidungsmerkmal sein (bei variegata ungekdmmt, nur
mit schwachen, locker behaarten Sigezidhnen, bei mucidaria mit ganz kurzen, aber deutlichen ung
mit Schuppen bedeckten doppelten Kammzihnen) (siehe Abbildungen). — Es ist sicher oder durchaus
anzunehmen, daB die Bestimmung der bei den 3.EMN gemeldeten Ch.variegata Dup.(Schweiz und
Kroatien) und Ch.mucidaria Hen (Spanien und Portugal) korrekt ist.

4) Eupithecia venosata (Fasricius, 1787) und E. schiefereri BoHATscH, 1893 (Geometridae)
(Farbtaf. 11, 12). 3. European Moth Nights 2006:

E.venosata F.: Je ein Exemplar aus Spanien (Andalusien) und Italien (Sizilien) (ohne
Genitaliiberpriifung beide fraglich).

E. schiefereri Bon.: Einige Exemplare aus Bulgarien und Spanien (Katalonien).

Obwohl manche morphologischen Unterschiede bei den Imagines dieser mehr oder weniger
xerothermophilen Arten auch duBerlich existieren (Farbtaf. 11: 18), kann man sie mit Sicherheit nur
nach den Genitalien bestimmen (Abb.21-22). Die charakteristischen Dornen am Sternit (letzter untere:
Abdomensegment) sind bei den dg' nach der Enthaarung mit einem feinen Pinsel sogar auch duBerlich
leicht unterscheidbar (Abb.21). Die Verbreitung von E. schiefereri Bon. (siche Mironov 2003: The
Geometrid Moths of Europe 4.~ Apollo-Books, DK-Stenstrup,-http://www.apollobooks.com) scheint
noch nicht genau bekannt zu sein, da sie wahrscheinlich immer wieder als E.venosata F. angesehen
und registriert wird. Vor allem in Lindern oder Landesteilen, wo bisher nur E. venosata F. aber noch
nie E. schiefereri Bon. nachgewiesen worden ist (z.B. im groBten Teil von Ungarn oder in Stidspanien).
sollten die vorliegenden,, venosata*“-Belege grindlicher untersucht werden. Mindestens in der Schweiz
aber wahrscheinlich auch anderswo, kann bei diesen Arten das Funddatum ein guter erster
Anhaltspunkt sein. E. schiefereri Bon. fliegt zum Teil frither (Méarz-Mai), E. venosata F. dagegen spiter
(Mai-August). Im Zeitraum, in dem die beiden irgendwo eventuell gemeinsam fliegen (Mai, Anfang
Juni), sind die Imagines von E. schiefereri BoH. in der Regel schon ,,abgeflogen®, diejenige von E. venosalu
F. dagegen noch ganz frisch.
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I3ci den 3.EMN sind von sgchs Orten, und zwar aus den Landern Spanien (4), Itali_en (1.) upd
pulgarien (1), insgesamt mmde;tens 12 E venosata F. gemeldet worden,. dagegen keine einzige
| schicfereri Bou.. Da Ende April als Flugzeit normalerweise fiir E. schiefereri Box. und nicht fiir
,f’ wenosata F. typisch ist, wurden von der EMN-Zentrale bei den Datenmeldern nachtréglich
(.cnitali‘nberprﬁfungen verlangt. Leider lag in manchen Féllen nur ein Foto oder ein
Bcobachtungsergebnis“ aber kein Sammlungsbeleg vor. Jedenfalls mul} eine Tatsache
:;usdriicklich festgelegt werden: Von den gemeldeten E. venosata F. konnte kein einziges Exemplar
qulgrund der Genitalien als solches bestatigt werden.
.v\u; Bulgarien (6stliches Rhodope-Gebirge) und aus Spanien (Katalonien: Casares und La Pobla de
( laramunt) erwiesen sich einige Exemplare nachtrglich eindeutig als E. schiefereri Bou. (obwohl diese
Artin Katalonien sonst als groBe Seltenheit gelten soll!). Weitere aus Katalonien (Beuda: Can Grau)
qemeldete E. venosata F. schienen aufgrund eines Fotos ebenfalls schiefereri Bon. zu sein. Die E. venosata
|- aus Siid-Spanien (Andalusia: Casares) konnte nicht genauer bestimmt werden, da weder ein Beleg,
noch ein Foto vorliegt. Vom gleichen Ort liegen jedoch sechs Fotos von anderen E. venosata F. mit sehr
jriihen Funddaten vor (Farbtaf. 12: 19). Manche von diesen kénnten eventuell wirklich E. venosata F.
«in, manche miissen aber als kaum genau bestimmbar betrachtet werden. Dazu muf3 jedoch vermerkt
werden, daBb  E. schiefereri BoH. nach der Verbreitungskarte in Mironov 2003 in Andalusien
offensichtlich bisher auch noch nie nachgewiesen worden ist (was eben doch noch griindlicher untersucht
werden solite!). Alleine aus Sizilien (Taormina) konnte das Exemplar aufgrund eines Fotos (Abb.20)
wirklich E. venosata F. sein, ohne Genitaliiberpriifung ist dies aber doch ein wenig unsicher. Aus Sizilien
sind nmlich beide Arten bekannt. Es ist durchaus wahrscheinlich, daf im duf3ersten Siiden Europas
I-venosata F. viel friher fliegt als weiter nordlich. Die genauen Flugzeiten der beiden Arten sollten
+.B. in Siid-Italien (und wohl auch anderswo) noch eingehender untersucht werden.
Allen Naturforschern wird deshalb davon abgeraten, E. venosata F. und E. schiefereri BoH. nur nach
dem Aussehen der Imagines zu unterscheiden. In der Fachliteratur und in Sammlungen existieren
bestimmt zahlreiche Fehlbestimmungen. Man sollte der sicheren Unterscheidung dieser beider Arten
iiberall mehr Aufmerksamkeit schenken. Noch zur Beachtung: Die Genitalien von Eupithecia
carpophagata STAUDINGER, 1871 sind E.venosata F. sehr dhnlich. Man kann diese beiden Arten als
lalter eher nach threm Aussehen unterscheiden!

5) Lithostege griseata ([DENIS & SCHIFFERMULLER], 1775) (Geometridae) (Berichtigung zu den . EMN)
3. European Moth Nights 2006: Wenige Meldungen aus Ungarn und der Republik Serbien.
Diese spezielle Art (Farbtaf, 10: 23) ist auch bei den 1. EMN schon gemeldet worden, und zwar
aus Frankreich (Normandie, Manche, Montmartin en Graignes, Marais de Cap). Erst spater
hat es sich herausgestellt, daB es sich dabei um einen Namensverwechslung mit Timandra griseata
W. PETERSEN, 1902 (=comae A. SchmipT, 1931 ) handelte. Diese franzdsische Angabe ist deshalb als
ungiiltig zu betrachten, bzw. gehort sie zu Timandra comae ScHMIDT. Bei den 3. EMN liegen nun auch
richtige Meldungen von Lithostege griseata ([DENiS & SCHIFFERMULLER], 1775) vor.

6) Orthosia schmidti (D16szEGHY, 1935) (sensu K & R, 1996) (Noctuidae) (Farbtaf. 12: 24A)
Eine pontomediterrane Spezialitit Europas, die ,,Ungarische Friihlings-Kammeule”,
Dioszeghyana schmidtii (D16szeGhY, 1935) (frither Orthosia schmidti) (Lepidoptera: Noctuidae).
Autor: TAmAs Korompal (Universitit Debrecen, Ungarn), Zrinyi Miklés u. 2., H-3351 Verpelét,
E-Mail: ecatax@gmail.com

3. European Moth Nights: Zahlreiche Exemplare von fiinf Orten in Nord-Ungarn.
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Die ,,Ungarische Friihlings-Kammeule” gehért zur Familie Noctuidae, Unterfamilie Hadenjy, e

Tribus Orthosiini und nach der heutigen Auffassung zur Gattung Dioszeghyana HREBLAY, 199,
(in RAkosy, 1996 irrtiimlich ,, Dioszeghyela”). Dennoch wird die Art auch heute zu den Orpgy;,
Art gezéhlt, wobei Dioszeghyana nur als Untergattung erscheint. Der Artname wurde lange
»Schmidti geschrieben (z. B. auch im K & R, 1996, weshalb er auch in den EMN-DokumemQn
so angegeben ist). Die giiltige Schreibweise mul jedoch aufgrund der Urbeschreibung schmig;
lauten. Wihrend der 3. EMN ist die Art nur aus Ungarn gemeldet worden, wo sie zy dg,
wertvollsten Vertretern der Fauna gehort. Zoogeographisch ist sie eine sehr wichtige faunistisch,,
Charakterart, eine westpalaearktische, pontomediterrane Art (VArGa et al., 2005) und i,
Karpatenbecken offensichtlich ein Postglazialrelikt. Sie wurde aus der Umgebung vy,
,»BorosjenQ* und ,, Temesvar“ (heute Ineu bzw. Timisoara, beide in Ruménien) beschriebe,
und lange als eine Endemitt des Karpatenbeckens betrachtet. Spéter hat man sie jedoch auch
den nordéstlichen Teilen des Balkans und vor einigen Jahrzehnten sogar in Klein-Agie,
aufgefunden (HACKER & SCHREIER, 1989; VARGA, 1989). Esist eine ausgesprochene Charakterar
der durch Tatarischen Steppen-Ahorn und Eichen dominierten Ldss-Steppenwélder, weslhaly
sie zu den typischsten und wertvollsten Nachtfaltern der pannonischen biogeographischen Region
zu zdhlen ist. In Ungarn steht sie unter besonderem Schutz, ist im Anhang 2 und 3 der ,,Natur
2000” aufgefithrt und im ungarischen ,,Voros Kényv” (,,Rotes Buch”) als aktuell gefihrde(
Art eingestuft.

Taxonomische Situation: Die Art ist von Di6szeEGHY (1935) urspriinglich als Vertreter der Gattung
Monima HUBNER, [1821] beschrieben worden. Spéter hat man sie in die Gattung Orthosiy
OCHSENHEIMER, 1816 gestellt und wird heute zur Gattung Dioszeghyana HREBLAY, 1993 gezihl
(der Untergattungsname Parorthosia RAxosy, 1991 ist ein nomen nudum, weil er mit dieser
Jahreszahl nicht publiziert wurde, und der Untergattungsname Parorthosia RAkosy, 1996 st cin
jlingeres Synonym, beide sind also ungiiltig). Weil die Art auch im K & R (1996) noch unter
Orthosia aufgefiihrt ist und wir grundsitzlich diesem System gefolgt sind, ist in den verschiedenen
EMN-Tabellen der Name Dioszeghyana auch nicht iibernommen worden, was aber nichl
bedeutet, dafl wir die Berechtigung dieses Gattungsnamen bezweifeln.

Die duf3eren morphologischen Merkmale, die Lebensweise und die Phdnologie von D. schmidiii
Di¢s. sind den Orthosia-Arten sehr dhnlich, aber die Genitalien weichen in einigen Merkmalen
deutlich von denen der Orthosia-Arten ab. Dies ist ein Hinweis fiir die Berechtigung der Gattung
Dioszeghyana HreBLAY, und daB diese eine deutlich andere Entwicklungslinie innerhalb des
Orthosia-Verwandtschaftskreises eingeschlagen hat (Ronkay & Ronkay, 2006). Beck (2000
vertritt dagegen aufgrund der vergleichenden Untersuchungen der Raupen eine gegensitzliche
Meinung, woriiber man ebenfalls nachdenken sollte (siche Beck, 2000, in dem ,,schmidti
allerdings noch in die Gattung Orthosia, Untergattung Parorthosia eingereiht wird, und eine
Raupe aus der Tiirkei, also nicht von der Nominatform aus Europa, beschrieben und abgebildet
wird!). Nach Becks Meinung ist eine eigene Gattung fiir ,,O0. schmidi* (und hier weist er auf die
Publikation von HreBLAY, 1993 hin) wegen der grundsitzlich gleichartigen Ornamentik mit O
miniosa ([DeNis & SCHIFFERMULLER], 1775) und O. munda (([DeNis & SCHIFFERMULLER], 1775) nicht
nétig. Es ist jedoch zu priifen, ob eine solche fiir die drei genannten Taxa angebracht ist. - S0
sieht man, wie problematisch und zweideutig die taxonomische Arbeit aufgrund der
vergleichenden Morphologie ist, weil kein einziger Teil der Lebewesen als ,,wichtigster bezeichnel
werden kann, auch die Genitalien nicht!
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Im curopéischen Teilihres Verbreitungsgebietes, so auch im Karpaten-Becken, lebt die Nominatform,
Jagegen in Klein-Asien (Tiirkei) die Unterart D. schmidtii pinkeri HREBLAY & VARGA, 1993. Diese
\\-c}chl von der Nominatform durch ihre rosa getonte, blassbraune Grundfarbe, durch weniger scharfe
\justerung und durch manche genitalmorphologische Merkmale des * ab (RoNkay & Ronkay, 2006).
i'(..[}ere Morphologie: Der Vorderfliigel ist ziemlich kurz und breit, die Grundfarbe ist einténig dunkel
;,ckerbraun, sehr fein ockergelb bepudert. Die Zeichnungen (Ring- und Nierenmakel) sind diinn,
«clblichbraun umrandet, der Nierenmakel ist dem Ringmakel ahnlich, mit der Grundfarbe identisch
;lusgefiillt. Von den Querbinden ist nur die Wellenlinie vorhanden. Die Fransen sind eintonig dunkel
ockerbraun. Der Mondfleck des Hinterfliigels ist nur wenig sichtbar. Die Zeichnungselemente des
vorderfliigels sind auf der Unterseite nur schwach angedeutet. — Die wichtigsten duferen
Unterscheidungsmerkmale zwischen Orthosia cruda D. & S. und D. schmidtii Dios., die auf den ersten
Blick miteinander verwechselt werden kénnen: Der Vorderfliigel ist bei D. schmidtii Dios. weniger
westreckt als bei O.cruda D. & S. Ring- und Nierenmakel sind viel heller (gelblichbraun) umrandet,
innen sind sie nicht oder nur kaum dunkler als die Grundfarbe. Bei O.cruda D. & S. ist der Nierenmakel
viel dunkler gefiillt als die Grundfarbe, der Ringmakel fehlt oder ist nur als blasser Schatten sichtbar.
Die Wellenlinie ist bei D. schmidtii D1os. hell gelblichbraun (genau so, wie die Umrandung des Ring-
und Nierenmakels), mit ein wenig zick-zackformigem Verlauf. Die duBere und innere Querbinde, die
das Mittelfeld begrenzen, sind bei O.cruda D. & S. fast immer, dagegen bei D. schmidtii D1os. fast nie
vorhanden.

Verbreitung: Die verhltnismaBig wenig verbreitete D. schmidtii D10s. ist lange fiir ein Endemitt des
Karpatenbeckens (pannonische Region) gehalten worden. Sie kommt in Ungarn, im siidlichen Teil
der Slowakei und in Ruménien (aber nur im Westen des Landes, im ,,Banat” - RAkosy, 1996) vor,
dariiber hinaus ist sie jedoch auch aus Bulgarien, aus Nord-Griechenland und der Tiirkei bekannt
(Ronkay et al., 2001). Fiir ihre Verbreitung in Ungarn ist typisch, daf3 die meisten Funddaten von den
niedriger gelegenen Gebieten der Siidhdnge des Transdanubischen und des Nordungarischen
Mittelgebirges stammen, ferner von den siidstlichen Gebieten der GroB3en Ungarischen Ebene
(Umgebung der ,,K6rds”-Fliisse). Infolge intensiver Forschungen in Ungarn hat sich die Anzahl der
bekannten Fundorte der Art in den letzten vier bis fnf Jahren verdoppelt (Korompal & Kozma, 2004).
Lebensraum: Allgemeinen kann gesagt werden, dal3 D. schmidtii Dios. ein ,,Kolorierelement**“
der xerothermen, durch Tatarischen Steppen-Ahorn und Eichen gebildeten Loss-Steppenwalder
{Aceri tatarico - Quercetum) ist. Sie kommt in diesem Lebensraumtyp am haufigsten vor, dariiber
hinaus lebt sie jedoch auch in anderen natiirlichen, gut erhaltenen Waldsteppen-Eichenwildern
in der Ebene, in Hiigellandschaften und an Bergfliissen. Durch intensive Forschung konnte in
den letzten Jahren geklart werden, daB3 die 6kologische Valenz der Art viel breiter ist, als dies
bisher angenommen wurde. Die meisten Lebensraume der Art sind im siidlichen Vorraum des
Matra- und Biikk-Gebirges, in durch Zerr-Eiche (Quercus cerris) dominierten Nutzwildern, in
deren Unterholz die Hauptfutterpflanzen der Art, der Tatarische Steppen-Ahorn (Acer tataricum)
oder der Feldahorn (Acer campestre) aufzufinden sind. In solchen Wéldern wachsen diese Ahorn-
Arten oft nur am Waldrand, was D. schmidtii Dios. schon geniigt. In Anbetracht des Schutzes
der Art ist diese Erkenntnis sehr bedeutend, weil durch den Schutz der Rénder solcher sonst
Eicht geschiitzter Nutzwalder die Erhaltung von D. schmidtii Dios.-Populationen wahrscheinlich

**Die Fauna eines grofleren Gebietes oder Lands besteht aus Arten der Grundfauna (allgemeine, vielerorts
verbreitete, mehr oder weniger ubiquitire Faunenelemente) und aus Kolorierelemnten, die nur in wenigen,
speziellen Lebensriumen vorkommen und damit der Gesamifauna ein besonderes“Kolorit* verleihen.

191



gewahrleistet werden kann (Korompal, 2006). Nach Konig (1971) lebt die Art jedoch aygy, ay
Eiche (Quercus). Nack Konig (1971) kommt bei den Raupen Kannibalismus vor, weshg, N
mdglichst separat gehalten werden sollten! )
Phiinologie: In Jahren mit durchschnittlicher Witterung fliegen die Imagines von Anfang Apn
bis Anfang Mai. Im Fall eines fritheren Frhlingseinbruchs fangt die Flugzeit schon Ende Mir,
an. In etwas mehr erhohten Lagen gibt es dagegen eine geringe Verschiebung, In solche,
Lebensrdumen kann man auch Anfang Mai noch frisch geschliipfte 92 finden. Aufgrung g,
Ergebnisse von Untersuchungen der letzten Jahre in Ungarn kann gesagt werden, daB der Begy,
der Hauptflugzeit auf den Anfang der Schwarzdorn-Blitezeit (Prunus spinosa) fllt, p,,
Maximum der Hauptflugzeit ist im dem Zeitraum zu beobachten, in dem der Schwarzdqy,
noch blitht aber auch schon verbliihte Aste vorhanden sind, der Weissdorn (Crataegus) Iy
noch griine Bliitenknospen aufweist, aber die Wildbirne (Pyrus pyraster) schon blitht (Korowy,
2006). Die Schwarmzeit dauert in den einzelnen Lebensrdumen ca. 15 bis 20 Tage. Die Fajy,
sind nachtaktiv, die ersten Exemplare erscheinen am Licht, etwa eine halbe Stunde nach dey,
Eibruch der Dunkelheit, und die Flugaktivitit reicht bis spat in die Nacht hinein. Dj,
Quecksilberdampflampe (HQL) zieht sie stark an, auf Koder fliegen sie seltener.

Dank: Der Verfasser dankt LapisLaus REZBANYAI-RESER, der das Manuskript aufgrund de;
Fachliteratur mit einer Reihe von wichtigen Kenntnissen erganzt hat, ferner LAszL Ronkay fi
die Informationen zur Nomenklatur der Art.
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von Orthosia (= Monima = Taeniocampa) schmidtii Diosz. (Lepid. Noctuidae). -Ent. Ber. 4: 29-33,
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- Mythimna sicutla (TREITSCHKE, 1835) und M. scirpi (Dup., 1836) (Noctuidae) (Farbtaf. 13, 14)
;.”'ungnahme zum taxonomischen Status von Mythimna sicula (TREITSCHKE, 1835) und

\|l/\-rhinma sicula scirpi (DUPONCHEL, 1836) bona ssp., stat.rev. (Lepidoptera, Noctuidae)

\utor: LADISLAUS REZBANYAI-RESER

Furopean Moth Nights 2006:
v sicula sicula Tr.: Mehrere Exx. aus den Landern Spanien, San Marino, Italien, Malta und Kroatien.
v/ sicula scirpi DUP.: Zahlreiche Exx. aus den Landern Schweiz, Spanien, Frankreich und Portugal.
{1her die Frage, ob es sich um zwei Arten oder zwei Unterarten einer Art handelt, ritselt man seit
lhzehnten. Aber in wichtigen lepidopterologischen Werken (z.B. Sertz, 1938; Kocw, 1958, 1984;
-l"t nsTER & WOHLFAHRT, 1971; BERIO, 1985; FIBIGER & HACKER, 1 991; FIBIGER, 1993; RAINERT & ZILLI,
1995; RAKOSY, 1 996; KARSHOLT & Razowski, 1996; Nowackl, 1998; Faicik, 1998; Beck, 2000) wurden
Jc. zum Teil vielleicht nur vorsichtshalber, stets als eigene Arten aufgefiihrt. Merkwiirdigerweise
peschreibt BECk (2000) die Raupen beider Taxa sehr griindlich, auch gute Abbildungen werden
publiziert, dabe wird jedoch kein Wort tiber den taxonomischen Status der beiden geschrieben, obwohl
Jer Autor mit eigenen Meinungen sonst nirgendwo spart. Jedenfalls sind beide Taxa auch hier als
oeene Arten aufgefithrt und in einem Bestimmungsschliissel der Raupen der Untergattung Sablia
SUKHAREVA, 1973 werden offensichtliche Unterscheidungsmerkmale angegeben. Dies deutet darauf
hin, daBd BEck von ihre artliche Trennung tiberzeugt ist.
lnanderen Arbeiten (z. B. CALLE; 1976; LERAUT, 1980, 1996) wird M. scirpi Dup. nur als Unterart von
M.sicula TR. betrachtet, aber auch in manchen der oben genannten Publikationen wird darauf
hingewiesen, daB3 der taxonomische Status von M. scirpi Dup. noch nicht ausreichend geklért sei.
Neuerlich (HACKER, RoNkAYy & HREBLAY, 2002; FiBIGER & HACKER, 2005) wird M. scirpi Dup. zu einer
.infrasubspezifischen Form, also zu einem einfachen Synonym herabgestuft, wie dies angeblich auch
schon viel frither von BoursiN getan sein soll. Diese Auffassungist aber wohl kaum die richtige Losung,
sogar sicher ein Irrtum. Diese falsche Auffassung soll hiermit korrigiert werden, um die weitere
Erforschung des Taxons scirpi Dup. nicht zu behindern. Aufgrund dieser Synonymisierung erschienen
in jingster Vergangenheit bereits Publikationen, in denen scirpi Dup. ohne jede weitere Bemerkung
cinfach als M.sicula TR. bezeichnet wird. Diese Vorgehen ist als klare taxonomische und faunistische
Irrefithrung zu bezeichnen. Auch im Internet findet man heute schon iiberall eindeutig als M. sicula
Tr. abgebildete scirpi Dup. Imagines. Auch in CALLE (1976) wird scirpi Dup. als Unterart von M. sicula
Tr. gefithrt, woraus nicht abzuleiten ist, ob in Spanien nun beide vorkommen (was der Wirklichkeit
entspricht), oder nur die ,,ssp. scirpi‘. Der als M.sicula scirpi Dup. abgebildete Falter (Taf.17/215) aus
Moscoso (Pontevedra) ist jedenfalls eine eindeutige M. sicula siculua TR., die Abb.215f (als ,,sicula ssp.
scirpi £ montium® bezeichnet) ist eine nicht ganz typische scirpi Dup. aber nicht ihre verdunkelte f.
montium, und der Falter unter Abb.215d als, sicula ssp. scirpif. dactylidis* bezeichnet, ist wahrscheinlich
richtig; mdglicherweise bildet er eine Ubergangsform zwischen sicula Tr. und scirpi Dup. (siehe unten),
weil in der Umgebung von Moscoso offensichtlich beide vorkommen. Diese Situation diirfte bei
iberischen, aber auch bei anderen europiischen Lepidopterologen unter Umstéinden eine fatale
Verwirrung verursachen.
Um weitere Verwirrungen zu vermeiden, soll hier auch noch darauf hingewiesen werden, daf die
Verbreitungsmeldungen iiber sicula Tr und scirpi Dup. in Facik 1998 (p.128) teilweise grundsitzlich
falsch sind. Bei sicula Tr steht: , stidwestliche Art (sie ist aber holo- oder pontomediterran), ferner
Jin siidwestlichem Mitteleuropa“ (sie ist dort vollkommen fehlend), sowie ,,in Deutschland und der
Schweiz bekannt* (aus der ,,Schweiz* ist sicula Tr vollig unbekannt, sie kommt aber in der ,,Frénkischen
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Schweiz in Nordbayern vor!). Bei scirpi Dup. steht u.a.: ,,noch nicht in der Schweiz", obwoh| Siei,

diesem Land in geeigneten Lebensraumen weit verbreitet und 6rtlich haufig ist.

Die typischen Formen der Imagines der beiden Taxa kénnen habituell gut unterschieden werdey,

—sicula TR (siculus = sizilisch) (Typenfundort Palermo, Sizilien): Vorderfliigel mehr zugespitzt, schmij,
Grundfarbe leuchtend hell ockergelb bis weillgelb, vom weiBlichen Diskalpunkt ein mehy ody
weniger deutlicher dunkler, linglicher Wisch in Richtung Saum und auch basalwirts ein duny,
Mittelstreifen unter der aufgehellten mittleren Ader. Hinterfliigel hell, manchmal mit lej,
verdunkeltem Saumfeld, Adern hell oder nur ganz wenig verdunkelt (die Hinterfliigel der deutscpy,
und belgischen Formen sind, scirpi Dup.-dhnlich, dunkler).

—scirpi Dup. (Scirpus = Simse/ Binse, Nahrung der Raupe) (Typenfundort Montpellier, Stidfrankreicy,,
Vorderfliigel mehr abgerundet, gedrungener, Grundfarbe fahl braungelb, mehr oder weniger grijig,
bepudert, im Saumfeld mit einer Punktreihe. Neben dem weiBlichen Diskalpunkt lediglich ¢,
dunkler Punkt. Hinterfliigel mehr oder weniger verdunkelt mit noch dunkleren Adern.

Die Feststellung alleine, daB in den d-Genitalien von sicuda TR und scirpi Dup. nur sehr geringfiigige

oder nicht vollig konstante und in den $-Genitalien gar keine Unterschiede gefunden werden konntey,

kann nicht als Beweis fiir eine taxonomische ,,Gleichheit” gelten. Die Genitalien kdnnen auch pe,
zwei Arten einander sehr dhnlich oder gar identisch erscheinen; aber auch innerhalb einer Art ode
bei Unterarten konnen einzelne Merkmale variieren, ja sich sogar betrachtlich unterscheide

(innerartliche Variabilitat). Nur alleine aufgrund der Genitalmorphologie darf ein Unterartnam,

nicht zum Synonym herabgestuft werden. In diesem Zusammenhang ist es auch belanglos, ob die vo,

BEerI0 (1985) gemeinten Unterschiede in den 9-Genitalien beider Taxa tatséchlich existieren. Weny

dies so wire, wiirde dieser Umstand vielleicht die Determination erleichtern, aber nicht als Beweis fur

eine genetische Isolation auf Artebene brauchbar sein.

Auch die Existenz von anscheinenden Zwischenformen ist kein Beweis dafiir, da3 die Vertreter von

zwei Taxa, genetisch betrachtet, identisch (=synonym) sind, wenn diese Erscheinung aus den

Zusammenhéngen gerissen wird. Zwischenformen konnen sterile oder partiell fertile Arthybriden,

oder aber auch uneingeschrankt fertile Unterarthybriden sein. Nur dann kann man annehmen, dal

zwei unterschiedlich aussehende Taxa genetisch identisch sind, wenn sich die Verbreitungsgebiete der
beiden einander zum Teil oder vollkommen decken und darin solche anscheinende Zwischenformen
weit verbreitet vorkommen (Beispiele dazu gibt es auch unzihlige).

Dies trifft auf die Taxa sicula Tr und scirpi Dup.aber nicht zu. Wihrend scirpi Dup. im eigentlichen

Mediterraneum vielerorts fehlt, wo sicula TR heimisch ist, kommt von den beiden fast im ganzen

Alpenraum, aber wahrscheinlich auch in Zentral- und Nordspanien sowie im nordlichen Portugal

und im groBten Teil Frankreichs, nur scirpi Dup. vor. Jedenfalls ist in der ganzen Schweiz (Tessin und

Wallis inbegriffen), wo scirpi Dup. in geeigneten Lebensrdumen weit verbreitet und Ortlich haufig

auftritt, oder in Nord- und Siidtirol, unseres Wissens noch nie eine ,,echte® sicula TR gefunden worden.

Wenn jedoch scirpi Dup. solch betrichtliche eigene Territorien aufweist, kann sie kein Synonym von

sicula Tr sein.

Nun aber scheinen im nérdlichen Mediterraneum in einem Streifen (Stidportugal, Stidspanien.

Siidfrankreich, Siid- und Mittelitalien, Taler der Siidostalpen in Kédmten und in Nordostitalier,

Dalmatien, eventuell auch Albanien, Griechenland und Bulgarien) doch Gebiete zu existieren, wo die

beiden sympatrisch, oder mindestens in benachbarten Lebensraumen, vorkommen. In solchen

Gegenden treten auch intermediir aussehende Imagines auf, die entweder als Arthybriden, oder wohl

wahrscheinlich eher als Unterarthybriden angesehen werden miissen (Farbtaf 13:25, Farbtaf, 14: 25
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), Aber ob eine Kreuzung zwischen sicula Tr und scirpi Dup. tatséichlich méglich ist, und wenn ja,
"‘h dic Nachkommen fertil oder steril sind, ist unseres Wissens nqch nie uqtersgcht w.orde.n.

} i weiterer Beweis dafiir, dass scirpz: Dup. gengtmch mit SI'(.‘L{][I Tr nicht identisch ist, bl?lbt die Tatsache,
b sie auch noch eigene, geographische und mfrasubspemﬁschg Eormen herausgebildet haben. Dies
;;-(irde sogar darauf hinweisen, daB} die beiden doch auch zwei eigene Arten, oder mindestens zwei
qemispezies sein konnten. So z.B. hat scirpi Dup. vor allem in Kleinasien und in Nordwestafrika sehr
;mrk aufgehellte, hdufig vollig zeichnungslose Formen, in Sardinien ist sie deutlich rosa gefarbt, in
l3clgien und in Mitteldeutschland dagegen mehr oder weniger stark getriibt. Bei sicula TR kommt eine
wetriibte Form vor allem im Wallis (Schweiz) vor, wo diese sehr deutlich {iberwiegt. Die gleiche Form
sl gelegelltlich auch in der Siidschweiz (Tessin) und im Stidtirol zu finden (im Siidtirol sogar noch
qirkerausgeprigt). Die Behauptung in FORSTER & WOHLFAHRT (1971) stimmt aber so verallgemeinert
nicht, daf sie ,,die Form der Sdalpentéler* ist, da sowohl im Tessin als auch in Siidtirol viele typische,
nellere scirpi DUP. zu finden sind. Eine weitgehend einténig, aber ein wenig rtlicher gefdrbte Form
1cbt dagegen z. B. in manchen Gebieten Siidfrankreichs. In Sammlungen ist diese manchmal, als
sicula TR bezeichnet, aufzufinden, mit der sie aber wohl nichts zu tun hat (der Vorderfliigel ist viel
neeiter, gedrungener, der Hinterfliigel dunkler).

Man darf das Taxon scirpi Dup. also keinesfalls als Synonym einfach fallen lassen. Bei der faunistischen
Forschung sollten beide auch weiterhin auseinander gehalten bzw. mdglichst richtig bestimmt und
registriert werden, wobei auch noch auf ihre geographischen oder wichtigsten individuellen Formen,
oder auf die etwaigen Zwischenformen zu achten ist.

Zusammengefasst: M. sicula TR und M. sicula scirpi Dup. stat.rev. weisen eindeutige habituelle
Unterscheidungsmerkmale und dariiber hinaus auch zum Teil eigene Verbreitungsgebiete auf, weshalb
sie bis auf weiteres unbedingt als eigene Taxa angesehen und behandelt werden miissen. Weil beide
Taxa auf groBeren Flchen genetisch homogene Populationen aufweisen, aber in breiten Zonen auch
gemeinsam fliegen und dort anscheinend Zwischenformen (Hybriden?) bilden, handelt es sich mit
gioBter Wahrscheinlichkeit um zwei Unterarten der gleichen Art, aber keinesfalls um zwei genetisch
identische infrasubspezifische Formen. Eindeutige genetische Beweise (z.B. Kreuzungsversuche oder
Vergleiche von Gensequenzen) fehlen aber nach wie vor.
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Verlagshandlung, Stuttgart. - 8) HAcker, H., Ronkay, L. & M. HresLAY (2002): Noctuidae Europacae
4.Hadeninae I. - Entomol. Press, DK-Soro. - 9) KarsHorr, O. & J. Razowsk1 (1996): The Lepidoptera
of Europe. A Distributional Checklist. - Apollo Books, Stenstrup. - 10) Koct, M. (1958): Wir bestimmen
Schmetterlinge 3, Eulen Deutschlands. - Verl. Neumann, Radebeul und Berlin. - 11) Kocn, M. (1984):
Wir bestimmen Schmetterlinge. 1., einbiindige Auflage. — Verl. J. Neumann-Neudamm, Lepizig -
Radebeul. - 12) LerauT, P. (1980): Liste systématique et synonymique des Lépidoptéres de France,
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Belgique et Corse. - Alexanor, Suppl., Paris. - 13) LEraut, P. (1997): Liste systématique et Synonymig,
des Lépidopteres de France, Belgique et Corse, deuxiéme édition). Alexanor, Suppl. Paris. - 14) NO\VA(}\;
J.(1998): The Noctuids (Lepidoptera, Noctuidae) of Central Europe. — Bratislava. - 15) RaNgr;, y A‘
A. ZL1(1995): Lepidoptera Noctuoidea. — In:~MINELLI, A., RUFFO, S. & S. LA PosTA (eds.), Checgjj,
delle specie della fauna italiana 91. - Calderoni, Bologna. - 16) RAkosy, L. (1996): Die Nocmidcn
Rumiiniens (Lepidoptera Noctuidae). - Stapfia 46, Linz. - 17) Serrz, A. (1938): Die Gross-Schmetterjiy,,
der Erde 3 (Suppl.). - A. Kernen Verlag., Stuttgart. ;

Berichtigungen zu den friiher gemeldeten Daten: Bei solchen Untersuchungen wie die der EMN, yyq
bei solchen Datenmengen, kann es leider immer wieder vorkommen, daB manche gemeldeten
eventuell auch schon publizierten Angaben spéter als Fehlbestimmungen oder andersartige Irrtiin,,
entlarvt werden. Solche Berichtigungen erreichen die EMN-Zentrale zum Teil wahrscheinlich y,
aber auch die gemeldeten Fehler sind nachtraglich praktisch kaum mehr wirksam zu beheben, Aﬁ
den schon publizierten Tabellen oder Artenzahlen kann nichts mehr gedndert werden, und zwar ayg,
dann nicht, wenn sie im Internet jederzeit ,,aktualisiert* werden kénnten.

Wir méchten trotzdem versuchen, iiber solche uns gemeldeten Félle mindestens kurz zu berichtey,
Dabei sollt auf grobe Fehler (wie z. B. oben die falsche Meldung iber Lithostege griseata D. & S. ayg
Frankreich bei den 1.EMN 2004) hingewiesen werden. Alle Teilnehmer werden darum gebetep,
nachtraglich entdeckte, schwerwiegendere Fehler in den von ihnen gemeldeten Daten der EMN.
Zentrale bekannt zu geben. Nachtraglich gemeldete, vergessene Daten konnen jedoch unter keiney
Umsténden berticksichtigt werden.

Hier nun eine weitere Korrektur zu den 2. EMN 2005: Fiir die Republik San Marino wurde My thimm,
conigera ([DENIS & SCHIFFERMULLER], 1775y irrtiimlich gemeldet, war aber in der von Craubio Framicy
(Bologna) abgegebenen Liste nicht aufgefiihrt und ist aus der Faunenliste aus San Marino zu streichen,
Die Art kommt in der benachbarten italienischen Romagna vor und ein Vorkommen ist somit auchin
San Marino méglich.

EMN und Nachtfalterschutz: Mit dieser Veranstaltung mdchten wir die Aufmerksamkeit auch m
breiteren Kreisen der Bevolkerung immer wieder auf die Nachtfalter lenken. Wir wollen der
Offentlichkeit zeigen, dafl auch solche Lebewesen existieren, und daB sie an den natiirlichen
Okosystemen in einem sehr hohen Mass beteiligt sind. Auch diesmal sind mehrere von den EMN-
Teilnehmern beim Leuchten von interessierten Laien begleitet worden, die etwas liber Nachtfalter:
und deren Lebensweise erfahren wollten. Diese Mdglichkeit sollte zukiinftig noch besser genutzt werden.
Wenn dies gelingt, sollte das von jedem Ort der EMN-Zentrale jedes Mal konkret mitgeteilt werden.
Was die zu diesen Themen gehérenden wichtigsten Bemerkungen und Vorschldge zu den
Schutzmassnahmen fiir Nachtfalter betrifft, beziehen wir uns hier auf die Texte in der
,.wissenschaftlichen Bilanz“ zu den 1. EMN 2004.

Zum AnlaB der 3.EMN wurden unseres Wissens, vor allem in den folgenden Landern, kleinere bis
grossere Ansammlungen von Lepidopterologen und anderen Interessenten organisiert: Finnland,
Deutschland, Grossbritannien, San Marino, Schweiz, Spanien (Katalonien), Ruméanien und Ungam.
An manchen Orten sind auch Zeitungsartikel tiber die EMN erschienen und im Radio oder im
Fernsehen Berichte ausgesendet worden. Dies alles hat sicher wieder dazu beigetragen, das Versténdnis
und die Zuneigung der Bevélkerung zu den Nachtfaltern, und dadurch zur ganzen Natur, zu vertiefen.

Zukunftspline fiir die EMN: Es ist weiterhin geplant, die EMN jihrlich einmal zu
unterschiedlichen Zeiten durchzufiihren. Fiir die nichsten vier Veranstaltungen sind die folgenden
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[aten vorgesehen (wir bitte alle Interessierten, diese Daten schon jetzt in den Kalender einzutragen!):
LEMN 5.EMN 6.EMN 7.EMN

|'| 15. X. 2007 24.-28. VII. 2008 21.-25. V. 2009 9.-13.1X. 2010

[3abei sind vor allem die folgenden Uberlegungen beriicksichtigt worden:

[} Zum Leuchten gut geeignete Mondphase,

2) um ein Wochenende (Donnerstag-Freitag-Samstag-Sonntag-Montag),

-;, Zeitriume mit stark unterschiedlichen Nachtfaltergemeinschaften, um eine gewisse
Abwechslung zu ermOglichen und die EMN-Gesamtartenliste (,, EMN-Checklist*) effektiver
u erweitern: Nach zwei Sommerveranstaltungen (Anfang Juli bzw. Mitte August) und nach
Jen EMN-Tagen im Frithjahr (Ende April) und nun 2007 zuerst im Herbst, dann aber 2008
wicder im Sommer, 2009 erneut im Frithjahr und 2010 im Spétsommer.

\achtfaltersammler! - Wo seid ihr? — (zum dritten Mal!):—~Obwohl an den 3. EMN erneut sehr
vicle Teilnehmer (392) gezihlt werden konnten, miissen wir diese provokative Frage nach wie
sellen. Denn einerseits tduscht diese hohe Zahl ein wenig, da ziemlich viele der Teilnehmer
nicht zu den ,,wirklichen® Lepidopterologen gerechnet werden kdnnen (die Beteiligung ,,echter*
L.epidopterologen ist jedoch im Laufe der bisherigen drei Veranstaltungen allméahlich
angestiegen). Andererseits ist es so gut wie sicher, daB sehr viele aktive Nachtfalterforscher
[:uropas von den EMN noch immer nichts gehdrt haben, vermiitlich aber aus anderen, nicht
immer verstindlichen Griinden, bisher fern geblieben sind. Wir beziehen uns hier also unveréndert
aufl die Bemerkungen, die wir im gleichen Kapitel der ,,wissenschaftlichen Bilanz* zu den . EMN
gemacht hatten, und hoffen, daB3 die Zahl der ,,echten Lepidopterologen unter den EMN-
Teilnehmern zukiinftig noch héher wird. Dabei sollten sich ganz besonders Lepidopterologen
von solchen Léndern oder Landesteilen angesprochen fiihlen, von denen bisher kein einziger
Teilnehmer oder nur ganz wenige registriert wurden. Je héher die Anzahl Teilnehmer und der
gemeldeten Daten ist, desto mehr Arbeit wartet auf die EMN-Zentrale und desto miithevoller
kann die Auswertung durchgefiihrt werden. Aber nur mit vielen Teilnehmern, Fundorten und
semeldeten Funddaten kann diese jahrlich nur einmal durchgefiihrte gesamteuropiische
Veranstaltung wirklich interessant, spannend und und aussagekriftig werden.

Aufruf: Wir bitten alle europdische Nachtfalterforscher, die diese Zeilen lesen, daf3:

|) sie an den geplanten Veranstaltungen aktiv teilnehmen,

2)sie die Daten moglichst in die vorgegebene Tabelle eintragen, und zwar vollstandig,

3)sie die ihnen bekannten anderen Kollegen iiber die EMN friihzeitig informieren, und daB sie
4) andere Kollegen von der Wichtigkeit der Teilnahme an dieser Veranstaltung tiberzeugen.

Die wichtigsten Adressen, bei denen alle Informationen zu bekommen sind:
~European Moth Nights / Européische Nachtfalternichte®: http://feuromothnights.uw.hu

wSzalkay Jézsef Magyar Lepkészeti Egyesilet® = ,Szalkay Jozsef“ Ungarische
Lepidopterologische Vereinigung: http:/lepidoptera.fw.hu

Dr. LabisLaus Reser (REzBanvan), Natur-Museum Luzern, Kasernenplatz 6, CH-6003 Luzern
(Schweiz): ladislaus.reser@lu.ch — http://www.geocities.com/reser_entomologie

MinALy KADAR, Zovanyi J. u. 19/B/9, H-4033 Debrecen (Ungarn): inachis@t-online.hu
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Abb.6: Fundnachweise von Saturnia pavonia (LINNAEUS, 1764) (weille Dreiecke) und Saturnia

mvanfeﬂa (ScoroL1, 1763) (schwarze Punkte) im Ostalpenraum und in den angrenzenden
‘Gebieten (basierend auf iiberpriiftem Material) (nach Huemer & Nassig, 2003).

Abb.7: Die bei der CSCF (Centre Suisse de Cartographie de la Faune) zur Zeit (Mérz 2007)
registrierten schweizer Fundorte von Saturnia pavonia (LINNAEUS, 1764) (Punkte) und Saturnia
Pavoniella (ScorolLl, 1763) (Vierecke) (weild: vor 1980; schwarz: ab 1980).
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Abb.10: Die Fiihler des & von Nebula ablutaria pmi?.-m ia (HERRICH-SCHAFFER, 1852) (1) up
Nebula salicata (DENis & ScHIFFERMULLER, 1775) (2) (in Kalilauge aufgeweichte, abgedeck
Priparate). Bei N. a. probaria (H.-S.) sind die Fiihler kiirzer und gedrungener, die Kammzihy

kleine Ausbuchtung. Kammzihne in diesem Bereich drei Mal so lang wie die Linge d
Fiihlerglieder. Bei N. salicata (D. & S.) sind die Fiihler verhiltnismiBig linger und schlanker

lediglich leicht gebogen. Kammzithne im Bereich, wo sie am lingsten sind, lediglich etwa zwei
Mal so lang wie die Linge der Fiihlerglieder. Diese Merkmale sind bei einem priparierten
Falter scher zu erkennen, weil die Kammzihne der Fiihler durch das Austrocknen zu stark
eingerollt sind.

Abb.11: Valva der gg-Genitalien von Nebula salicata (DENis & SCHIFFERMULLER, 1775), N.
ablutaria probaria (HERRICH-SCHAFFER, 1852) und N. fophaceata (DENIS & SCHIFFERMULLER,
1775) (von links nach rechts) mit den wichtigsten Unterscheidungsmerkmalen (abgedecktes
Priparat). |

Abb.12: Juxta der da-Genitalien von Nebula nebulata (TRErTscHKE, 1828) (links) und der
tophaceata-Gruppe (rechts) mit den wichtigsten Unterscheidungsmerkmalen am Ende des
Processus juxtae von N, salicata (D. & S.), N. a. probaria (H.-S.) und N. tophaceata (D. & S)
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(von links nach rechts) (abgedecktes Priparat). Bei N. salicata (D. & S.) ist das flammenartige
Gebilde kiirzer und dicker, bei N. a. probaria (H.-S.) linger und schlanker, diinner als der ,, Kopf*™
des Prozessus, dagegen ist N. tophaceata (D. & S.) ungefihr ein Zwischenfall. Diese Juxta-Arme
unterscheiden N, salicata (D. & S.), N. a. probaria (H.-S.) und N. tophaceata (D. & S.) von
weiteren Nebula-Arten wie z.B. nebulata (Tr.) (Typenart der Gattung), achromaria (La HARPE,
1853), ibericata (STAUDINGER, 1871) und senectaria (HERRICH-SCHAFFER, 1852), bei denen die
Arme einfach zugespitzt enden. Deshalb sollten die anderen drei (und eventuell auch noch
weitere) eher einer gesonderten Gattung [Coenotephria Prout 1914, Gattungstypus: N. tophaceata

(D. & S.)] zugeordnet werden.

AT

s

0,3 mm

L

0,4 mm
A mm

‘f.‘orimq ceata

Abb.13: 92-Genitalien von N. salicata (D. & S.)/N. a. probaria (H.-S.) (links) und von N. tophaceata
(D. & S.) (rechts) mit den charakteristischen Stachelfeldern (Stigma) und mit dem Sklerotinring,
dem Colliculum, im Ductus bursae von N. salicata (D. & S.) (quadratisch) und von N. a. probaria

(H.-S.) (linglich) (,,in natura®, also nicht abgedeckt und zerquetscht).

Abb.16: Die Fiihlerglieder im mittleren Teil des Fiihlers eines ¢ von Charissa variegata
(DuponcrEL, 1830) (v) (CH Lugano, Monte Bré) und Charissa mucidaria (HUBNER, 1799) (m)

(ES Catalonia, Rosas).
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Abb.21: Teile der do-Genitalien (unteres Abdomenende mit enthaartem Sternit, sowj
auspriiparierter Sternit) von Eupithecia schiefereri Bonatsch, 1893 (CH Lugano, Kanton Tesgj
gen.prap.Nr. REzBanyal-REser 28509) und Eupithecia venosata (Fasricius, 1787) (CH Me,
Kanton Luzern, gen.prip.Nr. REzBANYAI-RESER 28517)

1893 (CH Ascona, Kanton Tessin, gen.priip.Nr. REzZBANYAI-RESER 4779) und Eupithecia penasarq'
(Fasricius, 1787) (CH Meggen, Kanton Luzern, gen.prap.Nr. REzBANYAI-RESER 7357) von

mehreren Seiten her betrachtet. |
|
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Tab. 1a:
3rd European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.)
leg. (homeland ABC) (392)
by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & MIhaly KADAR (HU-Debrecen) - 2007

nomelnndl name Ileg.counlry‘ homelandl name Ileg.cuunlry-
AT _AISTLEITNER, Ulrich AT || DE FISCHER, Uwe DE, GR
AT BUCHNER, Peter AT DE  GELBRECHT, Jorg DE |
AT EMBACHER, Gernot (0 ) AT DE  HAUSMANN, Axel DE
AT~ FAUSTMANN, Rudolf AT DE  HEINEMANN, Manfred DE
AT GROS, Patrick (0) AT DE  HINSBERGER, Raimund DE
AT HORVAT, Laslo AT DE  HOFSAESS, Karl DE
AT KURZ, Marion (0) AT DE u;_ipRNlG . Adolf (0) DE
AT .KURZ, Michael (0) AT _ DE iJELINEK Karl-Heinz DE
AT LANGAUER, Johann AT DE  !KONECKE, Fred-Walter DE
AT  PRAMESHUBER, Andreas HR, ME DE  LUCK, Danie! (0) DE
AT  SCHNOLL, Erich AT DE  :MECH Claudia DE
AT SIEGEL, Christian AT _DE  OCHSE, Michael DE
AT ZELLER Christof (0) AT _DE  PIEPGRAS, Birgilt DE
BE  BONAMIE, Guide BE DE  RESSLER, René DE
BE BRUGGEMANN,C. BE DE 'RUCKDESCHEL, Waller DE
BE  DE CLERCQ, Ronny BE || DE SALPETER, Heinz DE
BE  DE PRINS, Guido BE DE ,SCHREIBER, Harald DE
BE  JANSSEN, Leo BE DE  'SCHULZ, Friedrich OE
BE LAMBIE, Raymond BE | DE  SETTELE, Josef OE
BE  MAERTENS, Thomas BE DE ,STEMMER, Michael DE
BE 'MALDEREN, Michel van BE DE  [STROBL, Peter DE
BE PEETERS, Adrlaan BE DE |WERNO, Andreas DE
BE BQBBEN Philip BE DE  |WIROOKS, Ludger DE_
BE  SALLAETS, Gaston BE DE__iZAHM, Norbert DE
BE  STEEMAN, Chris BE — DK _ ,ANDERSEN, Niels Jacob DK
BE  STUYVE,Tim BE DK 'BECH, Knud DK
BE  TROUKENS, Willy BE DK DYRSTED, ‘Soeren DK
BE VAN DE KEERE, D. BE DK FIBIGER, Michael DK
BE  VANSTRAELEN, Zo¢ BE DK  FILSKOV, Mads DK
BE  VERAGHTERT, Wim BE DK  HOBERN, Donatd DK
BE  VERBOVEN, André BE DK 'HVIID, Carsten DK
BE___ZWERTVAEGHER Marc BE DK  HYLDSGAARD, Stehen DK
BG -BESHKOV, Stoyan _BG DK .KNUDSEN, K. DK
BG __.ZLATKOV, Boyan BG DK {LARSEN, Erik Steen DK
CH  ARTMANN, Georg CH_ |{ DK |LARSEN,Magnus DK
CH BIRBAUMER Hugo CH DK |LARSEN, Svend Bagger DK _
CH BIRBAUMER, Pia CH DK  ILYNGSSE, Jens DK
CH DUBEY, Phiflipp CH DK NIELSEN, Birgil DK
CH  FLURI, Markus_ CH DK NIELSEN, Brian J. K. DK
CH  GEISER, Michael CH || DK 'ROSSCHOU, Jergen DK
CH  GERBER, Stefan CH DK SKOU, Peder DK

_CH  HACHLER, Max CH DK ,SKULE, Bjame DK
CH 'HOHL, Markus (0) CH DK  |TEJLMAN, Per oK
CH ‘HUBER, Werner CH,GR || DK __'WILLUMSEN, Niels DK
CH  KAMER, Edwin CH EE  MILLER, Rita (0) EE
CH  KISER, Karl CH EE  |TAMMARU Toomas_ EE
CH  MULLER, Roland CH EE NMDALEPP Jaan_ EE
CH  REZBANYAI-RESER, Ladislaus CH, SM EE__VIIDALEPP, Richard EE
CH 'ROTEN, Nicolas von CH ES 'CARBQNELL, Rafael ES
CH  SCHAFFER, Ewin CH,SM ES iCARCELLER, Fernando ES
CH  SCHMID, Jurg CH ES  CERVELLO, Arcadi ES
CH  SIERRO, Antoine CH ES . CREUS, Jaume ES
CH__IWYMANN, Hans-Peter (0) CH __ ES DANTART, Jordi ES
CZ  DOBROVSKY, Tomas Tocz ES DOMENECH, Marta ES
CZ  HERMAN, Pelr cz ES ERITJA Ramon_ ES
CZ  HULA, Viadimir cz ~ ES 'ESTEBAN, Mateo ES
CZ _ MAREK, Jaroslav CZ ES  FARINO, Teresa ES
DE  BALTRUWEIT, Waller DE ES IGARET, Lurdes ES
DE BAUMANN, Bernd DE ES IGUZMAN, Eduard ES
DE  BLUMBERG, Axel (0) DE ES 'HALE,Penny ES
DE 'CARDAUN, Franz DE ES  JOGLAR, Victor ES
DE  ‘DUCHATSCH, Amin DE ES  JUBANY, Jordi ES
DE _ ERNST, Malhias DE ES  LLIMOS, Guillem ES
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homaland! name Jeg.country] [homeland name . 189,
\EITEEWA T ES L'G' B__|ANTHONEY, Marin T ?;m
ES _|LLEBARIA, Josep Maria ES GB__ IATKINSON, Janet o
ES__|LOPEZ, Eduard ES GB AUSTIN, Rich 1 &8
ES _ |MACIA, Ramon ES GB __BOGGIS, Phil GB
|__ES _ IMARTI, Josep ES GB __BOLITHO, Alan [y
Es ,_MIOUEL Albet ES GB __ BOURGAIZE, Trevor S8
_ES |OLIVELLA, Elisenda ES || GB :CHAPMAN, Trevor RN
ES |PASSOLA, Pere _ ES GB ___|CLARKE, Ginny 1 e
ES [PLANES, Josep ES GB |CLARKE, Pete | es
ES__ [PRAT, Santi ES GB__|COSTEN, Peter T
ES _|REQUENA, Emili ES GB__|CRAWLEY, Lesley _ GB
| .. ES __VALLHONRAT, Francesc ES GB __|CULSHAW, Andrew  Ga
ES  |VIADER, Carme ES GB  |DEREK, Linda [
ES _|VIADER, Santi ES GB  |ELLIOTT, Ron e
ES |VILA, Roger ES GB  |FRASER, Duncan 6B
__ES _|XAUS, Alberl. [ ES _ GB__|GILL, Roland GB
ES [YLLA Josep ES GB__|HANCOCK, E. Geoffrey GB
 FI_|AALTO, Antli Fl GB__|HANCOCK, Louisa M. GB ]
__FI_|AHOLA, Matti ~ Fi GB _|HARRIES, David GB
Fi___[{ALESTALO, Pekka Fl __GB |HOCKING, Bernard ~__ ]
FI_JANTTILA, Malli Fi__||_GB |HOWDON, David I <
_.Fl__|HAAPALA, Sami Fi GB __|JAMES, Pat GB
F1___|HIRVONEN, Jukka-Pekka Fl GB __ |JAMES, Tony GB
FI_ "RYVARILA, Ari Fl GB___|JOHNS, Frank GB
Fi _ITAMIES, Juhani FI GB__'JONES, Tom (0) GB
FI___JALAVA, Harri 1. A GB  LEWIS,AD. GB
__R JOKINEN, Janne Fi GB LITTLER, Geoff GB
. _F1l.|KAURANEN, Juhan| Fl GB _LITTLER, Pam GB
" FI__|KETTUNEN, Jukka FI GB__|LOVELL, Martin GB
FI ~ |KOSKENVAARA, Hannu Fl GB__|LOWE, Norman GB_|
__FI___[LEHTONEN, Samuli Fl - GB~ |[MARETT, Anna GB_ |
FI [MANNISTO, Kalle Fi GB__|Members Londen Nal.Hist.Soc. (0) GB
FL__{MANTTARI, Al FI GB__|MILBANK, Susue GB
I |MARTIKAINEN, Risto G GB__ [MILLO, Jon R. GB
" |MIKKOLA, Birgitta FI__||_ GB |MORGAN, Lisa GB
MIKKOLA Kauri Fl GB [MOVERLEY, Tony GB
MIKKOLA, Malti Fi GB___|PARKER, Gordon GB
NORDELL, Kaj FI__{[_ GB [PLANT, W. Colin GB
OLLILA, Jukka Fl GB__|PRITCHARD, Mike GB
PURANEN, Harri FI GB__ |SNOW, Mike GB |
_ |RAHKO, Mika FI GB__|STANIFORTH, Sue GB
RINTA-PAAVOLA, Timo FI __{I_ GB__|TERRY, Rachel GB_
SAARENMAA, Hannu DK GB _ |THEOQBALD, Trevor GB
|SERGEJEFF, Penli Fl GB__ [THOMPSON, Mike GB
SULKAVA, Reijo J. Fl GB __TURNER, Wayne GB |
| Ft 'SYKKO, Matti FI GB___WILKINSON, Ray GB
_Fi__'TAHTINEN, Marco IT__}I GB  WILSON, John GB
" FI___TERAS, Anssi Fl GB__ WOOD, Andrew GB
FI_ TOKOLA, Pekka Fi_ |[__GB__YOUNG, Margaret GB
FI _ TYLLINEN, Juha Fl HU__|[AMBRUS, Andras o HU
FI  [VANTANEN, Pekka FL__||__HU |BARANYI, Tamas _HU
__Fl_|VESIKKO, Ofi Fl HU _|BARNA, Zsolt HU
TFi_ TVITANEN, Eske Fl HU _ |BORSOS, Istvén _H
__Fi___|VIRKKUNEN, Heikki_ Fl HU__|DOBOS, Janos HU
FI_|VUORINEN, Jukka Fl HU |ENYEDI Rébert HU
Fl___[WASELIUS, Peter Fl HU_ [GAEST, Gergely HU |
FR  |BARBUT, Jerome FR | HU __ |GLEMBA, Gabor HU
| __FR__|BATOR, David FR HU__|GYURE, Andrés HU
FR _|BRUNNER, Jean-Louis FR HU _|HACZ, Tamés . HU
 FR__|DUNWELL, Andy FR HU _|HAPKA, Tamas HU
FR_ |FAUCHEUX, Franck FR HU _|HENTSCHEL, Péter | Hu
FR _ |GUERARD, Philippe BG HU |HORVATH, Aanes HU _ |
FR__[HAXAIRE, Jean FR HU_ [HORVATH, Gyula HU |
FR  |HERVILLARD, Jean-Frangois FR HU |JOZ8A, Arpéd Csaba _HU |
_FR |HOWARD, Robin_ FR HU _ [KADAR, Kriszlian HU
_FR__ |LEPERTEL, Nicole FR HU_ |KADAR, Mihaly HU
FR__[LEVEQUE, Antoine _| [ 0U__KATONA, Gergely HU
| _FR  |[ORHANT, Georges FR HU __ KISS, Adidm HU
“FR__|PRUVOT, Dominick "FR__||__HU __KOCSY, Gabor ' HU
FR™ |QUINETTE. Jean-Paul FR HU  KOROMPAI, Tamés _ I . ]
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! name [leg country| homelandl name leg.country,
e KOROS1, Adam HU NO  HAUGEN, Lelv Tommas NO
HU |KOZMA, Péter HU NO HELLE, Jakob NO
HU LEVAI Szabolcs HU NO__VELDE, Magne-Henrik NO
HU JmALGAY \(lﬁk!grﬁ HU I PL  BURY, Jaroslaw PL
HU  |MESZAROS, Balint HU PL  CZUDEC, Pawet PL
HU ‘MOLNAR Janos HU PL  [JONKO, Krzysztof PL
HU IMOLNAR, Peter HU PL  JOZEFCZYK, Marcin PL
HU  [PAL, Attila HU PL | KAMOCKI, Witold PL
HU PETRANYI Gergely HU PL  |KEPCZYNSKI, tukasz PL
HU POLONYI Vilmos HU PL  [LARYSZ, Adam PL
HU ‘SAFIAN Szabolcs HU MATRAJ, Maciej PL
HU SARKADI Lészlé Hu CAMPOS, Anténio PT
HU |SEBOK Ferenc HU [CARDOSO, Josio Pedro PT
HU 'SIMON, Néra HU ! PT
HU ‘SOMOGYI Istvan HU Bl PT
HU ‘SUM, Szabolcs HU C PT
HU §ZABO, Dorotlya HU |DUARTE, Helder PT
HU  SZABOKY, Csaba HU 1GOIS, Laci PT
HU  SZEGED! Balazs HU )GRAGA Carlos PT
HU  SZEGEDI, Vikiéria HU [GRACIO, Humberto PT
HU  [SZENASI, Valentin HU IMARABUTO, Eduardo PT
HU ~ ISZERENYI, Gabor HU IMARABUTO, Manuela PT
HU ITAKACS, Allila HU {MARTINS, Rita PT
HU ‘TORJEK Tamés {PEREIRA, Patricia Garcia PT
HU \TOTH Janos IPIRES, Pedro PT
HU _ VARGA, Tamds : PORTO Soénia PT
!CICERALE, Tonino i REAL, Monia PT
IT IDE ASCENTIIS, Adri i SILVA, Margarida_ PT
T A, Massimo SIMOES, Miguel PT
m | SIMOES, Paulo . PT
IT PANFILI Raniero TAVARES, Catarina | PT
IT__!SCIARRETTA, Andrea ! BALAN, Catalin RO
- AKMENTINS  Guntis i RO
MT  [AGIUS, Jonathan : RO
MT 'AGIUS, Suzanna ) RO
MT *BORG J. John MANCI , Cosmin Ovidiu RO
MT IBORG BARTHET Henry |MANOLIU, Marg-Wiadimir RO
MT_ [CACHIA, Naomi IMIHUT, Sergiu RO
MT  [CACHIA, Noel NEMES, lon RO
MT  CASSAR, Louis INEUMANN, Heinz_ RO
MT [RAK(C RO
MT RO
MT B _ISURUG RO
MT . SURUGIU, loan RO
M7 i SZEKELY, Levenle RO
MT > . RO
MT_ 'GATT, Paul VIZAUER, Tibor-Csaba RO

MT BAKO, Alsksander SP

MT MILAN, Djuric _ SP
MT_ : STOJANOVIC, Dejan_ sp
MT  'ZERAFA, Alfred VAJGAND, Dragan Sp
MT__ ZERAFA, Michael | _|BETZHOLTZ, Per-Eric SE
NL  ALMEKINDERS, Anna N B _JELMQUIST, Hakan SE
NL  AS, Benvan NL SE_ [FORSLUND, Markus SE
NL  BIJL, Hans A. van 1 NL SE KALLANDEE/KarI SE
NL  GOUTBEEK, Ab ©ONL SE___{RYRHOLM, Nils SE
NL  HUISMAN, K. J. NL _ SK MI§K0 Ladislav SK
NL  KAAG, Klaas NL SK  [PANIGAJ, L'ubomir _SK.
NL  'KUIJK, Hans van NL SK__[SIMA Peter | sK
NL  'POPPE, Wiebs NL — SM__ICASALL, Sandro SM
NL SLO‘[ ohannes (0) NL SM__[SUZZ1.VALLI, Andrea SM
NL [VUURE, J. van NL UA~ [KOSTJUK, Igor ~UA
NL__ZWIER, Jaap H. H. NL UA__SERGIENKO, Vasil UA

(0) = nofind / kein Fund / eredmény nélkal / pas de découverte / nessun ritrovamento
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Tab. 1b:
3rd European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.)

leg. (ABC) (392)
by Ladlslaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & MIhaly KADAR (HU-Debrecen) 2007
homeland|  name leg.country] {homeland|  name Iag.coumw
Fl AALTO, Anlli Fl PT  |CORTES, Manuel Dinis PT
MT  |AGIUS, Jonathan MT GB  |COSTEN, Peter GB
MT  |AGIUS, Suzanna MT | GB  |CRAWLEY, Lesley GB
Fl AHOLA, Matti Fl ES |CREUS, Jaume ES
AT AISTLEITNER, Ulrich AT GB  |CULSHAW, Andrew GB
Lv AKMENTINS, Gunlis Lv PL CZUDEC, Pawel PL
Fl ALESTALO, Pekka Fl ES [DANTART, Jordi ES
NL  |ALMEKINDERS, Anna NL IT  |DE ASCENTIIS, Adriano T
HU AMBRUS, Andras HU BE DE CLERCAQ, Ronny BE
DK |ANDERSEN, Niels Jacob DK BE |DE PRINS, Guido BE
GB  |ANTHONEY, Martin GB IT  |DELL'AGATA, Massi T
Fi ANTTILA, Matti FI GB |DEREK, Linda GB
CH |ARTMANN, Georg CH RO  IDINCA, Viad Eugen RO
NL  |AS, Ben van NL HU  |DOBOS, Janos HU
GB  |ATKINSON, Janet GB CZ [DOBROVSKY, Tomas cz
GB AUSTIN, Rich GB ES DOMENECH, Marta ES
RS BAKO, Aleksander SP PT DUARTE, Helder PT
RO  |BALAN, Catalin RO CH {DUBEY, Philipp CH
DE  |BALTRUWEIT, Waller DE DE  |DUCHATSCH, Armin DE
HU  |BARANYI, Tamas HU FR  [DUNWELL, Andy FR
FR  [BARBUT, Jerome FR DK |DYRSTED, Soeren DK
HU  |BARNA, Zsoll HU GB  |ELLIOTT, Ron GB
FR BATOR, David FR SE ELMQUIST, Hakan SE
DE BAUMANN, Bernd DE AT EMBACHER, Gernot (0) AT
DK |BECH, Knud DK HU  [ENYEDI Rébert HU
BG |BESHKOV, Sloyan BG ES [ERITJA, Ramon ES
SE BETZHOLTZ, Per-Eric SE DE ERNST, Mathias DE
NL  |BIJL, Hans A. van NL ES [ESTEBAN, Mateo ES
CH |BIRBAUMER, Hugo CH MT  |ETIENNE, Micallef MT
CH |BIRBAUMER, Pia CH ES FARINO, Teresa ES
DE BLUMBERG, Axel (0) DE FR  |FAUCHEUX, Franck FR
GB |BOGGIS, Phit GB AT |FAUSTMANN, Rudolf AT
GB  [BOLITHO, Alan GB DK |FIBIGER, Michael DK
BE |BONAMIE, Guido BE DK  [FILSKOV, Mads DK
MT  |BORG, J. John MT DE |FISCHER, Uwe DE, GR
MT  |BORG-BARTHET, Henry MT CH  |FLURI, Markus CH
HU BORSOS, Islvan HU SE FORSLUND, Markus SE
GB BOURGAIZE, Trevor GB GB FRASER, Duncan GB
BE  |BRUGGEMANN, C. BE HU  |GAEST, Gergely HU
FR  [BRUNNER, Jean-Louis FR MT  |GAGNARLI, Elena MT
AT  |BUCHNER, Peter AT __ES |GARET, Lurdes €S
PL  |BURY, Jaroslaw PL MT  |GATT, Paul MT
MT  |CACHIA, Naomi MT CH |GEISER, Michael CH
MT  |CACHIA, Noel MT DE  [GELBRECHT, Jérg DE
PT  [CAMPOS, Anlénio PT CH |GERBER, Stefan CH
ES |CARBONELL, Rafael ES GB  |GILL, Roland GB
ES CARCELLER, Fernando ES HU GLEMBA, Gabor HU
DE CARDAUN Franz DE RO  |GOIA, Marin RO
PT  [CARDOSO, Jodo Pedro PT PT |GOIS, Licia PT
PT  [CARVALHO, Fernando Sanlos PT NL  [GOUTBEEK, Ab NL
SM  [cAsALl, sandro SM PT  |GRAGA, Carlos PT.
MT  [CASSAR, Louis MT PT  |GRACIO, Humberto PT
MT  |CATANIA, Aldo MT T |GRASSI, Andrea T
MT  [CATANIA, Charles MT AT GROS Patrick (0) _ AT
MT  |CATANIA, Eric MT FR |GUERARD, Philippe BG
ES |CERVELLO, Arcadi ES ES [GUZMAN, Eduard ES
GB  |CHAPMAN, Trevor GB HU [GYURE, Andras HU
IT CICERALE, Tonino T Fl HAAPALA, Sami Fl
GB  |CLARKE, Ginny GB CH  |HACHLER, Max CH
GB  |CLARKE, Pete GB HU |HACZ, Tamas HU
PT  |CLODE, Maria Helena PT ES |HALE, Penny ES
MT  |GONRAD, Elisabeth MT GB |HANCOCK, E. Geoffrey GB |
RO CORDUNEANU, Constantin RO GB HANCOCK, Louisa M. GB

206



and name leg.country] lhomeiand| name leg.country|
et [HAPKA, Tamas FiU DK |LARGEN, Svend Bagger BK
GB HARRIES, David _ GB_ ]| _PL |LARYSZ, Adam PL
NO |HAUGEN, Leiv Tommas NO FI |LEHTONEN, Samuli Fl
DE  |HAUSMANN, Axel DE FR  [LEPERTEL, Nicole FR
FR |HAXAIRE, Jean FR HU  |LEVAI, Szabolcs _HU
DE HEINEMANN, Manfred DE FR ’LEVEQUE Antoine FR
NO  |HELLE, Jakob NO GB  |LEWIS, A.D. GB
HU |HENTSCHEL, Péter HU GB  [LITTLER, Geoff GB
cz |HERMAN, Petr cz GB  [LITTLER, Pam GB
FR [HERVILLARD, Jean-Frangois _FR __ES _|LLEBARIA,J. ES
DE |HINSBERGER, Raimund DE ES |LLEBARIA, Josep Maria ES
FI  [HIRVONEN, Jukka-Pekka Fl ES |LLIMOS, Guillem ES
pK |HOBERN, Donald i DK ES _|LOPEZ, Eduard ES
GB HOCKING, Bernard GB GB LOVELL, Martin GB
DE |HOFSAESS, Karl DE GB  [LOWE, Norman GB
CH  |HOHL Markus (0) CH DE  |LUCK, Daniel (0) DE
DE |HORNIG, Adolf (0) DE - DK |LYNGS®E, Jens DK
AT |HORVAT, Laslo AT ES MACIA, Ramon ES
HU |HORVATH, Agnes HU BE [MAERTENS, Thomas BE
HU |HORVATH, Gyula HU BE |MALDEREN, Michel van BE
FR |HOWARD, Robin FR _HU  |MALGAY, Viklor HU
GB HOWDON, David GB RO MANCI Cosmln Ovidiu RO
CH HUBER, W Werner CH, GR Fl MANNISTO, Kalle Fl
NL  |HUISMAN, K. J. NL ~ RO [MANOLIU, Marg-Wladimir RO
€Z |HULA, Viadimir cz FI |MANTTARI, Ari FI
DK |HVIID, Carsten DK PT MARABUTO, Eduardo PT
DK |HYLDSGAARD, Stehen DK PT  |MARABUTO, Manuela PT
FI|HYVARILA, Ari Fl _ CZ__|MAREK, Jaroslav cz
FI |ITAMIES, Juhani Fl GB [MARETT, Anna GB
FI  |JALAVA, Harii Fl ES [MARTI, Josep ES
GB  |JAMES, Pat GB Fi |MARTIKAINEN, Risto Fl
GB  |JAMES, Tony GB PT PT
BE |JANSSEN, Leo BE PL  [MATRAJ, Maciej PL
DE  [JELINEK, Karl-Heinz DE DE |MECH Claudia DE
ES | JOGLAR Vlclor ES GB  |Members London Nat.Hist.Soc. (0) GB
GB  |JOHNS, Frank ~GB _{| HU |MEszARO VBAImt HU
FI [JOKINEN, Janne Fi RO |MiHi RO
GB |JONES, Tom (0) GB Fl MIKKOLA Birgilta [
PL JONKO _Krzysztof PL Fl MIKKOLA Kauri Fi
"~ PL |JOzEFCZYK,Marcin | pL FI |MIKKOLA, Matli FI
HU |JOZSA, Arpad Csaba HU RS |MILAN, Djuric o
ES JUBANY Jordi ES GB |MILBANK, Susue
K NL EE MILLER, Rita (0) EE
_|.hu || ©B [MLLO,JonR. cB
HU ES ES
SE SK ) SK
_C \MER, Edwin CH HU  [MOLNAR, Jénos HU
PL  [KAMOCKI, Wilold Pr__ A HU |MOLNAR, Péter HU
HU  |KATONA, Gergely HU GB |MORGAN, Lisa GB
R KAURANEN Juhani FI GB |MOVERLEY, Tony GB
PL [1 PL CH  IMULLER, Roland CH
FI  |KETTUNEN, Jukka __F__ || . RO _|NEMES, lon RO
CH |KISER, Karl CH RO ~_[NEUMANN, Heinz RO
HU  |KISS, _Agam HU DK [NIELSEN, Birgit DK
DK |KNUDSEN, K.. ‘DK DK NIELSEN, Brian J. K. DK
_ HU  [KOCSY, Gabor HU FI |NORDELL, Kaj FI
DE  |KONECKE, Fred-Walter DE _DE __|OCHSE, Michas! DE
HU _|KOROMPAI, Tamés HU ES [OLIVELLA, Elisenda _ ES
HU " |KBROSI, Adam HU FI  [OLLILA, Jukka Fl
FI |KOSKENVAARA, Hannu 5 Fl FR' |ORHANT, Georges FR
UA  |KOSTJUK, igor UA HU [PAL Attla HU
HU  |KOZMA, Péter HU IT |PANFILY, Raniero T
NL  |KUIK, Hans van_ NL SK  [PANIGAJ, L'ubomir SK
AT |KURZ, Marion (0) _AT __I]_. GB |PARKER, Gordon GB
_AT  |KURZ, Michael (0) AT ES |PASSOLA Pere ES
BE  [LAMBIE, Raymond BE BE |PEETERS, Adriaan BE
_ AT |LANGAUER, Johann AT PT |PEREIRA, PatriciaGarcia | | PT
DK [LARSEN, Enk Steen DK HU PETﬂNYI Ger gely HU
DK__|LARSEN, Magnus DK DE__|PIEPGRAS, Birgilt DE

207



homeland name leg.country] {homeland name |eg,¢°umry
PT PIRES, Pedro PT RO SURUGLU, loan RO
ES PLANES, Josep ES SM  |SUZZI-VALLI, Andrea SM
GB PLANT, W. Colin GB Fi SYKKO, Matti FI
HU POLONYI, Vilmos HU HU SZABO, Dorottya Hu
NL POPPE, Wiebe NL HU SZABOKY, Csaba HU
PT PORTO, Sénia PT HU SZEGEDI, Balazs HU
AT PRAMESHUBER, Andreas HR, ME HU SZEGEDI, Viktéria HU
ES |PRAT, Santi ES RO |SZEKELY, Levente RO
GB PRITCHARD, Mike GB HU SZENASI, Valentin HU
FR PRUVOT, Dominick FR HU SZERENYI, Gabor HU
Fl PURANEN, Harri Ft Fl TAHTINEN, Marco IT
FR QUINETTE, Jean-Paul FR HU TAKACS, Attila HU
Fi RAHKO, Mika Ft EE  |TAMMARU Toomas EE
RO |RAKOSY, Laszlo RO PT |TAVARES, Catarina PT
PT REAL, Ménia PT DK TEJLMAN, Per DK
ES REQUENA, Emili ES Fl TERAS, Anssi Fl
DE RESSLER, René DE GB TERRY, Rachel GB
CH REZBANYAI-RESER. Ladislaus CH, S GB THEOBALD, Trevor GB
Fi RINTA-PAAVOLA, Timo Fl GB [THOMPSON, Mike GB
BE |ROBBEN, Philip BE FI  |TOKOLA, Pekka FI
DK  [ROSSCHOU, Jargen DK HU |TORJEK, Tamas HU
CH ROTEN, Nicolas vog-_ CH HU TOTH, Janos HU
DE RUCKDESCHEL, Walter DE BE TROUKENS, Willy BE
SE RYRHOLM, Nils N SE GB TURNER, Wayne GB
Fl SAARENMAA, Hannu DK Fl TYLLINEN, Juha Fl
HU  [SAFIAN, Szabolcs HU RS |VAJGAND, Dragan sp
BE SALLAETS, Gaston BE ES  |VALLHONRAT, Francesc ES
DE |SALPETER, Heinz DE BE |VAN DE KEERE, D. BE
MT SAMMUT, Alexei MT BE VANSTRAELEN, Zoé& BE
MT SAMMUT, Paul MT Fl VANTANEN, Pekka Fl
HU SARKADI, Laszi6 HU HU VARGA, Tamas HU
CH SCHAFFER, Erwin CH, SM NO  [VELDE, Magne-Henrik NO
CH SCHMID, Jurg CH BE VERAGHTERT, Wim BE
AT SCHNOLL, Erich AT BE VERBOVEN, André BE
DE  |SCHREIBER, Harald DE FI |VESIKKO, Oll FI_
DE  [SCHULZ, Friedrich DE ES |VIADER, Carme ES~
IT SCIARRETTA, Andrea T ES VIADER, Santi ES
HU SEBOK Ferenc HU RO |VICOL, Vasile RO
MT  |SEGUNA, Anthony MT EE |VIIDALEPP, Jaan EE
FI  |SERGEJEFF, Perli FI EE  |VIIDALEPP, Richard EE
UA SERGIENKO, Vasil UA Fl VIITANEN, Esko Fl
DE SETTELE, Josef DE ES VILA, Roger ES
AT SIEGEL, Christian AT Fl VIRKKUNEN, Heikki FI
CH SIERRO, Anloine CH RO VIZAUER, Tibor-Csaba RO
PT SILVA, Margarida PT Fl VUORINEN, Jukka FI
SK SIMA, Peter SK NL VUURE, J. van NL
PT SIMOES, Miguel PT Fl WASELIUS, Peter Fl
PT SIMOES, Paulo PT DE WERNO, Andreas DE
HU SIMON, Néra HU GB WILKINSON, Ray GB
DK SKOU, Peder DK DK WILLUMSEN, Niels DK
DK SKULE, Bjarne DK GB WILSON, John G8
NL SLOT, Johannes (0) NL DE |WIROOKS, Ludger DE
GB SNOW, Mike GB GB |WOOD, Andrew GB
HU SOMOGY]I, Istvan HU CH 'WYMANN, Hans-Peter (0) CH
RO STANCIU, Sorin-Marius RO ES XAUS, Albert ES
GB STANIFORTH, Sue GB ES YLLA, Josep ES
BE STEEMAN, Chris BE GB YOUNG, Margaret GB
DE STEMMER, Michael DE DE ZAHM, Norbert DE
RS STOJANOVIC, Dejan sSP AT ZELLER, Christof (0) AT
DE STROBL, Peter DE MT ZERAFA, Alfred MT
BE STUYVE, Tim BE MT  |ZERAFA, Michael MT
FI  |SULKAVA, Reijo J. Fi BG |zLATKOV, Boyan B8G
HU SUM, Szabolcs HU BE ZWERTVAEGHER, Marc BE
RO SURUGIY, Anca RO NL ZWIER Jaap H. H. NL

(0) = nofind / kein Fund / eredmény nélkil / pas de découverte / nessun ritrovamento
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Tab. 1c:

3rda European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.)

leg. (homeland) (392)
by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihaly KADAR (HU-Debrecen) - 2007
-
country leg. country leg.
Andorra - GB Great Britain (UK) 49
AL Albania - HU Hungary 47
AT Austria 13 Fi Finland 39
BA Bosnia-Herzegovina €S Spain 32
BE Belgium 19 DE Germany 30
‘8G Bulgaria 2 PT Portugal 20
BY Belarus DK Denmark 20
CH Switzerland 19 CH Switzerland 19
cY Cyprus MT Malta 19
cz Czech Republic 4 BE Belgium 19
DE Germany 30 RO Romama 16
DK Denmark 20 FR France 14
EE Estonia 4 AT Austria 13
ES Spain 32 NL Netheriands 1
Fi Finland 39 PL Poland 8
FR France 14 IT taly 6
GB Great Britain (UK) 49 SE Sweden 5
Gl Gibraitar RS Republic Serbia 4
GR Greece EE Estonia 4
HR Croalia cz Czech Republic 4
HU Hungary 47 SK Slovak Republic 3
E Ireland NO Norway 3
] Iseland UA Ukraine 2
IT ltaly 6 SM San Marino 2
tl Liechtenstein BG Bulgaria 2
LT Lithuania 1 LT Lithuania 1
LU Luxembourg EUROPA 392
Lv Latvia
MC Monaco
MD Moldova
MK Macedonia )
MT Malta 19
NL Netherlands 1
NO Norway 3 :
PL Poland 8
PT Portugal 20
RO Romania 16
RS Republic Serbia 4
RU Russian Federation
SE Sweden 5
Sl Slovenia
SK Slovak Republic 3
SM San Marino 2
TR Turkey (european)
UA Ukraine 2
VA _ Valican -
EUROPA 392
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Tab. 2a: )
3rda European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.)
All localities (436)

by LadIslaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihaly KADAR (HU-Debrecen) - 2007

coun EIM 1 locally 1 xaot o]
i6gorosterroich ~__Lanzenkiichon 518 "

AT Nioderosterroich "Mahite: %2 | 1
AT Niederssterroich . "E16,17°N42.75° 330 4y
AT 'Nioderdstorreich Strelzho! (E16.07°N47.80° 200 " 4
AT 'Niaderosterroich. Amstolten s« Georgen am Re:th Koqelsbam 2% 515 14
AT 'Salzburg nbach 450 3
AT Sanzburg 7Ln.nqmueunm Garton 00 4
AT Salburg R 0|
AT Selzburg 0
AT Salzburg °
AT Saizburg L 0
AT (Salzburg {Unterdorf 0
AT .Varariberg. Rheintal Rhein-Au_ 2 3
AT lVomrlhmu Rhamntal _Lustenauer Svate 410 ¢ |
AT__Vorariberg, Rhaintal Obere Maahdac L4103
OC  Antwoipen joanten 10 3
BE !Antwuipan i2ovennergen 0
BE 'Antweipen Vordanstein, park 0 ¢
BE  -Antweipen "Houte Hoyde EE Y
BE  Lunturg luetebarg » 7
BE INamur 'Rock w4
BE  {Namur 16108 Tianne 20 10
BE 'Namue Tiy des Bawdots a2
BE  Namu Swhat %5 g
OC  OouVinnderon Ibrongengoed w oo
BE  OostVisanderon Hot Leon T
BE  Visamerabant Koeheids 0 4
BE Viasmw-Biabar lowiden w 2
BE__'wetViaangeren : .10 3

|

G [Easton Rhodogs Mis. 1810ve the Vutute Contor EED
BG  Eamein Rnodopl M Vulute Center 150
0G__ivama (o) Asena pisge 3
CH  Daseltans Huntaise Poan
CH e
CH 8o
CH 'ouw 820
CH Guas 1060
CH Guna 20
CH Guana o
CH Grautinten. Brecachs )
CH {Grautingen Anerial w
CH  |Grautnden. Risineat %0
CH 'twen 10

)
768
08
4 s
‘NMocte Canlano, Sicontfuns %0
Ivata Orsarrcne, Porta & Crata'g 523

Lo Crabisis (549 ' 207_ a0
Changie 013784 1304

3

TMooractwen
-r\an ) Lange Oaminwioson

A Rana dot NSG Fischbaler Hede w4
o 9t

300 1“4

%8
| 2% 2

2% 1)

A 2

X ¢ s 2

DE  Nodenaitien. KiNs Matturg w3
DE Nwahanwewaen ™ 3
[}

0

o

w2

“© 5

% T

w .

I

- m Masabe. "

i NSG Leuker Xopt %

OE Saaman L Uand-Siraste 34 w0 &
DE  |Sachuan. Westersgetiiye .0a1enaniage Rotenthal 00 13
DE __[Sachen-Arhat Topaswed 12 100 2
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I Wur
Sant Joan ds Codoiar
San JoanPout

Comudata do Monisant
Cornudslia do Montsent

Tui6 de Sank Eles

|Hamis
[Virolary
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Latum, Roma "

T tano oo

T sak.Csuna : 18
LT Maonmas diicl Maudona’ PS8
LT 'iadonas aisuict ‘L oudona's parish i 102 8
MK Macedona ud Toudva ) 2
Mr (Banja Fomm i-Rit) Wo 18
_MT "o 24
MY % 17
MT 00 M

. MT R w18
MT Mefileha (Marta Ridge) 8
MT Naxxaz, location 1 14
MT i Tlocation 8
MT 2
MY 10
MT 00 14
N 20 30
_MT swmo ied Qirda) 100 8
Mr o \zum- 20 15
MT |20 i 80 32
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~— Tab. 2b:

3rda European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.)
country & localities

by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihaly KADAR (HU-Debrecen) 2007
B
country localities country localities
=~AD  Andorra . GB Great Britain (UK) &
AL Albania - ES Spain 59
AT Austria 15 Fi Finland 46
BA Bosnia-Herzegovina HU Hungary 34
BE Belgium 14 | DE Germany 33
BG Bulgaria 3 CH Switzertand 25
BY Belarus FR France 21
CH Swilzerland 25 DK Denmark 17
cY Cyprus AT Austria 15
cz Czech Republic 6 MT Malta 15
DE Germany 33 BE Belgium 14
DK Denmark 17 RO Romania 12
EE Estonia 4 NL Netherlands 10
ES Spain 59 PL Poland 10
Fl Finland 46 PT Portugal 7
FR France 21 cz Czech Republic 8
GB Great Britain (UK) ’ 71 IT italy 6
Gl Gibraltar SE Sweden [
GR Greece 3 EE Estonia 4
HR Croatia 2 SM San Marino 4
HU Hungary 34 BG Bulgaria 3
IE ireland GR Greece 3
1S Iseland RS Republic Serbia 3
IT ltaly 6 UA Ukraine 3
LI Liechtenstein HR Croalia 2
LT Lithuania ’ 2 LT Lithuania 2
LU Luxembourg NO Norway 2
Lv Latvia SK Slovak Republic 2
MC Monaco MK Macedonia 1
MD Moldova EUROPA 436
MK Macedonia 1
MT Malta 15
NL Netherlands 10
NO Norway 2
PL Poland 10
PT Portugal 7
RO Romania 12
RS Republic Serbia 3
RU Russian Federation :
SE Sweden 6 !
Sl Slovenia :
SK Slovak Republic 2
SM San Marino 4
TR Turkey (european) - !
UA Ukraine 3
VA Vatican - i
EUROPA 436 ;

215



——

Tab. 2¢c:
3rd European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.)
best localities (25)
by Ladistaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihaly KADAR (HU-Debrecen) - 2007
Y| reglon locality eoxact location space leg.
WU |Naszaiy iVac - Sojco Veskapu alja 210 62 Hécz, Hontsche!, Molndr, wnm‘
CH [Tiano Cawgliano Valio Onsomore. Ponle di Crato'e 525 80 Rozbanyai-Reser & Schalfer
ES |Andaluaa iCasaros 400 67 Ha'e
RO |Transylvana 350 (5] Dinca, Go:a & Mihul
ES {Cantabno :Posaquoro 525 62 Fanno
CH [Tiano 700 61 ‘ Rozbanyni-Raser
HU  [Bukk 298 61 Kozma, Katona, Téth & Enyads
HU  [Vérios 210 L3} Takdcs & Szabdky
HU  O-Nyirsag 120 (1] Kédar, Torék & Kadar
HU  |Pest magyo 343 Polonyi, Kerasi, Glomba & Hapka
HU |Pais éEszlorgum 185 Polonyi & Sum
HU  [Samogy magye ;Bnrm-KozopriWc 3E0V y=531353; x=71600 134 Malgay
HU |Borzeony IPdszlor-pnrlng. Kirdly-kat 147 Hécz, Hontschol & Polrdny:
BG |Eastorn Rhodopi Mis ?Madzhnmvo 150 Beshkov & Ziatkov
HU  |Monor-Irsai-dombsag %Tnp:dstu ‘ 127 Takacs
SM  |San Manno !Monlo Cucco ,bosco 350 yai-Rosos, Scheffer, Suzzi-Valli & Cae
) ES |Cotolono, Valls Onanl.; llom de Vidre (Valifornés) 670 44 Vinder, Vilo & Viader
PL  |Podkamacko 7 Gloaow Matopolski ;\x.rrounmngs of nalmerva&sewa "Zabioe:: 230 Czudec
HU  [Kiskunsdg ‘Bugac ilFalsa monostor ’ 130 Hacz, Hontschol, Molndr & Polrdny:
' CH hane ‘Magliasina-Mondung 275 Rerbanyar-Rosor
CH |Tiano iLuanno Monte Brd. Velta 850 Rozbanya:-Rosor. Schilfer
CH |Grarus ,Sdﬁmcdon ‘Swl (Os1), Wieso ! Gebasch 710 Rezbanyai-Roser & Mutter
[Aputia ‘ ?lon‘enlc Cervaro 350 39 Saarretla & Cicoralo
HU  |Post magyo iﬂudnposl Télényi-fennsi 193 38 Pal
SM  |San Manno .Monln Cucco ‘p“r’a’l; 350 hL] Rozbanyai-Resor, Schaffer, Suzzi-Valli § Cassh
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Tab. 3:

3ra European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.)
country & species (&ssp.)
by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihaly KADAR (HU-Debrecen)

2007
country sp. & ssp. %

ES __ Spain 257 268
HU Hungary 214 38.7
FR France 140 253
CH Switzerland 135 24.4
RO Romania 106 19.2
IT ltaly 93 16.8
GB Great Britain (UK) 90 16.3
DE Germany 79 143
SM San Marino 77 13.9
PL Poland 72 13.0
PT Portugal 72 13.0
MT Malta 67 121
AT Austria 69 10.7
BG Bulgaria 51 92
CczZ Czech Republic 50 9.0
GR Greece 42 76
Fi Finland 7 6.7
SK Slovak Republic 36 6.5
UA Ukraine 36 6.5
NL _Netherlands a3 6.0
SE Sweden 3 6.0
DK Denmark 31 56
BE Belgium 29 5.2
RS Republic Serbia 29 5.2
EE Estonia 27 4.9
HR_ Croalia 19 3.4
LT Lithuania 13 24
NO Norway 8 14
MK Macedonia 2 0.4

EUROPA 553 100.0

counlry sp. & ssp.
2D _ Andorra -
AL Albania
AT Austria 59
BA Bosnia-Herzegovina
8E Belgium 29
8G Bulgaria 51
BY Belarus -
CcH Switzerland 135
cY Cyprus
cZ Czech Republic. 50
DE Germany 79
DK Denmark M
EE Estonia 27
ES Spain 257
Fl Finland 37
FR France 140
GB Great Brilain (UK) 90
Gl Gibraltar
GR Greece 42
HR Croatia 19
HU Hungary 214
IE Irefand
1S Iseland -
I Naly 93
Ll Liechtenstein -
LT Lithuania 13
L Luxembourg
LV Latvia
MC Monaco
MD Moldova
MK Macedonia 2
MT Malta 67
NL Netherlands 33
NO Norway 8
PL Poland 72
PT Portugal 72
RO Romania 106
RS Republic Serbia 29
RU Russian Federation -
SE Sweden 33
St Slovenia -
SK Slovak Republic 36
SM San Marino 77
TR Turkey (european)
UA Ukraine 36
VA Vatican .
EUROPA 553

217



3.« European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.)

553 sp. (+ssp.) & country

System & nomenclature: KARSHOLT & RAZOWSKI, 1996 (with additions)

by Ladislaus REZBANYAL-RESER (CH-Luzern) & Mihaly KADAR (HU-Debrecen) - 2007
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Tab. 5:

3ra European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.)

specie & country

by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihaly KADAR (HU-Debrecen) - 2007

K &R Nr. genus ] species I author country
10037 |Orthosia incerta Hufn. 22
10038 |Orthosia 'gothica L. 21
10039 |Orhosia cruda D.Sch. 19
10044 |Orthosia cerasi F 19
9600 Conistra vaccinii L. 17
10224 [Cerastis rubricosa D.Sch 17
7641 Selenia dentaria F 16
7674  |iycia ihirtaria }cv. 16
7796 Ectropis Ecregpscularia D.Sch 16
8722  |Drymonia ‘ruficornis Hufn. 16
9609 Conistra frubiginea :D.Sch 16
8732 |Plerostoma palpina iCl. 15
10048 |Orthosia gracilis D.Sch 15
10550 [Phragmalobia ffuliginosa ;L‘ 15
7685  |Biston ‘strataria Hufn. 14
8599 Gymnoscelis rufifasciata Haw. 14
8754 Peridaea anceps Gze 14
10054 |Egira co;siméflia-ris L. 14
10372 |Colocasia cofyT L. 14
7530 Ligdia adustata D.Sch 13
8256 Xanthorhoe fluctuata L. 13
8579 Eupithecia dodoneata Gn. 13
10052 |Panolis flammea D.Sch 13
7643  |Selenia tetralunaria Hufn. 12
7773 Cleora cinctaria D.Sch 12
9056 Autographa .gamma L. 12
7547  |Chiasmia iclalhrata L. 11
8578  |Eupithecia 'abbreviata Steph L]
8668  |Trichopteryx carpinata [BKh. 1
8698 |Clostera curtula L 1
8727  |Pheosia tremula :Cl. 1
8787 |Acronicta rumicis L. 11
7494  |Polyploca [ridens F 10
8275  |Epirrhoe |alternata O.F.Mill. 10
8309 Anticlea ibadiata :D.Sch. 10
9506  |Eupsilia transversa Iufn. 10
10050 |Orthosia munda D.Sch. 10
10086 |Ochropleura plecta L. 10
10225 [Cerastis ;Ieucographa D.Sch. 10
10572 |Diaphora mendica Cl. 10




F arbtafel_ 10

Abb 3: Saturnia pavoniella (Scopow, 1763) &, AT-Nordtirol, Innsbruck (Foto Perer Hu

Abb.3: Saturnia pavonia (Linnagus, 1764) 9, AT-Nordtirol, Niederau (Foto Peter Hu

Abb.4: Saturnia paveniella (Scororr, 1763) 9, AT-Nordtirol, Ampass (Foto PeTe

Abb.5: Das aus Nordspanien gemeldete Saturnia-2, nach den heutigen Kenntnissen \mhru.heml:ch ein Vertreter der Art S
pavonia (L.) (Cantabria: Pesaguero, Foto: Teresa Farino).

Sl il ot v |

Amtiav ook
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Abb.8: Nebula salicata (Denis & SciirrermOLLER, 1 T75) und Nebula ablutaria probaria (HERRICH-SCHAF
H. Rérscuke: Die Geometriden Mitteleuropas)

=k, 1852) (Foto:

|
Abb.9 : Die Oberseite der Raupe von Nebula ablutaria probaria (Hermicn-Scuirrer, 1852) (a) und Nebula salicata (Denis
& ScHiFFERMULLER, 1773) (b) im letzten Entwicklungsstadium (Foto: Rezsanyal-RESER).
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Farbtafel 11

Abb.14: Charissa variegata (Duroncuer, 1830)
Abb.15: Charissa mucidaria (Hosver, 1799) (Foto: H. Rorscuke: Die Geometriden Mitteleuropas)

venqsata 4

schiefereri

Abb.17: Eine A hlaus der Sammlung des Natur-Museums Luzern, Schweiz. - Eupithecia venosata (Fasricius, 1787)
(von links nach rechts): CH-Gersau (Schwyz) 8. VIL1980; CH-Gersau (Schwyz) 14.VIL.1980; CH-Meggen (Luzern)
2.VIL.1931; CH-Lavorgo (Tessin) 15.V1.1986; CH-Mergoscia (Tessin) 15.V11.1979; CH-Visperterminen (Wallis)
18.V1.1994: CH-Visperterminen (Wallis) 17.V1.1994; CH-Visperterminen (Wallis) 5.V1.1994; CH-Bern (Bern);
HU-Zire (Veszprém)18.V1.1969. - Eupithecia sehiefereri Bonarscn, 1893 (von links nach rechts): CH-Biasca (Tessin)
26.1V.1992; CH-Lavorgo (Tessin) 18.V.1986 (3x); AT-Graz (Steiermark) e.l. V.1924; CH-Biasca ( Tessin) 20.V.1998;
CH-Lavorgo (Tessin) [.VL1987 (3x); AT-Graz (Steiermark) e.l. V.1924,

Abb.18: Habituelle Unterscheidungsmerkmale zwischen Eupithecia venosata (Fasmicius, 1787) und Eupithecia schieféereri Bonarscu,
1893 nach Mironoy 2003(,, The Geometrid Moths of Europe, Vol.4, Larentiinae I1*, p.1 16— Apollo-Books, DK-Stenstrup)
(mit freundlicher Einwilligung des Autors und des Verlags, hitp:/fwww.apollobooks.com). Diese sind jedoch fiir eine
absolut sichere Bestimmung nicht geeignet.
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Abb.19 (1-6):
* Sechs sehr frithe . Eupithecia
venosata (Fasricius, 1787)" (oder
zum Teil eventuell Eupitheeia
schiefereri Bonarscn, 18937) aus
* Andalusien (ES-Casares) (Foto
Penny HaLg), die jedoch nicht bei
den 3. EMN fotografiert worden
sind (Farben zum Teil nicht ganz
naturgetreu). Funddaten der
Nummerierung nach: 28.11.2003,
6 19.111.2002, 29.111.2004, 31.111.2003,
= 4.1V.2007 und 5.V.2007.

Abb.23: Lithostege griseata (Denis & ScrirrermOLLER, 1775) (Foto: H.
Rorscuke: Die Geometriden Mitteleuropas)

Abb.20: Eupithecia schiefereri Bonarscu, 1893
Die aus Sizilien (Taormina, 30.1V.2006)
gemeldete ,, Eupithecia venosata (Fasricius,
1787)" (Foto Marco TAchmines) ( Bemerkung:
Nach einer Genitaliiberpriifung durch
Craupio Framigni, 2008, erwies sich dieser
Falter erwartungsgemiB doch als Eupithecia
schiefereri Bonarsch, 1893.)

Iy By, Wy % A Ba LY
Abb.24: Dioszeghyana sehmidtii (Didszecuy, 1935
aus Ungarn (Foto: Tamés Koromeatr).

4 L 1L EY
) (links) und Orthosia crida (DeNis & SchiFFERMOLLER, 1775) (rechts)
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Abb.25/ 1: Eine Auswahl der beiden Taxa Mythimna sicila (TrerTscHke, 1835) und Mythimna scirpi
(DuroncHEL, 1836) ex coll. Zoologische Staatssammlung Miinchen und Natur-Museum
Luzern). la: sicida, 1T Sicilia, Palermo; 1b: siewla £, IT Sicilia; 1c: sicula [, 1T Sardegna; 2a:
sicula, Marocco, Mogador; 2b: sicula £, Marocco, El Ksiba; 2c; sicula, TR Asia minor, Gebze;
3a-b: sicula bavarica, DE Bayern, Wallersberg; 3c: sicula bavarica x scirpi?, DE Bayern,
Wallersberg.

Abb.25/ 2: 4a-b: sicula, GR Peloponnes, Olympia; 4c: scirpi, GR Peloponnes, Pyrgos; Sa: sicula, I'T
Roma; Sb-c: sicula x seirpi?, 1T Tivoli; 6a: sicula, HR Istria, Rovinj; 6b-c: seipi, HR Istria,
Rovinj.
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Farbtafel 14

Abb.25/3: Ta-b: scirpi, IT Teriol merid.; 7c: scirpif., 1T Teriol merid.; 8a: seipif., FR Provence, Digne;
8b: scirpi £, DE Thiiringen, Blankenburg; 8c: scirpi f., DE Hessen, Kassel; 9a: scirpi £, CH
Ticino, Valle Onsernone; 9b: scirpi f., CH Ticino, Dalpe; 9c: scirpi, CH Ticino, Lavorgo.

Abb.26: Eine Auswahl aus einer offensichtlichen M ythinma sicula (TRETTSCHKE, 1835)) Mythinmna
scirpi (DuroNcHEL, 1836) Mischpopulation bei Bologna, Mittelitalien (leg. CLAUDIO
Framigni, Bologna).
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