Bemerkungen zu Holmgren’s Enumeratio, Ich-
neumonidum, exhibens species in alpibus

Tiroliae captas. L
Von Dr. Kriechbaumer in Miinchen und Oberforstmelsber szchbem
"‘in’ Eutin.
TR

Als mir im Sommer 1878 Herr Prof. Heller in Inns-
bruck ein Separatum obiger in den Verh. der ‘zool.-bot, Gre~
sellschaft in ‘Wien erschienenen Arbeit suzusenden die Giite
gehabt, erkannte ich sogleich, wie sehr mir die 'Vergleichung
der- Typen meine Studien uber dlese I‘alnllle, namentlich die
genaue Kenntniss der in oblger 'Arbeit als nen ‘beschmebenen
Arten erleichtern wiirde. Ich stellte desshalb an Herrn Prof.
Heller das Ansuchen, mir jene Typen, sobald ‘selbe zuriick-
kéimen, auf kurze Zeit zur Untersuchung und Vergleichung
anzuvertranen, Herr Prof. Heller war so gef"a.lhg, ml; das zu~
zusagen und im verflossenen Mirz d. J, d‘iese Zusage Zu er-
fillen, Die an das Studium dl?&ﬁl‘ Typen geknupften Erwar-
tungen haben sich reichlich ex%‘ullt, und um ‘die Resultate
davon auch den Fachcollegen nutzbringend za machen, habe
ich selbe in den folgenden Zeilen niedelgeleOt. Da aber
manche der darin gefiusserten Anschauungen von “denen des
sohwedischen Autors abweichen, war es mir wunschenswe1th
auch noch durch einen dritten Fachmann die betreffenden
Thiere untersuchen und seine Ansicht dariiber kundgeben zu
lassen. Zu diesem Zwecke schickte ich mit Erlaubniss des
Herrn Prof, Heller die Thiere an Herrn Oberforstmeister
Tlschbem, nachdem sich selber bereit erkldrt hatte, letatere
zu studiren und seine Ansichten daritber meiner Arbeit bei-
zufiigen. Ohne Zweifel haben  diese Typen dadurch einen
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grossern wissenschaftlichen Nutzen gewdhrt, als wenn sie
unterdessen unbeniitzt in der Sammlung gesteckt hiitten, oder
vielleicht gar vor einer nochmaligen Untersuchung za Grunde
gegangen wiren, Ich kann desshalb nicht umhin, Herrn
Prof, Heller fiir diese liberale Geestattung ihrer Beniitzung,
hier meinen verbindlichsten Dank auszusprechen. '

;Die Arten, mit deren Bestimmung ich giinzlich einver-
standen bin, sind ohne wejtere Bemerkung angeﬁihrt Die
von, Herrn Tischbein belgefu‘gten Bemerkungen sind in Klam-
mern eingeschlossen und mit Tischb. bezeichnet.

Dr, Kriechbaumer.
L Tchn, lineator. - Q.- ‘

" 9. Xehn. inguilinus. - 3. - Das Merkmal ,stigmate
alarum ‘dilutiore¥, wodurch sich diese Art von den nfichst-
verwandten unterscheiden soll,” trifit bel diesem Exemplar
nicht zu, dasselbe hat vielmehr ein sehr dunkles, schwarz-
braunes Fliigelmal.

3. Tehn. Helleri. - § Q. - Dazu gehdren ohne Zweifel
die belden als rufinus bestimmben Q meiner Sammlung aus
Ghur. Der rufinus Holmgren’s ist wir noch unbekannt.

4, Xchn. scutellator. - Q. -

5, XIchn. terminatorius, - @ J. -

6. Xohn. stramentarius, - 3. - Ist gewiss nwht das
6 dieser Art. Toh glaube letateres sicher zu kennen Es hat
ein lebhaft gelbes Schildchen wie das des terminatorius, dem
es tiberhaupt sehr #hnlich ist, von dem es sich aber be-
sonders durch die vorherrschend schwarzen H1ntertursen un-
terscheidet.*) Das gegenwiirtige Exemplar gehdrt zu jenen (3,
. deren Segmente 2 und 3 zwischen gelb und roth schwanken,
Ich besitze 2 sicher znr selben Art gehﬁrxge & von den
Isarauen bei Miinchen, von denen das eine nur etwas weni-
ger dunkel gefirbte Spitzen der Hintertarsengliéder, einen
etwas mehr gelblichen und welter nach vorne a,usgebrelteten

*). Vgl Eot Nachr, 1880 n, 15, p. 157,
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Schildchenfleck: hat, sonst aber genau mit dem: vorliegenden
Exeinplar tibereinstimmt, Ich welss 'a,b.er noch .nicht, ‘zu
welchem Q selbe gehoren.

- 'TAuch ich. halte dieses Exemplar meht fur I stramen-
tarius . In der Zusammenstellung der beiden Greschlechter
ist grosse Vorsicht nothwendig. Tischb.]

7. Ichn, paegniarius. - (3. - Das Exemplar hat an der
Spitze der Fiihlerwurzel innen einen gelben Punki. Ich
habe ein genan damit fibereinstimmendes §, bei dem nur die
signatura irregularis auf der Mitte des 4. Segmentes fehlt;
den 28:8. bb am Wege: auf. den Hirschberg bei- Tegernsea
auf Saxifraga autumnalis gefangen. Ein zweites, etwas defek~
tes Exemplar, bel dem auch letztere, doch in etwas verin-
derter Form vorhanden, das Gesicht aber ganz gelb gefirbt
ist, auch das Wurzelglied der Fiihler unten ein gelbes Liings-
streifchen. hat, fing ich am 28. 8. 63 auf dem Wege‘\iiber
das Plunserjoch in’s Achenthal, « - ' ' -

¢ \[Das gine yorhandene Exgmplar von- 1. paegniarins §
hat mit dem von. mir im Jahre 1873 in der entomol. Zei-
tung, Band 34, Seite 434 beschriebenen I, oblongatus (§
grosse Achunlichkeit*), Meine 4 Exemplare von L oblonga~
tns § haben indessen das Gesicht ganz gelb und zugleich
gelbe Flecken vor und unter den Fliigeln; die ar superom.
ist bel 3 Exemplaren linger als breit und nur bei einem
Exemplare breiter ‘als lang; bei dem Holmgren’schen Stiicke
ist diese Areola so lang als breit. .Das Weibchen liegt nicht
vor und ist mir unbekannt.

*) Hier heisst es aber ,Segment 8 broiter als lang®, In der 1875
in derselben Zeitung erschienenon Bestimmungstabelle p, 416 ist aber
diese Art unter denen mit quadratischem oder fast quadratischem
8. Segment aufgefilhrt. Ob dieser oblongatus nicht etwa eine Var,
des Amblyteles litigiosus 6‘ ist, wis ich vermuthen mdchte, das konnte
ich nur durch Ansicht eines typlschen Exemplars mit Sicherheit beur-
theilen,” Es kommen wenigstens bei den 6 dieser Art Exemplara vor,
deren 8. Segmenf. otwas breiter als lang ist, doch nicht so, dass mnn'
sie in die Gruppe mit entschioden breiterem als langen Segment 3
bringen ktnnte. Kriechb.

1*
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Uebrigens will ich noch bemerken, dass die von mir
am angefiihrten Orte bei L. oblongatus (§ aufgefihrte var. 1.
nicht hicher gehort, vielmehr eine neue noch unbeschriebene
Axt ist. Tischb.]. —

Das von Holmgren beschriebene @ befand sich leider
picht in der Sendung.

8. Tchn. albiger. - @ - ch kenne leider diese Art mcht
zweifle aber, ob dieses Exemplar dazu gehort, Wesmael
sagt (Tent. p. 56. n. 50): ,Antennae apice nullatenus
acuminatae “; das kann man von diesem Exemplar gewiss
nicht behaupten. Ferner heisst es in der Diagnose ,meta-
thoracis areola superomedia subelongata¥, da miisste sie
jedenfalls linger als breit sein; hier ist sie aber subquadrate,
eher etwas breiter als lang. Ich halte das Exemplar fiir
insidiosus Wsmi, auch der folgenden .Bemerkung Tischbein’s
gegeniiber.

[Tch. albiger Q@ W. wird doch woll richtig sein. Tischb,].—

9. Ichn. proletarius. - Q. -~

10, Ichn. bucculentus, - §. ~ Gesicht und Kopfschild
schwarz, jenes mit blassgelben Augenriindern, dieser mit 2
solchen Seitenflecken.

11, Ychn. gravipes. - .- Ich besitze das typische
Exemplar des Ichn, melanosomus Wsm. nicht mehr, da ich
es Wesmael iiberliess, wiirde aber das kaum gethan haben,
wenn ich mich nicht von der Identitiit desselben mit 2 zu-
ritckbehaltenen iiberzeugt gehabt hiitte. Von diesen beiden
Bxemplaren glaube ich aber ebensosehr, dass selbe als &
zu gravipes gehdren, wie es Wsm, von dem vom ihm als
melanosomus beschriebenen vermuthete. Eines meiner beiden
Exemplare hat wie gravipes ein ganz (braun-) rothes Flii-
gelmal, das andere in demselben einen dunkelbraunen, an
den Hinterrand stossenden Kern, bildet somit in dieser Be-
ziehung einen Uebergang zu dem vorliegenden. Wesm, gibt
bei seinem gravipes ein rothes Fliigelmal an, warum soll
nun das § davon nur ein schwirzliches oder dunkelbraunes
haben? Mir bleibt der Unterschied zwischen Holmgren’s
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gravipes und melanosomus so lange riithselhaft, bis ich von
ihm bestimmte Exemplare seines melanosomus in beiden Gre-
schlechtern vergleichen kann, Das gegenwirtige halte ich
als gravipes § zwar fiir richtig, aber auch fiir von melanoso-
mus Wsm, nicht. verschieden.

12, Ichn, indiscretus. - Q. - Die von Holmgr. ange-
gebene Var. — I, luteipes ist ohne Zweifel auch nur Var.
davon, letzterer Name aber beizubehalten, da ja Wesmael
selbst ersteren als muthmassliche Varietdt :des 1etzberen' er~
kldrt, (Vgl. Wsm. L M. p. 15.), — .

13, Ichn. conjugalis.- Q.- Ist mein I &Ipucela. (Mltth
d. schw. ent. Ges. Bd. IIL. Hft. 9. [1872] p. 482.).

14, Ichn, barbifrons. - . - Sehr ausgezeichnete, mir
ganz unbekannte Art. —

15. Xchn. quaesitoring, ~ . - Nach Wesmael’s Be-
schreibung richtig; ich habe dlese Art bisher nicht bekommen
konmen,

16, Ichm, emanclpatus. 2 5 Smd oﬂ'enbar2 ganz
verschiedene Arten, Das erste Exemplar, das wohl Holm-
gren’s var. 2 sein muss, hat mit dem iocerus Gr. so viel
Achnlichkeit, dass ich es fiir eine Var. desselben ohne After-
flecker;halten muss; focerus ist aber nach Wesmael das
von gracilicornis, was mir richtig scheint. JYoh habe iocerus
mit 3, 2 und 1 Fleck, wie anch wohon Gravenh. angibt,
warum soll: dann. selber nicht auch ganz ohne Flecke vor-
kommen? Diese Form wiirde dann allerdings bei Gravenh,
in die achte Sektion gehdren und vielleicht unter -culpatorius
zu suchen sein, wenn nicht Gravenh, hier gleioh Anfangs
sagte, dags dieses (§. durch seine schlankére :Stattr 'von' den
andern derselben Sektion, exulans ausgenommien, sich aus-
zeichne. Der jocerns zeichnet !sich.aber gerade durch einen
eif6rmig elliptischen, ziemlich gewdlbten Hinterleib aus. Die
grosstentheils schwarzen Hinterschenkel and verhsiltnissméssig
geringe Grosse passen allerdings weniger zu gracilicornis als:
zu emancipatus; da aber Holmgren selbst héreits:bid anderes
und in seiner Normalform nach meiner Ansicht wirklich



dazu gehtriges § zu letzterem beschrieben, den iocerus Gr.
auch als § des gracilicornis angenommen hat, so scheint
er den Mangel der Hinterleibsflecke fiir wichtiger gehalten
zu habed, als di¢ verschiedene Firbung des 2. und 3. Seg-
mentes” und die ungefleckte Form des iocerus als Var. 2
(»segmentis 2 et 3 abdominis rofis®) mit emancipatus ver-
bunden 2n haben. Dieser iocerus gehtrt su den gemeinsten
Ichneumonen auf unsern Alpen, wo er in den hbher gele~
genen Gegenden in Ermangelung von Dolden besonders gerne
auf Saxifraga autumnalis sich herumtreibt, aber auf dieser
niedern Pflanze leicht i{ibersechen wird.

Das 2. Exemplar bat einen flacheren Hinterleib, kieinere,
mehr dreieckige, wemiger tief eingedriickte und weiter von
cinander entfernt :stehende Ritckengiuben, Gesidhf und Kopf-
schild schwarz, ersteres mit blassgelben Augenvivdern, lets-
teren it 2 solehen’ Seitenflecken, ganz schwayze Fihler,
schwarzbraune Hintertarsen und weit hinauf ebenso gefirbte
Hinterschienen. Yoh besitze kein ganz genan damit iiberein~
stimmendes, wohl aber einiye katum wesentlich davon ver-
sehiadend (J, die ich theilweise gleichzeitig mit @ #on insidiosus
und- cerebrosus gefangen habe und vielleicht zu einer dieser
beiden Arten gehoren,

" [Bin dem ersten Exemplate durchaus gleiches Thier,
welohes ioh nooch in meiner Sammlung bewahre, wurde mir
vor lingern Jahren von Wesmael als Ichn. gracilicornis § W.
bezeichust, ' A-mzhhich rechine o8 hicher und nicht zu Ichn,
ewtancipatus §. - : ‘

. Dag zweite Exemplar W1rd wohl einer andern Arb an-~
gehbren Tiechb.]. —

1 17, Tehn. vedimitus, -~ 3. ~ Sichér unrichtig; es ist
albosignatus . Wem, var. 2. (Mant. p. 41). —

<[ ist - auffallend, dass Holmgren den Yohn. albosigna-
tus 3, der ja-auch in Schweden vorkomms und von ihm be-
schricben wurde, verkanut hat. Mein Ich. redlmlt.us & ist
wesentlich verschieden, Tischb.], ~— '

- 18, Tehn, rivalis, - . - Weicht ‘zu sehr von Tisch-
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bein’s Beschreibung ab; es. fshlt aber der Kopf und ' wiire
desshalb eine sichere Bestimmung' nur durch Vergleichung
mit einem sonst vollstindig damit iibereinstimmenden Exem-
plar moglich, ‘

[Soviel ich dieses kopflose Eixemplar mit meinem unbe-
schéidigten Exemplare vergleichen konnte, ist Holmgren’s
Bestimmung richtig. Die Abweichungen an Thorax, Ab-
domen und Beinen sind unbedeutend. Tischb.), —

19. Ichn, intrieator. - (3. - Mit Holmgren’s Beschrei-
bung stimmend; ob zu intricator oder caedator gehdrig und
ob diese beiden Arten verschieden smd, mugs ich unent-
schieden lassen. :

[Das & von Iohn. caedator @ Gr, ist.ein anderes und von
mir in der entomologischen Zeitung, Jahrgang 37, Seite 282
beschrieben, Holmngren’s Citat muss wegfailen. Tischb.], —

20. Ichn. nyssaeus, ~ 3. Fehlt ebenfalls der Kopf;
das Vorhandene stimmt, mit der Besohreibung, die At ist
mir -aber nicht ndher bekannt,-. - T niy '

[Meinem: Ich. simnlans ), Enq Zeit. Ja:hrg 34 S 428,
dhnlich aber doch sicher andere Art. Tischb} —

21. Tchn, facetus. - &§.- Mir auch nicht niher bekanut.

22, Ichn. variolosus. - 6 Ebenso. )

.- [Diesen Ichneumon habg mh  in fruherqn J&hrqn am
20 Juni anch bei Birkenfeld- gefa,ngen Er -igt- verschieden
von meinem Ich, simulans §¢ Tisehbh]. — -

28, Tehn, ridibundus. - &. >~ Kann unmaglich diese
Art sein, ist mir aber nicht niher bekannt., —

24, Ichn, bilunulatus, - Q. ~ Unrmhmg, mh halte das
Exemplar fir derogatoy Wesm, —

[Holmgren schliesst bei . seinem Ioh derogabor das von
‘Wesmael beschrigbene Weibchen aus, vid, Holmgr, Ichneu-
monologia Suecica p. 185. Tischb.}. —

25, Ichn. callicerus. - 3 Q. - Schemen mir mahtxg; ob-
wohl das & einen schwarzen Fithlerschaft hat. —

26, Ichn. haematomerus. - &, » Nach der; Beschrei-
bung richtig; mir nicht ndher bekannt. —



27. Hoplismenus terrificus. - 3. -

- 128, Amblyteles notatorius. - §. - Tch kann unmog-
lich glauben, dass dieses zu Var. 4 Holmgr. gehdrige 3,
obwohl ohne Zweifel richtig bestimmt, mithin also diese Var.
selbst wirklich zu notatorius gehort, da es nicht bloss in
der Fitbung, sondern auch in der Form des Hinterleibes, der
Skulptur der Hiiften ete. von der Normalform des (§ dieser
Art zu sehr abweicht.

[Wie konnte Holmgren diesén Ichneumon verkennen?
Es ist Amblyteles atratorins §. W. vid., Wesmael Mantissa
p. 58, — Wesmae! Ichneumones Amblypygl. p. 15. Tischb.]. —

Ich schliesse mich dieser Deutung Tischbein’s um so
mehr an, als ich darin die Bestiitigung meiner eigenen Ver-
miuthung finde, die ich nur deshalb nicht fiix 'ganz sicher
halten konrte, weil mir letztere ' Art im weiblichen Ge-
sehlechte nur einmal in einer Sammlung von Determinanden,
das § aber noch gar nie vorgekommen war, —

29, Ambl. glaucatorius. - §. - Zu Gravenh.s var. 1
und’ zwar jener Form gehodrig, von welcher er sagt ,Ab-
domen segmenms solxs 6 et 7 linea 1atera11 marginali
glauga . '— " T

80. Ambpl. homocer;us. 3~ '

31." AmblL sputator.- 3 Q.- Das § zu var. 7 Gr,
das @ zar Normalform gehtrig, —

32. Ambl. fusorius. - Q.-

- '83. Amibl. divisorius. - 3. -

34. Ambl. melanocastanus. - 3. - Ist unrichtig und
ohnk Zweifel messorius Gr. var. 1, ebenso messorius Wsm,
Teot, p. 134 und I. A, E. p. 56, Obwohl Gravenh, bei
seinér ‘Var.,"1 sagt ,Pedibus posticis totis nigris®, heisst
es inder génaueren Beschrelbung dann doch ,posticis tibiis
interne macula media substraminea obsoleta®. Noch genauer
sagt Wesmael (Tent. p. 134) von der Farbung der Hinter-
schienen ,antice in medio lineola albida®. —

35. ‘Ambl. Johansoni. - Q. - Das Roth und Welss
an den Fihlern sehr wenig entwickelt, —
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36. Ambl. nigrifrons. - Q. - Scheint wirklich eine
neue ‘Art zu seir, welche sich wohl am  n#ichsten dem
uniguttatus anschliesst, ‘In die Diagnose hat sich jedoch ein
Irrthum eingeschlichen, wie die abweichende, aber dem typi-
schen Exemplare entsprechende Beschreibung des Q beweist.
Bei jener muss es in- der 5. Zeile derselben heissen - hoe
fascia basali utrinque abbreviata et margine ete.* Das & war
leider nicht beigesteckt und kaun ich also nichts dartiber
sagen, — :

87, Ambl. excultns. - §. - Obwohl der Hinterleib so
stark einges’éhrumpft.-ist,' dass’ die Bauchhaut dicht an der
Riickenhaut - anliegt ‘und ‘dadurch di¢ Falte des 4. Ringes
nicht deutlich wahrzunehmen ist, zeigt sich doch mnoch eine
Spur der letzteren. Nach Gravenh. wire das Exemplar
sicher unter luctatorius zu “sucher, und »war bel dessen
Var. 5. s ist also schon deshalb viel wahrscheinlicher,
dass es zu Ichneumon, als "dass es zm Amblyteles” géhort,
Ich besitze ein auf der Neureith bei Tegernsee gefangenbés
Exemplar, das nach meiner "Ansicht -bestimmt zur selben
Art gehort, welches aber eine sehr stark entwickelte Falte
an dem 4. Bauchringe hat. Es weicht in folgenden, mir
unwesentlich erscheinenden Punkten von dem typischen Exem-
plare ab: 1) Der gelbe Wangenpunkt fehlt; 2) das obere-
Mittelfeld des Methathorax . ist etwas' linger als breit; 3) am
Hinterrande des érsten Segmentes befindet sich in der Mitte
ein kleiner rother Fleck; 4) auf dem 4. Segmente ist nur
der Seitenrand gelb, dagegen stehen vor dem Hintertande
2 rothe Flecke, welche sich gegen das Ende des gelben
Seitenrandes als undeutliche, gekriimmte Binden nach aussen
fortsetzen. Alle diese Abweichungen k¢nnen mich in An-
betracht der sonstigen Uebereinstimmung nicht bewegen,
darin eine von der Holmgren’schen verschiedene Art zu er-
blicken, Wichtiger kénnte Manchem der Umstand erschei-
nen, dass Holmgren von seiner Art nur 3 obere Metathorax-~
felder angibt, wahrend mein Exemplar deren 5 zeigt; allein
die Trennung der beiden Seitenfelder ist bei letzterem nur
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aunf der linken Seite deutlich, auf detr rechten so verwischt,
dass eine. vollige Vepschmelzung, devselben gewiss keinen
Grund zu einer spezifischen Trennung gibt; zudem zeigt die
Holmgren’sche Type auf der rechten Seite auch noch eine
schwache Spur der Trepnung dieser beiden Felder. Ob nun
dieses () einem Ichneumon' oder einem Amblyteles angehort,
ldsst sich erst+bestimmt entscheiden, wenn das Q@ desselben
bekannt geworden ist. Das - Vorhandensein der Bauchfalte
an dem 4. Segmente, das hier jedenfalls als Norm anzu-
nehmen isgt, sowie der Umstand, .dass die Zahl der Am-
blytes - @, deren § noch unbekannt sind, eine sehr kleine und
darunter kein mir bekamntes ist, zu dem dieses § passen
wiirde, . dags es dagegen ziemlich viele Ichneumon - Q@ gibt,
~ die nosh: keine als, zu ihnen gehtrig bekannten § haben,
macht zwar ersteres wahrscheinlichey, schliesst aber letateres
nicht bestimmt aws, — - -

- 38+) (87). Platymischus bassicns, ~ § - Scheint mir
richtig; ich habe die Art noch nie gesehen. -— '

* [Tst-sicherdich das Méannchen. zn meinem Platymisghos
bassicus Q@ « Bemerken will ich noehy dass wir.aus dem stid-
lichen . Tivol ein’ zweites ‘Weibohen zugekommen ist,: welchem
der weisse :Sattel der Antennen fehlt und an dem .die Meta~
thordxschilder etwns verschieden sind, Tischb.]. — .

. 89 (88): Apaeleticus detritus. - Stinmt mit der gege-
bensh’ Besohreibumig, in der vorletzten Zeile derselben ist abey
vor i basi* einzuschalten ., postieis®, — -

40 (89). Colpognathus celerator.- 3. -

* er stoht 37 4um zweltenmul und miissen doeshalb dlese und
die’ ‘noch fo)genﬂen Namner in Ho]mgrens Arbext in die nichst
hBhexe umg‘éwzmdelﬁ Worden,” '

L
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