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ZUR BEDEUTUNG DES SUDLICHEN NEUSIEDLERSEE-BECKENS FUR DEN VOGELSCHUTZ
A.GRULL

Biologische Station ileusiedlersee, Illnitz

Zusammenfassung: In der Arbeit wird untersucht, welchen
Beitrag der siidliche Seeteil fiir die Funktion des gesamten
Neusiedlersee-Gebietes als Wasservogellebensraum von inter-
nationaler Bedeutung leistet, wodurch diese Funktionsf&higkeit
eingeschrédnkt wird und welche Anforderungen an ein Schutz-
konzept zu stellen wdren. Die vorliegenden Befunde zeigen, daB
der Siidteil des Neusiedlersees fiir Silberreiher und Loffler
wahrscheinlich den ginstigsten Brutplatz darstellt, als
Rastplatz fiir durchziehende bzw. lberwinternde Gé&nse und Enten
internationale Bedeutung hat, einen Verbreitungsschwerpunkt
der Rohrweihe bildet und bei Einschrénkung der Schilfnutzung
einen bedeutenden Teil der Brutbesténde mehrerer typischer
Schilfvogelarten beherbergen konnte. Zur langfristigen
Sicherung dieser fir den Artenschutz wichtigen Funktionen
werden in Ubereinstimmung mit lteren Schutzkonzepten folgende
liaBnahmen vorgeschlagen: Einstellung der Wasserwildjagd,
SchlieBung fiir den Tourismus und Einschrdnkung der Schilf-
nutzung auf ein nur fiir die Biotoppflege erforderliches MaB.

Abstract: The paper deals with the importance of the southern
part of Lake Neusiedl for the function of the whole area as an
international important wetland for waterfowl, with the
factors reducing this capacity and the requirements to a
conservation strategy. The southern part of the lake is
probably the best breeding site for the Great White Egret and
the Spoonbill, a resting place of international importance
for migrating and hibernating geese and ducks and a
distribution centre of the Marsh Harrier. By reducing the reed
harvesting the area also could harbour an important part of
the breeding stocks of several typical birds breeding in
reed-beds. To secure these important functions for species
preservation, in agreement with former conservation plans the
following measures are proposed: suspension of waterfowl
hunting, closing the area for tourism and reducing the reed
harvesting to a degree, which is necessary for habitat
rnanagement.

Einleitung

Der an das ungarische Staatsgebiet grenzende Siidteil des Meusiedlersees mit seiner weitgehend unberiihrten
"GroBen Schilfinsel" und den beriihmten Reiher- und Lofflerkolonien wird in allen das See-Gebiet betreffenden
Naturschutzkonzepten als Kernzone mit besonders strengen Schutzbestimmungen vorgeschlagen. Entwiirfe fiir einen
grenziiberschreitenden "Nationalpark Neusiedlersee" reichen bis auf die 50er Jahre zuriick und wurden zuletzt
von SAUERZOPF (1981,1984) zusammengestellt. Fiir den siidlichen Seeteil empfiehlt er den Status "Vollnatur-
schutzgebiet” nach dem derzeit giltigen Naturschutzgesetz und fordert als wichtigste MaBnahmen die Einstellung



der Wasserwildjagd sowie die SchlieBung fiir den Tourismus. Ein weiteres Konzept zur Schilfernte am Neusiedler-
see (SAUERZOPF unpubl.) schldgt die GroBe Schilfinsel und groRe Teile des Schilfgiirtels siidlich von Sandeck
als Schilfreservat ohne wirtschaftliche Nutzung vor. Die Notwendigkeit zur Schaffung einer strengen Schutzzone
bzw. grenziiberschreitenden Kernzone des "Biosphere Reserve Neusiedlersee" im siidlichen Seeteil wurde 1986 auch
von der O&sterreichisch-ungarischen UNESCO-Kommission unterstrichen. Trotz dieser Vorschlédge genieBt das
siidliche Seebecken von 1962 bis heute nur den Status des "Landschafts- und Teilnaturschutzgebietes
Neusiedlersee", das den gesamten See sowie einen GroBteil des Seewinkels umfaBt; nur zum Schutz der
Reiherkolonien gibt es einen zusdtzlichen Vertrag zwischen Grundbesitzer und dem Land Burgenland. Auf die
derzeit gililtigen Rechtsvorschriften sowie auf die Nutzung des Gebietes soll spdter noch eingegangen werden. Um
die Schutzbestrebungen weiter voranzutreiben, wurde ich daher von Dr.F.SAUERZOPF ersucht, die Bedeutung des
siidlichen Seeteils fiir den Vogelschutz an Hand der vorhandenen Unterlagen zu dokumentieren. Diese Aufgabe ist
vor allem in Hinblick auf die internationale Bedeutung des Neusiedlersee-Gebietes als Lebensraum fiir Wat- und
Wasservigel im Rahmen des Ramsar-Ubereinkommens zu sehen, dem Osterreich 1983 beigetreten ist und das die
Bundesregierung verpflichtet, die Erhaltung der nominierten Gebiete zu gewdhrleisten. In der vorliegenden
Arbeit soll daher untersucht werden, welchen Beitrag der siidliche Seeteil fiir die Funktion des gesamten
Gebietes als Wasservogelbiotop zu leisten vermag, ob und wodurch diese Funktionsfdhigkeit eingeschrénkt wird
und welche Anforderungen schlieBlich an ein Schutzkonzept zu stellen wéren.

Aus der langen Liste von Vogelarten, die als Kriterien fiir die Aufnahme des Neusiedlersees in die Liste der
Gebiete internationaler Bedeutung ausschlaggebend waren (Osterr.Ges.Vogelkunde 1979), kénnen auf Grund des
vorhandenen Datenmaterials nur beispielhaft einige Gruppen herausgegriffen werden. Recht vollsténdig und iber
einen Zeitraum von mehreren Jahrzehnten sind die Bestandsentwicklung und Kolonieverteilung der Reiher und
Loéffler erfaBt, deren Erhaltung wohl das wichtigste Artenschutzziel am Neusiedlersee darstellt. Die 4
briitenden Arten Silberreiher (Casmerodius albus), Purpurreiher (Ardea purpurea), Graureiher (Ardea cinerea)
und Loffler (Platalea leucorodia) stehen auf der Roten Liste der in Osterreich gefihrdeten Vogelarten (HABLE
u.a. 1983), bis auf den Graureiher gelten diese Arten auch nach internationalen Listen als "vulnerable species
in Europe". Als Beispiele fiir besonders stdrungsempfindliche Artengruppen werden die durchziehenden und
Uberwinternden Génsearten Saatgans (Anser fabalis), BldBgans (Anser albifrons) und Graugans (Anser anser),
sowie mehrere Entenarten (v.a. Stockente- Anas platyrhynchos, Schnatterente- A. strepera, Loffelente- A.
clypeata und Krickente- A. crecca) behandelt, fiir die der Neusiedlersee einen wichtigen Schlaf- bzw. Rastplatz
darstellt und die zumindest seit 1981 durch die internationalen Wasservogelzéhlungen regelméRig erfaBt werden.
Durch die Untersuchungen im Rahmen der "Arbeitsgemeinschaft Neusiedlersee" (AGN) zu Beginn der 80er Jahre
sind wir schlieBlich Uber Siedlungsdichte, Verteilung und Habitatanspriiche einiger typischer Schilfvogel
unterrichtet, denen vor allem in Hinblick auf die Struktur der Schilfbestédnde ein hoher Zeigerwert zukommt.
Von den ausgewdhlten Arten Rohrweihe (Circus aeruginosus), Kleines Sumpfhuhn (Porzana parva), Drosselrohr-
sdnger (Acrocephalus arundinaceus), Teichrohrsénger (Acrocephalus scirpaceus), Mariskensdnger
(Acrocephalus melanopogon) und Rohrschwirl (Locustella luscinoides) stehen bis auf den Teichrohrsénger alle
auf der Gsterreichischen Roten Liste. Rohrweihe, Kleines Sumpfhuhn und Mariskensdnger werden auch
international als bestandsgeféhrdet eingestuft.

Fiir die einzelnen Artengruppen werden zundchst die vorhandenen Literaturangaben soweit dargestellt, ausge-
wertet und wenn moglich durch unpubliziertes Material ergénzt, daB die Bedeutung des Gebietes abgeschdtzt
werden kann. Dann mochte ich zeigen, wie sich verschiedene Eingriffe (v.a. Jagd, Fremdenverkehr, Schilf-
nutzung) auf die Bestandsentwicklung der betreffenden Arten auswirken konnen. AbschlieBend sollen die
bisherigen Schutzkonzepte an Hand der vorgelegten Befunde kritisch iiberpriift werden.



Untersuchungsgebiet, Material und Methoden

Das vorgeschlagene Schutzgebiet "Sudlicher Seeteil" (SAUERZOPF 1984) liegt im siidlichen Teil des Neusiedler-
see-Beckens auf 115-119 m Seehdhe. Im Westen und Siiden grenzt es an den ungarischen Seeteil, im Osten an die
ehemalige, heute bewaldete Seeinsel Neudegg, umfaBt dann die ausgedehnte Verlandungszone des Darscho bis zum
Sandeck und reicht im Norden etwa bis auf die Hohe von Apetlon an die offene Wasserfldche des mittleren
Seeteils heran. Das gesamte Gebiet ist frei von Siedlungen (Abb.1).

Den GroBteil der freien Wasserfléche nimmt im siidlichen Drittel eine etwa 11 km® groBe, nach N, N und E durch
eine groBe Schilfinsel bzw. den Schilfgiirtel abgeschirmte Bucht ein, die nur iiber schmale Schilfkanéle mit der
brigen Seefldche verbunden ist; im Westteil der sogenannten "GroBen Schilfinsel" liegt noch eine ca. 400 m
lange, bis 200 m breite Rohrlacke. Die mittlere Wassertiefe betrdgt in der groBen Bucht etwa 1 m. Der
Seespiegel unterlag urspriinglich extremen Schwankungen mit mehreren Austrocknungsphasen und Uberschwemmungen
in historischer Zeit. Um nutzbares Land zu gewinnen, wurde daher der Pegel durch den Bau des Einser-Kanals vor
1900 um 60 cm auf einen Wasserstand von nur 50-90 cm (freie Seeflédche) abgesenkt und erst 1965 durch eine
Schleusenregelung wieder um etwa 40 cm angehoben und so stabilisiert, daB sich die Schwankungen heute
normalerweise nur noch in einem Bereich von etwa einem halben Meter bewegen konnen. Der Jahresgang zeigt
Hochstdnde von Mdrz bis Mai und einen Tiefstand im September/Oktober. In Normalwintern beginnt der See Mitte
Dezember zuzufrieren und geht erst wieder Anfang Mdrz endgiiltig auf, wobei jedoch im zentralen Bereich der
Bucht siudostlich der GroBen Schilfinsel groBere MWasserldcher offen bleiben konnen. Im 1langjéhrigen
Durchschnitt ist er an 54 (10-97) Tagen vollstdndig vereist (STEINHAUSER 1965), lange eisfreie Perioden im
Hochwinter (z.B. 1982/83, 1587/88) kommen jedoch ebenso vor wie Vereisung von Ende November bis Ende Mérz. Die
durchschnittlichen Monatsmittel der Windgeschwindigkeit erreichen im Mérz/April ihre Maxima (auf der freien
Seefléche etwa 20 km/h) und im September/Oktober die Minima (14,7 km/h). Die relative Hdufigkeit starker Winde
(iber 30 km/h) betrdgt im Winterhalbjahr etwa 12 %, die Dauer meist 1-2 Tage. Bei der Hauptwindrichtung aus NW
(im Winter 30 - 40 % aller Windrichtungen und fast 100 % der Stirme) ist der Siidteil des Sees durch die GroBe
Schilfinsel gut abgeschirmt (DOBESCH & NEUWIRTH 1983). Ungefdhr Anfang der 70er Jahre setzte in Folge
fehlender SanierungsmaBnahmen bei ansteigendem Fremdenverkehr sowie der Umstellung extensiver Viehwirtschaft
auf Acker- und UYeinbau im Umland des Sees eine zunehmende Eutrophierung ein, die zu einem Anstieg der
Phytoplanktonproduktion und ersten Algenbliiten fiihrte (LOFFLER & NEWRKLA 1985).

21,4 km® des vorgeschlagenen Schutzgebietes sind heute von Schilfrdhrichten bestanden, von denen 6,5 km® auf
die GroBe Schilfinsel entfallen (E.CSAPLOVICS pers. Mitt.). Zu Beginn dieses Jahrhunderts war hingegen die
Wasserfléche des Siidteiles noch schilffrei und im gesamten See-Gebiet wurden hier die tiefsten Mulden des
Seebodens gemessen. Durch die Absenkung des Wasserspiegels entstanden dann auf weiten Fl&chen fiir das Schilf
offenbar optimale Bedingungen, sodaB bereits 1963 die Fldche der GroBen Schilfinsel auf rund 5 km® angewachsen
war. Im gleichen Zeitraum setzte durch Feinschlammablagerungen eine erhebliche Auflandung ein (KOPF 1967).
Diese Sedimentation aus dem Seewasser ist auf Grund der Hauptwindrichtung und der durch sie bedingten
Stromungsverhédltnisse im slidlichen Beckenbereich des Sees besonders stark ausgepragt (JUNGWIRTH 1879) und
fordert hier einerseits eine raschere Verschilfung als in anderen Seeteilen, andererseits aber auch eine
Verlandung der Schilfbesténde, die durch die Eutrophierung der 1letzten beiden Jahrzehnte noch stark
beschleunigt wird. Letztere diirfte zwischen 1963 und 1986 nach neuesten Messungen von CSAPLOVICS (1987, 1988)
zumindest stellenweise 15 - 30 cn betragen haben. Bei Pegelsténden um 115,4 m.U.A. (z.B. 1984/85) zeigen sich
an den duBeren S&umen des Schilfglirtels Trockenrénder, die in den 60er Jahren erst bei Pegelsténden unter 115
n.U.A. in Erscheinung traten und auf eine seeseitige Auflandung um sogar 40 cm zuriickzuflihren sind. Sinkt der
Pegelstand weiter auf 115,3 m ab, so fallen heute bereits groBe Fléchen des Schilfgiirtels trocken (HAMMER



Abb.1: Neusiedlersee mit vorgeschlagenem Naturschutzgebiet
"Sudlicher Seeteil" (schwarz umrandet) und Verbreitung
aufgelockerter Schilfbestande mit groBerem Altschilf-
anteil 1979 (nach CSAPLOVICS 1982 und SAUERZOPF 1984,
verdndert).



unpubl.). Die Parasitierung des Schilfes (v.a. durch die Rohreule Archanara geminipunctata) hat in den letzten
15 - 20 Jahren stark zugenommen (WAITZBAUER 1987). Im Osten grenzt an den Schilfgiirtel eine bis 2 km breite
Zone sehr feuchter Verlandungswiesen, die nach Einstellung des Viehaustriebes und Futterrohrschnittes weitgehend
verschilft sind und das Gebiet zusdtzlich gegen die Landseite hin abschirmen.

Auf Grund der Erkldrung zum Teilnaturschutzgebiet (1962) ist das Betreten des Schilfgiirtels widhrend der
Brutzeit vom 1. April bis 31.Juli, sowie das Abbrennen von Schilfflichen verboten. Durch eine weitere
Verordnung iiber die Beschrénkung der Schiffahrt ist auBerdem seit 1961 der Motorwassersport unterbunden. Der
Ubliche Tourismus (v.a. Bootsverkehr) auf der offenen Wasserfldche sowie die Wasserwildjagd (1.August bis
31.Jénner) sind jedoch uneingeschrénkt gestattet. Ebenso ist die winterliche Schilfernte mit den Terminen
15.September und 15.M&rz zwar zeitlich, aber nicht r&umlich begrenzt. Der Schnitt erfolgt heute hauptséchlich
durch groBe Erntegerdte ("“Seekihe"), in deren Spuren bis zu 30 % Ernteausfdlle durch Schédigung der Rhizome
entstehen konnen (KNOLL 1986).

Da nur einjéhrige Bestdnde vollwertige Ertrédge liefern und die Ernte in Abhdngigkeit von der Vereisung nicht
jedes Jahr auf der selben Fléche erfolgen kann, sind die Schilfschneider bestrebt, durch sukzessives Abbrennen
von Altschilfbestédnden einen ausreichenden Vorrat an Jungschilf bereit zu halten. Aus volkswirtschaftlichen
Grinden werden daher von der Naturschutzbehdrde alljéhrlich begrenzte Fldchen fur diese MaBnahme freigegeben.
Die Interpretation von Farbinfrarotbildern aus dem Jahre 1979 (CSAPLOVICS 1982) ergab fiir den siidlichen
Seeteil dennoch einen relativ hohen Anteil alter, etwas aufgelockerter Rohrichte, die vor allem auf der GroBen
Schilfinsel groBe zusammenhdngende Flachen bilden und auf eine geringe Nutzungsintensitdt hinweisen (Abb.1).
Im Winter 1984/85 wurden allerdings (bei extrem niedrigen Wasserstand) allein im Siudteil des Sees iiber 700 ha
illegal abgebrannt. Die Erntefldche betrug 1985/86 180 ha (CSAPLOVICS 1986, 1987). Die Bejagung der Génse
und Enten erfolgt vor allem wéhrend der Nahrungs- und Rastplatzfliige vom landseitigen Rand des Schilfgirtels
im Sandeck und Neudegg. Uber den Jagddruck auf der freien Seefléche und im Bereich der Schilfinsel liegen
keine Unterlagen vor. Ebenso sind AusmaB und Haufigkeit der Storungen durch den Tourismus (z.B. Dichte des
Bootsverkehrs zu verschiedenen Jahreszeiten, H&ufigkeit von Besuchen in den Reiherkolonien) bisher nicht
quantitativ erfaBt (H.WEDRAL und N.TITZ pers. Hitt.)

Angaben zu Material und Methoden sind jeweils der zitierten Literatur zu entnehmen. Ergénzungen durch
unpubliziertes Material betreffen vor allem die Kapitel iiber Gdnse und Enten. So erfolgte fiir diese Arbeit zum
ersten Mal eine gemeinsame Auswertung der Gsterreichisch-ungarischen Génsezghlungen, die im ungarischen Teil
des Neusiedlersees an den selben Stichtagen und mit der selben Methode wie in Osterreich in dankenswerter
Weise von den Herrn Dr.L.KARPATI und Dr.S.FARAGO durchgefiihrt werden (Erfassung beim Abflug vom Schlafplatz).
Die Methode der Entenzdhlungen am See wurde vom Verfasser gemeinsam mit Herrn M.DVORAK wesentlich verfeinert:
Weéhrend der llellengang eine Artbestimmung aus dem schaukelnden Boot bisher in vielen Fdllen unmdglich machte,
setzten wir ab Herbst 1987 eine Alu-Stehleiter ein, die neben dem am Schilfrand verankerten Boot ins Wasser
gestellt wird. Mit Hilfe eines Fernrohres mit Klemmstativ auf der obersten Sprosse kann dann der Beobachter
auch groBe Ansammlungen in Ruhe auszéhlen. Herr M.DVORAK stellte auch einen Teil der Literatur fiir das
Entenkapitel zusammen. Bei den SeezZhlungen wirkte auBerdem Dr.F.BUCK mit. Bei ihnen allen, nicht zuletzt aber
bei unserem Bootsfiihrer Herrn R.KLEIN fir seine freundliche Mithilfe und Geduld bei den oft endlosen und
manchmal gefé&hrlichen Zdhlarbeiten mochte ich mich herzlich bedanken.



Ergebnisse und Diskussion
1. Reiher- und Lofflerkolonien

Wahrend der Brutbestand des Silberreihers am Neusiedlersee mit etwa 200-300 Paaren zumindest seit den 60er
Jahren weitgehend konstant blieb, waren bei Graureiher, Purpurreiher und Loffler zum Teil erhebliche Riickgénge
zu verzeichnen. So schrumpfte der Graureiherbestand von etwa 180 Brutpaaren zu Beginn der 50er Jahre auf unter
100 um 1960 und nur noch etwa 20 Paare seit 1970. Die Anzahl der Purpurreiher, deren Erfassung aus dem
Flugzeug auf Grund der Gefiederf@rbung und Nestbauweise allerdings mit groBen Unsicherheiten verbunden ist,
diirfte nach einer weitgehend stabilen Bestandsentwicklung in den 60er und 70er Jahren (wie beim Silberreiher
bis 300 Paare) spdtestens Mitte der 80er Jahre einen plétzlichen Bestandseinbruch auf nur etwa 100 Horstpaare
erlitten haben. Noch ausgeprdgter und wie beim Graureiher nun schon iiber 3 Jahrzehnte anhaltend ist der
Riickgang beim Loffler. Der Bestand von urspriinglich 200 - 250 Paaren sank um fast 80 % auf derzeit nur noch
etwa 50 Brutpaare (KOENIG 1952, 1961, BAUER, FREUNDL & LUGITSCH 1955, LEISLER 1979, DVORAK & GRULL 1983, 1984,
DVORAK, GRULL & KOHLER 1986, 1987, MULLER 1984, 1985).

Fir die letzten 20 Jahre ist eine zunehmende Verlagerung des Verbreitungsschwerpunktes vom Westufer (v.a.
zwischen Wulka und Purbacher Kanal) in den Siidteil des Sees zuriickzuverfolgen. Wéhrend KOENIG (1960) hier Ende
der 50er Jahre erst etwa 50 Silberreiherhorste zghlte und sich der Hauptteil des Bestandes auf mind. 5
GroBkolonien am Westufer verteilte, war 1970-74 ein GroBteil der Vigel bereits auf eine Kolonie im Siidteil des
Sees konzentriert (LEISLER 1979). Diese Verteilung blieb offenbar bis zu einem Bestandstief 1985 weitgehend
unverdndert, bis dann wdhrend einer langsamen Zunahme in den folgenden Jahren weitere Silberreiher vom
Westufer in den Siidteil abwanderten, sodaB 1987 von den insgesamt 217 Paaren nur mehr 43 auBerhalb des
siidlichen Seeteils briiteten (Abb.2). Ahnlich verlief die Entwicklung beim Graureiher, der 1960 noch in 7
Kolonien iiber den ganzen See verbreitet briitete (KOENIG 1961), nach Z&hlungen in den 80er Jahren derzeit aber
fast nur noch im siidlichen Seeteil vorkommt (A.GRULL, H.METZ & R.KLEIN unpubl.). Der Purpurreiher ist hingegen
auch heute noch weiter verbreitet:Eine genaue (z.T. fotographische) Erfassung 1986 durch H.METZ & B.KOHLER
(briefl.) ergab eine Verteilung auf mind. 7 Kolonien im gesamten Seegebiet. Auch der Loffler siedelte am
Westufer zumindest bis in die 60er Jahre in 2-3 Kolonien mit bis zu 200 Paaren (BAUER, FREUNDL & LUGITSCH
1955, KOENIG 1960, 1961), in den 8Cer Jahren aber nur noch vereinzelt bis 1984. Heute briitet der gesamte
Restbestand dieser stark gefahrdeten Art im Siidteil des Sees (Ch.MULLER, A.GRULL, H.METZ & R.KLEIN unpubl.).
Als Ursache fiir diese Verlagerung in den kaum bewirtschafteten Siidteil des Sees wird schon in den &lteren
Veroffentlichungen neben der Zunahme des Fremdenverkehrs in den Seeb&dern Rust, Breitenbrunn und Neusiedl vor
allem die Intensivierung der Schilfbewirtschaftung am Westufer angenommen (KOENIG 1952, BOCK 1979). Nach
neuen Untersuchungen von WMULLER (1983) besiedeln Reiher und Loffler am Neusiedlersee ausschlieBlich
Altschilfbestédnde in Wassertiefen von mind. 50 cm, die fir den Loffler auBerdem einen aufgelockerten,
"horstartigen" Bestand aufweisen miissen. 1985 z.B verlieBen die Silberreiher bei einem Bestandseinbruch nach
zwei extrem trockenen !intern, 1in denen iiber 1/3 des gesamten Osterreichischen Schilfgiirtels entweder
abgebrannt oder geschnitten wurde (KNOLL 198¢), gleich & der vorher noch S besetzten Kolonien des Westufers
(DVORAK, GRULL & KOHLER 1987; vergl. auch Abb.2).

Die Annahme optimaler Habitatverhdltnisse in den Rohrwdldern des siidlichen Seeteils wird zusétzlich noch
durch die im Vergleich zu den starken jéhrlichen Schwankungen des Gesamtbestandes relativ konstante Bestands-
entwicklung im Siidteil in den 80er Jahren gestiitzt (Abb.2). Nach Angaben von BARTHEL (unpubl.) soll auch
nach einem Bestandseinbruch 1973 mit Ausnahme weniger Paare nur noch der Sudteil besetzt gewesen sein.
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Abb.2: Brutbestdande des Silberreihers (Casmerodius albus) und
Lofflers (Platalea leucorodia) am Neusiedlersee 1981-1987.
Schwarz: Siudlicher Seeteil.

Bei vorsichtiger Interpretation dieser Befunde kann daher festgestellt werden, daB der Siidteil des Neusiedler-
sees zumindest filir Silberreiher und Loffler den gilinstigsten und daher mit hdchster Konstanz besetzten
Brutplatz darstellen diirfte; diese Funktion hat sich in den letzten beiden Jahrzehnten wahrscheinlich noch
wesentlich verstdrkt, was mit dem im Vergleich zum iibrigen Schilfgiirtel hohen Anteil gut strukturierter und
relativ ungestorter Altschilfbestdnde zusammenh&ngen kdnnte.

2. Schlafplatz fiir Génse

Die jdhrlichen Bestandsmaxima der 1im Osterreichisch-ungarischen Neusiedlersee-Gebiet durchziehenden bzw.
liberwinternden Génse lagen in den 80er Jahren bei der Saatgans zwischen 20 000 und 60 000, bei der Bl&Bgans
5 000 und 10 000 und bei derGraugans 6 000 und 9 000 Ex. (DICK 1987). Der siidliche Seeteil gehdrt zumindest
seit den 60er Jahren zu den Hauptschlafpldtzen des Neusiedlersee-Gebietes mit maximalen Rastbesténden von Uber
10 000 Ex. (LEISLER 1969, BOCK 1979). Die weitere Entwicklung fiir die 80er Jahre ist in Abb.3 dargestellt. Sie
zeigt die monatlich erfaBten Anzahlen der im siidlichen Seeteil iibernachtenden Génse in Relation zum
gleichzeitig anwesenden Gesamtbestand des Osterreichisch-ungarischen Neusiedlersee-Gebietes. Zur Zeit des
herbstlichen Durchzugsmaximums im November nimmt dieser Schlafplatz alljahrlich etwa 30-40% (bis 18 000 Ex.)
und bei Vereisung des Hauptschlafplatzes im Seewinkel (Lange Lacke) im Dezember/Jdnner mancher Jahre sogar
fast 100 % (bis 27 000 Ex.) des Gesamtbestandes auf. Nur wéhrend des Frilhjahrsdurchzuges im Februar/Médrz ist
er unregelmédBiger besetzt. Der GroBteil der Ganse ilibernachtet gegen die Hauptwindrichtung gut abgeschirmt auf
der freien Seeflédche siidostlich der GroBen Schilfinsel und nutzt hier die auch im Hochwinter oft eisfreien
Stellen zum Trinken und Baden.
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Abb.3: Ergebnisse der monatlichen Gdnsezghlungen im Gsterreichisch-
ungarischen Neusiedlersee-Gebiet in den Wintern 1983/84 -
1987/88. Grau: Bestande am Schlafplatz im Sudteil des Sees.



Diese kurze Zusammenstellung macht deutlich, daB der siidliche Seeteil als Schlafplatz wdhrend der ganzen
Durchzugs- und Uberwinterungsperiode, vor allem aber zur Zeit des Hauptdurchzuges im Herbst fiir die Funktion
des gesamten Gebietes als Rastplatz und Vorwinterquartier zweifellos von internationaler Bedeutung ist.

3. Rastplatz fiir Enten

Ein erster Hinweis auf groBere Entenkonzentrationen im Sudteil des Sees findet sich bei DOMBROWSKI (1889), der
fiir die Zeit des Friilhjahrszuges im Mdrz "Tausende" SpieBenten (?) am See bei Mekszikopuszta (heute Fertdujlak)
angibt. Wie 1in den 80er Jahren (s.unten) war die freie Seefldche auch damals wahrscheinlich nur
Tagesrastplatz, von dem die Enten zur Nahrungsaufnahme landeinwdrts flogen (FISCHER 1883). Die spétere
Bedeutung als wichtigster Herbst-Rastplatz des Neusiedlersees wurde erstmals von BOCK (197S) belegt. Das
Fehlen groBer Entenscharen am See im Sommer und Friihherbst, wenn sich mausernde Krick- und Stockenten zu
mehreren Tausenden an den Seewinkellacken sammeln kdnnen (DVORAK 1987), fiihrt er in erster Linie auf die hohe
Storungsintensitdt zu dieser Zeit durch Freizeitboote und Berufsfischerei zuriick. Entsprechend diirften auch
die Herbst- und Winterkonzentrationen im Siidteil, abgesehen von der giinstigen Windsituation, von der
Storungshdufigkeit bestimmt werden, die im siidlichen Seeteil geringer einzustufen ist, als am ebenfalls
windgeschiitzten Westufer (BOCK 1979).

Tab.1 faBt die Ergebnisse der Entenzdhlungen im siidlichen Seeteil in den 80er Jahren zusammen. Im Oktober/
November bilden vor allem Krick- (mit Maxima bis 7000), L&ffel- und Schnatterente (mit iiber 2000) den
Hauptteil der Rastbesténde. Erst im Dezember/Jénner treten neben der ebenfalls unregeimdBig iiberwinternden
Krickente auch Stockenten in groBeren Anzahlen auf (6000-7000). Die zum Teil erheblichen Schwankungen der
erfaBten Bestdnde zwischen den einzelnen Jahren konnen auf unterschiedlichen Erfassungsgraden beruhen
und sollen daher nicht interpretiert werden (so wurde die Rohrlacke in der GroBen Schilfinsel vor 1987
zumindest bei einem Teil der Z&hlungen nicht beriicksichtigt).

Monat Okt. Nov. Dez. Jén. Mérz
Jahr 86 87 81 82 87 83 83 81 84
Schnattere. 1700 600 2230 14 1
Kricke. 3500 1500 586 7000 4000 36 80
Stocke. 3 57 800 378 705 6000* 6836 102 66
Loffele. 700 2300 1500 2200 5 3 2
Pfeife. 50 20
Kolbene. 70 11
Tafele. 50 3
indet. 700 900
Summe 1403 7327 4400 1864 12166 10855 141 162

* See vereist, Enten ruhen bei lasserloch

Tab.1: Entenbestédnde im siidlichen Teil des Neusiedlersees von QOktaober
bis Marz 1981 - 1987 (nach Z&hlungen von F.BOCK, M.DVORAK und
A.GRULL).



In Oktober und November liegen die Entenscharen untertags auf der freien Seefldche sudostlich der GroBen
Schilfinsel, zwischen den kleinen Inseln an deren Uestrand und in der groBen Rohrlacke im Westteil der
Schilfinsel. Ab Dezember sammelt sich dann bei Vereisung &hnlich wie bei den G&nsen der gesamte Bestand an den
letzten offenen Wasserstellen. Auf Grund der wenigen Beobachtungen zur Aktivitdt der Enten wéhrend der
Zghlungen (v.a. zwischen $.00 und 16.00 Uhr) diirfte dem Gebiet hauptsdchlich als Rastplatz eine wichtige
Funktion zukommen. Eine derartige ré&umliche Funktionstrennung zwischen gemeinschaftlichen Tagesrastplétzen,
die ausschlieBlich dem Komfortverhalten dienen, und zerstreuten, bis 20 km entfernten Nahrungsgebieten, die in
ndchtlichen Fligen aufgesucht werden, sind fir viele Winterquartiere beschrieben und stellen ein typisches
Verhaltensmuster der Enten auBerhalb der Brutzeit dar (Zusammenfassungen z.B. bei TAMISIER 1985, MILLER 1985).
In giinstigen Biotopen kdnnen dabei Rastplatztraditionen iiber sehr lange Zeitr&ume ausgebildet werden. Die
Anspriiche an die Nahrungshabitate (v.a. wenige cm tiefe Seichtwasserzonen, Schlammfldchen) machen zumindest
fir die Krickente eine nahrungsokologische Bedeutung des siidlichen Seeteils schon wegen der Wassertiefen sehr
unwahrscheinlich (vergl. auch SZIJJ 1965, THOMAS 1982). Nshere Angaben zu den HNahrungsgebieten oder zum
Aktivitdtsmuster der Rastbesténde am Neusiedlersee liegen jedoch noch nicht vor. Der siidiiche Seeteil gehort
demnach im Oktober/November zu den wichtigsten traditionellen Entenrastpldtzen des Neusiedlersee-Gebietes und
spielt in nicht zu strengen Wintern auBerdem als Uberwinterungsraum fiir Stock- und Krickenten eine gewisse
Rolle (vergl. auch AUBRECHT & BOCK 1985). Vergleicht man die festgestellten Maxima fiir die einzelnen Arten mit
den von SCOTT (1980) zusammengestellten MindestbestandsgroBen als Kriterien fiir international bedeutende
Freuchtgebiete, so kommt zumindest den Rastbesténden von Schnatterente (festgesetzter Grenzwert: mind. 550)
und Loffelente (mind. 1000) auch internationale Bedeutung zu. Die Herbstbesténde von Krick-, Schnatter- und
Loffelente im sldlichen Seeteil iibertreffen sogar die Maxima an mehreren anderen mitteleurop&ischen
Binnenlandrastpldtzen internationaler Bedeutung (Tab.2).

Gebiet Krickente Schnatterente Loffelente

Ismaninger Teichgebiet 82S 4150 900
(1983 - 1984)

Unterer Inn 4200 2000 -
(1968 - 1972)

Bodensee 2700 1700 1000
(1970 - 1980)

Balaton 3000 500 150
(1651 - 1953)

Neusiedlersee/Siidteil 7000 2200 2300
(1981-1987)

Tab.2: Herbstmaxima an einigen mitteleuropdischen Binnenrastpldtzen
fiir Enten (KEVE 1973, von KROSIGK 1985, Orn. Arbeitsgem. Boden-
see 1983, REICHHOLF 1972 und eigene Daten).



4. Siedlungsdichte und Bestand der Rohrweihe, des Kleinen Sumpfhuhns und einiger Schilfsingvigel

Die Siedlungsdichte der Rohrweihe im Schilfgiirtel des Neusiedlersees untersuchten SEZEMSKY und RIPFEL (1984).
Nach ihren Befunden bildet das Ostufer des siidlichen Seeteils mit einer Siedlungsdichte von 4 bis iber 8
Individuen/km® neben 2 weiteren Abschnitten des See-Ostufers einen Verbreitungsschwerpunkt. Fiir das
vorgeschlagene Schutzgebiet kann ein Brutbestand von etwa 30 Paaren angenommen werden, was einen Anteil am
gesamten Seebestand von ca. 20 % entsprechen diirfte.

Zur Siedlungsdichte der kleinen Rallenarten und einiger Singvidgel in Schilfrohrichten unterschiediichen Alters
liegen Untersuchungen von DVORAK (1984) sowie ZWICKER & GRULL (1984) vor. Die ermittelten Werte fiir
ausgewdhlte Arten, die bei der Habitatwahl ganz besonders eng an die Struktur des Schilfbestandes gebunden
sind, zeigt Abb. 4. Einjdhriges Jungschilf wird von diesen Arten nur vom Teichrohrsénger in relativ geringer
Dichte besiedelt. In etwa 5-jéhrigen Bestdnden briitet zwar schon die vollstandige Artengarnitur typischer
Schilfvogel, ausgeprdgte Altschilfspezialisten wie Kleines Sumpfhuhn oder Rohrschwirl aber erst in geringer
Dichte. Nur Drosselrohrsdnger und Mariskensdnger bewohnen diese mittleren Altersstufen bereits in maximaler
Dichte (etwa 20 Reviere/10 ha). Die anderen Arten erreichen ihre Hochstwerte jedoch erst in ganz alten, etwa
10jéhrigen Best&nden. Die Revierdichte/10 ha betrug hier auf den Probefidchen beim Teichrohrsénger 285,
Rohrschwirl 13 und Kleinen Sumpfhuhn 40. Beim Drosselrohrsénger sinkt die Anzahl in dieser Altersklasse wieder
deutlich unter die Werte der Besténde mittleren Alters, beim Mariskensdnger bleibt sie ungefshr gleich.
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Abb.4: Siedlungsdichte typischer Schilfvogelarten in einjdhrigen sowie
etwa 5-bzw. 10jéhrigen Schilfbestédnden.



CSAPLOVICS (1982) versuchte den Schilfgiirtel des Neusiedlersees an Hand von Infrarotluftbildern in Flédchen
unterschiedlicher Altersklassen und Bestandsstruktur aufzugliedern. Danach spielen sehr alte Schilfbesténde mit
groBtenteils abgestorbenen Halmmassen mit wenigen % der Gesamtschilfflache bei der heutigen Bewirt schaftungs-
form nur eine ganz untergeordnete Rolle. In seiner Arbeit unterscheidet er zwischen den Kategorien "vitales
Jungschilf", “Durchsetzt mit abgestorbenem Altschilf" und "GroBtenteils abgestorbenes Altschilf". Ordnet man
diesen Kategorien die 3 ornithologisch untersuchten Altersklassen zu und rechnet dann die entsprechenden
(allerdings nur auf mehreren ha groBen Probefldchen ermittelten) Siedlungsdichtewerte aller untersuchten Arten
auBer der Rohrweihe auf die Gesamtfldche des Schilfgiirtels hoch, so ergibt sich ein Néherungswert von insgesamt
150.000 Brutpaaren. Die enorme potentielle Bedeutung eines Naturschutzgebietes "Siidlicher Seeteil" als
Schilfvogelreservat 188t sich am deutlichsten an Hand des folgenden Modellfalles veranschaulichen: Nimmt man fiir
die gesamte Schilffldche des vorgeschlagenen Naturschutzgebietes (21,4 km?) nur langjéhrig unbewirtschaftete
Bestdnde an, dann wirde der fiir dieses Teilgebiet errechnete Brutbestand, bei weiterer Bewirtschaftung des
ibrigen Schilfgirtels in der derzeitigen Intensitdt, etwa 50% des Gesamtbestandes dieser Arten am Neusiedlersee
ausmachen!

5. Auswirkungen anthropogener Einfliisse
5.1. Jagd und Tourismus

Jagd und Tourismus wirken sich in erster Linie als Storfaktoren an den Rastpldtzen der Génse und Enten sowie in
den Reiherkolonien ungiinstig aus und werden daher gemeinsam behandelt. Uber das AusmaB dieser StorgrdoBen und
ihrer Einfliisse auf die Vogelwelt im siidlichen Teil des Neusiedlersees liegen keine planmé&Bigen Untersuchungen
vor (s. Untersuchungsgebiet). In der folgenden Diskussion muB ich mich daher weitgehend darauf beschrénken, an
Hand der Erfahrungen aus anderen Gebieten mogliche Auswirkungen aufzuzeigen. Dabei sollen zuerst die Stdrungen
auf den freien Wasserfldchen behandelt werden (am Neusiedlersee v.a. Bootsverkehr) und dann die Gefdhrdungs-
faktoren, die durch das Betreten des Schilfgiirtels entstehen.

Gdnse reagieren besonders in bejagten Populationen &ZuBerst empfindlich auf BeschuB oder andere Storungen am
Schlafplatz. So kann schon die Anwesenheit eines einzigen Bootes den abendlichen Einflug am Rastgewdsser
verhindern und einzelne Schiisse, aber auch zu starker und h&ufiger BeschuB der einfallenden Génse hat unter
Umstédnden Ausweichen auf andere Schlafpldtze zur Folge. Stdrungen durch die Jagd haben auBerdem fast immer
nachhaltige Wirkung: Mehrere Tage nach erfolgtem BeschuB sind bei knallenden Gerduschen in 1 km Entfernung noch
Angstreaktionen erkennbar und einmal gerdumte Schlafpldtze konnen lange gemieden werden (PHILIPPONA 1972,
SCHRODER 1974, KUHL 1979, RUTSCHKE 1987). Ahnlich fiihrt auch die Bejagung oder stindige Beunruhigung von Enten
an den Tagesrastpldtzen zumindest zu einer Abnahme der Rastbestdnde durch teilw. Ausweichen auf Ersatzgewésser,
bei stérkerem Druck aber auch zur Auflosung ganzer Rastgemeinschaften. Auch nach Einstellung der Stdrungen
bleiben die Besténde iiber 1l&éngere Zeit niedriger, als es die Biotopkapazit@t erlauben wiirde. Nach genauen
Untersuchungen von SCHNEIDER (1986) am Bodensee stellt dabei die Jagd mit Stdrwirkungen bis 500 m weit in
unbejagte Zonen eindeutig eine stérkere Beunruhigung dar, als z.B. der Wassersport (vergl. auch MELTOFTE 1982,
LAMPIO 1982, DIETRICH & KOEPFF 1985). Bei den festgestellten Fluchtdistanzen gegeniiber Segelbooten von mind.
300-400 m kann aber auch schon eine geringe Anzahl von mobilen Wassersportlern eine Totalbeunruhigung und
Vertreibung der rastenden Wasservigel bewirken (PUTZER 1986). Alle Stdrungen zwingen die Vidgel zundchst zu
hdufigeren Ortsverédnderungen und schlieBlich zu 1&ngeren Ausweichflligen in ungestorte, aber nur suboptimale
(z.B. windexponierte) Gebietsteile, die StreB und somit Energieverlust bedeuten. Dieser wirkt sich vor allem zur
Zugzeit auf die Anlagerung von Fettreserven, aber auch im Hochwinter bei tiefen Temperaturen sehr ungiinstig aus
und reduziert die Rastmdglichkeiten im betreffenden Feuchtgebiet.Fiir den Sudteil des Neusiedlersees bedeuten
daher nachhaltige Stdrungen eine Einschrénkung der internationalen Bedeutung des gesamten Gebietes als Rastplatz
fir Gdnse und Enten.



In den Reiher- und Lofflerkolonien wirken sich Stdrungen durch Menschen, die wegen der starken Zunahme naturkund-
lich ausgerichteter Freizeitbeschdftigungen wie Naturfotographie und -beobachtung eine immer grdBere Gefahr
darstellen, vor allem in schweren Brutverlusten aus. Die Stdrungsempfindlichkeit dieser Arten 1&B8t sich nach den
wenigen Hinweisen in BERNATZIK (1947) und KOENIG (1949,1952) folgendermaBen umreiBen: Besonders Silberreiher sind
in der Horstbauphase extrem empfindlich und verlassen einen Brutplatz sofort bei der ersten Storung, um an anderer
Stelle mit dem Bau neu zu beginnen. Nach léngeren Storungen konnen aber zumindest vom Loffler auch noch Gelege
verlassen werden. Am h&dufigsten sind wohl Verluste bebriiteter Eier und kleiner Jungvogel, die bei Storungen in der
Kolonie nach Abflug der Altvogel der prallen Sonne ausgesetzt sind und so bereits nach etwa 10 min den Hitzetod
sterben kdnnen. Fast fliigge springen bzw. laufen die Jungen bei Beunruhigung aus dem Horst und kdnnen dann vor
allem bei den hoch bauenden Arten Grau- und Silberreiher oft nicht mehr zuriickklettern, was nach Ch.MULLER
(pers.Mitt.) ebenfalls zu erhdhten Sterblichkeiten fiihren diirfte. Eine weitere touristische Gefahrenquelle stellt
schlieBlich die systematische Entnahme von Gelegen durch Eiersammler dar {am Neusiedlersee zuletzt 1977
nachgewiesen; Angaben Biolog.Station Neusiedlersee).

5.2. Schilfnutzung

Mogliche Einfliisse einer regelméBigen Schilfernte und somit Bestandsverjiingung auf die Brutbesténde der Reiher und
Loffler sowie mehrerer, an bestimmte Rohrichtstrukturen gebundener Schilfvogelarten wurden bereits in den Kapiteln
1 und 4 behandelt. Reiher und L&ffler brauchen zur Anlage ihrer Kolonien ein gewisses Angebot ungestorter
Altschilffldchen. Uber die MindestgroBe solcher Flachen lassen sich derzeit noch keine Aussagen treffen. Die
Brutbestdnde des Kleinen Sumpfhuhnes und der Schilfsingvogel nehmen in direkter Relation zum Anteil ungenutzter
Altschilffldchen ab. Die Rohrweihe nimmt schlieBlich eine Mittelstellung ein: Um ihre maximale Dichte halten zu
kénnen, braucht sie fiir die Horstanlage ein Mindestangebot oft wenige m® groBer, dafiir aber in Abstdnden von nur
wenigen 100 m iber die Gesamtfliche verteilter Altschilfzellen (SEZEMSKY & RIPFEL 1984). {ber die negativen
Auswirkungen des Schilfschnittes und vor allem des Abbrennens von Altschilfbestdnden auf die Dichte und Artenzahl
im Schilf lebender Arthropoden, die fiir Uberwinternde Kleinvogelbesténde ein wichtiges Nahrungsreservoir
darstellen, liegen ausfiihrliche Untersuchungen vor (z.B. PUHRINGER 1975, WAITZBAUER 1987, FROMEL 1980).

Demgegeniiber stehen zwei, zumindest teilw. anthropogen bedingte Entwicklungstendenzen, die langfristig ebenfalls
zu einer Gefdhrdung der gesamten Vogelfauna dieses Gebietes fiihren konnen: Eine weitere Ausdehnung der Schilfbe-
stdnde wiirde die Rastplétze fiir Génse und Enten einschrénken, wéhrend die fortschreitende Verlandung des gesamten
Schilfgiirtels zunichst die Brutvorkommen der Reiher und Loffler gefihrdet (MULLER 1984,1987), bei Trockenfallen
der Rohrichte aber auch zu Riickgdngen bei allen anderen typischen Schilfbriitern fiihrt (z.B. KOENIG 1952).
Prognosen iiber die Geschwindigkeit dieser Abl&ufe sind jedoch noch immer schwer zu treffen, da vor allem die
langfristigen Auswirkungen der Wasserstandsstabilisierung, die dem Okosystem seine natiirliche Dynamik genommen
hat, noch viel zu wenig bekannt sind. Nach Karten von F.KOPF (in WEISSER 1970) war das Tempo der Verschilfung im
stidlichen Seeteil unmittelbar nach der Spiegelabsenkung zwischen 1901 und 1937 am groBten und verringerte sich
dann in den Jahren bis 1957. Nach seinen Schétzungen wire die Osterreichische Seefléche im Jahre 2120 zugewachsen.
Durch die Pegelanhebung 1965 scheinen aber die Rohrichte seeseitig die optimale Wassertiefe erreicht zu haben,
sodaB das Wachstum stark gebremst wurde und diese Prognose sicher nicht mehr haltbar ist (WEISSER 1970, KNOLL
1986).

6. Schutzkonzept
Auf Grund der aufgezeigten Geféhrdungsfaktoren kdnnen aus der Sicht des Vogelschutzes alle bisher fiir den Schutz

des Gebietes vorgeschlagenen MaBnahmen bestdtigt werden. Sie sollen im folgenden noch einmal etwas detaillierter
ausgefiihrt und mit Schutzkonzepten fiir andere \lasservogelgebiete verglichen werden.



® Einstellung der Wasserwildjagd

In Ubereinstimmung mit SAUERZOPF (1981) ist zumindest fiir die gesamte freie Wasserfliche sowie den Bereich der
GroBen Schilfinsel ein "Wasserwildschongebiet" ohne jagdliche Nutzung zu fordern; auch eine teilweise Bejagung
innerhalb dieser Zone ist wegen der in der Literatur vielfach belegten Stdrungsempfindlichkeit rastender
Wasserwildbestande abzulehnen. Die totale Einschonung von Schlafpldtzen als wichtigste SchutzmaBnahme in Génse-
reservaten wird z.B. von KUHL (1979) und OWEN (1980) angefiihrt. Vor allem TAMISIER (1978/79) weist nachdriicklich
darauf hin, daB auch fiir den erfolgreichen Schutz von Enten im Winterquartier bei der Auswahl von storungsfreien
Schutzzonen nicht nur die Nahrungsgebiete, sondern auch die Rastplitze als Teile einer funktionalen Einheit
unbedingt beriicksichtigt werden missen. Nur so kann das gesamte Gebiet seine Rastplatzfunktion im vollen Umfang
erfiillen (s. auch SCHNEIDER 1986). Auch die bisher ausgeiibte Bejagung der zu- und abfliegenden Gdnse und Enten
erscheint problematisch, da Einflusse auf das Aktivitdtsmuster zu erwarten sind, und sollte daher vorlaufig
ebenfalls ruhen. Erst nach einer wissenschaftlichen Untersuchung der Auswirkungen auf das Verhalten der
Rastbesténde dieses Gebietes konnten die Moglichkeiten einer eingeschrénkten Bejagung von der Landseite her
gepriift werden.

® SchlieBung fiir den Tourismus

Das fir die Jagd gesagte gilt sinngemdB auch fiir den Tourismus: In der Literatur werden fiir Rastplédtze storungs-
freie Ruhezonen gefordert, die Boote usw. in einem Abstand von mind. 500 m fernhalten (z.B. DIETRICH & KOEPFF
1985). Auf den siidlichen Seeteil iibertragen bedeutet dies wegen der relativen Kleinrdumigkeit des Gebietes eine
totale Sperrung fiir den Bootsverkehr etwa ab dem Nordrand der GroBen Schilfinsel, wie sie nach Vorschlédgen der
Biol.Station Neusiedlersee vom Amt der Burgenldndischen Landesregierung bereits erwogen wird. Diese MaBnahme wiirde
auch eine bessere Kontrolle der Besucher in den Reiherkolonien ermdglichen.

® Einstellung der Schilfnutzung

Wegen der hervorragenden Bedeutung gut strukturierter Altschilfbestdnde wdren aus der Sicht des Vogelschutzes
zundchst moglichst groBe Fldchen des Gebietes auBer Nutzung zu stellen.Dies erscheint nach einer neuen Studie von
KNOLL (1986) auch bei Fortfiihrung der Schilfernte am Neusiedlersee in der jetzigen Intensitdt durchaus zumutbar,
nur wiirden die Umverteilung der Schnittgebiete auf die einzelnen Firmen bzw. die erforderlichen Entschddigungen
fiir die Grundbesitzer erfahrungsgemdB erhebliche Schwierigkeiten bereiten. Diese grundsdtzliche Forderung nach
einem Altschilfreservat ist allerdings sorgfdltig gegen andere Arten- und Biotopschutzinteressen abzuwdgen. Da der
Schilfbestand des Neusiedlersees auf Grund vielfdltiger anthropogener Einfliisse heute eher als eine "Halbkultur-
landschaft", die einer raschen Sukzession in Richtung Verlandung unterliegt, und nicht mehr als natiirliche
Vegetationsgesellschaft einer Urlandschaft zu betrachten ist (WAITZBAUER 1987), dirften zur langfristigen
Sicherung einer gewissen ©kologischen Stabilitdt und Diversitdt auch aus Griinden des Vogelschutzes gezielte
Eingriffe erforderlich sein. Diese muBten im Wesentlichen auf eine laufende Verjiingung von Teilfldchen abzielen
und in jedem Fall so angelegt sein, daB kontinuierlich ein ausreichendes Habitatangebot fiir Altschilfspezialisten
erhalten bleibt. Derartige Pflegekonzepte (v.a. gestaffelter Winterschnitt auf nicht zu groBen Streifen oder
Parzellen mit ausreichend langen Umtriebszeiten, der ein gut strukturiertes Mosaik unterschiedlicher Altersklassen
gewdhrleistet) wurden bereits mehrfach publiziert und sollen hier nicht mehr ndher erdrtert werden
(Zusammenstellungen v.a. in: Arbeitsgemeinschaft Gesamtkonzept Neusiedler See 1984, KNOLL 1986, WAITZBAUER 1987).
Das Abbrennen alter Rohrbestdnde ist hingegen aus dkologischen Griinden entschieden abzulehnen. Wegen der vorléufig
noch groBen Unsicherheiten bei den wissenschaftlichen Grundlagen miiBte jeder Managementversuch vorsichtig und
unter wissenschaftlicher Kontrolle erfolgen, um die Eingriffe in Hinblick auf die Anforderungen des Naturschutzes
laufend optimieren zu konnen. Keinesfalls diirfen dabei wirtschaftliche Interessen ausschlaggebend sein. Abgesehen
von der Funktion des siidlichen Seeteils fiir den Artenschutz k&me daher 1in diesem Zusammenhang einem
Schilfreservat, in dem Sukzessionsabldufe und deren tkologische Auswirkungen groBflachig und ungestdort beobachtet
werden konnten, auch groBe wissenschaftliche Bedeutung zu.



Die Realisierung dieses Schutzkonzeptes kann nicht nur Anliegen des Burgenldndischen Naturschutzes sein; in der
Arbeit konnte belegt werden, daB der siidliche Seeteil einen wesentlichen Beitrag zur internationalen Bedeutung des
gesamten Neusiedlersee-Gebietes als Lebensraum fiir Wasservigel leistet. Diese Funktion langfristig zu sichern, ist
nach dem Ramsar-Ubereinkommen (Bundesgesetzblatt 1983/89. Stiick) auch Aufgabe des Bundes.
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