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Die Fragmentierung der GroBwildbiotope er-

folgt auf zweierlei Art und Weise, ndmlich

1) durch abiotische Faktoren (ohne mensch-
liche Teilnahme) — Klima, hydrografisches
Netz, Relief, natiirliche Vegetation,

2) durch biotische Faktoren (mit menschlicher
Teilnahme) — Staats-, Gebiets- und Jagd-
reviergrenzen, Bewirtschaftungsform der
Waldbestéinde,

Anlage von Feldschutzgiirteln und Jagd-
schneisen, Aufforstung mit Nadelholzkul-
turen,

Abholzungen auf groBer Flache,

Anlage von Skiloipen und -pisten, Strom-
trassen, Automagistralen, Eisenbahnlinien,
Zaunen u. a.

Die kleinste Grundeinheit, auf welcher ein Bio-

toptyp erkennbar ist, besteht in einem durch

ein Forsteinrichtungsprojekt bestimmten Wald-
teil. Die Flidche eines solchen Waldteiles ist
ca. 50-100 Hektar grof3 und seine Grenze sind
bestindige Terrainformen. Seine Elemente
sind verschiedene Waldbestandstypen, Wiesen,

Kahlflichen, Waldwege, Schneisen u. a.

Auf Grund der Fragmentierung der bulga-

rischen Wiélder im Zeitraum 1979—-1982 ist un-

ter Leitung von Dipl.-Ing. Stefan Vankov durch
einen Mitarbeiterstab eine Anweisung zur Bo-
nitierung der Wildbiotope angefertigt worden,
die sich grundsétzlich an abiotischen Faktoren

orientiert und so die einzelnen Typen der Wild-
biotope bestimmt (Kolonne 1 der Tabelle 1).

In Abhéngigkeit von der Bewirtschaftung der
Waldbestédnde (Abholzung und Aufforsten) er-
geben sich als Resultat der menschlichen Betei-
ligung verschiedene Charakteristika der Bioto-
pe (Kolonne 2 der Tabelle 1).

Je nach Biotoptyp und -charakteristika leben
im entsprechenden Waldteil eine oder mehrere
GroBwildart(en) mit der entsprechenden Boni-
tiat. Der Wildbiotoptyp bestimmt im Sinne der
lickenlosen Trophiekette Art und Hohe der je-
weiligen Wildbestinde und damit iiber die Ar-
tenvielfalt.

In der genannten Anweisung sind die planma-
Bigen Kennziffern — die tragbaren Wilddichten
und die Zuwachskoeffizienten der wichtigsten
Wildarten — festgelegt. Sie dient schon seit
24 Jahren als Basis fiir die Bestimmung der
tragbaren Wilddichten in gesonderten Jagdwirt-
schaftsrevieren und deren Perspektivplanung.
Da sich auf der Grundlage der besagten Anwei-
sung die Verdnderungen in der Taxationscharak-
teristik der Waldbestédnde im Ergebnis der Frag-
mentierung der Wildbiotoptypen in Bulgarien in
den Forsteinrichtungsprojekten widerspiegeln,
dienen sie gleichzeitig als fundierte Basisdaten
zur Komplettierung und Computerbearbeitung
der einzelnen Wildbiotoptypen. Auf diese Wei-
se kann die Bonitit fiir jeden einzelnen Wald-
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teil nahezu automatisch festgelegt und unter
Berticksichtigung der tragbaren Wilddichten
der verschiedenen Wildarten fiir das gesamte
Jagdwirtschaftsrevier ermittelt werden. Auf der
Grundlage der Anweisung sind schon mehr als
400 Jagdeinrichtungsprojekte entstanden.

Bei der Einrichtung einiger Forstdmter werden
die in den letzten zehn Jahren eingetretenen
Verdnderungen unter Beriicksichtigung der
hauptsachlichsten biologischen Anforderungen
der Wildarten angerechnet.

1. Die Staatsgrenzen verlaufen haufig entlang
der Bergkdmme. Die Grenzzone ist gewohnlich
schwer zugéinglich und damit die Personen- und
Tierbewegung bedeutend eingeschrinkt.

Die Zuginge zum Gebirgsmassiv sind einseitig
und iiberschreiten zwangsldufig dortige Dorf-
und Gemarkungsgrenzen. Alles Unbekannte,
ob Person oder Fahrzeug, wird von den Einhei-
mischen bemerkt, so dass damit die Wilderei
sehr erschwert ist.

Damit ergeben sich in dieser Zone fiir die Wild-
hege giinstige Bedingungen, da die Wilddichten
gewohnlich im Rahmen der wirtschaftlich trag-
baren liegen oder diese bis auf das Eineinhalb-
fache iibersteigen konnen.

2. Auch die Gebietsgrenzen verlaufen oft ent-
lang der Bergkdmme. Typisches Beispiel ist
der ,,Stara planina“ (,,Altberg®), der in seiner
ganzen Ausdehnung als Gebirgszug Bulgarien
in zwei Teile teilt, den nordlichen und den sid-
lichen Teil. Hier kommt am augenfilligsten der
Einfluss der Saisonmigrationen des Grof3wildes
auf die Wildbewirtschaftung zur Geltung (Som-
mer- und damit ,,Schonzeit“-Einstinde auf den
Nord- und ,,Jagdzeit“-Einstdnde an den Siid-
héngen), was zur Doppel-Ziahlung und auch zur
iiberhohten Wilddichte (1,5) mit den damit ver-
bundenen Wildschéden fiihren kann.

3. Die Jagdreviergrenzen in Bulgarien verlau-
fen tiefer an den Flur- bzw. Gemarkungsgren-
zen und schneiden vor allem dort, wo drei bis
vier Gemarkungen aneinander grenzen, auch
Waldkomplexe. Auf diese Weise gerit ein und
derselbe Wildbestand gleichzeitig in drei oder
vier Jagdreviere, was zwangsldufig zu Mehr-
fachzdhlungen bis hin zu handfestem Streit
zwischen den Jagern fiihrt.

Vom Gebirgsland Bulgarien werden rund 1/3
von Wildern eingenommen und es bleibt nicht
aus, dass bestimmte Waldkomplexe auf ver-
schiedene Reviere entfallen, auch wenn die
Jagdreviergrenzen nicht generell mit den Ge-
markungsgrenzen zusammen fallen.

In unseren Jagdeinrichtungsprojekten werden
unter einem Abstand von 300 m keine jagd-
lichen Einrichtungen erlaubt, so dass sich auf
diese Weise eine Grenzzone von mindestens
600 m Breite ergibt, in der weder gekirrt oder
gefiittert werden darf noch Pirschpfade ange-
legt werden diirfen.

Benachbarte Revierteile, die sich als Zentren
des Nachwuchses (Wildaufzuchtbereiche) her-
ausstellen, erhalten insofern einen Sondersta-
tus, indem dort die Jagdausiibung verboten ist!

4. Auch die Art der Waldbewirtschaftung iibt
einen groB3en Einfluss auf Artbestand und Wild-
dichte aus. Mit der Auflichtung des Baumbestan-
des durch kesselformigen Einschlag verbessert
sich das Asungsangebot, Grenzlinienlinge und
-dichte erhohen sich, die aufkommende Natur-
verjiingung (Asung und Deckung) begiinstigt
Geburt und Zuwachs beim Rehwild.

Dieses Verfahren macht sich auch die Jagdein-
richtung zunutze (kesselformige Offnung durch
0,1-0,2 ha grofle Kahlschlage bzw. durch Auf-
lichtung der Baumkronendichte bis 0,3) mit
dem Ziel der Begiinstigung der natiirlichen Ver-
jingung und der damit verbundenen flichigen
Gruppenbodenbedeckung.

Diese so genannten Kessel verteilen sich mo-
saikartig (gleichmifig) oder in Gruppen, kon-
nen bis zu 10 % des gesamten Waldbestandes
einnehmen und in einer jeweiligen zehnjdh-
rigen Periode beliebig auf die Waldkomplexe
verteilt werden.

5. Die Schaffung von Feldschutzgiirteln fiihrt
zur Grenzlinienverldngerung zwischen Wald-
und landwirtschaftlich genutzten Flichen. Die
Feldschutzgiirtel erwiesen sich wie ein na-
tirlicher Schutz inmitten der ausgerdumten
Feldflur, wo eine bedeutsame Zahl von Tieren
Deckung und Schutz findet (einschlieBlich des
GroBwildes).

Hier ist die Rehwilddichte zwei- bis dreimal
hoher als in kompakten Waldmassiven.
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Tabelle 1 Bonitierung der Grofiwildbiotope in Bulgarien
Abkiirzungen: Rw = Rotwild, Dw = Damwild, Re = Rehwild, Sw = Schwarzwild, Mf = Muffelwild, St = Steinwild,
Au = Auerwild
. . L. Bonititen
Biotop-Typ Biotop-Charakteristik
Rw [Dw | Re | Sw | Mf | St | Au
1. in Flussnéhe, 1. Hauptséchlich hochstimmige Waldbestén- | 1I | II | II | I - - -
Auwilder de oder Sprosslinge, rein oder mit Laubkul-
turen
2. Pappel- 1. Vor allem mittelalte, ausreifende und Im|m)|i|u| - - -
Kulturen reifende Waldbestédnde mit reicher Boden-
(Populus sp.) bedeckung (Rubus sp., Amorpha fruticosa
L.u.a.)
2. Vor allem Jungwuchs mit aufgelockerter or | mr | i | I1v | - - -
Baumkrone; zwischen den Stammreihen
landwirtschaftl. Nutzung; keine Boden-
bedeckung
3. Robinien- 1. Vor allem mittelalte Waldbesténde, I | I | mr | v | - - -
Kulturen reifend, Einzel- oder Gruppenbodenbe-
(Robinia pseu- | deckung; fiir das Wild zuginglich
doacacia L) 2. Dominanz junger Kulturen u. Robinien- Im|moj|I|m,| - - -
Sprosslinge; Einschlagsgebiete, flir das Wild
zugénglich
4. Kastanien- 1. Vor allem reifende, verlichtete Waldbe- I | x| o 1 - - -
Kulturen stinde; Wuchsstock und Bodenbedeckung
(Castanea sativa) | horstartig
5. Walnuss- 1. Vor allem reifende, verlichtete Wald- mr( m | 1mj| I - - -
Kulturen (Jug- | bestinde mit kompakter Bodenbedeckung
lans regia L.)
6. Grindig-Hain- | 1. In den Waldbestéinden dominiert die Grin- | IV | IV | IV | IIT | - - -
buchenwald dig- oder Orientalische Hainbuche mit Beimi-
(Carpinus schung von Eichen (Quercus sp.) und anderen
orientalis Laubbidumen; ungleichméBige Einschlagsge-
Mill.) biete und Horste von Nadelholzkulturen mit
geringer oder hoher Baumkronendichte
7. Massive 1. Dominanz von Nadelholzkulturen mit Im|mj|im|m,| - - -
Nadelholz- geringer oder hoher Dichte, mit Laubholz-
Kulturen schosslingen und Horsten von Hochstdmmen
und sehr dichten Laubwaldbestdnden
2. Dominanz sehr dichter Nadelholzkulturen | III | IIT | III | I - - -
mit Horsten von Laubholzschdsslingen
3. Dominanz sehr dichter Nadelholzkulturen | IV | IV | IV | 1 - - -
ohne Bodenbedeckung
8. Hochstam- 1. Dominanz reiner Sameneichenbestinde I I I I - - -
miger Eichen- | bis zu 10 % untersetzt mit Linde, Hainbu-
wald che, Esche u. a. mit einer Stammdichte von
(Quercus sp.) | 0,4—0,8; in der Strauchschicht Kornelkirsche,
Weilidorn, Orientalische Hainbuche u. a.
Einschlagsgebiete und Wiesen 20—50 % der
Gesamtflache; reichlicher Grasbewuchs
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Biotop-Typ

Biotop-Charakteristik

Bonitédten

Rw

Dw

Re

Sw

Mf

St

Au

noch 8.

2. Wie 1., aber Stammdichte hoch bis 1,0;
mittelmaBige Bodenbebedeckung; Auf-
schlussflaiche 20—50 % mit reichlichem
Grasbewuchs

1I

II

II

I

II

3. Wie 2., aber nur mit sporadischer oder
horstartiger Bodenbedeckung und einer Auf-
schlussfliche von weniger als 20 %

1

111

11

111

9. Sprossender
Eichenwald

(Quercus sp.)

1. Es dominieren verschiedenaltrige, niedrig-
stimmige Eichenbestinde mit einer Strauch-
schicht aus Weifldorn, Kornelkirsche, Hain-
buche, Stech- oder Christdorn (Paliurus
spinachristi) u. a. und einem Wiesenanteil
von 20—50% mit reichlichem Grasbewuchs

1I

II

II

II

2. Dominanz niedrigstimmiger gleichaltriger
Eichenbestdnde mit einzelner oder Gruppen-
beimischung von bis zu 10 % Buche, Hain-
buche, Feld-Ahorn, Blumen- oder Mana-
Esche (Fraxinus ornus), einer Strauchschicht
mit Weilldorn, Kornelkirsche, Hainbuche,
Christdorn u. a. sowie einem Wiesenanteil
unter 20 %

11

1

I

1

3. Es dominieren verschiedenaltrige, nied-
rigstimmige Eichenbestinde mit erneutem
Einschlag und jungen Kulturen 10-30 %
und aufgelockerten Baumkronen

1

II

II

I

4. Wie 3., aber erneuerter Einschlag und
junge Kulturen 31-50 %

II

1I

II

II

5. Wie 3. bzw. 4., aber Jungkulturen-Anteil
51-70 % und héhere Baumkronendichte

1

II

II

1

10. Hochstam-
miger Laubmisch-
wald mit Eichen-
Dominanz

1. Dominanz hochstdmmiger Eichenbestdnde
mit Laubholzbeimischung und Kulturen von
20-50 % bzw. von 10-30 %; aufgelockerte
Baumkronendichte

2. Wie 1., aber Beimischung bzw. Kulturen-
anteil 10—-50 % resp. 31-50 %

II

1I

II

1I

3. Wie 1., aber Kulturenanteil 51—-80 % und
hohere Baumkronendichte

1

I

I

I

11. Schossender,
niedrigstimmiger
Laub-Mischwald
mit Eichen-Domi-
nanz

1. Uberwiegend Schésslinge mit einer
Stammdichte von 0,6—0,7; Laubholzbei-
mischung anderer Arten 20—50 %; Laubkul-
turen mit aufgelockerter Baumkronendichte;
dichte Bodenbedeckung

2. Wie 1., aber Stammdichte 0,8 —0,9 und
Bodenbedeckung nur horstartig

1I

II

II

1I
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Bonitdten
Biotop-Typ Biotop-Charakteristik
Rw |Dw| Re | Sw | Mf | St | Au
noch 11. 3. Wie 1., aber hohere Stamm- (1,0) und Imr | mr | mr| r [orj - -
Baumkronendichte der Waldbestidnde; Nadel-
kulturen mit aufgelockerter Baumkronen-
dichte; Laubholzbeimischung und Boden-
bedeckung nur horstartig
12. Laubwald- 1. Schossende oder hochstdmmige Waldbe- I I I ||l - -
Mosaik stinde, Einzeln- oder Gruppenbeimischung
von Eiche, Esche, Berg-Ahorn, Feld-Ulme
und Feld-Ahorn u. a.; ungleichmiBig verteil-
te Einschlagsflachen, junge Laubkulturen
13. Kleinflichige | 1. Generell Waldformen im Gebiet des I I I |11 - -
Waldkomplexe Donauflachlandes mit Flaichenumfang
inmitten land- bis 100 ha
wirtschaftlicher
Nutzflachen
14. Lindenwald 1. Uberwiegend Hochwald mit Stammdich- | m| 1 {im| o - -
(Tilia sp.) ten von 0,5—0,8; aufgelichtete Baumkronen
und -flichen anderer Laubhdlzer durch er-
neuten Einschlag; Wuchsstock auf Horsten
2. Waldbesténde wie 1., aber hohere Kronen- | IIT | III | III | IT | IV | - -
u. Stammdichte (0,9-1,0); Beimischung
von Hainbuche und Esche u. a., spérlicher
Bodenbewuchs
15. Hainbuchen- | 1. Uberwiegend Hochwaldbestéinde mit Im|m|o|mo|m|-| -
wald (Carpi- | Stammdichten von 0,5-0,8; Einzel- oder
nus betulus) | Gruppenbeimischung von Linde (7ilia sp.),
Eiche (Quercus sp.), Feldulme (Ulmus cam-
pestris) u. a. Baumkronen aufgelockert und
aufgerissen von erneuertem Einschlag
2. Waldbestéinde sind dichter, Stammdichte I | I | IIn | I | Iv | - -
0,9-1,0. Einzel- oder Gruppenbeimischung
von Buche (Fagus sp.), Berg-Ahorn u. a.,
ungleichméfige Bodenbedeckung
16. Laubmisch- 1. Uberwiegend sprossende, teilweise mor | or | mr| m | v | - -
wald mit samende Waldbestdnde mit hoher Baum-
Dominanz kronendichte und einer Stammdichte von
der Buche 0,9-1,0, verschiedenaltrig; 20—50prozentige
(Fagus sp.) Beimischung ungleichméBig verteilter Horste
von Hainbuche (Carpinus betulus), Eiche
(Quercus sp.) u. a. Laubhdlzern
17. Hochstdm- 1. Uberwiegend samende Waldbestinde, m | or| mw{m|mvy| - -
miger Buchen- mittelaltrig (20—60 J.), sonst wie 16. (1.)
wald (Fagus sp.)
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Biotop-Typ

Biotop-Charakteristik

Bonititen

Rw

Dw

Re

Sw

Mf

St

Au

noch 17.

2. wie 1., aber ausreifend (61-80 Jahre),
Wuchsstocke einzeln

I

1

1

II

v

3. wie 2.; aber Stammdichte 0,5-0,8 und
Reifealter iiber 80 Jahre und ausgeprigter
Wuchsstock, flichendeckend Himbeere,
Brombeere u.a.

1I

1II

4. Aufgerissene Baumkronen durch erneuten
Einschlag und Nadelholzkulturen (10-30 %),
Bodenbedeckung wie 3.

II

II

I

5. wie 4., aber Nadelholzkulturen 31-50 %

II

1II

II

II

1II

6. wie 5., aber Nadelholzkulturen 51-80 %

I

1

1

II

11T

18. Sprossender
Buchenwald

(Fagus sp.)

1. Es dominieren Mischbestdnde mit Hain-
buche und Eiche in Seehdhen bis zu 1.000 m
UNN; Stammdichte 0,6—0,8; reiche Boden-
bedeckung, BléBen 10-30 %.

IT

1

II

IT

1II

2. Es dominieren reine Buchenbestidnde und
solche mit Nadelholz-Beimischung in 1.000
bis 1.300 4NN, Stammdichte und Bloen wie
bei 1., hoher Grasanteil in der reichen Boden-
bedeckung.

IT

11

II

IT

v

3. wie 2., aber in einer Hohenlage von mehr
als 1.300 m GiINN; Stammdichte 0,9-1,0

111

I11

II

19. Wilder auf
stark geneigtem,
felsigem und
abschiissigem
Terrain

1. Baumkronendichte ist aufgerissen durch
Felsmassive und Blockhalden, grasige Matten
und Gebiischhorste; reiche und unterschied-
liche Bodenbedeckung, BloBen 20-50 %

v

v

II

2. wie 1., aber der BloBenanteil geht unter
20 % zuriick

v

v

IT

20. Nadel-
Laub-Misch-
wald

1. Uberwiegend mittelalte, ausreifende Wald-
bestdnde mit Dominanz von Kiefer- und
Schwarzkiefer (Pinus silvestris und P. nigra),
Tanne (4bies alba), Fichte (Picea abies) und
ungleichméfBigen Horsten von Rotbuche
(Fagus sylvatica), Bergahorn (Acer pseudo-
platanus), Espe (Populus tremula) u. a.,
Bl6Ben unter 20 %

v

I

I

v

I

I

2. Uberwiegend reifende Waldbestiinde,
Hochstdmme mit Horsten nach Hauptholz-
einschlag

11l

1

II

11

1
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Bonitéten
Biotop-Typ Biotop-Charakteristik
Rw|Dw| Re | Sw | Mf | St | Au
21. Kiefernwald | 1. Uberwiegend reifende und ausreifende IO | OO | 1D | O mr| m | o
(Pinus sp.) Waldbestdande mit gleichméBiger Baumkro-
nendichte und einzelner Beimischung von
Rotbuche u. Espe u. a. Bloen 10-30 %
Mitteldichte Bodenbedeckung mit Kornpflan-
zen u. Blaubeeren
2. Uberwiegend reifende Waldbestinde, I | I | Ir|or|or| u 1
Baumkronendichte aufgerissen nach Haupt-
abholzen; Bl6Ben 10-30 %; dichte Boden-
bedeckung mit Kornpflanzen und Blaubeeren
3. Junge und mittelalte Waldbestdnde mit vim|wv|u|mv|uar| -
hoher Baumkronendichte und einem BI6-
Benanteil von weniger als 10 %, spérliche
Bodenbedeckung durch Kornpflanzen und
Blaubeeren
22. Tannen-Wald | 1. Reine und gemischte, reifende und ausrei- V| - | IV || - - -
(Abies sp.) fende Waldbesténde mit Beimischung von
Fichte, Rotbuche und Wald-Kiefer; horstfor-
mige Bodenbedeckung mit Kornpflanzen und
Blaubeeren
23. Fichtenwald | 1. Uberwiegend reine bzw. mit anderen v| - | Iv| | ur| urj| -
(Picea sp.) Nadelhdlzern und einzelnen Rotbuchen
gemischte Waldbestéinde mit horstartiger
Bodenbedeckung aus griinen Moosen und
Blaubeeren
24. Bergkiefern- | 1. Die Waldbestdnde bestehen hauptsichlichst | IV | - | IV | IT | - | II | II
wald (Pinie) | aus Rumelischer Kiefer (Pinus peuce) oder
der Schlangenhaut-Kiefer (Pinus leucoder-
mis) in Rein- oder Mischbestand mit gleich-
maéBiger Struktur, unter den Baumkronen
flachig die Leg-Fohre (Pinus montana); hor-
startige Bodenbedeckung mit Kornpflanzen
und Blaubeeren
25. Leg-Fohren- | 1. Inmitten der Hochalmen iiber der oberen v |- v (I |- I |-
Formationen | Waldgrenze gelegen
(Pinus mon-
tana)
26. Steiniges 1. Nahezu entwaldetes Gesteinsterrain mit - - vV | IV |- I -
Terrain mit horstartiger Bodenbedeckung aus xerophilen
Baum- oder | Grédsern
Gebiisch-
Horsten
27. Hochalmen 1. Hochgebirgsweiden, mit Fels- u. Gesteins- | I1I | - - - - 1 -
blocken und Horsten von Leg-Fohre und
Wacholder (Juniperus sp.)
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Tabelle 2 Tragbare Wilddichten und Zuwachskoeffizienten

PZK/B

Geplanter Zuwachskoeffizient bezogen auf den gesamten Bestand

Wildart Bonitit | Tragbare pZK/ pZK/B
Wilddichte | wA | P2/
St./100ha aW 1151 | 1.3:1 | L1 | 12 | 1115 | 1:2
Rotwild 1 2.0-2.5 0.70 0.56 | 0.22 | 0.24 | 0.28 | 0.31 | 0.34 | 0.37
11 1.5-1.9 0.70 0.56 | 0.22 | 0.24 | 0.28 | 0.31 | 0.34 | 0.37
111 1.0-1.4 0.60 0.48 | 0.19 | 0.21 | 0.24 | 0.26 | 0.29 | 0.32
v 0.5-0.9 0.60 048 | 0.19 | 0.21 | 0.24 | 0.26 | 0.29 | 0.32
Rehwild | 9.1-12.0 1.00 0.40 | 043 | 0.50 | 0.55 | 0.60 | 0.67
11 8.1-9.0 1.10 0.90 | 0.36 | 0.39 | 0.45 | 0.50 | 0.54 | 0.60
111 3.1-8.0 1.00 0.80 | 032 | 0.35 | 040 | 044 | 0.48 | 0.54
v 2.0-3.0 0.90 0.70 | 0.28 | 0.30 | 0.35 | 0.38 | 0.42 | 0.47
Feldreh 1 3.2-4.0 1.10 090 | 036 | 0.39 | 045 | 0.50 | 0.54 | 0.60
11 2.4-2.8 1.00 0.80 | 032 | 0.35 | 040 | 044 | 0.48 | 0.54
Schwarz- 1 1.0-1.5 2.50 2.00 | 0.80 | 0.87 | 1.00 | 1.10 | 1.20 | 1.34
wild 11 0.8-0.9 2.00 1.60 | 0.64 | 0.70 | 0.80 | 0.88 | 0.96 | 1.07
11T 0.6-0.7 1.50 1.20 | 0.48 | 0.52 | 0.60 | 0.66 | 0.72 | 0.80
v 0.4-0.5 1.25 1.00 | 0.40 | 0.43 | 0.50 | 0.54 | 0.60 | 0.67
Damwild 1 3.0-5.0 0.90 0.70 | 0.28 | 0.30 | 0.35 | 0.38 | 0.42 | 0.47
11 2.0-2.9 0.80 0.65 | 0.26 | 0.28 | 0.32 | 0.36 | 0.39 | 0.43
111 1.0-1.9 0.75 0.60 | 0.24 | 0.26 | 0.30 | 0.33 | 0.36 | 0.40
Muffel- | 7.0-8.0 0.80 0.64 | 0.26 | 0.28 | 0.32 | 0.35 | 0.38 | 0.45
wild 1l 4.66.9 0.70 | 0.56 | 022 | 025 | 028 | 0.31 | 0.34 | 039
111 2.6-4.5 0.60 048 | 0.19 | 0.21 | 0.24 | 0.26 | 0.29 | 0.34
v 1.0-2.5 0.40 0.32 | 0.13 | 0.14 | 0.16 | 0.18 | 0.19 | 0.22
Stein- 1 5.0-6.0 0.60 0.50 0.21 | 0.25 | 0.28 | 0.30
wild 1l 3.0-4.0 0.50 | 0.40 017 | 020 | 022 | 0.24
111 1.0-2.0 0.40 0.30 0.13 | 0.15 | 0.16 | 0.18
Auer- 1 6.0-8.0 1.50 1.20 0.52 | 0.60 | 0.66
wild 1 3.0-5.0 125 | 1.00 043 | 050 | 055
111 1.0-2.0 1.00 0.80 0.34 | 040 | 0.44
Bemerkungen:
pZK/wA = Geplanter Zuwachskoeffizient bezogen auf die weiblichen Alttiere
pZK/aW = Geplanter Zuwachskoeffizient bezogen auf alle weiblichen Tiere
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6. Jagdschneisen werden fiir aufgeforstete
Reviere, fiir neue Trassen oder bestehende
Schneisen (Stromtrassen, Gasleitungen, Brand-
schutzschneisen etc.), Forstwege und Steige
projektiert. Thre Installation ist abhingig von
den Terrainbedingungen, dem Bewirtschaf-
tungsziel und der Methode der Jagdeinrich-
tung. Sie dienen einerseits der Unterteilung der
Forstkomplexe in Forstviertel zur effektiveren
Bejagung des Wildes (vor allem des Schwarz-
wildes und der Fasanen) und andererseits der
Erweiterung der Asungsbasis und iiber die da-
mit verbundene Erhdhung des Okotoneffektes
schlieBlich auch der Erh6hung des Wildbestan-
des bzw. -besatzes.

7. Aufforstungen mit Nadelholzkulturen
haben einen bedeutenden Einfluss auf Anzahl
und Artenvielfalt des Wildes. Solange die Kul-
tur jung ist, zieht sie mit ihrer Naturverjiin-
gung Rot- und Rehwild an. Mit Erreichung des
Kronenschlusses verschlechtern sich die Be-
dingungen fiir diese Schalenwildarten, schaffen
aber fiir das Schwarzwild ideale Verhiltnisse
(Ruhe fiir ungestortes Brechen vom frithen
Abend bis zur Morgenddmmerung). Wild-
schweine schieben sich oft in den Grenzbereich
solcher Nadelholzkulturen zu Laubholz-Altbe-
stinden (Eiche, Buche) ein, wo sie selbst wéh-
rend der Nachtstunden reichlich Mast finden
und deshalb ihre Dichte zwei- bis dreimal héher
ist als in gleichformigen Baumbesténden.
Deshalb ist auch die Aufforstung kleinfla-
chiger Nadelholzbestdnde in bestimmten Wald-
komplexen ein Element der Jagdeinrichtung
(0,1 — 0,2 Dekar = 1-2 Ar). Die Verteilung sol-
cher horstférmigen Nadelholzflachen in reinen
Laubwildern erfolgt konzeptionell wie bei den
Kesselhieben (s. 4.).

8. Ziune sind uniiberwindbar fiir das Wild und
konnen so — in Abhéngigkeit von ihrer Bestim-
mung — die Wildhege verhindern oder begiinsti-
gen. Zaune an Autobahnen und Eisenbahnlinien,
Skipisten, Gehoften und Quellschutzgebieten
behindern die natiirlichen Migrationen des
Wildes, begrenzen den Lebensraum des Wildes
und begiinstigen Raubwild wie Wilderer.

Andererseits bieten eingezdunte Basen fiir die
Intensivwirtschaft des Wildes die Mdglichkeit
seiner Hege bis in die Néhe der biotischen Wild-

dichte, die hier zehn- bis zwanzigmal hoher als
in der ,freien Wildbahn* liegen kann. Fiir die
Jagdeinrichtung treffen sie hauptséchlichst fiir
die Staatlichen Wildzuchtstationen mit dem Ziel
zu, das Wild von der Freiheit abzuschirmen.
Schlussfolgernd kann man sagen, dass die Frag-
mentierung der Wildbiotope, deren Gliederung
in kleine Flichen durch verschiedene biotische
Grenzen, die nicht die freie Fortbewegung be-
hindern, zwangslaufig auch zu einem Wechsel
der Standort- bzw. Einstandsverhéltnisse flihrt
und damit auch zu einer VergroBerung des Be-
standes und zu einer Erh6hung der Artenvielfalt
des Wildes beitragen kann.

Zusammenfassung

Die Fragmentierung der GroBwildbiotope er-
folgte auf zwei Wegen, durch abiotische und
durch biotische Faktoren. Auf Grund der Frag-
mentierung der bulgarischen Wilder im Zeit-
raum 1979-1982 wurde eine Anweisung zur
Bonitierung der Wildbiotope erstellt. Auf diese
Weise wurde die sich in den Forsteinrichtungs-
projekten widerspiegelnde Taxationscharakte-
ristik als Ausgangsdatenbasis zur Komplettie-
rung und Computerbearbeitung der einzelnen
Typen der Wildbiotope genutzt.
Schlussfolgernd kann man sagen, dass die Un-
tergliederung der Wildbiotope in kleinere Teil-
flaichen mit verschiedenen biotischen, die freie
Bewegung nicht hindernden Grenzen zwangs-
laufig auch zu einem Wechsel der Lebensbedin-
gungen und damit zu einer Bestandserhohung
und zu einer Erhohung der Artenvielfalt des
Wildes fiihren kann.

Summary

To the partition of big game habitats
in Bulgaria

The partition of big game habitats was com-
pleted on two basic ways: through abiotic and
biotic factors. On the base of the forest partition
in the time span 1979—-1982 it was created a in-
struction for the classification of the game habi-
tats. On this way, the valuation characteristics
of the forest plantations, reflected in the forest
economy projects, used as starting base dates
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for completion and computer processing of the
particular game habitats.

In conclusion can be say that divide the game
habitats in smaller sections in different borders
which no prevent a free moving by all means
lead to diversity and to a increase of abundance
and species variety of game.
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