Umwelt und Vogelzug im niedersichsischen Binnenland

Okologische Ergebnisse herbstlicher Zugplanbeobachtungen
(Raum Peine, Nordwestdeutschland, 1954—1963) ')
von Hans Oelke, Peine

1. Einfluf unterschiedlicher Biotope auf den Gesamtzug

Im Binnenland erlebt ein unbefangener Beobachter den Vogelzug, besonders den
Herbstzug iiber den unterschiedlichsten Landschaftsriumen seines Beobachtungs-
gebietes, bisweilen selbst iiber dem Zentrum der Grofstidte. Kein Wunder, daff der
Eindruck eines den gesamten Grofiraum mehr oder weniger gleichmifig erfassenden
Vogelzuges entsteht. Diese Ansicht kann fiir den bodennahen, bis Sichthéhe
(300—500 m Héhe) reichenden Luftraum nicht aufrecht gehalten werden. Setzen wir
nidmlich an verschiedenen Gelinde- und Biotopausschnitten (s. O elke 1965) Beobachter
zum Zihlen der durchziehenden Vigel an, so treten z. T. beachtliche Unterschiede in
den simultanen Zihlergebnissen auf. Wenden wir uns dazu den Tabellen 1—5 samt
zugehoriger Wetteriibersicht zu.

1) Fortsetzung und Erginzung des in dieser Zeitschrift vorgelegten quantitativen
Uberblicks (s. Oelke 1965). Alle aujgefiihrten Beobachtungspunlkte sind samt
Untersuchungsraum und -methodik néiher in meinen friiheren Arbeiten beschrieben
(bes. 1965, 1961). — Fiir Anregungen und Literaturhilfe danke ich an dieser Stelle
zusitzlich Frau E. M. Gruys-Casimir, Arnhem, Herrn Prof. Dr. E. Schiiz,
Stuttgart, und Herrn Prof. Dr. K. H. Voous, Amsterdam. Der Landwirtschafts-
schule Peine (Herrn Direktor M. Bender) und Wetterstation Braunschweig-
Vélkenrode (Herrn Regierungsrat Dr. Korte) bin ich zu Dank fiir Einsicht in
Wetterdaten und Wetterkarten verbunden.

Den stirksten Vogelzug verzeichnen die an Waldungen oder in der Nihe von Wald-
biotopen gelegenen Zihlstellen. Uber Ackerflichen und stidtischen Siedlungsballungen
sinkt die Zugfrequenz im Vergleich zu benachbarten Wildern und Gehélzen wesentlich
ab, d. h. bei Feldbiotopen (Tab. 3 + 4) bis um den 4fachen, bei Siedlungen (Tab.
2 + 5a) um den 3—5fachen Wert. Eine Sonderstellung nimmt hier das Wendesser
Moor ein. Da sich nach NE Gehélze, Griinlindereien, baumreiche Siedlungen in enger
Verzahnung anschlieffen und sich nach SW die weite, zum Logebiet fiihrende Acker-
landschaft 6ffnet, verdichtet sich der Zug in diesem Gebiet zu einer ausgesprochenen
Zugleitlinie (,,Zugkanal”, s. Oelke 1961). Der Vogelzug im' \Wendesser Moor iibertrifft
die Ergebnisse des im NW benachbarten, wesentlich gréferen, dafiir isolierter in der
Ackerflur liegenden Abbenser Holzes um das 3—5 fache. Noch deutlicher fillt der
Unterschied zum Wendesser Moor bei Siedlungs- und Feldbiotopen auf (s. Tab. 2—4).

Ansitze (oder Parallelen?) zum Grofizug des ornithologisch pridestinierten Moores
zeigen sich bei den Waldkomplexen an der Lof3grenze (s. Tab. 5, P» 9—11). Auch hier
stehen die sich nach SW zur baumlosen Ackerlandschaft 6ffnenden Zihlstellen in der
entgegengesetzten Richtung, nach NE, mit strukturreichen Landschaftsteilen eng in
Verbindung. Das gleiche Ergebnis macht sich mehr und mehr bei der Moréinenkuppe
des Luhbergs (P. 3 in Tab. 1, 2) bemerkbar. Der bei Beginn der Zihlungen noch weit-
gehend waldlose, von buschférmigen ‘Eichen urid Birken bewachsene Hiigel gewann im
Laufe der ‘Jahre zunehmend Parkcharakter. Die Néhe zu éinem im SE benachbarten
Erlenbruchwald (Trentelmoor) und dem von S heriiberschauenden Peiner Stadtwald
(P. 4 in Tab. 2) scheint den relativ guten, etwa P. 1 (Abbenser Holz) zahlenmifig
entsprechenden Zug begiinstigt zu haben.

Stirke (und artenmifige Differenzierung) des bodennahen Vogelzuges werden, nach
unseren Erfahrungen zu urteilen, von der Art und Gréfle der vorhandenen Biotope und
ihrer Ewnbettung in die lokale Landschaft bestimmt.

Aus dem vielfiltigen Bild der registrierten Vogelarten leiten sich einige gemeinsame
Ziige ab. Als besonders signifikantes Allgemeinergebnis erachte ich: Die einzelne
Vogelart lifit sich, sofern irgendwie méglich, wihrend des bodenndhen Zuges inner-
halb einer gewissen, um die Primirzugrichtung pendelnden Varianz von solchen Bio-
topen und Biotopkomplexen leiten, die ihren natiirlichen, d. h. angeborenen Biotop-
anspriichen am nichsten stehen. Ausgesprochene Waldviégel, wie die Mehrzahl der
Finkenvogel (s. Buch- und Bergfink), die Meisen, Spechte, Hiher, Drosseln, verschie-
dene Greifvogel (Sperber, Habicht) dominieren auch wihrend des Zuges iiber Wald-
gebieten, Typische Steppenbewohner, wie gerade die Feldlerche, halten sich weitgehend
an Feldbiotope (s. Tab. 4). Einzelne Zihlbefunde der Waldbiotope P. 1 + 2 (s. Tab.
3 + 4) scheinen diesen Befund abzuschwiichen oder aufzuheben. Der Widerspruch er-
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klart sich dadurch, daf die im Wendesser Moor (P. 2) ermittelten Feldlerchen fast
ausnahmslos den siidlichen oder noérdlichen, den waldfreien Moorrand beriihrten. Sie
mufdten der Moorzihlung zugerechnet werden, weil der Zihlabschnitt vor einer schma-
len, nach SW auslaufenden Sumpf- urid Weidenzone lag und damit unmittelbar an
die Feldmark grenzte. Ahnliches gilt fiir P. 1, P. 10, P. 11. Die Lerchen schnitten z. T.
die Waldkante, da ‘das angrenzende Gelinde kein kontrires ‘Biotophindernis mehr bot.
Bei mifligen oder starken Gegenwinden zogen sie selbst iiber der Waldkante in auf-
fallend gréfierer Hohe (ca. 20—40—60 m) als iiber dem freien Feld (< 5 m) hinweg.

In gleicher Weise iiberfliegen das Sumpif- und Griinland bevorzugt Wasser-, Sumpf-
und Griinlandarten. Zu erwihnen wiren etwa Entenvigel, Schnepfen, Regenpfeifer,
Wasserliufer, Méwen, Rohr- und andere (,,Wei8biirzel”)-Weihen (Circus spec.), bis
zu einem gewissen Grade auch Stare und Wiesenpieper. Da infolge wachsender Nie-
derschlagstiitigkeit und abnehmender Verdunstung ohnehin im Laufe des Oktobers die
lehmreichen Ackerflichen des Untersuchungsgebietes vernissen, greift der Staren-,
Kiebitz-, Wiesenpieper-Durchzug auch auf diese Lebensriume iiber (s. Tab. 3 + 4),
abgesehen davon, da von vornherein vegetationsniedere Grofiflichen wesentliche Be-
standteile des natiirlichen Biotopspektrums dieser Arten darstellen. — Ausgesprochen
siedlungspréferente Arten sind nicht zu nennen. Die dominantesten Arten des Gesamt-
zuges treten spérlich auch iiber der Siedlungsballung in Erscheinung (besonders Buch-
fink, Star, Feldlerche, Wiesenpieper, Hinfling, Saatkrihe). Die Relation ,spirlich”
ist in Zusammenhang mit dem Gesamtzug des betreffenden Tages in einer gréfieren
Landschaft zu sehen. Dabei bilden selbst de facto markante Zugvogelbewegungen iiber
Stiidten und flichenmiflig ausgedehnteren Dérfern nur relativ kleine Ausschnitte im
Vergleich zu jenen Zihlerergebnissen, die gleichzeitig iiber waldreichen Landschafts-
teilen erzielt werden.

Die engere Biotopbindung lockert sich, mit Ausnahme von Schlechtwetterlagen mit
starken siidwestlichen Gegenwinden, bei grofleren Zugvogelarten, wie Kranich, mehreren
Greifvogeln (Miuse-, Rauhfuf}-, Wespenbussard, Rotmilan), Saatkrihe (+ Dohle).
Unter Normalbedingungen bevorzugen diese Arten offene Biotope. Sobald kriftige
Gegenwinde die Zughdhe herabdriicken, halten sich z. B. die Kraniche enger an Sumpf-
und Griinland, die Saatkrihen an Wald- und Siedlungs (1) biotope.

2. Einfluf unterschiedlicher Wetterlagen auf den Gesamtzug

Vergleicht man fiir das am intensivsten kontrollierte Wendesser Moor die an ins-
gesamt 37 Zihltagen gesammelten Ergebnisse auf ihre Abhingigkeit von Wetter-
faktoren, so lassen sich mit einiger Vorsicht mehrere wichtige Befunde herausheben:
Vogelzug findet in erster Linie statt bei wolkigem bis bedecktem Bewdlkungszustand,
fehlenden oder hichstens gelegentlichen schauerartigen Niederschligen, schwachen bis
mipigen sidwestlichen (Gegen-)Winden mit Windstirken unter 4 (nach Beaufort-
Skala) und Tagesmitteltemperaturen zwischen 5—15, besonders 10—15° C. Dieses
Gesamtergebnis konnen wir im einzelnen erginzen und vertiefen:

2.1 Allgemeiner Bewdlkungszustand: Die wenigen wihrend unserer Beobachtungs-
perioden registrierten Schénwetter-Dauerlagen werden kaum von auffilligen Zugbe-
wegungen begleitet. Schwache siidéstliche bis 6stliche Winde, die héufig lingere Anti-
zyklonperioden begleiten, heben wahrscheinlich die Zughéhe so stark an, daf} sich der
Zug der Bodensicht entzieht. Diese hinreichend belegte Vermutung (s. Diskussion)
betrifft m. E. vor allem den Oktoberzug. Im September entwickelt sich — mit Aus-
nahme der letzten Dekade — der Tageszug selbst bei den oben genannten giinstigen
Zuglagen so schwach, daff wir fiir die eigentlichen Hochdrucklagen mit ibren z. T.
sommerlichen Tagestemperaturen nur geringen, wenn nicht fehlenden ,Héhenzug’ ver-
muten diirfen. :

2.2 Niederschlige: Auch wir erfubren, mehrfach am eigenen Leibe, wie sehr Regen-
fille und Nebel den Zug zum Erldschen bringen (s. a. Schiitz 1952). Diese Erfah-
rungen fithrten schlieflich dazu, von vornherein bei derartig angekiindigten oder ein-
tretenden Schlechtwetterlagen die Planbeobachtungen aufzugeben. Damit findet der
in Tab. 6 nur ein einziges Mal verzeichnete Landregentag” seine Erklirung. —
Schauerfelder, die die Riickfront von Tiefdruckgebieten begleiten, beeintrichtigen nur
dann unmerklich die Zugstirke, wenn das Tief schnell nach Osten weiterzieht. Die
Zugfrequenz sinkt aber selbst bei trockenen Wetterlagen deutlich ab, wenn
ostlich unseres Beobachtungsgebietes, also besonders ostlich der Elbe, von der Ostsee
bis in den mitteldeutschen Raum, aus dem Baltikum bis Polen ausgedehnte, nur lang-
sam ihren Standort verlegende Regenfronten den Aufbruch oder Durchzug der Zug-
vogel verwehren. Als Beispiel wiren etwa der 9.10. und 26.10.1958 (326 bzw. 883
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Ex.), der 25.10.1959 (689 Ex.), der 30.10.1960 (548 Ex.) zu nennen. Die unserem
Raum &stlich vorgelagerten Regenfronten beeintrichtigen den Zug besonders dannm,
wenn sie in den Zyklonen des Baltischen Zweiges der Mediterran-Strafle auftreten.
Diesc Tiefdruckgebiete verindern relativ langsam ihren Platz und liefern anhaltende
krléliftigi Regenfille. Sie konnen auch nach WNW in den norddeutschen Raum ab-
schwenken.

2.3 Windstirke: Der Zug wird nur in geringem Mafle durch starke Luftbewegungen
gebremst und blockiert, da unter norma%en Verhiltnissen die Oktoberzyklone im Bin-
nenland (noch) nicht zu Stiirmen auffrischen. Ein am 18. 10. 1959 die siidliche Nordsee
iiberquerendes Sturmtief duferte sich im Wendesser Moor um 7.30 Uhr mit aufkom-
menden Wolkenfeldern (aus SW) und zunichst schwachen, von SSE auf SW drehen-
den Winden. Diese steigerten sich um 9 Uhr auf Windstirke 8—9. Noch immer
zogen, wie stets bei kriftigen Gegenwinden, Finken, Lerchen, einzelne Kiebitze und
Stare dicht, d. h. etwa 1—30 m hoch, iiber dem Moor nach SW. Um 9.30 Uhr firbte
sich der Himmel durch aufgewiihlten Staub und Sand (monatelange Trockenperiode
19591) fahlgelb. Einzelne Staubkérner drangen selbst an der durchs Griinland ge-
schiitzten Zahlstelle in die Augen. Von diesem Zeitpunkt an (bei Windstirke 9—10)
sank die 5-Minuten-Durchzugsfrequenz von ca. 150—200 auf 20—50 und weniger,
meist einzelne Exemplare ab. Nur ein Saatkrihenschwarm von etwa 100 Végeln
kimpfte sich um 10.30 Uhr miithsam gegen den Sturm voran. Wihrend des Vormit-
tages fielen keine nennenswerten Niederschlige, nur einige Regentropfen, die noch
nicht einmal den pulvertrockenen Wegstaub vollstindig benetzten. Die dennoch an
diesem Vormittag und Morgen gezihlten 4800 Zugvogel bewiesen, dafl der Zug nur
mon:ientan, nicht aber schon Stunden im voraus durch extreme Wetterlagen gebremst
wurde.

2.4 Windrichtung: Obwoll der Vogelzug iiberwiegend bei siidwestlichen Winden,
den im Peiner Raum dominierenden Luftbewegungen, verliuft, schieben sich immer
wieder Zuglagen mit anderen Windrichtungen ein. Die in der Regel aus Hochdruck-
gebieten abstromenden 6stlichen Winde haben fiir den bodennahen Zug kein Maximum
im Gefolge. In 7 Fillen mit E-SE-Winden liegt im Wendesser Moor die vormittéig-
liche Zugfrequenz bei weniger als 2500 Végeln (s. Tab. 6). Zwei Fille treten auf mit
Zuglagen bei ausgesprochenen N-NE-Winden: Am 19.10.1958 (6120 Ex.) stromen
an der Ostflanke eines iiber Irland und den Britischen Inseln liegenden, mit Aus-
ldufern nach Frankreich und Siiddeutschland reichenden Hochdruckgebietes kalte Mee-
resluftmassen in einer anhaltenden nérdlichen Strémung nach Mitteleuropa hinein.
Sie bringen Schauer mit sich. Eine deutliche Schnee- bzw. Regenfront zieht sich vom
Nordmeer nach Ostfinnland hin. Mit der kalten Nordstrémung ist wahrscheinlich ein
stirkerer Einflug skandinavischer Zug-, besonders Finkenvigel verbunden. — Am 11,
10. 1959 (1720 Ex.) liegen einmal iiber Skandinavien und dem Nordmeer, zum anderen
iiber Spanien, Mitteleuropa und Siidrufland Hochdruckzonen. An der Nordflanke des
mitteleuropéischen Hochs werden dstliche bis nordéstliche Bodenstrémungen gemessen.
In der Nacht vom 10. zum 11. 10. treten Bodenfriste im nordwestdeutschen Raum auf.
2.5 Temperaturen: Bei Tagesmitteltemperaturen iiber 15 und unter 5° G lassen sich
nur minimale Zugvogelmengen erfassen. Der maximale Tageszug fillt eben nicht in
die schonen, warmen Septembertage (,,Altweibersommer’) und die durch stirkere Bo-
denabkiihlung gekennzeichneten Nebeltage des Novembers, sondern in die von leb-
hafter Zyklontitigkeit und noch relativ hohen Tagesmitteltemperaturen geprigten
Oktoberwochen. Schwerpunkte fallen auf + 7 und + 12° C. Der Mittelwert des (auf-
falligen) Oktobertageszuges liegt also bei etwa + 10° C. (In den Morgenstunden herr-
schen natiirlich wesentlich niedrigere, bisweilen schon unter 0° C liegende Tem-
peraturen.)

Alle genannten Wetterfaktoren sind nicht fiir sich allein, sondern stets in ihrem
wechselseitigen Zusammenhang zu sehen. Das erschwert und kompliziert ihr Ver-
stindnis und ihre Beurteilung. Gegeniiber einer statistisch gesicherten Analyse des
Vogelzuges (s. Gruys-Casimir 1965) kénnen daher die Peiner Befunde nur An-
halts-, Ankniipfungs- und Bestitigungspunkte sein. Gehe ich von meinem heutigen
Uberblick aus, so scheinen primir die Niederschlagsverhiltnisse (Orientierungsmég-
lichkeiten!) und Windrichtungen, erst sekundir die Windstirken und jahreszeitlich
beeinfluiten Temperaturen den herbstlichen Vogelzug unseres Gebietes zu bestimmen.

3. Diskussion

Das quantitative Abwigen und Herausarbeiten des Vogelzuges in einer nordwest-
deutschen Kulturlandschaft diirfte einen wichtigen Beitrag zum Problem des binnen-
lindischen Breitfrontzuges darstellen, besonders deshalb, weil innerhalb der deutschen
Vogelzugforschung seit jeher Kiistenlinien, Inseln, gegebenenfalls Stromliufe im Blick-
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punkt des Interesses stehen. Guten Feldbeobachtern diirfte das Phénomen, daf3
ziechende Landvégel Unterschiede zwischen den verschiedenen Landformen machen,
bekannt sein. Sehr deutlich spricht z. B. Tinbergen (1949, p. 28) diese Tatsache
aus: ,;. . . Een bekend voorbeeld is alweer de vink. Van nature is dit een vogel van
bomen. Kaal terrein verafschuwt hij. Waar nu een bosrijke streek grenst aan open
terrein, kunnen duidelijke stuwingen optreden ....”. Ahnliches meint Geyr (1955,
p. 157): ,Leitlinien fiihren den Zugvogel nur in selteneren Fillen auf dem kiirzesten
Wege zu den Ruhezielen, aber sie dienen dennoch zur Erhaltung der Art. Der Vogel
macht zwar einen Umweg, aber er bleibt in einem Lebensraum, der ihm einigermafien
gewohnt ist, in dem er also vor Gefihrdungen mannigfacher Art besser geschiitzt ist
und in dem Katastrophen nicht oder weniger leicht eintreten kénnen ...”. Die unter-
schiedliche Biotopbindung nimmt auch Frau Gruys-Casimir (1965) zum Aus-
gangspunkt ihrer ausgezeichneten, statistisch untermauerten Zugfaktoren-Analyse. Wei-
tere Beispiele lassen sich der in dieser Arbeit zitierten Literatur entnehmen.

Die griindlichen Radarstudien Lacks (1963) reizen zu einem Vergleich mit unseren
Sichtbeobachtungen. Lack zihlt, in der Reihenfolge ihrer Bedeutung, Windrichtung.
-stirke und Bewdlkungsverhéltnisse als wichtigste Zugfaktoren des Herbstzuges auf.
Maximaler Zustrom iiber der Nordsee und der britischen Kiiste findet besonders bei
Riickenwinden, also stlichen Luftbewegungen, statt. Erstaunlich sind die gewd&hlten
Zughéhen, die vor allem bei Riickenwindlagen ohne weiteres 1 000—2 000, in Extrem-
fillen sogar 3000 und mehr m Hohe erreichen. (Mit leistungsfihigen Fernglidsern
bestimmten Gruys-Casimir und Mitarbeiter iiber der hollindischen Veluwe die
maximale Zughohe tagsiiber ziehender Finken mit etwa 1500 m.) Stirkster Einflug
(aus NNE) macht sich an Zugtagen vorwiegend in der Zeit um Sonnenaufgang be-
merkbar. — Tigliche Zugmaxima um Sonnenaufgang, Abhingigkeit des Zuges von
Windstirke, Windrichtung, Bewélkungszustand kennzeichnen auch die Peiner Zug-
beobachtungen. Entgegengesetzt verhalten sich aber die Ergebnsise fiir den herbst-
lichen Maximalzug. Dieser lduft bei uns vorwiegend Tiefdruckeinflu® mit siidwest-
lichen Gegenwinden parallel. Er findet in England dagegen bei Hochdruckeinfluf3
mit ostlichen Riickenwinden -statt. Wie Lack (1963, p. 13) bemerkt, gewinnen Radar-
und Feldbeobachter unterschiedliche Zugeindriicke. Das beruht darauf, dafl mit Radar-
geriten nur der Hoéhenzug, mit normaler optischer Ausriistung dagegen nur der boden-
nahe Zug erfafit werden. Der oben gezeigte Unterschied 16st sich sicherlich auf, wenn
man, gestiitzt auf die britischen Radarbefunde, auch fiir das nordwestdeutsche Bin-
nenland einen in grofleren Hohen verlaufenden, von bodennahen Leitlinien weitgehend
freien (wieweit?) Zug annimmt. Mit Hilfe einer besonderen Beobachtungstechnik wies
z. B. schon Gruys-Casimir (s. p. 184—185) am Ijsselmeer, der fritheren Zuider-
zee, den antizyklonalen Hohenzug nach. Der Hohenzug wire ein weiterer Beweis dafiir,
daf} unsere ersten Kalkulationen iiber die Zahl der Durchziigler im Monat Oktober
(Oelke 1965, p. 43) nicht zu hoch angesetzt sind. Es soll aber nicht verhehlt werden,
daf Gehring (1963) im schweizerischen Mittelland bei Tiefdrucklagen mit méfligen
bis starken siidwestlichen Winden fast ebenso hohe Zug(Radarecho-)frequenzen wie
bei ungestértem Wetter mit schwacher Windstirke erzielte. Starke bis stiirmische,
turbulente Windbewegungen setzen schliefllich selbst als Riickenwind die Zugfrequenz
stark herab bzw. driicken die Zughthe herab, so daff auch bei éstlichen Winden bo-
dennaher Zug stirker auftritt (s. Gruys-Gasimir p. 271). Derartige Zuglagen
machten sich allerdings in unserer Beobachtungsperiode nicht bemerkbar.

Hohe Temperaturen und abnehmende Sonnensicht fithren nach Gruys-Gasimir
neben einer Abnahme der Zugfrequenz zu einer immer stirkeren Streuung der Zug-
richtung und einer Zunahme des Umkehr-(= Gegen-)zuges. Diese Befunde ergaben sich
rein qualitativ auch bei unseren Untersuchungen. Bei den dominierenden Zugvogel-
arten 14t sich Umkehrzug besonders regelmiflig beim Star registrieren. Umkehr- und
Streuungsrichtungen (zum N-, NE-, E- bis SE-Sektor) spielen zahlenmifig nur eine
untergeordnete Rolle im Vergleich zum normalen Tages-Gesamtzug. Wenn Streuungs-
richtungen und Umkehrzug vorherrschen, erscheint besonders bei niederen Zugfre-
quenzen Vorsicht gegeniiber lokal streichenden Végeln geboten. Sie kénnen nicht vor-
handene Zugrichtungen vortiduschen! Disorientierung tritt vor allem bei Regenlagen
auf, desgleichen aber auch das starke Abklingen der Zugfrequenz.

Unabhingig von den Wetterfaktoren erscheint innerhalb des Tageszuges, besonders
durch die Zugzahlen des Buchfinken bedingt, ein Zugmaximum in der ersten Stunde
nach Sonnenaufgang. Diesem Maximum gesellen sich schwichere Spitzen im Laufe
des Morgens bei (Gruys-Casimir). Die Lage des Hauptmaximums, dem sich wel-
lenférmig Nebenmaxima mit absteigender Tendenz anschliefen, deckt sich mit unseren,
allgemeiner gehaltenen Ergebnissen (s. Oelke 1965, p. 45). In der auch bei unseren
Studien bei allen Wetterlagen um Sonnenaufgang vorherrschenden Zugstimmung kénnen
wir einen Hinweis sehen, dafl der Vogel stark auf den Reiz eines rhythmisch wieder-
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Stadtwald Herzberg Stadtzen~

Lfé, Nr,| Vogelart r, 1 P, 2 P, 3 F, 4 P, 5
1 | Buchfink ;7;1. %.12_' %g_.l#otl gg'—f%] g.l : ?6
2 Star ij €o S4 45% %2‘ ITE}%
3 feldlerche Efx. %ig 12 IZ%? %éz léi?-
4 Seatkrihe ?.r_u'é/‘x. Tlrgl g?-z% % éi% L_z%
5 tingeltaube jﬁﬁx.‘ }..26 2%5 = = . -
6 Kiehitz /Eoix T]..? %E)g 5 15 :
7 Blaumeise J;E:x. 0.?. z%% o.l:l- :%g E
N D - W
9 Bergfink %’x. - 108 3 9 -
lo Eohlmeise ?gx. : 152 oél]; O.ﬁ :
11 wiesenpieper ix o.% :{é L? 4‘.92 o.:I]t
12 Heidelerche Sf:)x. - 32 7 - -
14 Feldsperling i&x. lo 27 5 14 -
15 Dohle et 0t 052 0:2 =

By o T B N i
% 4, Gesamtex,| 5.4] 1.6 4.6 [I5, 4,1
Gesantzanl 1g24 7243 _2008__2lu2__ 823

/\nmerkXungen: S.

F.73 32 goldamme

18 Rotdrosseln (2.1 5), lo uriinfinken (1.2 7%).
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allzenein Tab., 1.

~ £s sind einbegriffen bei
rn (1.6 .»), 22 bachstelzen (1.1 %3, bei F. 4
4o singdrosseln (1.9 %), 247 Grinfinken (11.5 %), bel P. 5



Lfd, Nr, Vogelart , P, 1 P, 2 P 6
1 Ringeltaube Ex,.| 984 16 lo
% 27 .. 4] . Ol 1.2
2 Buchfink QX. 763 4188 -
3 Star
4 Kiebitz
5 Kranich Ex.| 186 681 -
% 5.2 4,6 -
6 Feldlerche Ex, 19% 659 28
% 5. 4.5 3.4
Vi Rotdrossel Ex.| 170 LY/ -
% | 4,7 3,2 -
8 Zeisig Ex. - 296 -
5 2 —&5— .%
Saatkrahe Ex. - )
% - 101 70
lo Rauchschwalbe Ex.| 49 70 -
% 1.4 0.5 -
11 Hanfling Ex. 20; 59 37
% S 0.4 4.5
12 Feldsp erling Ex., - 54 -
- 0.4 -
13 Wiesenpieper Ex.| 15 S4 15
% 0.4 o.4 1.8
14 Bachstelze Ex. 28 35 -
% 0.8 0.2 -
15 Bergfink Ex, - 35 -
Ubrige Arten Ex.| 628 198 lo
Zahl der Arten 5 24 3
% 117,5 1.3 1,2
Gesamtzahl 2287..14731, .. 816

Anmerkungen: 8, allgemein Tab, 1. = Es sind einbegriffen bei.
F. 1 585 Wacholderdrosseln (16.3 %), 3o Griinfinken (0.8 %).
Zum Vergleich: 3o Wacholderdrosseln (0.2 %) iiber P. 2, =« Griine
finken P. 2, 8 Griinfinken (l.0 %) P. 6.
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Lfd, Nr, Vogelart .l 1,2 t. 6

1l Buchfink Ex.|lo6o 12460 1154
% 2.7 B7. 4.

2 Star ixe | 1244 2 45%
3 Zo. 21.4] 2.0 .
Ringeltaube BX. 51? 172 24

%. .8 7.5 5,2

4 Feldlerche BEx.|1181 G22 2196

% [20.4] 4.0 (6.0

5 Zeisig Ex. - o/l -

70 - 1.6 -

6 Bergfink X ?1 176 63

% 0.0 0.8 1,3

Vi Rotdrossel X - i5g -

o - R -

8 iesenpieper TX. 41 167 490
9o 0.7 o.7 [lo.

9 eidelerciie i 3¢ 125 -

b 0.7 2.7 -

lo Saat'irire : ) 125 -

9 1.5 0.5 -

11 Hanfling uX.| 268 128 4n

% 6.4' 0.6 0.9

12 Kiebitz X 221 9 o4

Jo 3.8 0.0 1.3

13 Eohlmeise X, - 139 -

_ % - 0.5 -

14 Blaumeise Ex. - 116 -

%6 - 0.5 -

15 Stieglitz Ex, 21 54 -

2 o4 0,2 ~

Ubrige Arten: Ex.| 418 271 €5

Zahl der Arten l% 30 9

% der Gesambex,| 7. 1,2 1,3

Gegaptzahl 2722.22229_ 4778

Anmerkungen: s. allgemein Tab, 1. = Wicht einbegriffen bei

Ton mapentT

en namentlich genannten Arten sind bei F. 1 325 Griinfinken

(5.6 %)+
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Wendesser woor (F. 2) = Stadtzentrum Peine (P, 5) =
Lahberg (LéBgrenze)(P. 9)(8.1o., 22.10.);

b) iiilder NE-Rand Hildesheimer Borde: Hainwald (P, lo) =
Solschener Forst (P. 11)(28.9., l.l0., 15.10., 29.10.)

Lfd. a) b)

Nr, |Vogelart P, 2 P. 5 P, 9 P, 1o P, 11
1 | Buchfink Ex. 1 4 8 2304 294
5 [Fievit : %Jz = IE%?‘I 23T — 553

{iebitz X o o -
% 16,3 - 4,3 [H 2.2
3 | Star Ex. 150 1 go 20 3

% 11.9] [5e. 6.5 . |35.;%

4 | Zeisig Ex. lo - 15 243 sho
% .6] - 1.0 2.6 2.8

5 | Ringeltaube Ex. -  1lo4 556 349
% 7.5 - 8.2 3.6 6.9

6 | Hanfling Ex, | 1 - 11 205 128
5 g 5.6 = 0,9 géZ 1,1
Feldlerche Ex., 70 - 56 7 1280

% 565 - 4,4 561 10.5]

8 | Kohlmeise Ex. 54 4 52 119 4g
i % 4,2 1.7 2.5 1.3 0.4

9 | Blaumeise Ex. 1 - 4 132 81
% 3,2 - 0.3 l.4 0.7

lo | Goldammer Ex. 35 - - 147 135
% 2.8 - - 1.6 1.1

11 | kisteldrossel Lx, 20 - - 2 8
5 % 1.6 - - o.% ‘gél
12 | Bergfink Ex. 15 - 2 6 )
% 1,2 - E&g{ 0.7 1,3

13 | Bekassine Ex. 14 - - - 1
% 1,1 - - - 0,0

14 | Stieglitz Ex. 7 - 5 70 o4
% 0.5 - 0.4 0.7 0.8

15 | Wiesenpieper Ex., 6 7 2 88 209
% 0.5 2.9 0.2 0.9 1.7

16 | Bichelhdher Ex. 2 - 5 154 57
% 0.2 - 0.2 1,6 0.5

17 | Saatkrahe Ex. - © - 1142 %og

] % - 2.5 - 12,2] N
Ubrige Arten: Ex. 21 13 86 344 536
Zahl d. Arten Vi 1 1 32 23
% 4, Gesambtex, 1.6 .5 [G. 2.7 44

Gesamtzahl 1268___237_.1208__1.2329..12¢18

Anmerkungen: &, allgemein Tab., l. = Es sind einbegriffen bel P. 5
1% Grunfinken (5.5 %), bei P, 9 53 Griinfinken (4.2 ), bei P, lo
71 Dohlen (0.8 %), 41 Singdrosseln (0.4 %), #o Schwanzmeisen (0.4 %),
bei P, 11 94 Rotdrosseln (0.8 %), 87 Heckenbraunellen (0.7 %), 76
Girlitze (0.6 %), 82 Felisperlinge (0.7 %), 50 Singdrosseln (0.4 %).
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Datum
S —

+

Lieteorologische Daten zu Tabelle 1-5

800

19.10.1958

+4

+5.5

Nieder-
chlédge

mm

t °C s
Tagesmittel] Art

Wind

2

StérkeﬁRichtE.

N

Bewol-
kungs-

ITICN

zustand Wettercharakte

allgemeiner

Regenschauer
kurzzeiti

26.10.1958

+11

+11

S

Dunst, feucht
u. trocken

11.10.1959

+1

+8.5

NE

Bodenfrost,
bonnenscheln

18.10.1959

+4

+10.5

Sw

stark windig,
it aufkommen-

:

S

em Sand- u.
taubsturm

25.10.1959

+9

+8.5

Sw

einzelne Kezen-—
schauer, z.T.
it Graupeln

9.10.1960

+11

+10

5.2

SW

IV CN

etwas Spruhre-
gen, Abkiihlung

16.10.1960

+5

+6.5

Spr

0.6

nw

vV oN

bedeckt, abends
u. nachts Schau-
er

30.10.1960

+7

+1lo

Spr

W

VI C

Nebel, etwas
aufklarend, a-
bends u. nachts
[Regen

28. 9.1961

+15

+19.5

III C

connenschein

1.10.1961

+17

+17.5

Spr

0.2

3
1-3

vV CN

bedeckt, Spruh-
regen

8.10.1961

+12

+13

Spr

0.5

2-4

IV CN

nachmittags auf-

ﬁorgens ~egen,
klarend

15.10.1961

+6

+11.5

III C

Dunst, nebelig,
aufklarend u.
Sonne

22.10.1961

+7

+11

S
[}

vV C

aufklarend, tags-
iber Sonne

29.10.1961

+9

+10

oW

V CN

aufklarend

15.10.196

+10

+15

11 CN

sonnig, abends
Sturm u. hegen

20.10.1963

+11

+13%.5

P ogrof W

Erklirung der Zeichen und Abkiirzungen: 1) t

2) RS =

Regenschauer, RRF
Tau, 3) Windstdrke nach Beaufort- Skala(1 12), 4) ACF =
Qggg;us(Haufen—

gg@ggug(Zerrlssene Hohe Haufen-Wolke), C =

II
bedeckt.

108

s{Gewitter- u. gchauer-VOl&en), I = wdxenlos, II =

wolkig, IV = stark wolkig, V

IT C

sonniges Herbst-
wetter, nachts
Spr

Temperatur(Grad Celsius),
Rauhreif, Spr = Sprihregen/regnerisch, T =

Alto Cumulus

, CN =
heiter,

= bedeckt mit Wolkenliicken, VI =

PR o
Station: Landwirtschaftsschule Peine(69 m NN, 52°273° N , lo4’4’E )
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kehrenden Zeitgebers, sei es eine bestimmte Lichthelligkeit nach der nichtlichen Dun-
periode, sei es das friilhmorgendliche Temperaturminimum oder beides mjteinander
kombiniert, anspricht. Die gesteigerte Aktivitit zu Tagesanbruch kommt in vielfiltiger
Weise wihrend der Brutzeit und ebenso in der besonderen physiologischen Situation
.des Zuges zum Ausdruck.

Zusammenfassung

1. Die natiirlichen, d. h. offensichtlich angeborenen Biotopanspriiche der einzelnen
Vogelart werden auch wihrend des (bodennahen) Zuges beibehalten. Sie erkliren
lokale Lettlinien, aber auch Zugschranken (besond. Stedlungsballungen) (vgl. Tab. 1—5).
2. Der stirkste Zug findet statt bei wolkigem bis bedecktem Bewélkungszustand,
fehlenden oder hdchstens geringfiigigen Niederschligen, schwachen bis mifigen siid-
westlichen (Gegen-)Winden und Tagesmitteltemperaturen zwischen 5—15, mazimal
um 10° C (vgl. Tab. 6). Diese Befunde stiitzen sich auf Beobachtungen ‘des boden-
nahen, bis mazimal 300—500 m Héhe ansteigenden Zuges. .
3. Hohe Temperaturen und abnehmende Sonnensicht, hiufig infolge einsetzenden Re-
gens, bedingen eine Abnahme der Zugfrequenz, eine stirkere Streuung der Zugrich-
tung und eine Zunahme des Gegenzuges (s. a. Gruys-Casimir 1965). Vorsicht
scheint allerdings unter diesen Verhdltnissen gegeniiber lokalen Flugbewegungen geboten.

Benutztes Schrifttum

1. Gehring, W. (1963): Radar- und Feldbeobachtungen iiber den Verlauf des
Vogelzuges im Schweizerischen Mittelland: Der Tageszug im Herbst (1957—1961).
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meine Prinzipien des Vogelzuges. Acta XI. Congr. Intern. Ornith. 1954: 155—160.
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environmental factors on the autumn migration of Chaffinch and Starling: A field
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(1965): Quantitativer Uberblick iiber zehn Jahre Zug-Planbeobachtungen (1954—1963)
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Anschrift des Verfassers: Dr. Hans Oelke, 315 Peine, Gunzelinstr. 11.

Kurze Mitteilung
Brut einer Viehstelze (Motacilla f. flava) bei Clausthal

Brinkmann (1) schreibt iiber das Vorkommen der Schafstelze (Viehstelze) im
Oberharz: ,,Meldungen iiber Harzvorkommen, und zwar in den Jahresberichten des
Ausschusses fiir Beobachtungsstationen der Végel Deutschlands, von Thiele 1877 bei
Allrode, von Hiberlein 1878 fiir Braunlage und Stolze 1878 fiir Stiege, diirften auf
Verwechslungen mit der Gebirgsstelze beruhen. Ich habe die Schafstelze im Harz nie
gesehen und berufe mich auf Leunis, der 1860 hervorhebt: ,kommt nie auf dem
Oberharz vor*, auf Saxesen und Menzel.

Die Annahme einer solchen Verwechslung liegt zwar nahe, muf8 jedoch nicht un-
bedingt zutreffend sein, zumal sich die Viehstelze hinsichtlich Biotop (Wiesen, offene
Flichen), Stimme (sehr weich) und Gebaren auffallend von der Gebirgsstelze unter-
scheidet. Im Juni und Juli 1959 konnte ich am Stadtrand von Clausthal-Zellerfeld in
der Nihe des Eulenspiegler Teiches ein Paar becbachten, das dort im Gras an einem
Grabenabhang' ganz in der Nihe der Bahnlinie Clausthal - Goslar briitete. Die Urtlich-
keit liegt etwa 520 m iiber NN. Eine Verwechslung mit den dort ebenfalls vorkommen-
den Gebirgsstelzen ist ausgeschlossen, da ich seit Jahren beide Arten gut kenne.
Damit ist ein sicherer Brutnachweis fiir den Oberharz erbracht. Es entzieht sich jedoch
meiner Kenntnis, ob die Viehstelze bereits im Jahre vorher oder auch in spiteren
Jahren dort gebriitet hat. 1964 war sie nicht vorhanden. (Gemeint ist ,,an dieser Stelle”!)

Viehstelzen habe ich sonst im Oberharz nicht beobachtet. Schulz (2) nennt sie
nicht fiir Braunlage, Nothdurft (3) gibt sie ebenfalls nicht fiir Buntenbock als
Brutvogel an. Die nichsten Brutplitze liegen am Harzrand. So ist sie z. B. bei Seesen
nach Roth (4) vereinzelter Brutvogel und nach eigenen Beobachtungen nérdlich von
Goslar und Oker stellenweise hiufig.

Literatur:

(1) Brinkmann: Die Vogelwelt Nordwestdeutschlands. Hildesheim. Seite 68.
(2) Schulz: Die Vogelwelt im Braunlager Tale. Unser Harz 1957, Nr. 3, Seite 12.
(3) Nothdurft: Die Vogelwelt von Buntenbock. Unser Harz 1960, Nr. 3, Seite 8.
(4) Roth: Vogelbeobachtungen am Westharzrande. Unser Harz 1956, Nr. 9, Seite 11.
Anschrift des Verfassers: Dr. Reinald Skiba, 338 Goslar, Dr.-Nieper-Str. 17
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