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Greifvogel-Monitoruntersuchung 1977-1980
im Landkreis Peine
(Hannover-Braunschweig, Niedersachsen)

von Hans Oelke

1. Problemstellung

Beunruhigt durch Diskussionen in der Jagdpresse iiber Wiederaufnahme von Schuf3-
zeiten auf Greifvogel, insbesonders Mausebussarde (Buteo buteo), richtete die Pei-
ner Biologische Arbeitsgemeinschaft mit Schreiben vom 14.5.1976 an den Nieder-
sdchsischen Minister fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten die Anfrage, ob
'""1. in Threm Hause Pline zur Wiedereinfilhrung der Jagdzeiten auf Bussarde erwo-
gen werden, 2. wissenschaftlich exakte Untersuchungen iiber Hthe, Art, Verteilung,
Fluktuationen, Erndhrung des Greifvogelbestandes und die Relation Greifvogeldichte-
Nahrungstierdichte in Niedersachsen durchgefithrt werden'. Das Jagddezernat des
Ministeriums (Az. 406.2 F 65020-74 v. 10.6.1976) antwortete u.a.: Uber den Bus-
sardbestand ldgen in den verschiedenen Landesteilen unterschiedliche Angaben vor -
von erschreckendem Riickgang bis zu erheblicher Zunahme und damit verbunden
Schiden beim Hausgefliigel und in den Niederwildjagden. Die Bezirksregierungen
seien zur Berichterstattung aufgefordert, hitten aber noch keine Ergebnisse einer
Beurteilung der niedersédchsischen Bussardpopulation vorgelegt. Ndhere Untersu-
chungen tiber Bussardvorkommen seien aus jingster Zeit (1975) nur aus dem Raum
des Staatlichen Forstamtes Grohnde bekannt.

Bezugnehmend auf einen entsprechenden Vorschlag der Peiner Biologischen Arbeits-
gemeinschaft, bat das Ministerium, nach vorheriger Fiihlungnahme und im Einver-
nehmen mit der Jagdbehérde (Kreisjigermeister) im Gebiet des Landkreises Peine
eine Test- und Modelluntersuchung des Bussardbestandes durchzufithren. Im iibrigen
wiirden Plidne zur Wiedereinfilhrung einer Jagdzeit auf Bussarde ''zur Zeit nicht
verfolgt''.

Nach einer Vorbesprechung und ersten Abstimmung des Arbeitsverfahrens mit dem

Kreisjagermeister und Vorsitzenden der Jigerschaft Peine in der Landesjdgerschaft
Niedersachsen e.V. am 19.8.1976 in Gr. Solschen wurden nihere methodische und
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finanzielle Einzelheiten am 25.8.1976 im Nds. Landwirtschafiswminicterium erértert
(Teilnehmer: v. Garssen, Smeting, MELF, Kuhlke, Sozialmluisierium; Verf.). Die
Untersuchung begann offiziell am 21.9.1976, als der Kreisjicormeister den Land-
kreis Peine iliber die Untersuchung informierte,

2. Status von Greifvdégeln im Landkreis Peine vor der Monitoruntersuchung

Das Vorkommen von Greifvégeln im Landkreis Peine mufl qualitativ und quantitativ
vor dem Hintergrund einer 1961-2 erfolgten Inventur gesehen werden, Diese stiitzt
sich auf eine siedlungsbiologische Bestandsaufnahme. Da die Originalpublikation
(Oelke 1963a) schwer einsehbar ist, stelle ich die damals erzielten wichtigsten
Befunde der Monitoruntersuchung 1977-80 voraus. Neben der quantitativen Bestands-
erfassung (Tab. 1-3), die sich methodisch (s.u.) mit der jiingsten Erhebung deckt,

soll eine Ubersicht (Tab. 4) das Vorkommen von Grelfvogeln im Untersuchungsgebiet
im 19. und 20. Jahrhundert erldutern.

Tabelle 1: Siedlungsdichte der Greifvégel auf Probeflichen im Peiner Morénen- und Lofgebiet (Landkreis Peine und
Randbezirke) 1961. Nach Oeclke 1963a, b.

Landschaftszone 1)
Urstromtal 2) Moriéne Stadt Peine | LoBvorland LoB Mittelgebirge| Gesamteinheit
Wilder L. Wilder L. |Wilder L. |Wilder L. |Wédlder L.[Wilder L. | Widlder L.
T
qkm 3) 4,47 19,178 5,82 62,13 0,52 9,80( 3,23 18,79|1,95 86,51 2,57 4,11 18,56 199,15
Arten plots 46 50 62 79 2 7 6 9 14 42 2 3 132 190
Buteo buteo BP 13 13 11 11 2 3 6 6 2 5 2 2 36 40
BP/10 gkm 29 6,6 19 1,8 [ 38 7,1 19 3,2 |10 0,6 8 4,9 19,4 2,0
Accipiter nisus BP 5 5 2 2 - - - - - - - - 7 1
' BP/10 gkm 11 2,5 3 0,3 - - - - - - - - 3,8 0,4
A. gentilis BP 1 1 - - - - - - - - - - 1 1
BP/10 gkm 2 0,5 - - - - - - - - - - 0,5 0, 05
Milvus milvus BP 1 1 2 2 - - 1 1 - - - - 4 4
BP/10 qkm 2 0,5 3 0,31 - - 3 0,5 - - - - 2,2 0,2
Circus aeruginosus BP - - - - - - - - - 1 - - - 1
BP/10 gkm - - - - - - - - - 0,08 - - - 0, 005
Falco subbuteo BP 1 1 1 1 - - 1 1 - - - 3 3
BP/10 gkm 2 0,5 2 0,2 - - 3 0,5 - - - - 1,6 0,2
Falco tinnunculus BP 4 6 11 18 - 4 2 4 1 16 1 1 19 49
BP/10 gkm 9 3,0 19 2,9 - 4,1 6 2,1 [10 1,8 4 2,4 10,2 2,5

Anmerkungen zu Tab, 1:

1 Kombiniert aus 2 Grofflachen (L5Bzone u. Siidwestkreis ''Bérde'’, vgl. Tab. 1, p. 10-11, Oelke 1963b)

2) L. = Landschaft inklusive Wilder, Gewisser, Griinland, Ackerland, exklusive Siedlungen als unrelevante
Nahrungsreviere (-habitate) fiir Greifvigel

3 plots = Anzahl von einzelnen Waldflichen/Waldgebieten bzw. weiteren landschaftlich abgrenzbaren Flichen

Tabelle 2: Flichenbedarf (in gkm) von Greifvogelpaaren auf Probeflichen des
Peiner Mordnen- und LéBgebietes 1961 (nach Tab. 1). )

Reviergréfle (in gkm) pro Greifvogelpaar

Art Habitat: Walder Gesamtlandschaft (ohne Siedlungen)
Buteo buteo 0,52 5,0
Accipiter nisus 2,63 25,0
Accipiter gentilis 20, 00 1 200, 0
Milvus milvus 4,55 50,0
Circus aeruginosus - 200, 0
Falco subbuteo 6, 25 50,0
Falco tinnunculus 0,98 4,0
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Tabelle 3: Der Greifvogelbestand des Landkreises Peine (a), des Peiner Morénen-
und LéBgebietes (b) 1961, Hochrechnung auf der Basis von Siedlungs-
dichteuntersuchungen und avifaunistischen Erhebungen (Oelke 1963a, b),

Vgl. a. Tab. 1.

Anzahl Brutpaare (Hochrechnung)

Greifvogel-Art (a) Landkreis Peine | (b) Peiner Morinen- und Lo8-
(400 gkm) gebiet (635 gkm)
1. Buteo buteo 105 180
2. Falco tinnunculus 105 170
3. Accipiter nisus 20 35
4. Milvus milvus 20 35
5. Falco subbuteo 8 17
6. Accipiter gentilis 21; 4
7. Circus aeruginosus 2 3
X . 1)
8. Pernis apivorus 1 2
: - 1)
9. Milvus migrans - 1 2)
10, Falco peregrinus - 1
263 448
Fehlerquote: + 15 % (geschitzt).
1) . 2)
Brutnachweis Brutverdacht

Tabelle 4: Nachgewiesene Greifvogelarten im Peiner NMoridnen- und Léfgebiet (Landkreis Peine vor und nach der
Gebietsreform 1972). Nach Oelke 1963a, korrigiert und erginzt fiir die Folgejahre.

Art Brut (letztmalig) Beobachtungen (20, Jahrhundert)
. Steinadler (Aquila chrysaetos) 1836 ? -
2. Scnelladler (Aquila clanga) - 1 Ex. 22.-23.3.1970
3. Schreiadler (Aquila pomarina) 1925 letztmalig: 1930 (?)
4. Midusebussard (Buteo buteo) regelmifig regelmifig
5. RauhfuBbussard (Buteo lagopus) - regelm. Wintergast (Oktober-Mairz)
6. Sperber (Accipiter nisus) 1962 regelm. Wintergast/Durchziigler (September-April)
1. Habicht (Accipiter gentilis) regelmiBig regelm. Wintergast/Durchziigler (Oktober-April)
8. Roter Milan (Milvus milvus) regelmiBig Zugvogel, aber auch regelm. Uberwinterung
9. Schwarzer Milan (Milvus migrans) regelmiaBig auBerhalb des Brutgebietes irreguliar
10. Seeadler (Haliaetus albicilla) um 1850 letztmalig: Januar 1969
11. Wespenbussard (Pernis apivorus) unregelmiflig unregelmifBig
12. Rohrweihe (Circus aeruginosus) regelmifig regelmiBig
13. Kornweihe (Circus cyaneus) 1956 ? regelm. Wintergast (Oktober-Mairz)
- 14, Steppenweihe (Circus macrourus) um 1850 letztmalig: 31.10.1958
‘15, Wiesenweihe (Circus pygargus) 1956 unregelm. Brutversuche 1963, 1975; 1976 (Bek-
o ker u. Oosterwyk 1977)
16. Schlangenadler (Circaetus gallicus) 1886 -
17. Fischaqrér' (Pandion haliaetus) - regelm, Durchziigler (April, September)
18. Baumfalke (Falco subbuteo) unregelmafig unregelmiBig
19. Wanderfalke (Falco peregrinus) 1958, 1961 (?) unregelmiBig
20. Gerfalke (Falco rusticolus) - 18.10.1957
21. Merlin (Falco columbarius) - unregelm. Wintergast
22. Rotfufifalke (Falco vespertinus) - seltener Durchziigler, letztmalig 1969
23. Rotelfalke (Falco naumanni) - 1 x 1932 oder 1933
24. Turmfalke (Falco tinnunculus) regelmiflig regelmiflig

Gesamtzahl der Arten: 24
Arten mit Brut(nachweis): 17
letztmalig Brutnachweis im 19. Jahrhundert: 4 Arten

bis 1950 :1Art
bis 1962 : 4 Arten
Noch vorhandene Brutarten : 6-8 Arten
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Es besteht ein Dichtegefdlle aus den mehr waldreichen Urstromtal- und Morinen-
gebieten in das fast waldlose Logebiet (Borde). Von 24 u. W. nachgewiesenen Greif-
vogelarten briiteten bisher 17 Arten. Es briiteten letztmalig im 19. Jahrhundert 4
Arten, bis 1920 1 Art, bis 1962 4 Arten, so daB 9 der 17 Brutvogelarten (53 %)
verschwunden sind.

3. Material, Methode

Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (Abb. 1)ist ein 396, 03 gkm groBer Ausschnitt aus dem
539, 63 gkm groflen Landkreis Peine, Verwaltungsbezirk Braunschweig, damit
Teil der offenen, mittelniedersichsischen Ubergangslandschaft zwischen Grund-
moréine und Mittelgebirge. Der Raum (in etwa 50-110 m NN) wird durch folgende
Haupt-Landschaftseinheiten gekennzeichnet (vgl. Oelke & Heuer 1978):

(a) Urstromtal: rezente FluBauen und Talterrassen der Oker und Aller mit inten-
siver Feldbewirtschaftung, abnehmenden Griinldndereien, mosaikartigen Feldge-
holzen unterschiedlicher Struktur, héufig Kiefernforsten (Pinus sylvestris).

(b) Moré&ne (Geest): grundwasserfernere Sand- und Sand-Lehm-Plateaus, ange-
schnitten von Bachsystemen und reliktartigen Feuchtgebieten, dominiert von weit-
raumigen Ackerschldgen, aber auch groferen Laubwaldforsten vorwiegend des
Eichen-Hainbuchenwald-Typs (Querceto-Carpinetum subatlanticum).

(c) LoBvorland: grundwassernahe oder staunasse Lehm- und Tonmergelflichen mit
groflerem Anteil von Laubholzforsten (Querceto-Carpinetum subatlanticum) und
Feuchtgebieten, weitgehend aber aufgesiedelt oder zersiedelt.

(d) LoRzone: Ausschnitt der Bérdenlandschaft Hildesheim-Wolfenbiittel mit extre-
mer Waldarmut, dafiir intensivster landwirtschaftlicher Nutzung.

Im Normalfall nimmt die Bodengiite von Norden nach Siiden zu, d.h. rostfarbene
Waldbéden und Podsole gehen tiber in braune Waldbdden (Parabraunerden), degra-
dierte Schwarzerden und schlieflich Schwarzerde (Tschernosem). Auwaldbéden
treten in den Niederungen der L&Bzone, Gleye und Flachmoortorfe nérdlich davon
auf. Die LoBgrenze trennt das Griinland in ein mehr stidlicheres Fettwiesen- und
Weiklee-Weiden-Gebiet (Arrhenatheretalia) und in mehr nérdlichere Feucht-
wiesen-Areale (Molinietalia).

Das Ackerland, dessen Anteil seit etwa 1972 infolge Umbrechen von Griinland,
Hecken- und Gebilischrodungen und Verkleinern der Weganrainfldchen konstant ge-
steigert wird, ist von wenigen Nutzpflanzen: Weizen - Zuckerriiben (LoBgebiet),
Gerste - Zuckerriiben - Kartoffeln (nérdlich der LéBgrenze) geprédgt. Die Land-
wirtschaft stiitzt sich auf intensive Diingung, Beregnung (auf den sandigen oder héher
gelegenen Flichen), Herbizid- und Pestizid-Einsédtze, die sich stidndig steigern.

Die Wilder (Abb. 1), die nérdlich der Léfgrenze noch im Landschaftsbild auffallen,
werden pflanzensoziologisch durch Eichen-Hainbuchenwélder (L6868, LoéB8vorland,
lehmige Grundmoréine), Eichen-Birkenwélder (trockene Mordnen- und Urstromtal-
sande), Erlenbruchwéilder (Niederungen nérdlich der LéBgrenze), Weiden-Auenwil-
der (stidlich davon) bestimmt. Die auf den Eichen-Birkenwald-Standorten noch bis
1925 grofBfliachig auftretenen Calluna-Heiden sind restlos in Kiefernforsten ver-
wandelt.
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Abb. 1: Lageplan des Landkreises Peine mit Verteilung der Wald- und Siedlungs-
flachen innerhalb des Untersuchungsgebietes (schwarz umrandet).
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Gewidsser spielen eine untergeordnete Rolle. Das natiirliche Wassernetz (Fuhse
und Oker samt Zufliissen) ist fast liickenlos reguliert und kanalisiert, durch Ab-
wassereinleitungen noch immer so verschmutzt, dafl Fische fast nicht mehr exi-
stieren kénnen. Kinstliche Gewédsser mildern die Auswirkungen der Gewidsserver-
schmutzung. Zu nennen sind der Mittellandkanal (Ems-Weser-Elbe-Kanal), die
Schlammteiche der Zuckerfabriken Peine, Clauen und der stillgelegten Erz-
schichte von Lengede-Vallstedt, Gr. Biilten-Adenstedt, einige noch vorhandene
Ziegeleigruben (Lofzone) und Kiesgruben (nérdlich der Léfgrenze), dazu in wach-
sender Zahl innerhalb der Niederungen Hobby-Fischteiche.

Die wichtigsten Landschaftselemente sind flichenmé&Big fiir das Untersuchungsge-
biet aufgegliedert (Tab. 5).

Klimadaten (nach Miiller 1958): Jahresniederschlige 600-650 mm, z.T. im
LoBgebiet sogar unter 600 mm, Niederschlagsmaxima im Dezember und Juli, Juli-
durchschnittstemperatur + 17" C, Januardurchschnittstemperatur 0~ C.

Im Zentrum des Untersuchungsgebietes liegt die Industriestadt Peine (ca. 50. 000
Einwohner bei Einbezug der randseitigen Ddrfer). Zu den benachbarten Grofstddten
Hannover (33 km WNW), Braunschweig (20 km WSW), Salzgitter (18-30 km SE) und
Hildesheim (27 km SW) fithren zahlreiche Verkehrswege. Die Bevélkerungsdichte
liegt im Landkreis Peine bei 219 Einwohnern/gkm (Stand: 30. 6.1980),

Tabelle 5: Flichenaufschliisselung der Greifvogel-Monitorfldche im Landkreis
Peine (vgl. a. Abb. 1).

Flichentyp Fliache (in gkm) %o
Walder
kontinuierlich untersucht 23,43 5,9
inkl. temporirer Probeflichen 30, 66 7,7
Gewisser
flieBend: 1,50 gkm ca. 4,9 1,2
stehend: 3,40 gkm
Siedlungen 36, 31 9,2

Landwirtschaftl. Nutzflachen
(Acker-, Griinland inkl. 5-10 %

Verkehrsflichen-Anteil) 324,16 81,9
Sumine 396,03
Anmerkungen

Gesamtfliche Kr. Peine: 539, 63 gkm, darin 452 gkm land- und forstwirtschaftliche
Flache (85,7 % landwirtschaftlich, 10,6 % forstwirtschaftlich genutzt), bewirt-
schaftet von 1512 Betrieben (Quellen: Statist. Monatshefte Niedersachsen 34, Bei-
lage zu H. 11/1980, Hannover. Arbeitskarte des Landkreises Peine iiber "Natur-
und Landschaftsschutzgebiete im Landkreis Peine', 1:100, 000). Bei der Berech-
nung des Fliegewidsser-Flichenanteils wurden folgende Bezugswerte benutzt:
Mittellandkanal (20, 2 km, 50 m Kanalbreite), Fuhse (36,6 km, 10 m FluBbreite),
perennierende Seitenbiche (ca. 100 km,1 m Bachbreite). 3, 35 gkm der Greifvogel-
Monitorflache greifen im N- und W-Teil iiber das Gebiet der politischen Einheit
"Kr. Peine' hinaus.
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Untersuchungsmethode

Wihrend des Winterhalbjahres 1976/77 kontrollierten Mitgliedergruppen der Peiner
Biologischen Arbeitsgemeinschaft auf wenigstens 20 offiziellen Wochenend-Exkur-
sionen die potentiellen Standorte von Greifvogel-Horsten (Wilder, Feldgehdlze,
Baumgruppen) im Untersuchungsgebiet. Erfafite Horste wurden auf Ausschnittsver
groBerungen von MefBtischblittern kartiert, die Horstbdume nach Baumart, Baum-
héhe, Stammdurchmesser in Brusthéhe, Abstand zum nichsten Wald- bzw. Frei-
flachenrand und Horsthoéhe protokolliert. In gréferen Waldgebieten (u.a. Woltorfer
Holz) wurden in bestimmten Abstédnden vom Horstbaum Farbmarkierungen an Nach-
barbdumen oder kleine, numerierte Metallplittchen direkt am Horstbaum ange-
bracht. Zur Inventarisierung der Horste wurden die jeweiligen Revierinhaber ein-
geladen, die anfangs entweder selbst erschienen oder ihre Vertreter entsandten.
Ziel und Durchfiihrung der Untersuchung waren zuvor den Revierinhabern des Land-
kreises Peine auf einer Sonderveranstaltung am 13.12, 1976 in Peine erliutert. An

der Versammlung nahmen etwa 125-150 Jagdvertreter inkl. ihrer Spitzenfunktionire
teil.

Beginnend mit der Brutperiode 1977, wurde der Untersuchungsraum in 14 Teilbe-
reiche untergliedert. Jeden Teilbereich kontrollierten fortan 2-3 Beobachter der
Peiner Biologischen Arbeitsgemeinschaft, zu denen einzelne Revierinhaber (3 x),
ihre Vertreter (1 x) und Forstbeamte (3 x) wenigstens zeitweise hinzutraten. Jagd-
vertreter nahmen in keinem einzigen Falle alle Untersuchungsjahre hindurch an der
Bestandserfassung teil. In 4 Fillen muiten wihrend der Brutzeitperiode 1977-80
die Beobachter aus verschiedenen Griinden ausgetauscht werden (u.a. Wegzug, be-
rufliche Veridnderungen, Todesfall). Die offenen Feld- und Auelandschaften des Siid-
kreises Peine wurden zusé&tzlich durch die Biologische Arbeitsgemeinschaft am
Gymnasium Gr. Ilsede kontrolliert.

Die 2-3 Kontrollen wihrend der Brutzeit (M&drz-Juli) verfolgten das Ziel zu ent-
scheiden, a) ob und von welcher Greifvogelart ein insbesonders zuvor kartierter
Horst besetzt war, b) wieviele Jungvdgel in dem Horst zum Fliiggewerden gelangten.
Die urspriingliche Absicht, fiir jeden besetzten Horst alle brutbiologischen Parame-
ter wie Gelegegrofle, Schlupfrate, Bruterfolg, Mortalitdt zu sammeln, wurde aus
Griinden des Natur- und Tierschutzes fallengelassen. Eine begonnene technische
Methode, per Teleskopstange und aufgesetztem Spiegel indirekt die Horste einzu-
sehen, erwies sich besonders fiir Horste in dlteren Laubholzforsten bei Horsthéhen
zwischen 20-30 m als noch nicht zufriedenstellend realisierbar. Zuséatzliche Hilfen
boten die fiir Greifvégel vorgeschlagenen Sondererfassungsmethoden (Oelke 1975a).
Bestimmungen von Mauserfedern und Rupfungen verschafften wertvolle Zusatzinfor-
mationen und lielen in einigen Fillen (Wespenbussard, Pernis apivorus) erst ein-
deutige Nachweise zu.

Rundfrageaktionen innerhalb der Jégerschaft auf Brutvorkommen oder Brutkartie-
rungen stieBen bei 102 angeschriebenen Revierinhabern (Landkreis Peine + Hameler-
wald, Kr. Hannover) so gut wie nicht auf Resonanz. Es antworteten lediglich 4 Per-
sonen: 1 x vollstidndig (schriftlich), 3 x partiell (schriftlich 2 x, telefonisch 1 x).

1 Forstbeamter erteilte schriftlich Auskunft.

Das Ergebnis der jahrlichen Brutkontrolle wurde von den Beobachtern kartenmiBig
und schriftlich nach Art der Brutnachweise und, wenn méglich, Anzahl der Jungvdgel
niedergelegt. Der Laubwald K1. Lafferder Holz (92, 94 ha), Kl. Lafferde/Gemeinde
Lengede, ist im Rahmen einer mehrjihrigen Krihenvogel-Untersuchung von Dr. J.
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Wittenberg, Braunschweig, gezielt auch auf Greifvigel untersucht worden. Seine Er-
gebnisse werden zu einem spidteren Zeitpunkt wiedergegeben.

Zwei Zusatzkontrollen sind zur besseren Wertung der Brutzeit-Ergebnisse heran-
gezogen: (a) systematische Nagetier-Bestandserfassungen an dem Mittellandkanal
Peine-Woltorf (J. Wietfeld, Sommer 1978-Mérz 1981), (b) winterliche Bestands-
erfassungen von Greifvégeln auf vorgegebenen Standardrouten (Abb. 2). Die winter-
lichen Kontrollen erfolgten in Form und Methode der Deutschen Wintervogelerhebun-
gen (angelehnt an Svensson 1976, s.a. B. & M. Erdelen 1978). Dabei wurden
innerhalb drei vorgegebener 14-Tage-Perioden in einer Vorwinter-Zihlung (Mitte-
Ende November), Winter-Zihlung (Ende Dezember-Anfang Januar) und Mitwinter-
Zshlung (Anfang-Mitte Februar) auf einer Standardroute von etwa 10-20 km Linge
20 voneinander separierte 5-miniitige Stops eingelegt. Bei jedem Stop wurden alle
gesehenen und gehorten Vogel, damit auch Greifvigel gezédhlt. Die nachstehende
Ubersicht faBt Daten, Anzahl der Zihlrouten und Linge der Kontrollstrecken (in km)
der Untersuchungswinter 1975/76-80/81 zusammen.

2

Fir die statistische Auswertung ist der X “-Test (Sachs 1969) benutzt worden.

Ubersicht: Wintervogelerhebungen 1975/76-80/81

Untersuchungswinter Zeitraum Zéhlrouten Streckenlénge
(Anzahl) (in km)
1975/76 27.12,-30.12. 6 114
8. 2.-22. 2. 5 99
1976/77 17.11.-28.11. 5 86
27.12.- 9. 1. 4 66
6. 2.-14. 2. 3 61
1977/18 16.11.- 2.12. 6 94
30.12.- 8. 1. 6 94
26. 1.-12. 2. 6 94
1978/79 29.12.- 7. 1. 3 34
3. 2.-10. 2. 2 14
1979/80 4.11.-21.11. 5 76
30.12.- 6. 1. 4 52
9. 2.-17. 2. 4 52
1980/81 17.11,-23.11. 4 52
24,12.-28.12. 4 52
7. 2.-22. 2. 3 28
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E. Miiller (Raum Ilsede-Handorf); E. Jakubowski (Lengede); O. Kross, G. Schwei-
da (Meerdorfer Holz-Peine); H. -W. Kuklik, J. Streichert (Raum Peine-Ilsede-Gr.
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Lafferde); E. Meinecke, G. Fuhrich (Himelerwald-Sievershausen); W. Petri (Peine-
Dungelbeck-Ilsede); A. Schulz, Véhrum (Raum Biilten); H. Schwenke (Peine-Schmse-
denstedt-Miinstedt); P. Stolte (Raum Eddesse-Wehnsen); S. Voges (Raum Bortfeld-
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Dr. E. Fricke (Hiamelerwald), H. -H. Giere (Eddesse), H. Grobe (Schmedenstedt),
J.-F. Hansen (Rosenthal), A. Heinecke (Handorf), A. Heinemann (Kl. Solschen),
M. Jirgens (Meerdorf), A. Lindenberg (Abbensen), O. Peyers (Dungelbeck), G.
Vollmer (Hamelerwald), dazu von den Forstverwaltungen H. Bastobbi (Oberg), J.
Danneberg (Fiirstenau), H. Duhme (Peine). Eine Greifvogelerhebung der Peiner
Jagerschaft 1974 machte K. Homann (Peine) zuginglich. Kreisjigermeister K.
Schaper (Gr. Solschen) stellte die Anschriften der Revierinhaber der Hegeringe
im Kr. Peine und statistische Daten zu den einzelnen Revieren bereit. Zu Ver-
gleichszwecken libersandte das Nds. Landwirtschaftsministerium die Ergebnisse
von Greifvogelerhebungen des Staatlichen Forstamtes Grohnde 1975 und 1976.

An den Greifvogel-Horstkontrollen im Siidkreis Peine beteiligten sich die Biologi-
sche Arbeitsgemeinschaft am Gymnasium Gr. Ilsede der Schuljahre 1977/78-1979/80,
die Schiilerinnen C. Brandes, U. Lehmann, A. Seemann, H. Richter, H. Walter,

die Schiiler T. Becker, O. Brendecke, A. Feuge, K. Hornischer, G. Kossack, M.
Plitzer, D. Rotthaus, T. Tietze, D. Walter, K. Winzer, L. Zacharias, Thre An-
gaben wurden ergénzt durch zahlreiche Hinweise weiterer Schiiler und auch Lehr-
kréfte dieser Schule.

W. Hansen (Hannover-Limmer) unterzog sich der Miihe, die gesammelten Federn
und Rupfungen zu bestimmen. Frau G. Gilinther und Frau A. Schiitze iibernahmen
Arbeit und Versand von Rundschreiben; sie fertigten Karten der Probeflichen an

und steuerten Photos bei. Der Landkreis Peine {ibernahm die Vervielfdltigungen

von Protokollen und Rundschreiben und stellte statistische Unterlagen zur Verfiigung.

Allen Helfern sei an dieser Stelle fiir die iibernommenen Arbeiten und die gewidhrte
Unterstiitzung noch einmal gedankt.

Das Nds. Landwirtschaftsministerium gab iiber die Landesjidgerschaft Niedersach-
sen e. V. einen Zuschufl bis zu einer Héhe von DM 4. 000, --. Von diesem Betrag
wurden DM 1. 165, 65 in Anspruch genommen. Die Publikation der Untersuchung
wurde ermdglicht durch einen finanziellen Zuschufl der Bezirksregierung Braun-
schweig.

4. Ergebnisse

4.1 Brutbestandsaufnahmen 1977-1980 (Gesamtbefunde)

'Im Untersuchungszeitraum schritten 8 Greifvogelarten zur Brut: Miusebussard,
Wespenbussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Rohrweihe, Turmfalke, Baumfalke,
Habicht. Andere Greifvogelarten traten wihrend der Brutperioden nicht auf. Das
betrifft besonders auch den Sperber (Accipiter nisus), einen zwar regelmifigen
Durchziigler (September-Oktober, spirlich Mirz) und Wintergast, der im gesam-

.ten Untersuchungsgebiet nicht einmal mehr wéhrend der potentiellen Brutzeit be-
obachtet werden konnte,

‘Wéhrend Schwarzmilan, Baumfalke, Habicht, bedingt durch ihre wenigen Vorkom-
men (Bruten), keinen signifikanten Bestandstrend zu erkennen geben, werden die
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ibrigen Greifvogelarten von mehr oder weniger deutlichen Bestandsveridnderungen
betroffen (vgl. Tab.A 6u. 7).

Die beiden dominantesten Arten, Mausebussard und Turmfalke, fallen 1980 auf
extreme Tiefwerte, nachdem sie noch 1977 und insbesonders 1978 Maxima erreicht
hatten. Die Fluktuationen sind am deutlichsten bei Berechnung der Waldland-Sied-
lungsdichten, also bei primirem Bezug auf die Horststandorte ablesbar (P < 0.001).
Auf den Gesamtraum bezogen, werden die Bestandsriickginge etwas geddmpft (M&u-
sebussard: P« 0.025, Turmfalke: 0.05< P< 0.10).

Rotmilane erreichen Héchstdichten im Waldland 1979; ihr Bestand fallt dort 1980
signifikant ab (P< 0. 05). Im Gesamtraum bleibt fiir M. milvus die Dichte aber
weitgehend stabil.

Fiir Rohrweihen ist eine Tendenz zur Bestandszunahme unverkennbar, die aber
bei der Schwierigkeit, eindeutige Brutnachweise auf den zunehmend mehr besie-
delten landwirtschaftlichen Nutzfldchen zu erbringen, statistisch noch nicht be-

legbar ist.

Tabelle 6: Ergebnis der Greifvogelbestandsaufnahme 1977-80. Anzahl erfolgreich briitender Paare (n) und Siedlungs-
dichten (Paare/10 gkm) von M#usebussard (Buteo buteo), Wespenbussard (Pernis apivorus), Rotmilan (Mil-
vus milvus), Schwarzmilan (Milvus migrans), Rohrweihe (Circus aeruginosus), Turmfalke (Falco tinnuncu-
lus), Baumfalke (Falco subbuteo), Habicht (Accipiter gentilis).

Wilder Gesamtra\ﬂ (ohne Dérfer, Stddte)
Untersuchungsflache (gkm) 35,03 | 24,23} 17,65 22,0 353,91 | 336,04 | 307,53 | 342,5
Greifvogelart Jahr 1977 1978 1979 1980 1977 1978 1979 1980
Buteo buteo n 83 78 45 26 87 80 45 26
P/ 10 gkm 23,7 [32,2 |255 | 11,8 2,46 | 2,38 | 1,46 | 0,76
o n T+1(7) | - = Y| 1+1(2) B - (7)
Pernis apivorus P/ 10 gkm 0,3 | - . 0,4 0,03 | - - 0,03
Milvus milvas n 16 13 i3 11 16 13 13 11
P/ 10 gkm 4,6 | 5,4 | 7,4 | 5,0 0,45 | 0,39 | 0,42| 0,32
Milvus migrans n 1 L - ! 1 1 ) L
€ P/ 10 gkm 0,3 | 0,4 | - 0,4 0,03 | 0,03 | - 0,03
Circus aeruginos b ) - - ) 9 13 I 14-22
¢ ginosus P/ 10 gkm - - - - 0, 25 0,39 | 0,55 |0,41-0, 64
Falco tinnunculus n 19 17 8 2 24 29 1 3
P/ 10 gkm 5,4 | 7.0 | 4,5 | 1,0 0,68 | 0,86 | 0,36] 0,09
n 1 1 = 1 2 i = 1
Falco subbuteo P/ 10 gkm 0,3 | 0,4 | - 0,4 0,06 | 0,03 | - 0,03
Accipiter gentilis n 2 2 2 3 2 2 2 8
cipiter g P/ 10 gkm 0,6 | 0,8 | 1,1 1,4 0,06 | 0,06 | 0,06 0,09

Tabelle 7: Siedlungsdichten (Paare/100 qkm Waldfliche) von Greifvégeln in Wildern des LofBgebietes, des
LoBvorlandes und der Morinenzone 1977-80.

. Art 1977 1978 1979 1980 x?

LoBgebiet Buteo buteo 436 2817 421 101 P <0.001

Milvus milvus 109 41 1) 105 68 ns

Falco tinnunculus 153 -? 53 - P < 0,001
LoéBvorland Buteo buteo 148 312 222 71 P <0.001

Milvus milvus 42 47 51 61 ns

Falco tinnunculus 38 94 40 21 P < 0,001
Morénenzone Buteo buteo 411 346 239 174 P < 0.001

Milvus milvus 15 67 102 33 P < 0.001

Falco tinnunculus 44 56 51 - P < 0.001

1 Hauptgebiet (Oberger Holz) nicht auf F. tinnunculus kontrolliert
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Die Bestandsfluktuationen differieren in den einzelnen geographischen Landschafts-
zonen (Tab. 7).

Miusebussard-Dichten sind relativ hoch und stabil im LoéBgebiet (1977-79). Sie
sind gréBeren Schwankungen im Lofvorland unterworfen. In der Morénenzone sin-
ken die Dichten ab 1977, ibertreffen im Minimumjahr 1980 aber die L6Bzone.

Rotmilane haben im Loéfgebiet und LéBvorland die Dichten bewahrt, sind dafiir
aber in der Morédnenzone zuriickgegangen (P< 0. 001).

Turmfalken-Riickginge durchziehen alle Landschaftsformen; 1980 gelangen nur
noch zwei Nachweise erfolgreicher Bruten im Waldland (Lé8vorland).

4.2 Bestandsentwicklung 1977-80 auf ausgesuchten Probefldchen

3 intensiv von denselben Beobachtern untersuchte GroBwaldungen bestdtigen zwar
die allgemeine Bestandssituation der Greifvégel im Untersuchungsgebiet. Sie zei-
gen aber auch, daB nicht nur bei relativ spirlich vertretenen Einzelarten, sondern
selbst bei Arten mit einem konstanten Grundbestand (vgl. Turmfalke) 1000 ha Wald-
land kaum ausreichen, um eindeutig Bestandtrends zu erkennen (Tab. 8). Nur Mé&u-
sebussard-Bestandsveridnderungen kénnen mit hinreichender Sicherheit aus den ge-
gebenen Gesamtwaldfldchen beurteilt werden.

Tabelle 8: Anzahl erfolgreich briitender Greifvogelpaare in drei GroBwaldungen (Woltorfer Holz, 292 ha,
Hainwald V&hrum-Hidmelerwald, 317 ha, Meerdorfer Holz, 380 ha).

1)

Greifvogelart
Untersuchungsjahr Mb Rm Swm Tf Bf Ha Summe
1977 20 4 1 4 - 1 30
1978 25 6 - 8 - - 39
1979 15 6 - 4 - 1 26
1980 5 4 1 1 1 1 13
P< 0,01 ns ns ns ns ns P< 0.01

b Die Abklirzungen bedeuten: Mb = Midusebussard, Rm = Rotmilan, Swm = Schwarzmilan,

Tf = Turmfalke, Bf = Baumfalke, Ha = Habicht.

Tabelle 9: Anzahl erfolgreich ausgeflogener Jungvdgel in einsehbaren Horsten.

Buteo buteo Milvus milvus
Untersuchungsjahr n X+s n X+s
1977 26 2,15+ 0,67 5 2,0+0,71
1978 28 2,07+ 0,60 6 1,83+ 0,75
1979 14 2,14+ 0,36 T +) 2 (2; 3)
1980 14 1,71 + 0,61 l 5 1,4+ 0,55

") p < 0.05, t = 2,272 (Student-Test)
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4.3 Aufzuchtleistungen und MiBerfolge

Tab. 9 faBt die Aufzuchtleistungen von Miusebussard und Rotmilan zusammen, so-
fern die Horste fiir den Beobachter einsehbar waren. Ein signifikant niederer Brut-
erfolg ist ablesbar bei B. buteo, nicht aber bei M. milvus. Die in diesem Zusam-
menhang wichtige Anzahl von Fehlbruten, die auf Aufgabe der Brut in den verschie-
denen Phasen der Aufzucht zuriickgehen, wird in Tab. 10 verdeutlicht. Den héchsten
Brutausfall trifft 1980 Turmfalken. Von 11 Paaren, die auch dem Bestand 1979 ent-
sprechen, schreiten 8 = 72,7 % nicht zur Brut. Rotmilane haben 1979 bzw. 1980 eine
etwa halb so grofle Ausfallquote wie Mausebussarde (Tab. 10).

Tabelle 10: Aufgegebene Horste nach héchstwahrscheinlich vorheriger Eiablage,
Bebriitung und z. T. begonnener Jungenaufzucht.

Buteo buteo . Milvus milvus
Untersuchungsjahr Horste aufgegeben % Horste aufgegeben %
1977 88-89 1-2 1,1-2,2 16 - -
1978 83-84 3-4 3,6-4,8 15 2 13,3
1979 " 53 8 15,1 14 1 7,1
1980 55 29 52,17 17 4 23,5

Die nachweisbaren erfolgreichen Aufzuchtleistungen der Jahre 1977-80 betragen
fiir Turmfalke: 2 Jungvogel (2 x), 3 Jungvégel (7 x), 5 Jungvogel (1 x), bei Schwarz-
milan: 1 Jungvogel (1 x), 2 Jungvégel (2 x), bei der Rohrweihe: 1 Jungvogel (1 x),
2 Jungvégel (2 x), 3 Jungvdgel (2 x), bei Habicht: 1 Jungvogel (2 x), 2 Jungvdgel (2 x).

4.4 Einzelarten

Allen einzelnen Greifvogelarten ist vorangestellt eine Auflistung der Horste nach
gewdhlter Baumart (Tab. 11) und Héhe des Horstes (Tab. 12). Die prozentuale Ver-

Tabelle 11: Horstbdume von Greifvégeln im Gebiet der Greifvogelbestandsaufnahme 1977-80,
Landkreis Peine. Aufteilung nach Baumarten und Anzahl registrierter Einzelfille.

1)

Horstbaumart

Greifvogelart Ei TEi Bu HBu Er Es Bi Pap Wei Li Fi Ki Lar
Buteo buteo n 88 3 117 1 8 1 4 6 3 1 4 35

%o 50,6 1,7 9,8 | 0,6 4,6 0,6 2,3 3,4 1,7 0,6 2,3 20,1 1,7
Milvus milvus n 23 1 - - 1 - - - - 1 - -

% 88,5| 3,8 - - 3,8 | - - - - - 3,8 - -
Falco tinnunculus n 6 1 1 - 2 1 - - - - 12 2

% 24,0| 4,0 4,0 | - 8,0 | 4,0 | - - - - - 48,0 | 8,0
Accipiter gentilis n 4 - - - - - - - - - 2 2 -
Milvus migrans n 1 - 1 - - - - - - - - 2 -
Pernis apivorus n 1 - - - - - - - - - - - -
Falco subbuteo n - - - - - - - - - - - 1 -
Summe n 123 5 19 1 11 2 4 G 3 1 17 52 5

% 51,5( 2,1 7,91 0,4 4,6 | 0,8 1,7 12,5 1,3 0,4 2,9 21,8121

1)

Es bedeuten: Ei = Stieleiche (Quercus robur), TEi = Traubeneiche (Q, petraea), Bu = Rotbuche (Fagus sylvatica),
HBu = Hainbuche (Carpinus betulus), Er = Schwarzerle (Alnus glutinosa), Es = Esche (Fraxinus
excelsior), Bi = Hénge-Birke (Betula pendula), Pap = Pappel - Populus (alba, nigra ssp., tremula),
Wei = Weide - Salix spec., Li = Winterlinde (Tilia cordata), Fi = Gemeine Fichte (Picea abies),

Ki = Gemeine Kiefer (Pinus sylvestris), Lar = Europdische Lirche (Larix decidua).
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teilung der Miusebussard-Horste folgt dem gegebenen Anteil der Holzarten an den
forstwirtschaftlichen Betriebsflichen (in %: Eiche 52, Buche 15, Fichte 6, Kiefer.
19, andere Holzarten 8, nach Stélter 1958), Einen dhnlichen Befund erzielten

Kniiwer u. Loske 1980, die bei den nicht von ihnen vorgenommenen statisti-

schen Absicherungen nur eine relativ geringe Benutzung der Fichte als Horstbaum
vorfanden. Uberreprisentiert sind bei Rotmilan Stieleichen (P < 0.01), bei Turm-
falken Waldkiefern (P< 0, 001), '

Tabelle 12: Horsthshen von Greifvégeln im Gebiet der Greifvogelbestandsaufnahme 1977-80, Landkreis Peine.
Aufteilung nach Héhenintervallen und Anzahl registrierter Einzelfdlle.

Horsthdhe (in m)

Greifvogelart 5-7,5 | 7,5-10 10-12,5 12,5-15 15-17,5 17,5-20 20-22,5 22,5-25 25-27.5
Buteo buteo n 6 12 16 26 29 42 11 4 5
% 4,0 7,9 10,6 17,2 19,2 27,8 7,3 2,6 3,3
Milvus milvus n 1 1 1 8 10 2 1 -
%o 4,2 - 4,2 4,2 33,3 41,7 8,3 4,2 -
Falco tinnunculus n 2 1 1 2 5 (] 3 - 1
% 9,5 4,8 4,8 9,5 23,8 28,6 14,3 - 4,8
Accipiter gentilis n - - 2 3 - - 2 -
\lilvus migrans n - - - - - 3 - 1 -
Pernis apivorus n - 1 - - - - - -
Falco subbuteo n - - - 1 - - - -
Summe n 9 14 19 31 46 61 16 8 6
% 4,3 6,7 9,0 14,8 21,9 29,0 7,6 3,8 2,9

Die iiberwiegende Mehrzahl aller Horste befindet sich in einer Distanz bis zu 150 m
vom Waldrand (Tab. 13, s.a. Kniiwer u. Loske 1980). Kein Nachweis eines
besetzten Horstes konnte mehr als 500 m tief in einem Wald erbracht werden. Der
fiir extreme Distanzen in Frage kommende Himelerwald (ca. 1000 ha) ist aller-
dings durch Verkehrslinien (Bundesautobahn, Bundesbahn) so breit zerschnitten,
daB Kunstschneisen wie auch Groflkahlschlige die Ersatzfunktion des nahen Wald-
randes einnehmen.

Tabelle 13: Abstdnde von Greifvogel-Horsten zum nédchsten Waldrand. Anzahl registrierter, besetzter Horste.

Distanz zum \Waldrand (in m)

Greifvogelart 0-25 25-50 50-100 100-150 150-200 200-300 300-400 400-500
Buteo buteo - 46 25 26 18 14 9 5 2
Milvus milvus 7 G 7 8 3 - - -
Milvus migrans 2 1 1 - - ’ - - -
Pernis apivorus 1 - 1 - - - - -
Accipiter gentilis 2 2 1 - 1 - - 2
Falco tinnunculus 11 4 - - - - - -
Falco subbuteo 2 1 - - - - - -

n 71 39 36 26 18 9 5 4

% 34,1 18,8 17,3 12,5 8,7 4,3 2,4 1,9

Von den in einem Waldteil vorhandenen Horsten wird nur ein kleiner Teil zum Brii-
ten benutzt. Im Woltorfer Holz liegt der Anteil besetzter : unbesetzter Horste bei
etwa 1 : 4 (n = 60-80 Horste); der Prozentsatz besetzter Horste steigt auf etwa 30 %
durch Gastbewohner wie Rabenkrihen (Corvus corone), Waldohreulen (Asio otus)
und Kolkrabe (Corvus corax), die auch in Greifvogelhorsten briiten (Dawid, Knopf,
in litt. ). Der Unterbau kompakterer, &lterer Greifvogelhorste dient Feldsperlingen
(Passer montanus) zum Briiten.
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Méausebussard (Buteo buteo)

Nur ausnahmsweise befinden sich besetzte Horste aulerhalb der Waldungen, so

im Fuhsetal des Siidkreises Peine (Raum Olsburg-Steinbriick). Hier dienen einzelne
Pappeln (Populus nigra ssp. ) im Bereich gebiisch- oder alleeartiger Wiesen-Feld-
mark-Sdume als Brutstandort. Mangels Horstpldtzen ist das siidliche Lofigebiet
(Raum Hohenhameln, Lengede) so gut wie unbesiedelt. Hochspannungsmasten als
Ersatzstandorte sind nur in einem Fall (Steinbriick-Woltwiesche) bekannt geworden.
Ob eine Brut (1978) erfolgte, konnte nicht gekliart werden.

Eine weitere extrem bussardfreie Zone liegt im Gebiet der 27 gkm groflen Stadt-
landschaft Peine (Stadt Peine i.e. Sinne und randwéirtige Ortsteile/Dérfer). Sied-
lungsnihe der Horste kommt nur bei gleichzeitiger Anwesenheit gréBerer Waldge-
biete, z.B. in Hidmelerwald, bei Handorf, sporadisch auch im Peiner Stadtwald
Herzberg vor. :

Rotmilan (Milvus milvus)

Waldgebiete oberhalb einer Grifle von etwa 20 ha, insbesonders 100 ha werden ein-
deutig gegeniiber kleinfldchigen Waldungen bevorzugt. Die flaichenm&Big kleinsten,
nur ausnahmsweise besetzten Horststandorte liegen im LéBgebiet und LéBvorland
(Gutswald Schicke, 5,0 ha, Kl. Solschener Holz, 5,5 ha). Ein etwa 13 ha grofler
Horstwald (Twieholz Essinghausen) grenzt unmittelbar an den Rand der Bundes-
autobahn Hannover-Berlin an, die hier eine gréere, offene Feldlandschaft durch-
schneidet.

Die Anwesenheit des Ubernachtungs- und Uberwinterungsplatzes in der Fuhsenie-
derung Adenstedt/Hoheneggelsen (Siidkreis Peine) mit Ansammlungen von 50-100,
evtl. noch mehr Rotmilanen hat zur Folge, dafl die unmittelbar benachbarten Ge-
holze und Wilder nicht besiedelt werden. Innerhalb eines Radius von etwa 3 km
sind keine Brutnachweise in den vorhandenen 3 Wildern (z. B. Adenstedter Labh,
28 ha) oder in Baumgruppen der Wiesenniederungen erbracht worden.

AuBerhalb geschlossener Waldungen, hier: ca. 200 m N des 380 ha groflen Meer-
dorfer Holzes, briitete 1979 ein Rotmilanpaar in einer isolierten Pappel. Der Brut-
platz in den von zahlreichen Baumgruppen durchsetzten Viehweiden zwischen Meer-
dorfer Holz und Wipshausen, etwa 18 km NE des Schlafplatzes, blieb der einzige
bekannt gewordene Freilandhorstfund.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Die Schwarzmilan-Vorkommen beschrinken sich auf ein verhéltnismiBig kleines
Areal im Osten des Untersuchungsgebietes. Die Brutplidtze (Woltorfer Holz, Zwei-
dorfer Holz, Meerdorfer Holz) liegen nur etwa 1-4 km voneinander entfernt. Im
Juni 1980 sah T. Heinken (in litt. ) einen Schwarzmilan 13 km W am Hainwald Véh-
rum-Himelerwald. Dieser Raum ist wahrscheinlich im 19. Jahrhundert Brutgebiet
gewesen (Leverkihn 1886, zit. nach Oelke 1963a).

Wespenbussard (Pernis apivorus)

Die Anwesenheit briitender oder brutverdichtiger Wespenbussarde lie§ sich nur
indirekt erschliefien, im Winter 1977/78 durch Funde von Jungvogelfedern unter
einem méchtigen alten Horst im Himelerwald und 1980 durch Funde ausgestoiener
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Steuerfedern im Langen Busch bei Dungelbeck (Peine) (det. W. Hansen). Nachtrig-
lich ist dadurch eine bisher nicht iiberpriifte Brutmeldung fiir diesen Wald 1977
(W. Petri, in litt. 1978) wahrscheinlicher geworden.

Habicht (Accipiter gentilis)

Habichte briiteten in Einzelpaaren in 7 Waldgebieten, davon erfolgreich in insge-
samt 5 Waldern: 1977, 1978 in 2 Wildern, 1979 in einem Wald, 1980 in 3 Waldun-
gen. Alle Waldgebiete liegen nérdlich der Lofigrenze.

Aus Griinden des Artenschutzes werden keine ndheren Ortsangaben publiziert.

Die nach Rupfungen in der Nihe eines Brutplatzes 1977 und 1978 bestimmten Beute-
tiere (vgl. Tab. 14) enthielten 14 Vogel- und 2 Sdugetierarten. Tauben (2 Arten),
Drosseln (4 Arten), Stare, Eichhérnchen und Wildkaninchen stellten die Hauptbeute.
Nur einmal liel sich ein Fasan (Phasianus colchicus) nachweisen. Rebhiihner (Perdix
perdix) fehlten ganz in der Beuteliste.

Tabelle 14: Beutetierlisten am Krépfplatz eines Habichtpaares wihrend der Brutperiode 1977 und 1978, Erstellt
nach wéchentlich gesammelten Kropfresten. Bestimmung durch W, Hansen, Hannover.

) 1977
1977 1978 +1978

Beuteart 9.5. | 15.5.] 22.5.] 29.5.]5.6. | L |[7.5.] 13.5.| 21.5. | 28.5. ] 4.6. [ 11.6.] X

Phasianus colchicus 1 1 - 1
Galius domesticus - 1 1 1
Coluniba palumbus 2(1j)” 1 1 1 5 1 1 2 7
Coluniba livia ssp. 1 1 1 2 1 1 5 6
Garsulus glandarius - 1 1 1 3 3
Turdus viscivorus 1 1 1 3 - 3
T. philomelos 2 2(j, ad) 1 5 1 2(1j) 1(j) 4 9
T, iliacus - 1 1 1
T. merula 1 1j 2(1j) 1 5 1G) [ 1 | 1) 38 8
Prunclla modularis - 1 1 1
\otacilla alba - 1() 1 1
Lanius collurio - 1(j) 1 1
Sturnus vulgaris 2(1j) 2(13) | 4 1 1 1 3 7
Fringilla coelebs 1() |1 - 1
Sciurus vulgaris 1 1 1 1 2
Oryctolagus cuniculus 1 1 2 1 1 3
unbestimmt 1 1 2 1 - -
Summe 7 3 G 8 (] 30 3 6 5 6 4 4 28 58

l)j = Jungvogel

An einem weiteren Habichthorst setzten sich 1980 die Beutetierreste aus jeweils

1 Exemplar von Graureiher (Ardea cinerea), Stockente (Anas platyrhynchos), Kiebitz
(Vanellus vanellus), Ringeltaube, Rotdrossel und Amsel zusammen. In der N&he ei-
nes dritten Horstes fanden sich die Reste von einer Haus- und Ringeltaube, eines
-Stares und eines Pirols (Oriolus oriolus). Das Brutpaar dieses Horstes setzte sich
aus einem adulten, mehrjahrigen 9 und einem vorjihrigen d'zusammen (bestimmt
nach Mauserfedern). Ein dhnlicher Fall lag offensichtlich auch bei dem Brutpaar
der Beuteliste 1977, 78 (Tab. 14) vor.
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Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Rohrweihen konzentrieren sich auf Schilfrohrichte des Fuhsetales im Raumn Peine-
Eixe-Abbensen, auf das Naturschutzgebiet Wendesser Moor und die Feuchtgebiete
des Schwarzwassertales sowie auf die ehemaligen,jetzt stark verschilften Erzklar-
teiche im Raum Lengede-Vallstedt-Broistedt-Barbecke. Auler diesen naturgemifien
Vorkommen werden stidlich der Moré&nengrenze, etwa siidlich der Bundesautobahn
Hannover-Berlin, in lockerer Verteilung groflflaéchige Getreideschlidge besiedelt.
Der Anteil ""Schilf''-Rohrweihen : "Getreide''-Rohrweihen betrigt gegenwirtig 2 : 1,
Dieses Verhéltnis diirfte sich noch mehr zugunsten der Getreidehabitate verschieben,
wenn eine intensive Horstplatzsuche méglich widre. Brutpldtze in Getreideschldgen,
liberwiegend in Gerstefeldern, werden meist erst beim Mé&hen ausfindig gemacht.

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Turmfalken sind die einzigen Greifviégel, die geeignete Neststandorte selbst im
Zentrum von Siedlungen benutzen. Der Anteil ''Felsbriiter' zu '"Baumbriitern'' be-
tréagt etwa 1 : 3 (Anzahl der Nachweise: 19 : 53). Neben einem Populationsanteil,

der Waldrinder (vgl. Tab. 13) und auch einzelne, in der Landschaft isolierte Baum-
gruppen zum Briten auswihlt, entscheiden sich andere Gruppen fiir hochragende,
isoliertere Tiirme oder technische Konstruktionen (u.a. Kirchtiirme, Wassertiirme,
Miihlentirme, Burggemdé&uer Steinbriick, gréfere Feldscheunen, Kieswerk-Tiirme,
Kiihltiirme des P+S-Konzerns in Peine, Gr. Ilsede, Erzschacht-Gebdude und Férder-
tirme in Biilten, Lengede, Richtfunkturm der Bundespost in Peine-Stederdorf). Der
Neststandort im Jakobikirchturm Peine befindet sich in einer Hthe von etwa 50-55 m.

Die Anzahl ausfliegender Jungvégel betrdgt 3,0 £ 0,82 (n = 10). In einem Fall konnte
ein Turmfalkenpaar 5 Jungvogel aufziehen.

Baumfalke (Falco subbuteo)

Ahnlich Schwarzmilan (s. o.) konzentrieren sich die Brutmeldungen iiber Baumfalken
auf das §stliche Untersuchungsgebiet (Raum Meerdorfer-Woltorfer-Flirstenauer
Holz), wo die Brutpldtze nur 3-6 km voneinander entfernt liegen. Die Brutplétze
werden nicht simultan, sondern sukzessive besetzt (Twieholz 1977, Fiirstenauer
Holz 1978, Woltorfer Holz 1980).

Isolierte, noch nicht niher tiberpriifte oder bestétigte Brutvorkommen sind im Lo8-
gebiet nach Sommerbeobachtungen 1977 im Raum Hohenhameln-Ohlum (P. Becker,
mdl. ) und im Gebiet der Lengeder Teiche anzunehmen, wo 1976 in Baumgruppen der
Fuhsewiesen Broistedt-Barbecke ein Brutversuch gemacht wurde (Eschemann,
mdl. ).

4.5 Wintervogel-Erhebungen

Méusebussard und Turmfalke, die beiden dominantesten winterlichen Greifvogel-
arten, treten vom Winter 1975/76 bis zum Winter 1978/79 zunehmend h&ufiger auf.
Thr Bestand verringert sich drastisch im Winter 1979/80. Das Bestandsminimum
des M#usebussards ist bereits im Winter 1980/81 wieder ausgeglichen. Die Abnah-
me des Turmfalken hilt noch immer an (vgl. Abb. 3, Tab. 15). Die Zisur nach
dem extrem harten, schneereichen Winter 1978/79 kommt, wenn auch unterschied-
lich, bei anderen Vogelarten zum Ausdruck (s. Tab. 15). Eine Umrechnung der
Zshlwerte auf Indexwerte (1975/76 = 100) verdeutlicht diese Aussage (Tab. 16). Die
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Abb. 2: Wintervogel-Zidhlrouten im Untersuchungsgebiet des Landkreises Peine

1975?76—80/81.

Tabelle 15: Durchschnittliche Anzahl von Greifvégeln pro 10 km Zahlroute bei den
Wintervogelerhebungen 1975/76-80/81, Zum Vergleich sind die Z&hl-
ergebnisse fiir Hilhnervégel, Tauben und die Gesamtzahlen aller fest-
gestellten Vogel und Vogelarten einbegriffen.

Winter

Vogelart 1975/76 | 76/77 | 77/78 | 78/79 | 79/80 | 80/81
Buteo buteo 229 3,1 4,7 9,41 2,3 5,6
Falco tinnunculus 0,4 0,9 1:2 i 0,5 0,4
Phasianus colchicus 5,1 2,6 4,2 551 o g | 0,6
Perdix perdix il ()5 0,7 0 0 0,1
Columba palﬁr’nbus 21,6 20, 6 2150 77,1 23,56 31,0
Summe aller beobach-

teten Vogelexemplare 294 402 428 323 411 432
Summe aller beobach-

teten Vogelarten 1145 13,4 13,9 20,9 17,8 21,4
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Abb. 3: Durchschnittliche Winterdichten, ausgedriickt in Exemplaren pro 10 km
Zahlroute von Méusebussard, Turmfalke, Fasan, Rebhuhn im Untersuchungsge-
biet 1975/76-80/81. Ermittelt auf der Basis von standardisierten Wintervogel-
Erhebungen. 1 = Vorwinter- (Ende November), 2 = Winter- (Ende Dezember),

3 = Mitwinter- (Ende Januar)-Erhebung.

Tabelle 16: Indexwerte winterlicher Vogelerhebungen 1975/76-80/81. Die Durch-
schnittszahlen des Winters 1975/76 sind mit dem Index 100 belegt.

Winter
Vogelart 1975/76 | 176/77 | 77/78 |178/79 ]79/80 |80/81
- T
Buteo buteo 100 108 160 315 76 192
Falco tinnunculus 100 251 327 297 143 103
Phasianus colchicus | 100 46 74 89 19 11
Perdix perdix {100 62 61 0 0 5
Columba palumbus 100 95 97 357 109 143
Summe aller beobach-
teten Vogelexemplare 100 137 146 110 140 147
Summe aller beobach-
teten Vogelarten 100 117 121 182 155 186

29



Abnahme der beiden jagdlich relevanten Hithnervogelarten Fasan und Rebhuhn hilt
seit 1975/76 an.

Innerhalb der Zihlabschnitte eines Winterhalbjahres treten Mausebussarde im Friih-
winter relativ am wenigsten auf; ob eine Bestandszunahme bis zum sog. Mitwinter
(Anfang Februar) allgemein zutrifft (Abb. 3), miissen die Fortsetzungen der Erfas-
sungen zeigen. Bei Turmfalken dagegen sinken die Bestandszahlen innerhalb des
Winters (Abb. 3).

In Abb. 4 sind die winterlichen Bestandsdichten (Individuen/10 km) des Mé&usebus-
sards in Bezug gesetzt zur sommerlichen Brutpaardichte (Brutpaare/100 gkm Land-
schaft). Trotz optimaler Winterdichte (1978/79) geht signifikant in beiden Folgejah-
ren (1979, 1980) die Brutpaardichte zuriick. Eine Erklarung fiir den Riickgang ist

in den Verdnderungen der Kleinsdugerdichten, der wichtigsten Nahrung der M&use-
bussarde, zu sehen. Mit einem Verzug von etwa 6 Monaten folgen den Extremwerten
der Miuse die Extremwerte der zu beobachtenden M&dusebussarde. Von dem Wieder-
anstieg der Mé&dusezahlen im Sommer 1980 konnten britende M&ausebussarde keinen
unmittelbaren Nutzen ziehen. Die M&usedichte wuchs erst im Juni-Juli, als die Brut-
zeit des Mausebussards bereits beendet war oder kurz vor dem Abschlufl stand.

Durch einen Pfeil ist in Abb. 4 auf den Zeitpunkt der im Untersuchungsgebiet per

ministeriellen Sondererlafl (''Schnellbrief') erfolgten Mausebussardtstungen hinge-
wiesen (Oelke 1981).

9.
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Abb. 4: Vergleich von sommerlichen und winterlichen Bestandsdichten des Mé&use-
bussards unter Einbezug von Nagetier-Populationsdichten. Der Pfeil bezeichnet

die Zeitspanne einer besonderen jagdlichen Bekidmpfungsaktion gegen Mausebussar-
de wegen angeblicher Ubervermehrung und Dezimierung des "Niederwildes' (s. Text).
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Die in den Wintern 1975/76-80/81 beobachteten 549 Greifvégel entfallen auf:

393 Mdausebussarde (71,6 %),
83 Turmfalken (15,1 %),
53 Rotmilane (9,7 %),
10 Sperber (1,8 %),

6 Kornweihen (1,1 %),
3 Habichte (0,5 %),
1 Rauhfulbussard (0,2 %).

Der Anteil von Rotmilanen ist, auf die Gesamtlandschaft bezogen, tberreprisen-
tiert, weil eine bis 1977/78 gew&hlte Kontrollroute in die Ndhe des Schlafplatzes
(s.0.) mit hier auch tagsiliber noch stirker konzentrierten Rotmilanen fiihrte.

5. Diskussion

5.1 Bestandsdichten

Méiusebussard (Buteo buteo)

Zwischen den 1961 und 1977-80 ermittelten Siedlungsdichten besteht im Hinblick
auf den Habitat "Wald'' kein signifikanter Unterschied. Das gilt fiir die Gesamt-
landschaft nur fiir die Jahre 1977-79. Die Abundanz 1980 stellt einen noch nicht
zuvor registrierten Tiefstand dar (P< 0.05, vgl. Tab. 1 u. 6).

Differenzierter fallen die Siedlungsdichten bei einem Vergleich der Abundanzen

der Wilder der einzelnen Landschaftszonen aus (Tab. 1 u. 7). Wihrend die Wélder
des Lof3gebietes und der Morédnenzone erst in der Abundanz des Minimumjahres

1980 ibereinstimmen, sonst aber hohere Bussarddichten als 1961 aufweisen, sinkt

in den Wéldern des Léfvorlandes 1980 die Abundanz noch stark unter die Werte von
1961 ab (P < 0. 05). Im Bereich der Wilder des LoéBvorlandes liegen die Bevdlkerungs-
und Industriekonzentrationen des Peiner Raumes, so dal sich Stérungen der Nahrungs-
versorgung der Méusebussarde in diesen stark umweltbelasteten Bereichen am eh-
sten auswirken diirften.

Glutz, Bauer u. Bezzel (1971, p. 499) setzen die maximale Dichte des M&u-
sebussards auf Grofiflachen in Mitteleuropa mit 2,5-3 Paaren pro 10 gkm an. Die
Abundanzen im Peiner Morédnen- und LoBgebiet erreichen allerdings nur die unteren
Grenzen dieser Richtwerte (Tab. 1 u. 6) und sinken 1980 mit 0, 76 Paaren/10 gkm
auf einen nicht zuvor bekannten Tiefwert. Auch weitere, nach Glutz, Bauer u.
Bezzel (a.a.0.) erschienene Publikationen bestédtigen den Peiner Minimalwert
1980. Die Abundanzen in einem &stlichen Teilbereich des Peiner Untersuchungsge-
bietes (2,7 Paare/10 gkm, Wittenberg 1972), im Raum Hamburg (2-4 Paare/
10 gkm, Busche 1974), im Gebiet von Bonn (3,1-4,1 Paare/10 qgkm, Kram -
brich 1974), auf der Schwibischen Alb (3, 6 Paare/10 gkm, Rockenbauch
1975), im Altkreis Homburg (1, 7-2, 2 Paare/10 gkm, Weyers 1977), im Stadt-
kreis Wolfsburg (2, 8 Paare/10 gkm, Latzel 1978), im Kr. Segeberg (1,8-3, 4
Paare/10 gkm, Thies 1978), im Westerwald (5, 1 Paare/10 gkm, Staude 1978),
am Oldenburger Geestrand (6, 7-8, 6 Paare/lo gkm, Taux 1980), im schweizeri-
schen Reufital (9, 6-11,1 Paare/10 qgkm, Fuchs 1980) unterstreichen die Peiner
Minimaldichten. Lediglich im waldarmen Geest- und Niederungsgebiet des nérdli-
chen Dithmarschens (Waldanteil 2,5 %) ermittelte Busche (1977a) dhnlich niedere
Dichten (vor dem Bejagungsstop 1970 0, 3-0, 6 Paare/lo qkm, 1970-76 0,8-1,0
Paare/10 gkm).

31



Abgesehen von der offensichtlichen Bestandszunahme in einzelnen Teilen Schles-
wig-Holsteins (Busche 1877a), die als Sondersituation eines pessimalen Brut-
areales anzusehen ist, hat der Bejagungsstop 1970 keine anhaltende oder deutliche
(signifikante) Bestandszunahme hervorgerufen, wie auch Bezzel, Lechner u.
Ranftl (1980) fir Bayern betonen. Die von Latzel (1978) vertretene Bestands-
zunahme ab 1970 im Stadtkreis Wolfsburg ist nicht belegt, da die Erhebung wichtige
methodische Kriterien (u.a. Beibehaltung von Dauerprobeflichen, Langzeit-Unter-

suchungen, Konstanz der Erfassungsmethode, vgl. Rockenbauch 1975) nicht
erfiillt.

Die von forstlicher bzw. jagdlicher Seite flir die Jahre 1978, 1979 vorgelegte Greif-
vogelerfassung, i.e. Fragebogenaktion in 29 Forstidmtern des Regierungsbezirks
Hannover auf einer Waldfldche von ca. 1000 gkm (Behrndt 1980) weist so gravie-
rende methodische Méngel durch das Nichtbefolgen der Siedlungsdichte-Methodik
(Oelke 1975, Rockenbauch 1975) auf, daB die bruchstiickhaften, um das 5-7-
fache reduzierten Dichten nicht verwundern.

Im Gegensatz dazu fligen sich bei einer weiteren niedersichsischen forstlichen
Greifvogelerhebung die erzielten M&usebussard-Dichten in die bekannt gewordenen
Abundanzen der ornithologischen Literatur ein. Meyer (nach Nds. Landwirtschafts-
ministerium, Az, 406.2 F 65 130-52 v. 3.9. u. 29.9.1976) erzielte 2, 4 Paare/10 gkm
(1975) bzw. 1,76 Paare/10 gkm (1976) im Gebiet des Forstamtes Grohnde (170 gkm
Ottensteiner Hochfldche, 26 % Waldanteil).

Weder die Peiner noch die weiteren ermittelten niedersichsischen Bestandsdichten
des Miusebussards belegen eine rezente Bestandszunahme oder sogar eine erhdohte
Brutdichte. Nicht offensichtliche Bestandsabnahmen (Ausnahme: 1980) lassen den
Schlufl zu, daB die Erndhrungssituation weitgehend fiir Mdusebussarde noch intakt

ist und temporire Bestandsfluktuationen in Abh#ngigkeit von zyklischen Verdnderun-
gen der Kleinsdugerpopulationen erfolgen. Die Phasenverschiebung (vgl. Abb. 4)
zwischen den Extremwerten des Beutegreifers (Miusebussard) und der Beute (Miuse)

steht in Ubereinstimmung mit dem 1. Volterraschen Gesetz (Kull u. Knodel
1974/175).

AufschluBireich ist ein Vergleich der Mdusebussard-Dichte in der Peiner Unter-
suchung mit der Untersuchung von Fuchs (1980) im Schweizer Mittelland (20, 8 gkm
Reufltal) fiir die Jahre 1978, 79. In diesen beiden Jahren blieb der Schweizer Bestand
konstant, wéhrend der Peiner Bestand drastisch abnahm. Die Folgerung Fuchs
£3. a.0.), daB bei Miusebussard und Turmfalke Bestandsschwankungen kein grofles
Ausmaf-annehmen und Feldmausgradationen ''zumindest in tieferen Lagen Mittel-
europas keinen namhaften EinfluB auf die Siedlungsdichte der beiden Arten' (p. 77)
nehmen, wohl aber den Bruterfolg beeinflussen, gilt nicht fiir unsere Untersuchung.
Eine Kombination von Nahrungsmangel, extremen Winterverhdltnissen und Verfol-
gung (s. Abschnitt 5. 3) setzt sich in einer dkologisch extrem gestdrten Industrie-
Agrar-Landschaft {iber diese Folgerung hinweg.

Rotmilan (Milvus milvus)

Zwischen den B’e,éi;gndsdichten 1961 und 1977/80 (Tab. 1 u. 6) bestehen keine Unter-
schiede (X “Test.ns), sofern Waldgebiete schlechthin verglichen werden. Die Wal-
dungen des LoéBgebietes, die in den 1961 untersuchten Probefldchen keine briitenden
Rotmilane aufwiesen, sind 1977-80 so gut besiedelt, daB in zwei Féllen (1977, 1979)
die 1961 ermittelten Abundanzen der fiir den Vergleich am nichsten geeigneten Wald-
zone, des Lofvorlandes, signifikant iibertroffen werden (Tab. 1 u. 7, P< 0. 05).
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Ob die relativ hohe Dichte im LéBgebiet (vgl. a. Glutz, Bauer u. Bezzel
1971) mit dem seit 1964 besonders im Winter kontinuierlich besetzten Sammel- und
Schlafplatz Hoheneggelsen-Adenstedt (Feindt u. Gottgens 1967, Barthel

et al. 1977) zusammenhéngt, ist ohne Markierungen der Milane nicht eindeutig zu
beantworten. Ein Zusammenhang ist aber zu vermuten.

Die Bedeutung des LoBgebietes und Lé8vorlandes als Dichtezentrum beschreibt auch
Wittenberg (1972), dessen Hinweis auf angebliche Riickgénge zwischen 1958 und
1970 (von 10 auf 5 Brutpaare im Untersuchungsgebiet) keiner statistischen Priifung
standhalt.

Dasselbe gilt auch fiir die statistisch nicht belegbare Aussage Berndts (1969),
der im ostniedersichsischen Drémling aus 15-20 Mitte der 1950er Jahre vermuteten
(1) und 9 Brutpaaren 1968 eine Abnahme herauslas, die wiederum als Beweis fir
Bestandsabnahme in Niedersachsen (Glutz, Bauer u. Bezzel 1971, p. 150)
oder selbst in der Bundesrepublik (!) herangezogen wurde (Thielcke 1969).

Es ist vielmehr davon auszugehen, daB gegenwirtig in Ostniedersachsen und auch
in den angrenzenden mitteldeutschen Bérdenlandschaften (Haensel u. Kdnig
1974) eine relativ stabile Rotmilan-Population siedelt.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Das Verhiltnis Schwarz- zu Rotmilan betridgt im Untersuchungsgebiet etwa 1 : 10 -

1 : 16 (Tab. 6). Es liegt damit unterhalb der Relation, die Berndt (in Glutz,
Bauer u. Bezzel 1971) fir Niedersachsen mit 1 : 20 schitzt. Die kleine Schwarz-
milan-Population im 6stlichen Teil des Untersuchungsgebietes mufl als stabil ange-
sehen werden. So wird die Brutwaldung "'Zweidorfer Holz'' seit wenigstens 1955,

evtl. sogar seit 1951 (Oelke 1963a) mehr oder weniger kontinuierlich besiedelt.
Diese Erscheinung gewinnt dadurch gréfiere Bedeutung, daB das Peiner Vorkommen
an der Nordwestgrenze des kontinental-europédischen Verbreitungsgebietes des
Schwarzmilans liegt (s. Abb. 22, p. 108-109, in: Glutz, Bauer u. Bezzel
1971).

Die wahrscheinliche Stabilitit der Grenzpopulation kann auf verschiedene Ursachen
zuriickgefiihrt werden. Ob Bestandsabgénge durch Immigration aus &stlichen Popu-
lationsreserven aufgefangen oder sogar eine von Umweltbelastungen kaum erfaflte,
nur klimatischen Gradienten unterworfene stabile Brutpopulation besteht, kann bei
den z. Zt. fehlenden oder aus Naturschutzgriinden nicht méglichen populationsdyna-
mischen Schwarzmilan-Untersuchungen nicht beantwortet werden. Einen begriinde-
ten Hinweis, daf der Schwarzmilan den ihm durch die sog. Rote Liste (Blab,
Nowak, Trautmann u. Sukop 1977) zugewiesenen Status ''gefdhrdet", in
Niedersachsen sogar ""hochgradig bestandsbedroht' (Niedersichsisches Landesver-
waltungsamt 1976), tatséchlich besitzt, gibt es fiir das Untersuchungsgebiet, das
Sstliche-siidéstliche Niedersachsen und auch die angrenzenden Teile Mitteldeutsch-
lands (Haensel u. Kénig 1974) nicht.

Die Zone der Schwarzmilan-Grenzpopulation hat, ausgehend von der Westgrenze

im Peiner Raum, nach Osten zu eine Tiefe von wenigstens 100-150 km; zwischen
den Dichten im &stlichen Harzvorland (0,8-1,6 Paare/lOO gkm, s. Haensel u.
Koénig 1974) und unserem Untersuchungsgebiet bestehen keine signifikanten Un-
terschiede.
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‘Wespenbussard (Pernis apivorus)

Ahnlich Schwarzmilan existiert in den Grofwaldungen seit wenigstens den 1950er
Jahren, die den Beginn einer mehr systematischen, quantitativen ornithologischen
Erforschung des Untersuchungsraumes markieren (Oelke 1963a), eine kleine,
aber stabile Brutpopulation. Eine offene Gefidhrdung (s. Blab et al. 1977) oder
eine Bestandsabnahme (Niedersidchsisches Landesverwaltungsamt
1976) ist nicht erkennbar (s.a. Glutz, Bauer u. Bezzel 1971, p. 66).

Verglichen mit siiddeutschen Bestandsdichten (0, 4 Paare/10 gkm, s. Glutz,
Bauer u. Bezzel 1971; 0,6 Paare/10 gkm, Jacoby, Kndtzsch u.
Schuster 1970) oder Dichten in der Schweiz (0, 3-0, 6 Paare/10 gkm, Schif-
ferli et al. 1980), liegen die Wespenbussard-Abundanzen im niederséchsischen
Raum deutlich niedriger (P< 0.05). Nur ausnahmsweise ndhern sich in optimalen
Randlagen und in Kleinlandschaften nordwestdeutsche Abundanzen siiddeutschen
Dichten (0,5 Paare/10 gkm, Raum Oldenburg, Taux 1980). Gegeniiber dieser
Arbeit, in der sich die Maximaldichten hidufen, miissen aber erhebliche Bedenken
(s.u, ) angemeldet werden.

Habicht (Accipiter gentilis)

Fiir den Zeitraum 1953-1980 kann die kleine, h&ufig sehr brutplatztreue Habicht-
population als stabil bezeichnet werden (Oelke 1963a, diese Arbeit Tab. 1, 6-8).
Eine signifikante Bestandszunahme oder -abnahme 148t sich insbesonders fiir die
Jahre 1977-1980 nicht belegen. Die Bestandssituation vor 1953 ist nicht mehr ein-
deutig rekonstruierbar, so daf die frithere Aussage (Oelke 1963a, p. 319) von
einem Bestandsmaximum in der Kriegs- und Nachkriegszeit (bis etwa 1953) nicht
mit konkreten Daten abgesichert werden kann.

Die Dichte der Peiner Habichtpopulation erreicht mit maximal 0, 09 Paaren/10 gkm
(1980) knapp die unteren durchschnittlichen mittel- und nordeuropédischen Abundan-
zen (0,1-0,5 Paare/10 gkm, vgl. Glutz, Bauer u. Bezzel 1971), Wie die
Zusammenstellung von Kos (1980) iiber Habicht-Abundanzen in der Bundesrepublik
1974-80 zeigt, wird ein Hochstwert von 0, 4 Paaren/lO gkm kaum {iiberschritten,
wobei ein Intervall von 0, 2-0, 4 Paaren/lO gkm favorisiert wird. Dichten unter 0, 2
Paaren/10 gkm sind - bei 16 nach siedlungsbiologischen Kriterien erfafiten Land-
SChaiftsarealen - nur im extrem waldarmen Kehdingen und dem Alten Land, Kr.
Stade (0,158-0,175 Paare/lO gkm 1975 bzw. 1977), in der Stader Geest (0,18 Paare/
10 gkm 1979) und in besonders waldreichen Gebieten an der nérdlichen Bergstrafe,
Hessen (0, 09 Paare/10 gkm 1979-80) ermittelt.

Extrem zweifelhafte bis offensichtlich falsche Maximalwerte kennzeichnen jagdliche
Erhebungen (vgl. Nr. 18, 19 in Tab. 2, Kos 1980). Auch die nicht néher belegten
oder einer extremen Randlage zuzuschreibenden Oldenburger Abundanzen (1, 6 Paa-
re/10 gkm, Taux 1980) fallen so aus dem Rahmen, daB eine neutrale Uberpriifung
dringend notwendig ist.

Die Umfrage in den niedersichsischen Staatsforsten (Behrndt 1980) kann fiir die

Beurteilung von Landschafts-Siedlungsdichten des Habichts nicht benutzt werden.

Die Walddichten (0, 3-1, 4 Paare/10 gkm) decken sich aber mit den Peiner Wald-
dichten (Tab. 6).

Ob abnehmende (Glutz, Bauer u. Bezzel 1971), stabile (diese Untersuchung)
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oder auch ausnahmsweise zunehmende Populationen, wie im Kr. Soltau-Fallingbcstel
ab 1975 (Kos 1980) typisch fiir die groirdumige Bestandssituation des Habichts in
Mitteleuropa sind, muBl weiteren und langfristigeren Untersuchungen vorbehalten
bleiben. Stabile Habicht-Populationen scheinen zumindest hdufiger zu sein, als es
selbst Beobachtern bewuflt wurde, die sich speziell mit dem Habicht beschéiftigten.
Die von Kos (1973, 1975) bearbeitete Habicht-Population der Liineburger Heide
blieb 1967-1974 konstant (Bestandsschwankungen nicht signifikant), Das gilt bei An-
wenden statistischer Kriterien (X 2-Tes’c) auch fir den Kr. Homburg, Saarland,
zwischen 1968-1974 (Weyers 1975).

Sperber (Accipiter nisus)

Nicht nur in den Bestandsaufnahmen 1977-80 fehlt jeder Hinweis auf ein Brutzeit-
vorkommen des Sperbers. Seit wenigstens 1962 (Oelke 1963a) gilt diese Situation.
Alle Hinweise aus der Jdgerschaft, die K. Homann (in litt. ) durch eine Rundfrage
1974 sammelte, haben sich als nicht belegbar erwiesen (so im Fiirstenau-Sophien-
taler Holz, Zweidorfer Holz, im LéBgebiet! von Bekum-Stedum). Sie gehen sehr
wahrscheinlich auf Verwechslungen mit Falco tinnunculus zuriick. Im gesamten
Siedlungs- und Industrieballungsgebiet des mittleren Niedersachsens (Raum Hildes-
heim-Hannover-Braunschweig-Wolfsburg) scheinen die Sperber-Brutpopulationen
weitgehend erloschen zu sein (vgl. im einzelnen Glutz, Bauer u. Bezzel
1971, Latzel 1978; Becker, inlitt., Barthel et al. 1977, Raum Hildes-
heim). Kleinere Rand- oder Rest-Populationen treten erst wieder im Ostharz
(Haensel u. Kénig 1974, Ortlieb 1978), nach Norden in der Siidheide und

in der Aller-Niederung auf (Garve 1977). Die hohen Zahlen angeblicher Bruten

in den Landesforsten des Bezirks Hannover (Behrndt 1980) kénnen ohne eindeutige,
liberpriifte Belege nicht als Nachweis dienen. Sie gehdren z. Zt. in den Bereich der
Spekulation oder Fehlbestimmung. Auch die Angaben von Taux (1980) zum Olden-
burger Geestrand (14-18 Brutpaare auf 37,4 gkm mit 8,1 gkm Waldanteil) sind - wie
bei Greifvogel-Abundanzen dieses Autors allgemein - so extrem hoch, daf sie nur
nach einer unabhéngigen Vergleichsuntersuchung weiter in Betracht gezogen werden
koénnen.

Der leichte, aber stetige Anstieg der Sperberbesténde in Grofbritannien (Mar -
chant 1980) wird mit einer Abnahme der organochlorierten Pestizide in Verbin-
dung gebracht, obwohl bis 1980 noch immer die Verdiinnung der Eischalen und da-
mit verbunden zu geringe Bruterfolge evident sind.

Die Ursachen fiir das sommerliche Fehlen des Sperbers in unserem Untersuchungs-
gebiet eindeutig festzulegen, ist noch nicht mdglich. Eine direkte Verfolgung findet
nicht statt oder ist nicht ersichtlich. Indirekt agierende negative Einfliisse sind iiber
Storungen der Nahrungsversorgung anzunehmen. Die unaufhaltsame Zerstérung von
Hecken- und Gebiischstrukturen innerhalb der Landschaft, insbesonders im Umkreis
der Waldgebiete, und die Beseitigung von Waldrand-Gebilischsdumen haben im Zu-
sammenhang mit dem steten Anstieg der Chemikalienanwendung (Dingemittel, Pesti-
zide) und den ungewdShnlich hohen Pestizidriickstdnden in den Vogelarten (Oelke &
Riissel 1980) zur Folge, daB Sperber in doppelter Weise geschidigt werden:

a) durch Riickgang der edge-Vogelarten wie Goldammer (Emberiza citrinella), Feld-
sperling (Passer montanus), Hinfling (Carduelis cannabina), Dorngrasmiicke (Sylvia
communis) an/in den Waldrandsdumen, die bei der bevorzugten Jagdweise des Greif-
vogels entlang dieser Leitlinien kaum oder nur noch mit hdherem Zeitaufwand zu er-
beuten sind, b) durch Beeintrichtigungen der Eiproduktion, der Bebriitung und der
Jungenaufzucht durch Chemikalienriickstdnde in der Nahrung.
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Ob wie zwischen Miusebussard und Turmfalke (s. Abschnitt 5. 2) ein nahrungséko-~
logisches Verdrdngungsprinzip zur Brutzeit zwischen Habicht und Sperber auf Ko-
sten der kleineren, schwiécheren Art Sperber wirkt, mufl gezielten Untersuchungen
in Gebieten mit nachweisbaren Brutvorkommen des Sperbers vorbehalten bleiben.

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Die noch in den 1950er und 1960er Jahren zu befiirchtende Bestandsgefédhrdung der
Rohrweihe im Untersuchungsgebiet (Oelke 1963a) besteht gegenwirtig nicht mehr.
Seit etwa 1964 hat sich kontinuierlich mit der Zunahme geeigneter Rohrichtkomplexe
im Fuhsetal - durch Sozialbrache im Umland des Griinlandes der gréfleren Siedlun-
gen - und der landwirtschaftlichen Umstellung auf gréBere Getreideschlidge, insbe-
sonders Wintergerste (Hordeum vulgare) auch eine Stabilisation und Zunahme der
Rohrweihen-Populationen vollzogen. Die Brutpopulation der Jahre 1977-80 (Tab. 6)
ist signifikant héher (P< 0.01) als der noch 1963 im gleichen Untersuchungsgebiet
auftretende Brutbestand (2 Brutpaare, Lengeder Klirteiche), so daf allgemein der
noch bei Glutz, Bauer u. Bezzel (1971) fiir Niedersachsen angegebene Be-
standsriickgang nicht mehr zutrifft (s.a. Latzel 1978, Raum Wolfsburg; P.
Becker, in litt., Raum Hildesheim; Garve 1977, Kr. Celle, Fallingbostel;
Haensel u. Kénig 1974, Raum Halberstadt). Bestandszunahmen gelten auch
fiir Schleswig-Holstein (Bock 1979).

Die noch in der niedersichsischen '"Roten Liste' (Nds. Landesverwaltungsamt 1976)
festgehaltene akute Bestandsbedrohung (Kategorie A. 2; bestandsbedrohte Brutvigel)
besteht nicht mehr. 1979 und 1980 bildete die Rohrweihe im Peiner Untersuchungs-
gebiet die zweithdufigste Greifvogelart. Entsprechendes gilt auch fiir die guten Brut-
populationen in Mecklenburg (Klafs u. Stibs 1977), die - wie die weiteren mittel-
deutschen Populationen - iiberleiten in das optimale osteuropidische Verbreitungsge-
biet (s. Glutz, Bauer u. Bezzel 1971).

Die landschaftsbezogene Siedlungsdichte im Peiner Untersuchungsgebiet (2,5-6, 4
Brutpaare/100 gkm) deckt sich mit optimalen mitteldeutschen Abundanzen (Glutz,
Bauer u. Bezzel 1971, Klafs u. Stiubs 1977).

Die seit etwa 1974 erkennbare Besiedlung von Getreidefeldern im Lo&Bgebiet und
LoBvorland geht wahrscheinlich nicht auf eine separate Brutpopulation zuriick, die
das Bruthabitatschema Schilf auf das dhnliche Schema Getreide abvariierte. Die
Getreidevorkommen stehen im Untersuchungsgebiet in Kontakt mit den Brutpliatzen
der Tallagen. Es ist anzunehmen, daB lokale oder auch &stliche Populationsreser-
ven nach Besetzung der Optimalhabitate (Schilfrshrichte) in adédquate, suboptimale
Randbereiche abwanderten. Soweit ablesbar, erleiden Getreidebruten so hohe Ver-
luste, daB die Bestandszunahmen der letzten Jahre nicht (allein) aus dem Nachwuchs
der "Getreide''weihen ableitbar sind. Es ist auffillig, daB Getreidebruten erst im
Verlauf der rezenten allgemeinen Bestandszunahme bekannt wurden, so im Kr. Gif-
horn 1972 (Schemmel 1974), im Kr. Wolfsburg 1977 (Latzel 1979), in Schles-
wig-Holstein 1972 (Bock 1979; weitere Literatur dort), am Steinhuder Meer 1972
(WeiBkoppel 1975), im Raum Hildesheim 1976 (oder friher?) (Barthel et al.
1977).

Wenn der Einbezug von Getreidefeldern als Bruthabitat noch ungewohnt sein mag,
dienen aber fiir alle Rohrweihen des Untersuchungsgebietes die Feldmarken z. T.
‘weit entfernt von den reguliren Brutplitzen als wichtige Nahrungsareale. Rohrwei-
hen treten zur Brutzeit nunmehr in allen Feldlandschaften des Peiner Raumes in
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Einzelstiicken auf. Sie iiberqueren aus dem Fuhsetal das Stadtgebiet von Peine zur
Nahrungssuche in den Feldmarken &stlich der Stadt.

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Die schon im Untersuchungszeitraum (1977-80) auffdllige Bestandsabnahme (Tab. 6,
7) verstarkt sich, wenn die Bestandsdichten 1961 zum Vergleich herangezogen wer-
den. Jedes Jahr der Untersuchungsserie 1977-80 hat signifikant niedere Dichten als
1961 (P< 0.01 fiir 1977-78, P< 0.001 fiir 1978-79). Turmfalken sind neben Sperbern
die Greifvogel, die in den vergangenen 20 Jahren die wohl drastischsten Bestands-
rlickgénge erlitten. Neben der Verdiinnung der Brutdichte in den Siedlungen (s. 1979-
80) sind es aber vor allen Dingen die Ausfille in den Waldgebieten und das Verschwin-
den jeglicher koloniehafter Bestandsansammlungen. In dem z.B. 1962 von 2-3 Brut-
paaren besiedelten 6, 8 ha grofen Wendesser Moorforst (Oelke 1963a) trat 1977-80
kein Brutpaar mehr auf.

Glutz, Bauer u. Bezzel (1971) halten zum Zeitpunkt ihrer Zusammenfassung

die mitteleuropédischen Turmfalken-Bestidnde noch fiir stabil, belegen aber Bestands-
abnahmen fiir die spidten 1960er Jahre schon fiir Siidniedersachsen, Nordrhein-West-
falen und Oberbayern (vgl. a. Thielcke 1969, Bezzel, Lechner u. Ranftl

1980).

Aus einer Reihe neuerer regionaler Untersuchungen in Nordwestdeutschland sind
zwar Hinweise tUber z. T. stdrkere Bestandsschwankungen, nicht aber iiber Bestands-
rlickgénge zu entnehmen (vgl. Ostfriesland, Rettig 1979; Kiistengebiet Elb-Weser-
miindung, Panzer & Rauhe 1978; Sidheide-Allerniederung, Garve 1977;
Raum Wolfsburg, Latzel 1978; Nordharzvorland, Haensel u, Kénig 1978;
Mecklenburg, Klafs u. Stibs 1977). Beichle (1980) sieht zwar fiir die Stadt
Kiel eine Bestandsabnahme; doch reichen zwei Untersuchungsjahre (1975, 1976)

fiir einen solchen SchluB noch nicht aus.

So ist es augenblicklich nicht méglich zu entscheiden, ob der Bestandsriickgang im
Raum Hannover-Braunschweig nur ein lokales oder doch grofirdumigeres Problem
ist.

Turmfalken konzentrieren sich im Untersuchungsgebiet in auffallender Weise (Abb.
5) auf das nahe Umland der Siedlungsballungen (Stadt Peine, Industriegebiet Ilsede-
Olsburg-Biilten, Hidmelerwald). Sie suchen in diesen Gebieten Nahrung an Straflen-,
Kanal-, Bahndamm-Réindern, iiber den unbebauten Flichen der Industriebetriebe,
iiber Sportplidtzen, aufgegebenen Feldern und anderen nicht einer modernen Rasen-
scherung unterworfenen Freilandparzellen. Diese Flidchen in oder an Grofi-
meinden werden zur Nahrungssuche nicht oder nur ausnahmweise von Miusebussar-
den oder anderen Greifvégeln aufgesucht (Weiss u. Wiehe 1980, eigene Beob-
achtungen bei extremer Kilte im Winter 1955/56 in der Stadt Peine).

Bei der breiten Uberlappung der Hauptbeute - néimlich M#usen - von Turmfalke und
Méiausebussard (Glutz, Bauer u. Bezzel 1971) mufl gerade in Zeiten extremer
Reduktion der Miusepopulationen wie 1980 interspezifische Nahrungskonkurrenz zur
Verdringung des schwicheren Konkurrenten F. tinnunculus in die von B. buteo ge-
miedeneren stddtischen Randzonen fiihren. Ruderalgesellschaften oder edge-Struk-
turen von Girten und Parks kénnen fiir Turmfalken z. B, durch zahlreicher auftre-
tende Kleinvégel und Insekten das Nahrungsangebot erweitern oder komplementieren.

FlichenmiBig reichen aber die urbanen Nahrungsareale nicht aus, um den in der
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Peiner: Agrarindustrielandschaft seit 20 Jahren in immer schnellerem Tempo ein-
getreténen Verlust von naturnaher, funktionsfdhiger Steppe, d.h. Feldrainen, Stra-
Ben- und Feldwege-Begleitgrasfluren, aber auch Griinlandfldchen zu kompensieren.
Immer intensivere Diinge- und Pestizidanwendungen sowie grundlegende Verinderun-
gen der Feldbestelltechniken (s. Mé&hen und simultaner Umbruch der Stoppelfelder
oder gar Abflammen) haben zusé&tzlich das Nahrungsspektrum eingeengt oder grof3-
flachigen Nagetiergradationen die Grundlage entzogen.

Turmfalken, die theoretisch dieselben Siedlungsdichten wie M&ausebussarde errei-
chen sollten, verdanken eigentlich ihr Uberleben in dem Untersuchungsgebiet nur
dem Unvermogen des Mé&usebussards, Felsstrukturen als Brutplatz auszunutzen und
im Umkreis solcher Habitate und ihrer technisch bedingten Varianten Nahrung zu
suchen.

Der Turmfalke stellt damit ein weiteres Beispiel fiir die unvorhergesehenen, uner-
warteten Folgen von Eingriffen in komplexe Okosysteme dar. Es sollte dieser Art
im Rahmen der ''Roten Liste' ein verbesserter Schutz eingerdumt werden (statt
Kategorie A.5 - ganzjdhrige Schonzeit - Ubernahme in Kategorie A. 2 - bestandsbe-
drohte Brutvogel, vgl. Nds. Landesverwaltungsamt 1976).

Abb. 5: Verteilung briitender M#usebussarde (Kreise) und Turmfalken (Quadrate)
im Untersuchungsgebiet 1980. Ausgefiillte Kreise/Quadrate: erfolgreiche Bruten.
Offene Kreise/Quadrate: Brutversuche (Aufgabe von Horsten, Brutabbruch, Total-
verluste von Jungvégeln). Man beachte die Bindung von Turmfalken an die Siedlun-
gen (Gitterraster). Die Wilder sind diinn umrandet. Die punktierten Linien im rech-
ten Teil von Abb. 5 trennen 1980 unkontrollierte Flidchen vom kontrollierten Unter-
suchungsgebiet.
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Baumfalke (Falco subbuteo)

Zwischen 1961 (Oelke 1963a) und 1980 ist der Baumfalken-Bestand zwar Schwanj-
kungen unterworfen gewesen, aber insgesamt konstant geblieben. Bei der schwie-.
rigen und h&ufig nur zufallsméBigen Erfassung dieser selteneren Falkenart miissen
die wenigen tiberhaupt fiir Niedersachsen vorliegenden regionalen Bestandsangaben
(Fiuczynski 1981), die noch nicht einmal statistisch iiberpriift wurden, mit Vor-
sicht hinsichtlich von Bestandsverinderungen (Abnahmen!) bewertet werden. Die
Peiner Abundanzen decken sich zumindest mit oberen Dichtewerten des Baumfalken
in anderen deutschen Landschaften (ndhere Einzelheiten in: Fiuc zynski 1981).
Die relativ stabile Brutpopulation héngt sicherlich mit der seit wenigstens 1961 ge-
wihrleisteten Stabilitat der Rauchschwalben (Hirundo rustica)- und Uferschwalbeh-
Besténde (Riparia riparia) und der Mehlschwalben (Delichon urbica) im Raum Hanno-
ver-Braunschweig-Salzgitter zusammen (Oelke 1962, Schierer 1968, Tinius
u. Oelke 1973, Oelke, in Vorber.). Schwalben (Hirundo rustica, Delichon ur-

bica) bilden allein etwa 40 % der Hauptbeute Végel des Baumfalken (s. Glutz,
Bauer u. Bezzel 1971).

Wie auch bei Wespenbussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Rohrweihe liegt das Pei-
ner Untersuchungsgebiet im Randbereich stabilerer, wahrscheinlich abundanterer
kontinentaler Baumfalken-Populationen. Zu den Verbreitungsarealen vgl. Voous
1962, Fiuczynski u. Nethersole-Thompson 1980).

5.2 Winterliche Greifvogelbestdnde

Die unterschiedlichen, miteinander negativ korrelierten winterlichen Bestandtrends
von Méusebussard und Turmfalke, d.h. Erhochung der Bestandsdichte bei B. buteo
(s.a. Kiihn 1973), Abnahme der Bestendsdichte bei F. tinnunculus wihrend des
Winters (vgl. Abb. 3) konnen als Teil eines fein abgestimmten interspezifischen
Konkurrenzausschluprinzips zwischen zwei Arten mit stark tiberlappenden Nah-
rungsanspriichen gesehen werden.

Aufschlufireich und eine Bekréftigung dieser These sind in diesem Zusammenhang
die Ergebnisse einer 10jdhrigen Greifvogel-Winterzihlung (1968-78) auf Probefls-
chen im Bodenseegebiet (Miiller, Schuster u. Spittler 1979): "Je hoher
die Bussarddichte je qkm, desto niedriger die relative Haufigkeit des Turmfalken
..." (p. 182); bei niedrigen Withlmausdichten halten sich M&usebussarde noch auf
den (Freiland-)Probefldchen, ''wdhrend Turmfalken das Gebiet oft vollstindig riu-
men. Dies zeigte sich wihrend der wochenlangen Schneeperioden 1977 und 1978,
als sich zahlreiche Turmfalken in den Stddten aufhielten, sich auf Kleinvégel um-
stellten und dadurch auf unseren Probeflichen fehlten' (p. 183). Auch die Hinweise
dieser Autoren auf offenes Ausweichen von Turmfalken vor M&usebussarden (p. 182)
belegen die Abhingigkeit des Turmfalken vom Miusebussard.

Konkurrenz zwischen beiden Arten kann vermieden werden durch variierende Durch-
zugszeiten. Soweit aus Sichtbeobachtungen interpretierbar, erfolgt im Untersuchungs-
gebiet Durchzug von nichtresidenten Mausebussarden von Mitte August bis Anfang De-
zember (Maximum September-Mitte Oktober) und von Ende Februar-Mitte April; bei
Turmfalken liegen Zugzeiten vor von Ende September-November (Maximum Mitte-
Ende November) und von Ende Februar-Mirz (Mitte April) (Oelke 1963a).

Bei erhshten Anzahlen von Miusebussarden wihrend unserer 3. winterlichen Z&hI-

periode kénnen friihzeitig(er) einsetzender Durchzug wie im Winter 1980/81, aber
auch Kélte- und Schneeflucht oder beides: Wetterextreme und Durchzug wie im Win-
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ter 1980/81 die Besténde beeinflussen. Ob bei Turmfalken kontinuierlicher Abzug
oder nur Mortalitdtsausfille wihrend des Winters den Bestandsabbau hervorrufen
und ein Auffiillen wegen der dem friihjahrlichen Heim- oder Durchzug zeitlich zu
weit vorgeschobenen 3. Z#hlperiode noch nicht stattfinden konnte, werden erst in-
tensive Beringungen klidren kénnen.

Die inter- und intrahiemalen Abweichungen in den registrierten Zdhlwerten miissen
allerdings durch weitere, noch mehr standardisierte Wintererhebungen abgesichert
werden. Dazu gehdren besonders langfristige, fortgesetzte Kontrollen auf Standard-
routen, um die Einfliisse gednderter oder ausgefallener Zihlstrecken auszusondern,
aber auch der unterschiedlichen Wetterfaktoren zu analysieren. Von einer meteoro-
logischen Auswertung der gegenwértigen Zihlbefunde nehme ich daher bewufit Ab-
stand.

Um Vergleichsmoéglichkeiten zu erhalten, sind die Zihlwerte der Wintervogel-
Erhebungen auf Flichendichten (Individuen pro 100 gkm) umgerechnet worden. Da-
bei wurde von folgenden Priamissen ausgegangen: a) die von den Zihlstops aus be-
obachteten Greifvigel entsprechen den auf der gesamten Zihlroute zu beobachten-
den Greifvégeln, b) die von der Ziahlroute (Grundlinie) zu beiden Seiten einsehbare
Distanz betrdgt im offenen Geldnde 500 m, im Waldgebiet 100 m. Dadurch ergeben
sich Zidhlstreifen von 1 km Breite im Freiland und 0, 2 kmn Breite im Waldland. Der
Anteil Freiland-Waldland- Z&hlstrecken wurde aus Geldndekarten und einer beson-
deren Rubrik 'Verteilung der Biotope' aus den Z#hlformularen entnommen.

Der winterlichen Individuendichte von Miusebussard und Turmfalke werden, soweit
moglich, die sommerlichen Individuendichten (Brutpaardichte x 2) gegeniibergestellt
(Tab. 17). Die sommerlichen Dichten schlieflen nicht ein die Anzahl unverpaarter
oder erfolglos briitender Greifvégel und auch nicht die Zunahme durch Jungvégel
nach der Brutzeit.

Jabelle 17: Durchschnittliche winterliche und sommearliche Individuendichten von \&dusebussard und Turmfalke,
ausgedriickt in Individuen pro 100 qkm. Abgeleitet aus der Umrechnung der Wintervogel-Erhebungen
auf Fliachendichten und Verdopplung der Brutpaardichten (s. Text u. Tab. 6).

Winter  1975/76 76/71 77/78 78/79 79/80 80/81
Sommer 71 78 79 80
1. 39,4 44,0 58,4 160, 1 34,7 83,2
Méiusebussard *xX / \xxx \Q(x) ﬂ(xx
2. 49,2 47,4 29,2 15,2
3, 49,7 49,3 33,6 23, 2
1. 4,9 13,3 15,2 18,1 8,2 5,8
Turmfalke \‘ \\(’x)
2, 13,6 17,2 7,2 1,8
3, ? ? 8,3 2,17

Erliauterung: 1. Querspalte winterliche, 2. Querspalte sommerliche Individuendichten (Individuen/100 gkm).
3. Querspalte: korrigierte Individuendichte unter Einbezug der erfolglos briitenden Méiuse-
bussarde (Zuschlidge entsprechend den %-Werten aufgegebener Horste in Tab. 10) und Turm-
falken (geschitzt), Die Pfeile bedeuten signifikante Abweichungen (12-Test), x =P« 0,05,

xx = P< 0,01, xxx = P< 0,001),

Gegeniiber einer relativ milden, schneearmen Periode 1975/76-1978, in der insbe-
sonders bei Miusebussarden die durchschnittlichen sommerlichen und winterlichen
Dichten nicht signifikant abweichen, also insgesamt fiir eine Konstanz der heimi-
schen Populationen sprechen, verédndern sich signifikant die Dichten mehrfach zwi-
schen Sommer 1978 und Winter 1980/81 (Tab. 17). Die Zunahmen von M#usebussar-
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den (Sommer 1978 zu Winter 1978/79, Sommer 1980 zu Winter 1980/81) stehen wahr-
scheinlich mit einem guten Bruterfolg und einem schneebedingten Zuflug nichtheimi-
scher Populationen (1978-1978/79) und einem verstiarkten Zuflug oder Durchflug
(1980-1980/81) als Folge guten Nahrungsangebotes in Zusammenhang. Bei den Ab-
nahmen des Méusebussards und des Turmfalken (1978/79 zu 1979, 1979/80 zu 1980)
greifen Kéltefolgen und Zusammenbruch der M&usepopulationen verstirkend inein-
ander.

Die durchschnittliche Sommerdichte ist stets, wenn auch meist leicht geringer als die
durchschnittliche Winterdichte des néchstfolgenden Winters. In diese Zunahme geht
hinein der jahrliche Jungvogelzuwachs.

Der Schlufl, daB die winterliche Dichte des M#usebussards gegeniiber dem Sommer
um 1/3 bis 1/2 nachlaft (Oelke 1963a), wird durch die jingsten Untersuchungen
nicht mehr gestlitzt. Auch in Bayern liegen die Hoéchststinde in den Wintermonaten
(Dittrich 1980).

Bei den einzelnen Zihlperioden kénnen die Mittelwerte (Tab. 17) erheblich unter-
oder liberschritten werden:

B. buteo F. tinnunculus
Minima 22 - 27 0-3
Maxima 150 - 200 20 - 22

(Individuen /100 gkm).

Turmfalken-Maxima erreichen knapp die Minima des M#usebussards. Kurzfristig
und lokal iiberschreiten Mausebussarde die o.a. Maxima. Eigentliche GroBansamm-
lungen, z.B. an Miillpldtzen, wie sie Miiller, Schuster u. Spittler (1979)
beschreiben, wurden nicht bekannt. Rettig (in litt.) beobachtete bei den Standard-
Wintervogel-Erhebungen am 25.12.1976 auf 9 km Zihlstrecke im Marschgebiet nord-
westlich von Emden (Gebiet des ehemaligen Uhlsmeeres und Freepsumer Meeres)
allein 61 Greifvogel (Mdussebussard 10, RauhfuBbussard 4, Kornweihe 11, Turm-
falke 36).

Der bekannte "StraBenrand-Effekt' (Busche 1977b) - ohne jede Scheu gegeniiber
Motorfahrzeugen auf Strafenbdumen und Leitungsmasten sitzende M&dusebussarde -
gibt unzutreffende Haufigkeiten an, weil nicht die unbesiedelte Hinterzone und da-
mit die potentielle Nahrungsfldche beriicksichtigt werden.

Die durchschnittlichen Winterdichten des M&usebussards fallen in das Intervall,

das Busche (1977b) unter Einbeschlul weiterer ermittelter Winterdichten fiir
Deutschland mit 17-124 Individuen/100 gkm umreifit. Die von Busche (1977D)

fiir die Winter 1970/71-72/73 ermittelte durchschnittliche Dichte von 48, 0 Indivi-
duen/100 gkm liegt zwar deutlich unter dem Peiner Durchschnittswert (70, 0; P

< 0.05). Nehmen wir allerdings die extremen Winterverhéltnisse 1978/79 und 1980/
81 aus der Berechnung heraus und beschrinken wir uns auf Normalwinter (normal
bis mild, wenig Schnee), so gleichen sich Peiner (44, 0) und Schleswig-Holsteiner
(48, 0) Durchschnittsdichten. Beide Landschaften haben extreme Waldarmut und
landwirtschaftliche Nutzung gemeinsam.

Erheblich tubertroffen werden die nordwestdeutschen Dichten in Siiddeutschland

(Bodenseegebiet), wo Miller, Schuster u. Spittler (1979) langfristige
Dichten von 150-280 Individuen/100 gkm, kurzfristig sogar 93 Individuen auf etwa
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10 gkm-Probeflichen fanden. Grof}flichen zeigen allerdings représentativere Wer-
te als Kleinflichen, die abundanzm#Big iiberbewertet sind (Siedlungsregel 1 'Je
kleiner der Biotop, desto gréBer und einem Grenzwert ferner die Dichte'', Oelke
1963b, p. 39). Selbst die korrigierten, von allen Einzelfldchen gepoolten Werte von
Miiller, Schuster u. Spittler (1979, Tab. 3) liegen mit 197 Individuen/lOO
gkm (Mausebussard) noch eindeutig iiber den norddeutschen Abundanzen (P< 0.001).
Der extremste Peiner Dichtewert (195 Individuen/100 gkm, Zihlperiode 3 Winter
1978/79) gleicht Ende Januar-Dichten des Bodensee-Gebietes 2 x, tbertrifft sie 5 x
und unterschreitet sie 4 x. Potentielle Hochstdichten des Mausebussards sind also
auch in Norddeutschland kurzfristig moglich.

Noch deutlicher als beim Mé&dusebussard klaffen die Dichten zwischen unserem nord-
deutschen und dem o. a. stiddeutschen Untersuchungsgebiet beim Turmfalken ausein-
ander (P< 0.001):

Individuen/100 gkm

Peiner Raum

a) Winterdurchschnitt 11,0
(1975/76-80/81)

b) Anfang Februar-Mittel 6, 4
Bodensee-Gebiet 68,1

Die Relation der nord- zu den siiddeutschen Turmfalken-Winterdichten von 1:6,2 -
1:10, 6 liegt doppelt bis vierfach so hoch wie bei M&dusebussard (1:2,8-1:2, 3), Mit
anderen Worten: in Siiddeutschland kommen 2-3mal mehr Miusebussarde, aber
6-10mal mehr Turmtfalken vor. Die Relation Miusebussard zu Turmfalke ist in
Norddeutschland 6, 4:1-13, 2:1, in Siiddeutschland 2, 9:1.

5. 3 Bestandsregulation

Die von Jagdkreisen vorgebrachte Behauptung einer Ubervermehrung und eines
Uberbestandes von Mausebussard und Habicht (Oelke 1981) wird durch die Be-
standserhebung eindeutig widerlegt. Die Diskrepanz zwischen liberhthten jagdlichen
Bestandsangaben und den der Realitdt angenédherten ornithologischen Bestandser-
fassungen ist kein Problem des Untersuchungsgebietes oder der Greifvogel-Bewer-
tung in Niedersachsen. Mildenberger (1980) und Mebs (1980) analysierten
unabhingig voneinander die Ergebnisse von Jigerumfragen und von Lokalavifaunen,
grofirdumigen Siedlungsdichteuntersuchungen, zahlreichen Einzelmeldungen und ins-
besonders systematischen Untersuchungen der Arbeitsgruppe Greifvégel in Nord-
rhein-Westfalen. Jagdhche Greifvogelangaben stellten sich um diese Prozentsitze
tiberhéht dar:

Méiusebussard ca. 300 %,
Habicht ca. 300-370 %,
Sperber ca. 600 -830 %,
Baumfalke ca. 440-500 %,
Turmfalke ca. 170 - 200 %.

"Danach gibt es in unserem Lande in der Tat ’iiberhshte Greifvogelbestinde’: aller-
dings nur auf den Fragebdgen des Landesjagdverbandes, und zwar ziemlich genau
um 300 %! In Wirklichkeit sind die Greifvogelbestinde aber um ein Drittel niedriger
als die von den Jidgern aufgrund ihrer Befragungsaktmn angegeben" (GRO/WO-G
1980, p. 112).
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Die jagdliche Uberhséhung von Bestandsangaben ist allerdings kein speziell bei
Greifvogeln auftretendes Phédnomen. Es scheint fiir Tiertaxierungen von Jigern all-
gemein zuzutreffen, sobald sie mit wissenschaftlichen Bestandserhebungen konfron-
tiert werden (vgl. fiir Birkhiihner - Lyrurus tetrix, Heckenroth 1975; Seehund -
Phoca vitulina, Oelke 1975b, Wipper 1975).

Reichholf (1976, 1981) ermittelte in Siidostbayern seit der Einstellung der Be-
jagung (1970) beim Mausebussard keine gewaltige Zunahme, sondern eine leicht
riickldufige Tendenz mit absoluten Tiefwerten 1980 fiir die gesamte Untersuchungs-
periode 1971-80. Beim Habicht belegen seine Auswertungen eine leichte Erhohung
der Beobachtungen, die aber nicht typisch fiir die deutschen Habichtpopulationen ist
(s. Abschnitt 5. 2; zur Abnahme in Schleswig-Holstein 1973-78 vgl. Briill, Looft,
Riger u. Ziesemer 1981). Reichholf (1981) verurteilt die Einzelabschuf}-
genehmigungen von Miusebussard und Habicht fiir 1979/80, weil weder iiberhshte
Bestandsdichten noch irgendwelche den Greifvégeln anzulastende Schéden vorlagen.

Im Peiner Untersuchungsgebiet sind 1979/80 ohne jede Kontaktaufnahme zu uns oder
Berlicksichtigung bereits bekannter Ergebnisse dieser Modelluntersuchung 30 Miuse-
bussarde ("'Bussarde'') und 7 Habichte wegen angeblicher Ubervermehrung und da-
durch Bedrohung des Niederwildes (i.e. im allgemeinen Feldhase - Lepus europaeus,
Rebhuhn - Perdix perdix, Fasan - Phasianus colchicus) zum Abschufl beantragt wor-
den.

Die Antrédge kamen aus 17 von 100 Revieren des Kr. Peine. Bei der rdumlichen Auf-
schliisselung der Antrédge fdllt der sog. Nachbarschaftseffekt auf. Die Gebiete Aden-
stedt-Biilten, Wendezelle-Wendeburg-Riiper-Meerdorf-Duttenstedt-Woltorf, Mehrum-
Equord-Schwicheldt, Oberg-Schmedenstedt-Miinstedt-Kl. Lafferde, Edemissen-Eddes-
se grenzen aneinander. Es sind Gebiete in Randlagen (''toten Winkeln'") zu den Bevdl-
kerungszentren von Peine, Braunschweig und Salzgitter.

30 Greifvogel wurden bereits vor Eintreffen des ministeriellen Schnellbriefes vom
24.1.1980 (Oelke 1981) fiir den Abschufl gefordert. Die 7 Habichte, etwa 175 %
des Brutbestandes 1979, wurden 6 x in Revieren ohne vorhandene Horstplédtze, 1 x
in einem Revier beantragt, wo der Horstbaum 1979 geféllt worden war. Zum Ab-
schufl wurden keine Habichte, wohl aber 18 Miusebussarde freigegeben (Landkreis
Peine, Az, 10/132-00 v. 10.9.1980).

Die Freigaben des M#usebussards verteilten sich in etwa gleichwertig auf das L68-
gebiet (6 x), LoBvorland (5 x), Morénengebiet (7 x). Sie erfaften 1 x ca. 50 % (1 Ex. )s
5 x ca. 25-50 % (6 Ex.), 9 x unter 25 % (11 Ex.) der adulten Brutpopulationen des
Brutjahres 1979,

Die 10 in 8 Revieren vorgenommenen, offiziell gemeldeten Abschiisse griffen in den
Brutbestand ein: zu 50 und mehr % (1 Ex.), zu 25-50 % (5 Ex.), zu weniger als 25 %
(4 Ex.). In allen Abschufigebieten sank der Bestand von 1979 zu 1980 um insgesamt
50 %. Diese Abnahme entspricht der Gesamtabnahme des M&usebussards 1979-80
(Tab. 6).

Da die Miusebussarde weder individuell bekannt oder fiir eine nidhere Untersuchung
z. B. nach biometrischen, altersméfigen, riickstandsméBigen Kenndaten bereitge-
stellt wurden, kann der direkte EinfluB der Abschiisse auf die Brutpopulationen nur
abgeschiétzt werden.

Der extreme Riickgang 1979/80 und die niemals zuvor registrierte Minimaldichte
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des Miusebussards 1980 sind warnende Anzeichen dafiir, dal auch Einzelabschiisse
eine erhebliche Storung und Schéddigung von Greifvogelbestinden hervorrufen (s. a.
Reichholf 1981). Solche Schidigungen gewinnen noch mehr an Wahrscheinlich-
keit durch unkritische oder fehlende Uberpriifungen der Abschiisse und eine erheb-
liche Dunkelzifferquote (s. Oelke 1981, Vergiftungen von Greifvégeln).

Eine Stérung der Niederwild-Bestidnde durch Greifvogel ist aus den Streckenmel-
dungen nicht ablesbar (Behrndt 1980). Ein auch in unserem Untersuchungsgebiet
moglicher Vergleich lokaler Niederwildstrecken und Greifvogeldichten scheiterte
daran, daB weder fiir den Landkreis Peine noch fiir die einzelnen Reviere trotz
6monatigem Nachfragen und Anmahnens (Dezember 1980-Mai 1981) iiberhaupt offi-
zielle Streckenmeldungen zu erhalten waren. Bei der Ungenauigkeit der jagdlichen
Tierbestandserhebungen (s.o.) werden mit an Sicherheit grenzender Wahrschein-
lichkeit auch die Streckenmeldungen von hohen Fehlerquoten durchsetzt sein. Es
sind eigene Pilotstudien notwendig, um Ausmaf und Spielraum der Fehler der Ab-
schuflimeldungen, natlirlich auch der indirekten T6tungen infolge von verschleppten
Verletzungen zu erkennen. Direkte Beobachtungen von Greifvégeln, die sich auf
das immer wieder von Jidgern behauptete Erbeuten von Rebhuhn, Fasan, Feldhase
spezialisiertey sind von uns und unseren zahlreichen Mitarbeitern weder wihrend
dieser Untersuchung noch in mehr als 25 Jahren intensiver ornithologischer For-
schung im Peiner Raum gelungen (s.a. Tab. 14).

Das Einstellen der reguldren Greifvogelbejagung hat, nachdem bis 1970 jdhrlich
wenigstens 150 Greifviogel im damaligen 400 gkm groflen Landkreis Peine getotet
wurden (s.a. Oelke 1963), kein Hochschnellen, sondern Beibehaltung und insge-
samt weitere Abschwéchung der Greifvogelbesténde zur Folge gehabt.

Ob vor 1970 Kompensationen der Verluste durch Immigrationen nordéstlicher-6st-
licher nicht jagdlich gestdrter Populationen und héhere Fertilitdt infolge geringerer
Umweltschiddigungen bzw. besserer Nahrungsversorgung erfolgten, wihrend zu-
nehmende Umweltverschlechterungen nach 1970 (stindige Zunahme der Intensivland-
wirtschaft, Pestizide, Biotopzerstérungen) eine mdgliche Erholung der Bestdnde
bremsten oder unterbanden, wird sich im nachhinein kaum noch sicher klidren
lassen.

Das eruptive Ausbrechen von neuen Greifvogel-T&tungen nach 10jdhriger Pause,
ohne vorherige fachwissenschaftliche Konsultation, ohne Einschalten der Natur-
schutzbehérden (s. Nds. Landesverwaltungsamt - Naturschutz, Landschaftspflege,
Vogelschutz -), der nach § 29 Bundesnaturschutzgesetz anhérungsberechtigten Na-
turschutzverbédnde und der Tierschutzverbéinde wird aus verschiedenen Ursachen
gespeist., Dazu gehoren:

(a) katastrophale, langjdhrige Bestandsriickgdnge der jagdlich so existentiellen
Arten wie Rebhuhn, Fasan, Hase (vgl. Tab. 15, 16);

(b) das Suchen nach allgemein versténdlichen und innerhalb der soziologischen
Gruppe ''Jiger' am einfachsten zu akzeptierenden Verlustursachen, wobei
das alte iiberlieferte, emotionelle Freund-Feind-, hier: Riduber-Beute-Denk-
schema in einem internen Abstimmungs- und Meinungsbildungsprozefl als ein-
fachster, bequemster gemeinsamer Nenner dient; ein gutes Greifvogeljahr
(1978) liefert scheinbar den Beweis fiir die ''Schidlichkeit' der Greifvégel;

(c) das Nichterkennen oder Verdridngen der kontinuierlichen Biotopverschlech-
terungen durch die moderne Agrar-Intensivlandwirtschaft als Folge der Ver-
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zahnung oder gebietsweise volligen Identitidt von Landwirtschaft und Jagd (so
insbesonders im Peiner Untersuchungsgebiet);

(d) die Desinformation liber 6kologische Strukturen und biologische Forschungs-
erkenntnisse;

(e) die mangelnde oder tiberhaupt nicht vorhandene Motivation, durch vorurteils-
freie, objektive, dokumentierende Beobachtung und Forschung Sach- und Ent-
scheidungskriterien zu gewinnen (wie eigentlich in eherner Dauerhaftigkeit
auch diesmal bestétigt durch nicht vorhandene Mitarbeit der Peiner Jéger-
schaft an dieser Untersuchung); daraus leiten sich wiederum gravierende Er-
kenntnis- und Sachlicken (s.a. Wietfeld 1981) ab;

(f) die von der préihistorisch entstandenen Grundeinstellung des Beuteerwerbs
noch nicht geléste Beziehung zu Tieren, die es nicht dulden will, Tiere aufler-
halb der Einwirkung und Manipulationen durch den Menschen einfach zu tole-
tieren und in ihren eigenen Funktionssystemen zu belassen.

Was bleibt zu tun?

Ohne nachhaltige, langfristige, grofrdumige Populationsuntersuchungen an indivi-
duell markierten Populationen in penibel 6kologisch inventarisierten Biozénosen
werden sich keine entscheidenden neuen Erkenntnisse iiber die Regulationsmecha-
nismen innerhalb von Greifvogelpopulationen, iiber ihre nahrungsékologischen Ab-
hiéngigkeiten und ihre positiven und/oder negativen Beziehungen zu anderen Tieren
erreichen lassen.

Die abermals oder erneut propagierten kooperativen Greifvogelbestandserfassungen
zwischen Jdgerschaft und Vogelschutzgruppen wie dem DBV (Nds. Jiger 26 (1981):

207) werden keine neuen Erkenntnisse mehr bringen. Sie sind aber trotzdem bei dem
jetzt erreichten Wissensstand und ProblembewuBitsein wichtige padagogische Nach-

vollzugsprozesse fiir die Teile der Jiagerschaft, die noch keinen Anschlufl gewonnen
haben an kritische, rationale Beobachtung und 6kologisches Laissez-faire, das Ver-
sténdnis und Tolerieren der Selbstregulationen 6kologischer Prozesse.

6. Zusammenfassung

1. Zur Priifung der Bestandssituation niederséchsischer Greifvogel-Populationen
filhrte die Peiner Biologische Arbeitsgemeinschaft im Auftrag des Nds. Ministers
fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten 1977-1980 eine siedlungsbiologische
Bestandsaufnahme der Greifvégel im Landkreis Peine (Raum Hannover-Braun-
schweig) durch.

2. Die Brutbestandsaufnahmen wurden erginzt und erweitert durch standardisierte
Wintervogel-Erhebungen (1975/76-1980/81).

3. Die Erfassungen waren nominell als kooperative Aktionen der Jédgerschaft (Kreis-
gruppe Peine der Landesjdgerschaft) und der Peiner Biologischen Arbeitsgemein-
schaft deklariert. In Wirklichkeit blieb die Unterstiitzung der Jédgerschaft minimal
und weitgehend nur auf eine finanzielle Zuwendung beschrénkt.

4. Verglichen mit der vorausgegangenen Bestandsaufnahme 1961 (Oelke 1963a,b),

nahm die Anzahl briitender Greifvogelarten von 10 auf 8 ab. Weitere 7 Greifvogel-
arten sind vor 1961 als Brutvégel verschwunden (Tab. 4).
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5. Von 1961 zu 1977-80 blieb die Brutpaarzahl bei Madusebussard, Habicht, Rotmilan,
Schwarzmilan, Wespenbussard, Baumfalke konstant. Turmfalken nahmen ab, Rohr-
weihen wahrscheinlich zu. Sperber, Wanderfalke, Wiesenweihe verschwanden ganz.

6. Innerhalb der Untersuchungsperiode 1977-80 ereigneten sich bei M&usebussard
und Turmfalke 1979 und insbesonders 1980 extreme, bisher noch nicht registrierte
Bestandseinbriiche (Tab. 6-10).

7. Verbreitung und Bestandsverinderungen werden differenziert nach Einzelarten,
Landschaftseinheiten, Habitat-Merkmalen, brut- und nahrungsbiologischen Kenn-
daten (Tab. 11-14).

8. Die winterlichen Bestandszahlen der beiden dominanten Arten M&usebussard und
Turmfalke (Tab. 15-17) folgen phasenverschoben Mausegradationen und extremen
Wintereinbriichen (1978/79).

9. In der Diskussion werden Bestandsdichten und Bestandsverédnderungen in Bezug
zur relevanten mitteleuropdischen Greifvogelliteratur gesetzt. Dabei stellt sich
heraus, daf jagdliche Bestandszahlen als Vergleichsgrundlagen wegen methodischer
Schwichen weitgehend unbrauchbar sind. Turmfalken unterliegen Konkurrenz- und
Verdrangungsdruck durch Médusebussarde und sind neben Sperbern die am starksten
von der Umweltverschlechterung gegenwiartig betroffenen Greifvogel.

10. Die der Jagerschaft per Sondergenehmigungen erméglichten Mausebussard-Ab-
schiisse im Winter 1979/80 erfaften stark reduzierte Populationen, deren Zusam-
menbruch sie mit hoher Wahrscheinlichkeit mitbeschleunigten. Die fiir die Abschiis-
se vorgebrachten Begriindungen Ubervermehrung und Dezimierung der Niederwild-
bestdnde (Feldhase, Rebhuhn, Fasan) sind unbeweisbar und zeigen nebst irrationalen,
noch nicht tiberwundenen Greifvogel-Vorurteilen symptomatisch die schwerwiegen-
den Méngel in der Erfassung und Beurteilung von freilebenden Tierpopulationen
durch noch immer mafigebende Kreise der Jiagerschaft an.

11. Ministerium und Jdgerschaft machten in keiner Phase der Untersuchung von den
simultan mitgeteilten Ergebnissen Gebrauch und lieBen Greifvogelabschiisse trotz
‘unmiBverstdndlicher Warnungen zu.

Summary: Monitoring birds of prey 1977-1980 in the county of Peine
(Hanover-Brunswik, Lower Saxony)

1. By order of the Ministry of Agriculture, federal state of Lower Saxony, the
nature conservancy group Peiner Biologische Arbeitsgemeinschaft carried out cen-
suses of birds of prey 1977-80 in the county of Peine (Hannover-Braunschweig).
These censuses were destined to monitor the recent situation of Falconiformes in
Lower Saxony (Northwest Germany).

2. The breeding bird censuses were substituted by standardized winter censuses
(1975/76-1980/81).

3. The censuses were officially named a cooperative programme of hunters and
bird protectionists. In reality, hunters only subsidied the costs, but rarely attibuted

any data of scientific value.

4. Compared with the previous counts in 1961 (Oelke 1963), the number of breeding
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species of birds of prey decreased from 10 to 8. Additional 7 species disappeared
already before 1961 (Table 4).

5. The number of breeding pairs remained more or less constant in Buzzard, Goshawk,
Kite, Black Kite, Honey Buzzard and Hobby from 1961 to 1977-80. Kestrels decrsased,
Marsh Harriers probably increased. Sparrow Hawk, Montagu’s Harrier, Peregrine
left completely the county.

6. Within the period 1977-80 the populations of Buzzard and Kestrel declined 1979
and fell down to a hitherto unrecorded minimum in 1980 (Table 6-10).

7. Distribution and population changes are described in regard to species status,
geographical zones, habitat, breeding and feeding parameters (Table 11-14),

8. The winter populations of the dominant Buzzard and Kestrel (Table 15-17) follow
maxima of mice populations which are different in phase from the extremes of birds
of prey. The winter 1978/79 charactized by an especially long-lasting and high snow
cover accelerated the decrease of Buzzard and Kestrel.

9. Population densities and fluctuations of birds of prey are discussed in relation

to the relevant Central European literature. The use of hunting ’'memos’ is of no
value because of the many methodological and most often simply observational discre-
pancies. Environmental damages are more often affecting Kestrel and Sparrow Hawk.
The larger species Buzzard and Goshawk overlapping with them in their choice of
prey more often will keep balanced their populations. Interspecific competition seems
to exclude the smaller from the larger species of birds of prey.

10. Hunters surprisingly got special permits for killing Buzzards in the winter
1978/79, because of a pretended devastating impact in hare, pheasant and partridge.
The kill of Buzzards 1978/79 was finely timed with a severe decrease and followed
by a real collapse of Buteo buteo. The arguments put forward for killing Buzzards
are in no way verified by these studies. On the contrary, the irrational argumenta-
tion reflects the incapibility within hunters and their political lobby to depict any
reliable status of wildlife.

11. Both the ministry of agriculture and the hunters’ organization made no use of
the results of the ’cooperative’ monitor studies and did not ban the killing of Buz-
zards. The monitor studies, thus, are documents of the permanent struggle of Ger-
man wildlife and nature conservation for a real protection of birds of prey.
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Abb. 1: Angeborene Verhaltensweisen der Silbermd&wen zur Brutzeit. Ausschnitt

aus dem von A. Pridkelt (s. Nachruf S. 73) erstellten Diorama in der Heinrich-
Gitke-Halle des Instituts fiir Vogelforschung '"Vogelwarte Helgoland' in Wilhelms-
haven. Im Bild sind von links nach rechts dargestellt: Betteln des Weibchens. Das
gehort zu den Verhaltensweisen der Vorbrutzeit. Das Mannchen fiittert oft, mehr
zeremonial., Wenn das Mannchen auch ins Betteln verfillt, entsteht das '""Wechsel-
betteln'', das meist der Begattung vorausgeht. - Begattung. - Fiitterung, beide El-
tern sorgen fiir Futter und fiittern. Bei den ersten Fiitterungen sichert der rote Un-
terschnabelfleck des Altvogels den glatten Ablauf, denn die Kiiken picken instinkt-
miRig nach dem roten Schnabelfleck, iiber dem das hervorgewlirgte Futter erscheint. -
Herabstarren, wahrscheinlich eine sog. Ubersprungstellung und -bewegung, die durch
Konfliktsituation ausgelsst wird. * Aufn.: K. Storsberg

50



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/dJournal: Beitrdge zur Naturkunde Niedersachsens
Jahr/Year: 1981

Band/Volume: 34

Autor(en)/Author(s): Oelke Hans

Artikel/Article: Greifvogel-Monitoruntersuchung 1977-1980 im Landkreis
Peine (Hannover-Braunschweig, Niedersachsen) 12-50



https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=21032
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=68037
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=490658

