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5 Diskussion

Von den mdglichen Diskussionspunkten (z.B. Methodik, tiergeographische Differenzierungen,
Avifaunistik) soll zun&chst eine Frage néher herausgegriffen werden, die aus der Sicht des Natur—
und Umweltschutzes besondere Beachtung verdient: Sind die Vogelarten und Vogelbestande von
LéBgebieten, im weiteren Sinne: von landwirtschaftlichen GroBflachen gerade unter den Bedin-
gungen intensivster Agrarwirtschaft (vgl. die Einleitung, S. 135; GEMMEKE 1992) belastet, gesché-
digt, irreversibel dezimiert?

Es besteht bei Ornithologen Ubereinstimmung dariiber, daB sich die "moderne”, die "intensive” Land-
wirtschaft insgesamt negativ auf Végel durch Entwasserungen, Griinlandnutzung, Umwandlung von
Griin—in Ackerland, Aufgabe sog. extensiver Nutzungsformen, Mechanisierung, Biozidanwendung,
Uberdiingung, Ausrdumung der Landschaft auswirkt (vgl. BAUER & THIELCKE 1982, p. 359-364,
BAUER & HEINE 1992).

Diese Auffassung kann auf der Basis der statistisch relevanten, drastischen Bestandsriickgéange von
Feldlerche, Grauammer, Feldsperling, Rebhuhn, Schafstelze (Tab. 9) auch auf die Peiner L6Bbdrde
ibertragen werden. Alle Arten fallen in das Ubliche westdeutsche, evtl. sogar westeuropaische Riick-
gangsspektrum von Vogelarten der Agrarlandschaft (WINK 1992). Bestatigt wurde dieses Phdnomen
lokal bereits 1985 im benachbarten LéBvorland, dem Ubergangsgebiet LoBzone — Morane bei Peine,
wo die Bestandsriickgénge von Feldlerche (Index 1985: 27.2), Grauammer (0), Feldsperling (0),
Rebhuhn (7.7), Schafstelze (0) gegeniliber dem Kontrolljahr 1961 noch drastischer ausfielen (OELKE
1985).

Auf dem Hintergrund der relativ geringfliigigen strukturellen Verénderungen der Peiner (Hildes-
heimer) L6Bborde (Tab. 2) gibt es keine vordergriindigen, eindeutig festlegbaren Ursachen des Riick-
gangs dieser Feldvogelarten, wenn man versucht uber die allgemein vage charakterisierten poten-
tiellen oder auch realen EinfluBfaktoren hinaus (s. 0.) Griinde zu finden. Es liegt nahe, den primaren
dkologischen Hebel, d.h. die Nahrungsversorgung gezielter unter die Lupe zu nehmen. Doch &8t uns
diese Methode im Stich, weil keine keine Inventuren —weder kurz— noch erst recht langfristig —der als
Nahrung von Végeln so wichtigen Wirbellosen (Avertebraten, bes. Insekten) vorliegen.
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Die Situation wird noch verworrender bei Einbezug der L6Bbérden des norddstlichen Harzvorlandes
(Probeflache Aschersleben). Hier tbertrifft die Populationsdichte der Feldlerche wenigstens um das
Zwei-bis Dreifache alle, auch die vor 30 Jahren dokumentierten Siedlungsdichten der Peiner Probe-
flachen (OELKE 1963, 1968), aber auch der ebenso produktiven L6Bbérden des Leinetales in Stidnie-
dersachsen (BOGERSHAUSEN 1982, DIERSCHKE & VOHWINKEL 1990). Die Probeflache Aschers-
leben ist groB genug, um nicht verzerrt hohe Siedlungsdichten wegen eines Kleinareal-Effektes zu
liefern (vgl. VOHWINKEL & DIERSCHKE 1989). Der Kleinareal-Effekt liegt allerdings in der von
GALLAND beschriebenen 67,65 ha groBen Alfelder Probeflache mit maximal 9,61 P/10 ha (1975),
aber nur 2,66 P/10 ha (1986) vor (BECKER, FOLGER, MOLLER & SCHEPKA 1987) vor. Partiell
kénnen auch im unmittelaren Harzvorland (Magdeburger Bérde) die Feldlerchendichten auf kleineren
Probeflachen in Ubereinstimmung mit der Siedlungsdichte—Regel 1 (Peitzmeier — Oelke, in OELKE
1963) noch weiter ansteigen bis auf 216 Brutpaare/gkm (HAENSEL & KONIG 1984).

Die optimalen Feldlerchen—Abundanzen stehen eigentlich im Widerspruch zu dem Verteilungsmuster
und den GréBen von Lerchenrevieren in der Schweiz, wo eine positive Korrelation zwischen Revier-
gréBe und der Vielfalt der Ackerflur (Kulturenvielfalt) vorliegt. Kieine Reviere (= mehr Reviere)
werden besetzt bei kleineren, abwechslungsreicher genutzten Feldparzellen—Mustern, dementspre-
chend groBere Reviere bei groBeren Parzellen (SCHLAPFER 1988). Die GrofBfeldschldge von
Aschersleben, die schon an die FlurgréBen mittelniedersachsischer Dérfer heranreichen (s. Abb. 3,
6), sollten entsprechend den Schweizer Befunden bei starkerer Parzellierung (variablerer Nutzung)
eher noch dichter mit Feldlerchen besiedelt sein. Die Antwort kénnte gefunden werden, wenn
entsprechend dieser Vorgabe andere Bereiche der Magdeburger Bérde und des éstlichen Harzvor-
landes untersucht wiirden.

Die Halbierung der Feldlerchenrevierpaarzahl in der Peiner Borde (1961: 646, 1991: 316 Paare) kann
aber gut in Verbindung gebracht werden mit der Verdoppelung der FeldparzellengréBe im gleichen
Zeitraum (s. 0., S. 157, 3. Absatz). Mdgliche zusétzliche negative Einwirkungen der chemisch—
mechanischen Intensivbewirtschaftung mégen gedampft sein durch die exzellente Bodengiite inkl.
Avertebratenfauna und die bei dieser Bewirtschaftungsform unvermeidbaren Arbeitsspuren (Spritz-
wege), die zwangslaufig eine innere Differenzierung der groBen Feldstiicke herbeifiihren.

Die Optimaldichten von Feldlerchen und - hier ebenfalls zu nennen — Schafstelzen auf einer ehemal-
igen LPG-Farm ereignen sich trotz &hnlich intensiver Diingung und Pestizidbehandlung wie auf
Feldern des niedersachsischen Bordengebietes. Das wirft zumindest fir Agrargebiete erhebliche
Zweifel an der gegenwartig in Umweltdiskussionen so lebhaft geduBerten These auf, daB die
Umweltbelastung der friiheren DDR alle Umweltschaden der friiheren BRD um ein Vielfaches tber-
treffe. Die Reduzierung der Artenvielfalt und damit auch der artspezifischen Dichten durch Verlust
von Wegenetzen samt Rainen und ihren nichtkommerziellen Vegetationstrukturen ist die eine Seite
der GroBfelderwirtschaft. Die andere Seite stellt sich in der Beglinstigung weniger, dafiir aber um so
dominanterer und haufiger Tierarten dar. Bei Végeln haben diese noch nicht einmal den Charakter
von 6konomischen Mitkonkurrenten (Schadlingen), sondern sind wertvolle Kontributionen fiir den
Natur— und Artenschutz.

Unsere Befunde geben zu erkennen, daB der Faktorenkomplex "Intensive Agrarnutzung” allein oder
zumindest unter den heute gegebenen Differenzierungsmdglichkeiten nicht eindeutig die Bestands-
zusammenbriiche der fiir die westdeutsche Agrarlandschaft (noch immer) dominierenden Feldlerche
erklaren kann. Auch das umfangreiche Informations— und Untersuchungsmaterial des britischen
Common Bird Census (CBS) 1aBt bei aller bestens dokumentierten, statistisch aufgeschlisselten
Anwendung von Dingermitteln und Pestiziden offen, ob und in welchem MaBe direkte
Auswirkungen bei Feldvdgeln eintraten (O'CONNOR & SHRUBB 1990). Offenbar sind die warmebe-
glnstigten, niederschlagsarmen, also kontinentaleren mitteldeutschen Bérdengebiete noch immer
fir die primér an kontinentale Steppen angepafBten Feldlerche optimale Habitate mit guten Repro-
duktionsbedingungen. In diesem Zusammenhang ist die Aussage von TOMIALOJC (1990) fur
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Polen, also besonders auch fiir die groBen Bérden — Feldgebiete in Nieder— und Oberschlesien
erwahnenswert: "Very numerous, also in marshes and alpine meadows. Winters in increasing
numbers”(S. 443).

Ein weiterer Gesichtspunkt darf nicht vergessen werden. Siedlungsdichte-Erfassungen ergeben
keine Absolut—, sondern nur Anndherungswerte, die u.a. je nach Methode, Habitat, Beobachter,
Witterung trotz aller angestrebten Standardisierung z.T. erhebliche Streungen in Bezug auf die Popu-
lationsdichten der einzelnen Arten aufweisen. Das zeigte sich auch bei einer Intensiverfassung des
638,75 ha groBen Schwarzerde—Gebietes(Feldmark SoBmar - Bierbergen — Oedelum, s. Abb. 1), die
H.-W. K. in unserem Team in 5 Kontrollen ab 21.4. — 12.5.1991 vornahm. Dabei ergaben sich 150
Revierpaare = 23,5 RP/gkm, d.h. die doppelte Anzahl und Dichte, verglichen mit der "normalen”, dem
Eichjahr 1961 methodisch angepaBten Untersuchung (76 RP = 11,9 RP/gkm). Intensiv—Stichproben
in anderen Bodengebieten wichen nur unwesentlich von den Vorgaben ab. Auch heute noch - so
kann als Fazit aus diesen Ergénzungskontrollen entnommen werden — wird insbesonders das boden-
kundlich optimale Schwarzerdegebiet ebenso optimal von Feldlerchen besetzt.

Die okologisch kritisch einzustufende Landwirtschaft und die Griinlandumbriiche (s. Tab. 2) sind in
der Peiner Bérde in ihren Auswirkungen positiv gedampft worden durch die o.a., jetzt mehr und mehr
wirkungsvoll greifenden Biotoppflege— und Biotop-GestaltungsmaBnahmen. Sie haben u.E. am
deutlichsten zu einer Stabilisierung der Populationsdichten, in Bezug auf die Artenzahl sogar zu einer
Verbesserung der Vogelgemeinschaften gefihrt (vgl. S. 175). Flachige Geblischstrukturen, beson-
ders in Verbindung mit Feuchtstellen (Timpeln, Teichen) und verschilften, verkrauteten Grében
konzentrieren infolge giinstiger, d.h. standortgemaBer Baum— und Straucharten kleinere Vogel-
gruppen. Optimale, allerdings auf GroBflachen nicht erreichbare Arten— und Paardichten ergeben
sich bei Altgehdlzen (s. den sog. SCHILDBAUM bei Hohenhameln, Tab. 8), der bis heute noch nicht
einmal unter Naturschutz gestellt ist. Lineare Strukturen (Heckenanpflanzungen, jingere Baum-
reihen) haben allerdings als Bruthabitate bisher noch keine ebenso einschneidende Bedeutung fur
Vogelbestande.

Auch ohne Berlicksichtigung der neugeschaffenen Waldstrukturen, die fiir die Probeflache Aschers-
leben aus Wassermangel (fehlende Graben, Timpel) nicht ins Gewicht fallen, bestehen weitere
Regulationsmechanismen in der Bdrdenlandschaft. Sie fihren zu einer z.T. unvorhergesehenen
Neuverteilung von Arten. So ist der Bestandsriickgang der Grauammer, der sich seit etwa 1985
nicht oder nur unwesentlich verstarkte (SCHOPPE 1986, 24 singende Mannchen im Gebiet der
Probefldche ), weitgehend durch interspezifische Regulation aufgefangen worden. Die Bestande der
Goldammer und Rohrammer (Ammernpaare 1961: 111, 1991: 95) fuliten mehr oder weniger
die Licken im Gesamtraum, nicht allerdings streng gebietsspezifisch (Abb. 7) auf. Das véllige Fehlen
der Goldammer 1961, die zu dem Zeitpunkt ausschlieBlich auf garten— und parkahnliche Strukturen
in und am Rand der Dérfer beschrankt war, und ihr um so deutlicheres Kolonisieren 1991 machen in
bisher noch nicht bewuBt gewordener Weise tber den dominierenden Regulator Habitatstruktur (s.
Anpflanzungsaktionen in der Feldmark) hinaus auch auf den Habitat—Konkurrenzdruck zwischen
Gold- und Grauammer aufmerksam, bei dem unter normalen Populationsdichten die kleinere und
leichtere Goldammer gegeniiber der Grauammer benachteiligt sein diirfte. Die Mdglichkeit derartiger
zwischenartlicher Regulation (kompetetiver Reverbesetzung) ist aber begrenzt; sie gilt nicht
z.B. fur die beiden verwandten Arten Bach— und Schafstelzeim Peiner Untersuchungsgebiet
(Tab. 9).

Die auffalligen Bestandszunahmen von Kiebitz und Wiesenpieper (Abb. 8, 9) stehen eigentlich im
Widerspruch zu der allgemein Larolimikolen und sog. Feuchtgebietsarten zugeschriebenen Bedro-
hung durch die heutige Landwirtschaft. Wiesenpieper als "bedrohte Brutvogelart” (Rote Liste—Art,
s. HECKENROTH 1985) kategorisiert; mit Stand vom 10.11.1991 sind Wiesenpieper und Kiebitz
beide als gefahrdet eingestuft (NATURSCHUTZBUND 1992).
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Abb. 7: Reviere von Grauammer (Schwarze Punkte), Rohrammer (Punkte mit Querbalken),
Goldammer (Kreuze) 1961 und 1991 auf der Peiner L6B-Probeflache. — Fig. 7. Territories of
Emberiza calandra (blackspots), E. schoeniclus (splitted spots), E. citrinella (crosses) on the
study area loess belt Peine 1961 resp. 199).

Sowohl Kiebitz als auch Wiesenpieper sind permanente Besiedler der niedersachsischen Bérden.
Die artspezifischen Bruthabitate und Niststandorte, beim Kiebitz flachig ausgedehnte, zu Beginn der
Vegetationsperiode schiitter bewachsene Felder(in der Reihenfolge Zuckerriilbe, Sommergetreide,
Kartoffel), beim Wiesenpieper Graswege und Grasbdschungen an Wegen, StraBen, Graben inkl.
Randstreifen haben in den vergangenen 30 Jahren noch an Bedeutung gewonnen. FEINDT (1956)
datierte die erste Brutansiedlung des Wiesenpiepers im Raum Hildesheim fir 1941 (Gelegefund),
wobei er als Startpunkt einer sich schnell ausbreitenden Population die Trockenrasenhénge des neu
angelegten Stichkanals, einer Abzweigung des sog. Mittellandkanals ansah. BECKER (1980/81)
setzt anhand von Brutnachweisen das Jahr 1960 als Zeitpunkt fiir die Umstellung auf die "eigentlich
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wasserlose Riiben—und Getreidelandschaft der schweren Béden um Harsum und Algermissen” fest.
PANNACH (1982) widerspricht der Vorstellung eines "Feldpiepers”; er bezeichnet fir den Braun-
schweiger Raum den Wiesenpieper als bestandsbedrohte Vogelart, die sich brutbiologisch nicht
umstellte, sondern nur auf Riickzugsgebiete, d.h. grasbewachsene Grében und Grabenrénder abge-
drangt wurde. Die hohe Praferenz fur Grabenbgschungen und zugleich hohe Flexibilitat in der Wahl
des Nistplatzes heben HOTKER & SUDFELD (1982) in ihrem westniederséchsischen Untersu-
chungsgebiet Melle hervor. HOTKER (1992) befiirchtet allerdings, daB die Reproduktionsrate auf
Ackerflachen auf Dauer nicht ausreicht, um ohne die wesentlich giinstigeren Reproduktionslei-

stungen auf Hochmooren und Feuchtwiesen als Populationsausgleich per Immigration auszu-
kommen.

Viele dieser z.Zt. sehr einleuchtenden Erwagungen gehen aber an der Tatsache der gerade in den
Agrargebieten groBréumig und damit in erheblichen Populationszahlen auftretenen Kiebitze und
Wiesenpieper vorbei. Bereits bei Start der siedlungsbiologischen Untersuchungen (1961) bestanden
in der Peiner Bérde weitflachig verteilte Wiesenpieper—Brutpopulationen mit etwa 220 Brutpaaren
vorwiegend im L6Bteil des damaligen Landkreises Peine (OELKE 1963, 1968). Das Auftreten derartig

1961 1991

Abb. 8: Reviere des Kiebitz 1961 und 1991. —Fig. 8. Territories of Vanellus vanellus1961 and 1991,
loess area Peine.
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groBer, wahrscheinlich aus methodischen Griinden noch unterreprésentierter Populationen war
sicherlich nicht ohne langere zeitliche Vorlaufphasen méglich, so daB A. pratensis lange vor 1960
(19507?) groBflachig siedelte, evtl. auch selbst von einem so erfahrenen Beobachter wie Paul Feindt
in den fiir damalige ornithologische Beobachtungen so unattraktivem LdBgebiet ibersehen wurde.
Wiesenpieper haben aus im einzelnen nicht nachvoliziehbaren Griinden (Schafbeweidung, Mahen,
mechanische, motorisierte Grabenunterhaltung, Beseitigung von Baumen und Strauchern im/am
Graben) so von dem Habitatangebot in der L6Bzone profitiert, daB von einem Rote Liste—Status allge-
mein in Niedersachsen abgeriickt werden kann (s.a. OELKE 1988).

Die ornithologische Bedeutung der ausgedehnten, auch iberdimensionierten Entwasserunsgraben
(Typ Schiitzengraben) wird auch beim Sumpfrohrsanger deutlich, der vorzugsweise die
Grében bei dichterer und héherer Vegetation, besonders in Schilf-Brennesel-Stauden — Abschnitten
besiedelt. Die A. palustris — Bestande mit ihrer gegenlber 1961 positiven Entwicklungstendenz (Tab.
9) sind in Wirklichkeit noch viel héher anzusetzen, weil durchweg nur einmalige Juni—-Erfassungen
den relativ spét, erst ab dem ersten Junidrittel massiert eintreffenden Zugvogel unterbewerteten.

1961 1991

km . a . s km

Abb.9: Reviere des Wiesenpiepers 1961 und 1991. — Fig. 9. Territories of Anthus pratensis 1961
and 1991, loess area Peine.
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Umgekehrt verhindert das véllige Fehlen von Entwésserungsgraben auf der Bérdenflache Aschers-
leben das Brutzeitauftreten grabenbewohnender Arten wie Wiesenpieper, Sumpfrohrsénger, aber
auch Stockente und Rohrammer.

Der Status des Kiebitz (wie auch der weiteren Feldvogel-Arten) ist sicherlich aus den reinen Revier-
erfassungen allein nicht zu beschreiben. Die These, daB die Feldmark fiir das Aufrechterhalten einer
stabilen Kiebitz — Brutpopulation nicht ausreicht, kann ohne begleitende, weiterfihrende brutbiolo-
gische Untersuchungen nicht geklart werden. TEICHMANN & UFER (1992) sprechen bei Ackerbe-
siedlungen sogar von einer dkologischen Falle, weil eine Diskrepanz zwischen Attraktivitat der Agrar-
biotope zur Zeit der Reviergriindung und der Habitatqualitat zur Zeit der Jungenaufzucht besteht.
Oder mit anderen Worten: Kiebitze ziehen auf Ackern zur Bestandserhaltung so wenige Jungvogel
auf, daB nur durch Zuzug aus Uberschquopulahonen (oder Aufgabe von Restpopulationen in noch
ungeeigneteren Habitaten? ; eigene Anmerkung) die "Ackerkiebitze” weiterexistieren kénnen. Die
Peiner Populationszunahme (s. diese Arbeit) 148t begriindete Zweifel an einer Stabilisierung oder gar
Zunahme des Brutbestandes durch Dauer-Einwanderung bestehen. Ohne bisher bekannte oder
vermutete wo auch immer auBerhalb gelegene BrutlberschuB—Areale des Kiebitz kann die Popula-
tionszunahme eigentlich nur im Bérdengebiet selber entstanden sein.

Unter der gegenwartigen Natur- und Umweltschutz—Einstellung gelten die Bérden schlechtweg als
Muster der Landschaftsmonotonie und Artenverarmung. Nach einer geistigen Vorlaufphase, etwa
1970-1985, die an dieser Stelle nicht dokumentiert werden kann, sind entsprechend den schlagwort-
artigen Thesen der Biotopvernetzung, Inselbildung, *Trittstein’-"Durchgénge” viele Weichen
gestellt, um die "Agrarsteppe” durch eine bunte Palette von BepflanzungsmaBnahmen aus ihrer
vermeintlichen Monotonie und Artenschadlichkeit zu erlésen. Diese MaBnahmen laufen auf zahl-
reiche offizielle und private, spontane, aber auch langfrstig abgestufte Hecken— und Bewaldungs-
programme , nicht aber auf das Schaffen naturgemaBer Trockenrasen, Grasfluren, Steppengurtel
hinaus. Die vorhandenen Wege- und Grabennetze dienen als Orientierungslinien; nur in wenigen
Fallen werden unglinstig geschnittene Kleinstparzellen eingebunden.

Das Regionale Raumordnungsprogramm 1990 und erst recht der sehr differenziert, aber leider weit-
gehend nach Aktenmaterialien ausgearbeitete Landschaftsrahmenplan des Landkreises Peine
(Vorentwurf 1991) beschranken sich allein auf Vorschlage zur Ausweisung neuer Landschaftsschutz-
gebiete im Bereich der noch vorhandenen, reliktartigen Grinland—Niederungen, z.B. zwischen
SoBmar - Bierbergen, bei Rdtzum, Mehrum (Abb. 1) und auf kleinflachig schiitzenswerte Land-
schaftsbestandteile gem&B Paragraph 28 NNatG (1990) im Randbreich der Dérfer. Bis heute ist aber
keine der im Naturschutz géngigen Schutzkategorien (Naturschutz—, Landschaftsschutzgebiet,
Naturdenkmal, geschitzter Landschaftsbestandteil, besonders geschitzter Biotop) fiir die Bérdenre-
gion in Kraft gesetzt worden, ja noch nicht einmal fiir die Ackerregion konzipiert worden.

Unsere Untersuchung soll auch die Risiken der "Bewaldungsstrategie” herausstellen. Die Zugewinne
von Vogelarten (Tab. 7) als das Ergebnis der Pflanzaktionen und zugleich als Indizes erhéhter
Pflanzen—und besonders Insektenartenzahlen dirfen nicht dartiber hinwegtauschen, daB eine so gut
wie waldfreie, mehr als 1000j&hrige Agrarlandschaft, von der Bodenbildung und Bodenart her
gesehen kaum jemals seit Ende des letzten Glazials auBerhalb der Niederungen geschiossen
bewaldete Schwarzerdezone regional und Uberregional Bedeutung als Natur— und Kulturlandschaft
gleichermaBen besitzt.

Die hier beschriebenen Brutarten und Brutbesténde sind weitflachiger noch durch die Massierungen
von Getreidefeld — Populationen der Rohrweihe (Circus aeruginosus) (BECKER & FOLGER 1982,
MOLLER 1986) zu erganzen. (1991 lag die Peiner Probeflache noch zusétzlich im Einzugs- =
Nahrungsrevierbereich von weiteren 2-3 Rohrweihen—Paaren mit nicht néher bestimmbaren Brut-
platzen.) Die Weihen — Konzentrationen sind allerdings nur ein Teil des jahreszeitlichen
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Vogelspektrums. In gleicher Weise gehéren dazu die GroBansammlungen von rastenden pal&arkti-
schen Vogelarten vorwiegend der nérdlichen borealen und der subarktisch—arktischen Zone und der
osteuropdischen Agrargebiete, die eine Praferenz fir steppen—und tundradhnliche Habitate zeigen.
Als Bespiele sind auBerhalb der Brutperiode (April-Juni) zu nennen die Schwarme von:

Larolimikolen (Mdwen, Goldregenpfeifer, Kiebitz),
Lerchen, Pieper, Stelzen,

Staren,

Kréhenvégeln (Saatkrahe, Dohle, Aaskrahe),
Tauben(hier: Ringeltaube),

Enten/Ganse,

Greifvdgeln (bes. in Jahren mit Kleinsauger—
Massenvermehrung, s. Spatsommer—Herbst 1992).

Die herausragende ornithologische Bedeutung der Feuchtgebiete Braunschweiger Rieselfelder
(PANNACH 1992), des Heerter Sees (Wassmann 1993), der Auflandeteiche Vallstedt-Lengede-
Woltwiesche—Barbecke (OELKE 1963, eigene Aufzeichnungen, Mitt. orn. Ver. Hildesheim u.a.), des
Auflandeteiches GroB Billten — Adenstedt (KUKLIK et al. 1982) kann nur mit dem gleichzeitigen
Sicht-, Auffang—, Konzentrations—, Traditionierungs— und Ausweicheffekt der umgebenden groBen
LoBborden erklart werden.

Die unmittelbar am Sidwestrand der Peiner Bérden—Probeflache gelegenen Zuckerfabriksklar-
teiche Clauen (Abb. 1) diirften herausragende Beispiele und Beweise der Sonderstellung dieser
Bérdenlandschaft beisteuern. Die kiinstlich angelegten, stark eutrophierten und seit wenigstens den
friihen 1950er Jahren bestehenden Klarteiche sind ein Vogel-Eldorado, das Vogelbeobachter seit
vielen Jahren selbst in nationalem MaBstab anzieht. Zur Verdeutlichung der im Umfeld der L6Bbdrde
erscheinenen, durch eine reine Brutzeit-Vogelerfassung nicht dokumentierten Vogelarten ziehen wir
ausschnittsweise die in den Mitteilungen des ornithologischen Vereins zu Hildesheim (s. Schrifttum)
publizierten Arten heran, fiir die eine mehr oder weniger starke Bindung an Flachwasser, Strande,
steppen— und tundradhnliche Lebensraume gilt:

Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula, auch die
Unterart tundrae),

Seeregenpfeifer (C. alexandrinus),

FluBregenpfeifer (C. dubius, auch regelm. Brutvogel),
Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria, nérdl. u. stdliche Populationen),
Kiebitzregenpfeifer (P. squatarola),

Kiebitz (Vanellus vanellus),

Steinwélzer (Arenaria interpres),

Sanderling (Calidris alba),

Sichelstrandlaufer (C. ferruginea),

Knutt (C. canutus),

Alpenstrandlaufer (C. alpina),

Wiesenstrandlaufer (C. minutilla, Irrgast aus Nordamerika,
19.8.-4.10.1978, 1. Nachweis fir die BRD),
Zwergstrandlaufer (C. minuta),

Temminckstrandlaufer (C. temminckii),

Sumpflaufer (Limicola falcinellus).

Kampflaufer (Philomachus pugnax),

GroBer Brachvogel (Numenius arquata),
Regenbrachvogel (N. phaeopus),

Uferschnepfe (Limosa limosa),

Pfuhlschnepfe (L. lapponica),

Rotschenkel (Tringa totanus),
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Dunkler Wasserlaufer (T. erythropus),
Griinschenkel (T. nebularia),

Bruchwasserlaufer (T. glareola),
Waldwasserlaufer (T. ochropus),

FluBuferlduter (Actitis hypoleucos), Brutverdacht,
Bekassine (Gallinago gallinago),

Doppelschnepfe (C. media), sporadisch,
Zwergschnepfe (Lymnocryptes minimus),
Odinshiihnchen (Phalaropus lobatus), sporadisch.

Aber auch Arten wie RotfuBfalke (Falco verspertinus) mit mehr kontinentaler, osteuropéischer
Verbreitung gehdren mit zu der Clauener Gastvogelfauna, wie auch GroBtrappen (Otis tarda) bis in
die jlingere Zeit im Umfeld der siidwestlichen Peiner L6Bborde aufgetreten sind (s.a. Angaben iber
eine Brut zwischen Ohlum — Harber 1935, in: OELKE 1963).

Eine weitere Auffiilung der L6Bbdrde mit Waldstrukturen, von der Anlage von Gewerbe—- und Indu-
striegebieten ganz abgesehen, wirde zum Zuriickdréangen der an den Landschaftstyp Tundra und
Steppe angepaBten Vogelarten fiihren, damit die Verlustrisiken zahlreicher Weitstreckenzieher auf
Zugrouten zwischen der nérdlichen Palaarktis und Uberwinterungsgebieten im Mediterrangebiet und
dem tropischen Afrika erhéhen.

Fir den Naturschutzverband Niedersachsen e.V. (NVN) hat daher die Peiner Biologische Arbeitsge-
meinschaft von 1953 e.V. die Berlicksichtigung der L6Bbdrde im Siidwestkreis Peine als Land-
schaftsschutzgebiet (Paragraph 26 NNatG v. 2.7.1990) im Rahmen der Zielsetzungen des Land-
schaftsrahmenplanes beantragt.

Insgesamt sollte bei groBréumiger Betrachtungsweise auch in den (brigen norddeutschen Bérden
(z.B. Leinetal, Raum Salzgitter — Wolfenbittel — Goslar, Wernigerode — Halberstadt — Aschersleben)
mehr als bisher (wenn Giberhaupt schon geschehen) der Schutz der LéBlandschaft in den Blickpunkt
des offentlichen Interesses und der 6ffentlichen Verantwortung geriickt werden.

6 Zusammenfassung

Die Sommervogel-Besténde, vorwiegend Brutvogelbestande von groBraumigen Ausschnitten der
waldfreien Hildesheimer und Magdeburger Bérde sind 1961 mit der standardisierten siedlungsbiolo-
gischen Erfassungsmethode untersucht worden. Dabei deckte sich die Erfassung auf der nieder-
séchsischen Probeflache (Landkreis Peine) in Methodik und Lage mit einer identischen Pioniererfas-
sung 1961.

Die Ergebnisse der Kontrollen sind in den Abundanz— und Dominanztabellen Nr. 2-9 zusammenge-
faBt und weiter kommentiert. Die L6Bvogelfauna ist verengt auf spezielle Feldvogelarten vom Typ
kurzrasiger Steppen—, Tundra—, Moorhabitate oder Ubergangshabitate zu Rohricht und Wald-
sdumen. Die durch andere Landschaftselemente als Felder regional differenzierte Borde (Strukturdi-
versitét) ist als Ursache fir die Unterschiede der Vogelarten der beiden untersuchten Bordenre-
gionen anzuusehen.

Gegeniiber 1961 sind die Dichten der dominanteren Arten wie Grauammer, Rebhuhn, Feldsperling,
Schafstelze, Feldlerche ibereinstimmend mit den Erfahrungen in (West)Deutschland drastisch
gesunken. Der naheliegende Versuch, fiir die Bestandsriickgdnge gerade die innerhalb der "alten”
Bundesrepublik vorliegenden Maximaleintrage von Pflanzenschutzmittel (= Pestiziden) verantwort-
lich zu machen, ist mit den vorliegenden Ergebnissen nicht abzusichern. Dagegen sprechen die

229



auch in absoluten Zahlen ausdriickbaren Maximaldichten der Feldlerche im Intensivbewirtschafts-
gebiet der ehemaligen DDR, aber auch die vielfaltigen positiven Kompensierungseffekte
(s. Bestandszunahmen bei Kiebitz, Wiesenpieper, Neubesiedlung durch Ausfall konkurrierender
Arten oder Ansprechen auf das Angebot neuer, in Form vielfacher Schutzprogramme geschaffener
Habitate).

Der quantitativ besonders gravierende Riickgang der Feldlerche in der Hildesheimer Bérde kann in
Zusammenhang gebracht werden mit der allgemeinen Verdoppelung der Flache der Feldparzellen
(Verlust von Strukturdiversitat infolge groBerer, monotonerer Felder), bedarf aber weitergehender,
auch brutbiologischer Untersuchungen, um die Frage einer ausreichenden Reproduktion der Brut-
végel und evtl. Immigration aus anderen, wahrscheinlich Populations—UberschuBgebieten zu klaren.

In der Diskussion wird u.a. die Notwendigkeit von SchutzmaBnahmen fir das Bérdengebiet
hervorgehoben. Vorgeschlagen werden spezielle Borden-Landsschaftsschutzgebiete, um beson-
ders im Bereich der Schwarzerden einmalige Natur- und Kulturlandschaften zu erhalten und vor zeit-
und modebedingten Bewaldungsprogrammen, ebenso aber auch vor den flichenmaBig ausufernden
Gewerbe- und Industrienutzungen zu bewahren.

Summary: The birds of the loess zone NW and SE of the Harz Mountains (Central Germany)

The summer bird, mainly breeding bird populations of wide areas of the steppe-like loess zone
(regional sectors: Hildesheimer, Magdeburger Borde) were surveyed in 1991, using the international
spot mapping method. Study area Peine (Hildesheimer Bérde) was identical with a plot covered by the
same method in 1961.

The results are laid down in Table 2 — 9 (species lists, abundance, dominance) and additionally
commented. The birds of the loess zone are characterized by a few open area species adapted to
short—grass steppe, tundra, moorlike habitats or reed-wetland stands and woodland edges. Diffe-
rences in the bird fauna between the western and eastern loess belt are probably due to elements of
structural diversity within the plots.

Compared with 1961, the density of a number of dominant species as Emberiza calandra, Perdix
perdix, Passer montanus, Motacilla flava, Alauda arvensis sharply decreased as have been
shown in other parts of West Germany (West Europe). However, a connection between decreasing
bird populations and even national maxima in the application of pestizides (and fertilizers) cannot be
proven. On the contrary, Skylarks show hitherto unknown high abundances (maxima) on the eastern
plot, a former East German (DDR) agricultural farm (LPG farm), and, surprisingly, several species as
Lapwing and Meadow Pipit increased significantly, or filled up — as Yellowhammer — gaps left by
Corn Buntings. New colonizers made use of reforestation and tree planting programmes.

The most susceptible decrease in Skylarks on the western loess zone might be the consequence of
field plots the sizes of which were doubled within the last 30 years (loss of structural diversity by
large and more uniform fields). But there are still necessary more and esp. studies on breeding
biology to get insight on reproductivity and immigration inputs.

As shown in the chapter discussion, special legal forms of nature protection are necessary for the
unique loess steppe (black soil belt) to guarentee breeding and resting access for a steppe and
tundra bird fauna not only (as much?) endangered by modern agriculture but expanding industrial
projects and the fashionlike, increasing trend of knitting woodland patches, hedges, ponds, trees
over open farmland described in the terms of reforestation, island habitating, step—stone mosaics.
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