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Brutvogel-Bestandsaufnahme
Ise-Projekt bei Wahrenholz (TK 3429/2)
1995 bis 2003

von
Jirgen Rohde

Summary

From 1995 to 2003 , the number of breeding pairs was counted (mapping method) regularly in an
area of 93,4 ha near Wahrenholz, district Gifhorn (Lower Saxony). The area is part of a
revitalisation program initiated by "Aktion Fischotterschutz’(Save the Otter, Hankensbiittel).
Over the years , the bird fauna remained nearly unchanged. Only a few species decreased in
numbers due to either agricultural pressure (e.g. Alauda arvensis) or to change in their habitat (e.g.
Emberiza citrinella, E. schoeniclus, Sylvia communis and Saxicola rubetra). Two species profited
from the increasing density of vegetation along the river Ise and the hedges planted by the "Save
the Otter initiative: Sylvia borin went up from 1 breeding pair (1995) to 6 (2003); and 1 pair of
Crex crex appeared for the first time in 2002 and 2003.

Summary by Andreas Zeugner
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Einleitung

Uber die Auswirkungen der RevitalisierungsmaBnahmen der Aktion Fischotterschutz
(Hankensbiittel) an der Ise bei Wahrenholz (Kreis Githorn, TK 3429/2) auf die Avifauna wurde
bereits berichtet (ROHDE 1996). Regelmafige Brutvogelzahlungen der Jahre 1995 bis 2003
ermoglichen jetzt eine aussagefahige Zwischenbilanz.

Untersuchungsgebiet (UG) und Untersuchungsmethode

Die Brutvogelerfassung bezieht sich auf ein Gebiet von 93,4 ha siidlich von Wahrenholz, Kreis
Gifhomn und wurde innerhalb des Untersuchungszeitraums von 1995 bis 2003 nach der Methode
der Brutvogelkartierung (OELKE 1980 u. BIBBY ET AL. 1995) durchgefiihrt, so daf die
Ergebnisse vergleichbar sind. An der Bewirtschaftung der Flachen hat sich in diesem Zeitraum
nichts gedndert. Sie werden grofitenteils von einem Schifer beweidet, sind aber z. T. auch an
Landwirte verpachtet, die die Griinlandflichen zur Heu- oder Silagegewinnung nutzen.
Grundsitzlich gilt als frithster Mahtermin der 16. Juni, in Ausnahmefallen ist nach Riicksprache
mit der Aktion Fischotterschutz eine frithere Mahd méglich. Fiir die Spatzieher wie Wachtel oder
Wiesenralle ist auch der 16. Juni nicht unproblematisch, so daf hierfiir - je nach Notwendigkeit -
mit den jeweiligen Landwirten eine Sonderregelung gefunden werden muf. Als in den Jahren
2002 und 2003 Ende Mai/Anfang Juni die Wiesenralle (Crex crex) festgestellt worden war, einigte
man sich darauf, da der Landwirt auf der jeweiligen Parzelle einen ca. 30 m breiten Streifen
ungeméht lief3. Aufgrund dieser Mafinahme war zumindest 2003 die Brut erfolgreich.

Hecken, Uferbepflanzung und Uferrandstreifen weisen inzwischen eine sehr viel dichtere
Vegetation auf als 1995, dem ersten Jahr des Monitoring. Das Ufer der Ise ist in dem ndrdlichen
Bereich, der bisher frei von Geholzen war, auf einer Lange von ca. 400 m abgeflacht. Diese
Veranderungen sind nicht ohne Auswirkung auf die Avifauna geblieben.

Ergebnisse

Im Folgenden werden die Brutvogel tabellarisch fiir die Jahre 1995 bis 2003 aufgelistet, und zwar
getrennt nach den drei Biotop-Typen: 1. Griinland (Tab.1), 2. Uferzone (Tab.2) und 3.
Hecken/Wegrander/Gehdlzgruppen/Waldkanten (Tab. 3).

Tabelle 1: Brutvogelarten im Griinland.

Zeichenerklarung: (1) = Einzelbeobachtung; Beispiel: 2+(2) = 2 Brutpaare + 2 weitere
Einzelbeobachtungen an zwei verschiedenen Stellen.
Die Einzelbeobachtungen sind angefiihrt, um eventuelle
Entwicklungstendenzen anzudeuten.

Art 1995 1996| 1997 1998 1999 2000 2001 2002| 2003
Coturnix coturnix 0 0 2 (1) 1 0 (1) 0 1
Perdix perdix 0 0 (1) 0 (1) 0 0 0 0
Crex crex (1) 0 (1) 0 0 0 0 1+1) 1
Vanellus vanellus 0 0 0 0 @) 0 0 0 0
Alauda arvensis 6 10 11 9 9 8+(3)] 8 6+(3) 4+(2)
Oenanthe oenanthe 1) (D (1) (1) (1) (D) 0 0 0
Anthus pratensis 2 1 1 (1) (1) (1) 0 0 0
Motacilla flava 2 1 2 1 1 1 1 1 1
Anzahl der Arten 3 3 4 2 3 2 2 3 4
Anzahl der Brutpaare| 10 12 16 10 11 9 9 8 7
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Tabelle 2: Brutvogelarten der Uferzone der Ise und des Sauerbaches.
Zeichenerklarung: s .Tabelle 1.

Art 1995 1996 | 1997 1998 1999 | 2000 2001 | 2002 | 2003
Anas platyrhynchos ? ? 1 1 1 1 2 1+(1)] 1+(1)
Anas crecca (D (D () (1) 0 0 0 (1) 0
Gallinula chloropus 0 1 1 1 0 0 1+1)] 1 1
Tringa ochropus 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Saxicola rubetra 3 3 2 3 1 1+(1) 24D 1+2)| (@)
Locustella naevia 0 2 1 1 () (D 0 0 1
Acrocephalus palustris| 3 4 4 2 4 4 3 3+ 1+
Emberiza schoeniclus | 0 1 3 2 (1) (D 1 0 0
Motacilla alba 2 2 2 2 2 2 2 1 2
Motacilla cinerea 0 0 0 0 [@)) (D 0 0 0
Anzahl der Arten 3 6 7 7 4 4 6 5 6
Anzahl der Brutpaare | 8 13 14 12 8 8 11 7 7
Tabelle 3: Brutvogelarten der Hecken, Wegrénder, Gehdlzgruppen und Waldkanten.
Zeichenerkldrung: s. Tabl. 1.
Arten 1995 1996 | 1997 1998 1999 | 2000 2001 | 2002 | 2003
Falco tinnunculus 0 0 1 1 1 1 1 1 1)
Cuculus canorus 1 1 1 1 2 1 1 2 1
Streptopelia turtur 0 0 0 0 0 0 0 1) 1)
Caprimulgus europaeus| 1 1 0 0 0 0 0 1 0
Lullula arborea 1 1 0 0 (D 1) 0 0 0
Dendrocopos major 0 1 0 0 0 1) 0 1 0
Dendrocopos minor 0 0 (D 0 @) 0 0 0 0
Oriolus oriolus 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Parus major 1 1 1 1 2 ) I+ 2 2
Parus caeruleus 1 1 1 1 2) 1 1+ (1) (6]
Parus cristatus 0 0 (1 0 0 0 0 0 0
Parus montanus 0 0 1) 0 1 0 0 0 0
Certhia brachydactyla | 0 0 0 0 [@)) 0 0 0 0
Troglodytes troglodytes | 0 0 0 (D 0 0 0 0 0
Turdus philomelos 1 0 0 0 0 0 0 (1) 0
Turdus merula 1 (1) 1 0 0 (1) 1 2 1+(1)
Saxicola torquata 1 0 0 1 0 0 0 0 0
Phoenicurus ochruros | 0 0 0 1 1 1 0 0 1
Erithacus rubecula 1 (1) 1 (D (1) 1 1 [€)) 1+(1)
Hippolais icterina 0 0 1 1 1 I+ | 2 1 1+(1)
Sylvia borin 1 0 0 2 3 2+(2) | 3 3+(2)| 6+(4)
Sylvia atricapilla 0 0 0 (2) 1 I+ | 2 1+(1)| 1+(3)
Sylvia curruca 1 0 0 0 6] 0 (2) (€))] (@9
Sylvia communis 4 7 7 9 8 8+(4) 5 7+(3)| 5+(3)
Phylloscopus trochilus | 1 1 2 2 3 2 2+(1)] 2 1
Phylloscopus collybita | 1 1 1 2 2 (D 1+(1] (2 (2)
Prunella modularis 1 (1) 0 (1) 0 (1) 0 0 (1)
Anthus trivialis 4 6 4 8 7 6+(2) [ 5+ 2+(3)| 1+(3)
Lanius collurio 3 4 3 4 2 3+(2) 3 1 2+(2)
Fringilla coelebs 1 1 1 2 2 1+3) [ 3 3 1+(1)
Carduelis cannabina 0 0 0 1 (1) (1) 0 0 (D)
Emberiza citrinella 8 5 4 9 11 11+(5) 7 6+(2)| 4+(2)
Passer montanuns 0 0 0 1 1 0 1 1 0
Anzahl der Arten 19 12 14 17 16 14 16 17 15
Anzahl der Brutpaare | 34 30 29 47 48 40 40 36 29
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Abb. 2: Anzahl der Brutpaare im Untersuchungsgebiet an der Ise von 1995 bis 2003.

Ergebnisse und Diskussion

Uber die letzten 9 Jahre blieb die Anzahl der Vogelarten relativ konstant, wohingegen die Anzahl
der Brutpaare deutlichen Schwankungen unterlag (s. Abbildungen 1 und 2). Hierfiir konnen drei
verschiedene Griinde angefiihrt werden.

Einige Arten briiten zwar jedes Jahr in diesem Bereich, nur eben nicht immer in dem UG,
sondern im Wechsel in einem unmittelbar angrenzenden Gebiet. So briitete der Turmfalke
(Falco tinnunculus) einmal in dem angrenzenden Waldgebiet und dann wieder in einem einzeln
stehenden Baum des UG. Der Pirol (Oriolus oriolus) war zwar 2003 das erste Mal Brutvogel in
einer der hohen Pappeln des UG, in den Vorjahren jedoch hatte er in dem angrenzenden Wald
gebriitet. Ahnliches gilt fiir die Nachtschwalbe (Caprimulgus europaeus), das Schwarzkehlchen
(Saxicola torquata) und die Heidelerche (Lullula arborea), die im benachbarten Groflen Moor
Brutvogel sind. Diese Art von Schwankungen sagt nichts iiber die Beschaffenheit des UG und
seine Veranderungen aus und kann also unberiicksichtigt bleiben.
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Populationsschwankungen einiger Arten konnen iiberregional sein. Zu diesen Arten ist sicher
der Sumpfrohrsénger (Acrocephalus palustris) zu zdhlen. Das trifft auch auf die Feldlerche
(Alauda arvensis) zu, deren Bestinde insgesamt riicklaufig sind. Auffallig ist der Riickgang des
Baumpiepers (Anthus trivialis), fir dessen Abnahme von acht Brutpaaren im Jahr 1998 auf nur ein
Brutpaar im Jahr 2003 kein Grund erkennbar ist. Ein Ubersehen oder Uberhéren kann bei dem
auffalligen Sing-Balz-Flug dieser Art ausgeschlossen werden. Auf ein {iberregionales Phdnomen
konnte die Tatsache hinweisen, daB in einem anderen Monitoring-Gebiet (NSG
Rossebergheide/Kiilsenmoor, Kreis Githorn) ebenfalls ein Riickgang dieser Art zu beobachten
war. Um diesen Riickgang beurteilen zu konnen, wiren Vergleichszahlen aus anderen
Untersuchungsgebieten erforderlich. Da derartige Bestandsschwankungen nicht Thema dieser
Studie sind, wird nicht weiter darauf eingegangen.

Zunahme oder Abnahme sind das Ergebnis von Verinderungen im UG. Die Abnahme der
Brutpaare bei Dorngrasmiicke (Sylvia communis) und Goldammer (Emberiza citrinella) ist
augenfillig (s. Tabelle 4). Die statistische Auswertung ergibt zwar aufgrund des geringen
Datenmaterials nur einen schwach signifikanten Wert (von Null verschieden P=0,07241), aber der
Zusammenhang zwischen den Verdnderungen im Biotop und der Abnahme der Brutpaare dieser
Arten ist evident. Als Ursache fiir die Abnahme der Arten Dorngrasmiicke und Goldammer darf
das dichte Zusammenwachsen der Hecken angenommen werden.

Beide Arten lieben freistehende einzelne Gebiischgruppen, die sie vorfanden, als die
Anpflanzungen noch jung waren. Im Gegenzug ist die Zahl der Brutpaare der Gartengrasmiicke
(Sylvia borin), die das dichte Unterholz bevorzugt, sprunghaft gestiegen (s. Abbildung 3). Zuden
Habitatanspriichen beider Arten siche GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER (1991b). Ebenso
wie die Hecken ist die Uferbepflanzung entlang der Ise inzwischen dicht zugewachsen, so daf hier
die Rohrammer (Emberiza schoeniclus) nach anfanglichen Ansiedlungsversuchen wieder
verschwunden ist. Das Braunkehlchen (Saxicola rubetra) hingegen hat durch die Verdnderung
der Uferrandstreifen sein bisheriges Brutgebiet verloren. Da diese in einer Breite von ca. § m nicht
mehr gemdht werden, sind sie im Laufe der Jahre zu einem Dschungel aus Reitgras,
Wiesenbarenklau, Beifu3, Brennesseln , Rainfarn u. a. geworden, so daf sie den Anspriichen des
Braunkehlchens ,,niedrige, liickige Krautschicht, die von Warten iiberragt wird“ (GLUTZ VON
BLOTZ-HEIM & BAUER 1988, S. 418) nicht mehr geniigen. Diese dichte Vegetation auf den
ungemdhten Randstreifen nutzt nun die Wiesenralle (Crex crex), die im UG 2002 und 2003 als
Brutvogel registriert werden konnte, nachdem in den vorangehenden Jahren verschiedentlich ein
Exemplar gehort wurde.

Zum Vergleich sei auf eine dhnliche Entwicklung im NSG Roéssebergheide/Kiilsenmoor im Kreis
Githorn, hingewiesen, wo ehemals landwirtschaftlich genutzte Griinflichen der natiirlichen
Sukzession iiberlassen werden. Auch hier hat das Braunkehlchen (Saxicola rubetra) nach
anfanglicher Ansiedlung diesen Brutplatz wieder aufgegeben, wihrend die Wiesenralle (Crex
crex) hier schon verschiedentlich gehort wurde. Nur ist ein Brutnachweis bisher noch nicht
gelungen.

Tabelle 4: Beobachtete und nach dem Poisson-Regressionsmodell log(Anzahl)
= Art(i) + x—Jahr angepafite Anzahl der Brutpaare von Alauda arvensis
Saxicola rubetra, Acrocephalus palustris, Sylvia communis, Emberiza
citrinella und Emberiza schoeniclus. Fiir die Rechnung wurde 1995 =0,
1996 = 1 etc. gesetzt. Die Berechnung erfolgte mit SAS PROC
GENMOD, Version 8.1.
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Art Jahr 0 1 2 3 4 5 6 7 8
Alauda beobach- 6 10 11 9 9 8 8 6 4
arvensis teter Wert

angepabter Wert | 9.36 [8.96 | 857 | 8.19 | 7.84 | 7.50 | 7.17 | 6.86 | 6.56
Saxicola beob. Wert |3 3 2 3 1 1 2 1 0
rubetra angep. Wert | 2.11 [2.02 | 193 | 1.85 | 1.77 | 1.69| 1.62| 1.55]| 1.48
Acrocephalus | beob. Wert |3 4 4 2 4 4 3 3 1
palustris angep.Wert | 3.69 [3.53 |3.38 |3.23 | 3.09 | 2.96| 2.83| 2.70| 2,59
Sylvia beob. Wert | 4 7 7 9 8 8 5 7 5
communis angep.Wert | 791 [7.57 | 724 | 692 | 6.62 | 6.34| 6.06| 580 | 5.54
Emberiza beob. Wert | 8 5 4 9 11 11 7 6 4
citrinella angep.Wert | 8.57 [8.20 | 7.84 | 7,50 | 7.17 | 6.86| 6.56| 6.28 | 6.01
Emberiza beob. Wert | 0 1 3 2 0 0 1 0 0
schoeniclus angep.Wert [ 0.92 (0.88 |0.84 | 0.81 | 0.77 | 0.74| 0.71 | 0.68 | 0.65

Tabelle 4 zeigt deutlich die Abnahme der genannten Arten, die auf Verdnderungen der Habitate im
UG zuriickzufithren ist. Von diesen Verdnderungen wiederum profitieren Arten wie Wiesenralle
(Crex crex), die als Brutvogel neu hinzugekommen ist, und Gartengrasmiicke (Sylvia borin), die
ihre Bestandsdichte vergrofern konnte (s. Abb. 3).
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Abbildung 3: Bestandsentwicklungen von Sylvia communis und Sylvia borin von 1995 bis 2003.

Die Neuansiedlung des Waldwasserldufers (Tringa ochropus) konnte ein Ergebnis der
Uferabflachung der Ise im nordlichen Bereich des UG sein. Zumindest liegen alle drei
Beobachtungen des Jahres 2003 in diesem Flussabschnitt.
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Abb. 4: Der Lauf der Ise im UG: linkes Ufer mit dichter Bepflanzung und rechtes Ufer,
der natiirlichen Sukzession iiberlassen. Photo: Karsten Borggréfe, Aktion Fischotterschutz

Zur Bewertung der Entwicklung der Avifauna im UG ist eine Gegeniiberstellung der
Gesamtabundanzen aus den Jahren 1995 bis 2003 sinnvoll (s. Abb. 5). Der niedrigere Wert 1995
spiegelt noch den Anfangszustand der Revitalisierungsmafinahmen wider, doch dann pendelt sich
der Wert bei 6,2 bis 6,85 ein. Das Jahr 1998 fillt nur wenig heraus. Das konnte bedeuten, daf3 das
Gebiet in seiner Entwicklung einen Abschlufl erreicht hat, so dal nur noch mit kleineren
Schwankungen zu rechnen ist. Nur der Wert von 2003 scheint dagegen zu sprechen; er liegt sogar
noch unter dem Wert von 1995. Solche Schwankungen zu erkldren ist sehr schwierig, da viele
Faktoren dafiir verantwortlich sein kénnen; bei Zugvogeln z.B. konnen Klima und Erndhrungs-
bedingungen in den Uberwinterungsgebieten, Witterungsverhiltnisse wihrend des Vogelzuges
oder klimatische Bedingungen im Frithjahr in den Brutgebieten eine Rolle spielen.

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

Abbildung 5: Gesamtabundanzen (Anzahl der Brutpaare/10 ha) im Zeitraum von 1995 bis 2003.
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Dennoch soll ein Erklarungsversuch unternommen werden: Die Anzahl der Brutpaare von
Feldlerche, Braunkehlchen, Sumpfrohrsdnger , Dorngrasmiicke , Baumpieper und Goldammer
aus dem Jahr 1998 sei derjenigen aus dem Jahr 2003 gegeniibergestellt (s. Tabelle 5). Hierbei wird
deutlich, daB die Abnahme der Brutpaare von 69 im Jahr 1998 auf 43 im Jahr 2003 eben auf diese
Arten zuriickzufiithren sein konnte, deren Riickgang im Vorangehenden erldutert worden ist.

Tabelle 5: Differenz der Anzahl der Brutpaare zwischen den Jahren 1998 und 2003 von Alauda
arvensis, Saxicola rubetra, Acrocephalus palustris, Sylvia communis, Anthus
trivialis und Emberiza citrinella.

Art 1998 2003 Differenz
Alauda arvensis 9 4 -5
Saxicola rubetra 3 0 -3
Acrocephalus palustris 2 1 -1
Sylvia communis 9 5 -4
Anthus trivialis 8 1 -7
Emberiza citrinella 9 4 -5
Summe 40 15 -25

Es bleibt abzuwarten, ob sich die Tendenz von 2003 verfestigt oder ob sie nur einen einmaligen
Pendelausschlag bedeutet, der nur zufillig ist. Doch besteht kein AnlaB, mit irgendwelchen
MaBnahmen dagegen zu steuern. Eine Pramisse des E+E- Vorhabens der Aktion Fischotterschutz
(AKTION FISCHOTTERSCHUTZ 1995, BORGGRAFE 1994) ist es, der Natur in der Ise-
Niederung zwar in ihrer Entwicklung eine Starthilfe zu geben, sie dann aber ihrer eigenen
Dynamik zu iiberlassen. Dazu gehort aber auch, Verinderungen hinzunehmen und den
Entwicklungsproze8 nicht zu storen. Einzig bei der Wiesenralle (Crex crex) sollte, wenn ein
rufendes Exemplar zu Beginn der Brutsaison registriert ist, darauf gedrungen werden, daf} in
diesem Bereich die Randstreifen in einer grofleren Breite gewahrt bleiben als sonst liblich. Da dies
keinen Eingriffin die Natur erfordert und die Wiesenralle zu den besonders bedrohten Arten zahlt,
wire die Maflnahme zu vertreten.

Wie in einem Lehrstiick wird hier deutlich, dafl Natur nichts Statisches ist, sondern daf sie einem
standigen dynamischen Prozess der Veranderung unterworfen ist. Zwar sollte man dies Prinzip des
Ise-Projekts (BORGGRAFE 1994 u. REUTER ET AL. 1993) nicht auf alle Naturschutzprojekte
ibertragen. Einige erfordern iiber einen langen Zeitraum sténdige PflegemaBnahmen, und zwar
immer dort, wo der Grund der Ausweisung der Schutz bestimmter Pflanzen-, Vogel-, Lurcharten
oder besonderer Biotope ist. Gegebenenfalls muf} dies dann auch tiber viele Jahre hin geschehen.
Aber Ziel sollte es bleiben, die Natur ihrer eigenen Dynamik ganz zu tiberlassen.

Zusammenfassung

Der Brutvogelbestand wurde in einem Gebiet von 93,4 ha bei Wahrenholz, Kreis Gifhormn
(Niedersachsen), in den Jahren 1995 bis 2003 nach der Methode der Brutvogelkartierung erfasst.
Dies Gebiet gehort zu einem Revitalisierungsprogramm der Aktion Fischotterschutz
(Hankensbiittel). Im Allgemeinen gibt es in der Avifauna wenig Veranderungen. Nur der Bestand
einiger Arten hat abgenommen entweder aufgrund der bekannten Situation in der Landwirtschaft
wie Alauda arvensis oder aufgrund von Verdnderungen ihres Habitats im Untersuchungsgebiet
wie Emberiza citrinella, Emberiza schoeniclus, Sylvia communis und Saxicola rubetra. Wegen
derselben Verdnderungen (zunehmende Dichte der Vegetation entlang der Ise und der von der
Aktion Fischotterschutz gepflanzten Hecken) bevorzugen jetzt zwei Arten dies Habitat: Sylvia
borin 1995 1 Brutpaar, 2003 6 Brutpaare und Crex crex 1995 kein Brutpaar und 2003 1 Brutpaar.
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