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Olschieferbergbau bei Ubstadt im vorigen Jahrhundert
Von Gaston MAYER

(Aus den Landessammlungen fiir Naturkunde, Karlsruhe)

Der Posidonienschiefer des schwarzen Jura hat schon des o6fteren AnlaB zu
Untersuchungen auf seine Verwertbarkeit sowie zu industriellen und bergbau-
lichen Unternehmungen gegeben, so auch im Gebiet der Langenbriickener Jura-
versenkung noérdlich Ubstadt. Dariiber finden sich einige wenige Angaben in der
Literatur. Néheres geht aus Bergbauakten im Generallandesarchiv Karlsruhe
hervor. Die Lage der Ortlichkeit ergibt sich aus dem Ubersichtsplan der Gemar-
kung Ubstadt von 1879, in der ein Schacht eingezeichnet ist (Abb. 1).

Erste Erwdhnung dahingehender Versuche macht BRONN (1827 bzw. 1830),
der mitteilt, daB man bei Ubstadt beschéftigt sei, Schiefer aus einigen Schichten
mittels Stollen und Strecken auszubeuten, welche vorziiglich reich an Bitumen
seien, um ihre Verwendung auf den Salzwerken zum Sieden zu versuchen. Auch
verwendeten einige Schmiede die Schiefer auf ihren Essen gemeinschaftlich
mit Holzkohle. Threr Anwendung stehe jedoch entgegen die Kostspieligkeit
der Gewinnung, die des Transports bei ihrem groBen Gewichte, und in vielen
Féllen die Menge des Riickstandes, den sie auf den Feuerstellen hinterlieBen,
in dem ihr Volumen sehr wenig vermindert werde. ,Die Menge des Bitumens
ist" — so berichtet BRONN weiter — ,je nach den Schichten, und selbst in sol-
chen, die unmittelbar aufeinander folgen, sehr verschieden. An mehreren Stellen
ist es so sehr angehduft, dafl es sich in fliissiger Gestalt in kleinen Hoéhlungen
gesammelt hat!).”

1837 schreibt dann BOLLEY von ,zwei zum Zweck der Aufsuchung von Stein-
kohlen?) abgeteuften Schidchten bei Ubstadt”, die jetzt aber wieder verschiittet
seien.

Die nachste Mitteilung stammt von DEFFNER und FRAAS (1859). Sie besagt,
daf anfangs der Dreifliger Jahre mit groBen Kosten ein 180" tiefer Schacht mit
Querschldagen abgeteuft und dafl ,neuerdings ... die Schachtarbeiten von einem
bekannten Industriellen auf Liasschiefer-Ol” wieder aufgenommen worden
seien. Die genannten Autoren fahren jedoch fort: ,wie wenig aber auch bei die-
ser Arbeit erreicht wurde, zeigen die Ruinen einer Hiitte mit den Resten einer
Retorte, welche wie eine Warnung vor diesen Schiefern mitten im Rosenberg-
‘Walde ihrer géanzlichen Zerstérung entgegen gehen.”

1861 schreibt LEONHARD, daB das Vorkommen von Gagat bei Ubstadt ,vor
etwa 30 Jahren das Abteufen eines 180’ tiefen Schachtes im Ubstadter Wald"
veranlaft habe.

1881 erwdhnen BENECKE und COHEN die Bergbauversuche im Rosenberg-
wald (irrtiimlich: ,bei Langenbriicken”?).

1902 findet sich wieder eine diesbeziigliche Notiz. ENGLER schreibt, daB die
Schiefer bei Ubstadt so reich an Bitumen seien, dal man friiher wie bei Reut-
lingen dort eine Fabrik zur Destillation desselben auf Mineraldl angelegt hatte,
welche nur deshalb sich nicht weiter entwickeln konnte und einging, weil vom
Jahr 1860 ab das amerikanische Erdol die anderen Mineraléle vom Markte ver-
dréngte.
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Abb. 1: Lageplan des Bergbaugebietes (Zeichnung: H. Heckel)

THURACH (1907), SCHARF (1912), HENGLEIN (1921) und HAAS (1922) end-
lich wiederholen lediglich Angaben der &lteren Autoren. Soweit die Literatur.
Mehr 1a8t sich aus den Akten entnehmen.

Danach bat am 28.Madrz 1824 der Geheime Kriegsrat Cristoph Wilhelm REICH?)
(Abb. 2) die groBherzogliche Bergwerkskommission, auf den Gemarkungen Hor-
renberg, Zeutern und Ubstadt unter den iiblichen Bedingungen nach Steinkohlen
schiirfen zu diirfen, da er gelegentlich einer Reise die Bemerkung gemacht habe,
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Geh. Kriegsrat Wilhelm Reich
(Lithographie: Generallandesarchiv Karlsruhe)

daB sich daselbst Steinkohlen finden dirften. Am 24. April des gleichen Jahres
bat er noch das Revier Langenbriicken’) und Ostringen®) beinehmen zu diirfen,
weil er im letzten Ort wirklich mit 4 Mann arbeiten lasse. Weiter schreibt
REICH: ,Sollte meinem gehorsamsten petito nicht willfahret werden mdgen,
so bin ich eben gezwungen, nicht allein die zu Ostringen angefangene Arbeit
einzustellen, sondern auch den Schacht bei Zeutern zu abandonnieren.” Die
Genehmigung wurde erteilt und es wurden wohl vornehmlich bei Ubstadt Schurf-
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arbeiten durchgefithrt. Am 12. Méirz 1827 reichte REICH wiederum ein Gesuch
emn in dem er schreibt: ,Da Anzeigen vorhanden sind, daB die bei den Ent-
deckungsarbeiten auf Braun- und Steinkohlen zu Ubstadt erschiirfte Braun-
kohlennester in die benachbarte Rdume der Gemarkungen Odenheim und Eichel-
berg fortsetzen und dort moglicherweise in einem bauwiirdigen Fl6z sich
endigen dorften, so muB eine GroBherzogl. Hochlébliche Berg- und Hiitten-
Direction unterthanig bitten, mir einen Schurf-Schein auch fiir jene Gemarkungen
hochgeféllig ertheilen zu wollen, um an der geeigneten Stelle einen Schacht
absinken und Gliickauf! vielleicht den bisherigen Aufwand auf fragl. Entdek-
kungsarbeiten von 9000 Gulden dadurch umparieren zu kénnen.”

Juli 1823 hatte REICH mit dem Rappenauer Salineninspektor Georg Christian
Heinrich ROSENTRITT einen Gesellschaftsvertrag geschlossen. ROSENTRITT
berichtete spdter dariiber: ,Nachdem ich die Entdeckungs Arbeiten auf das
machtige Steinsalzlager bey Rappenau, auf das die gegenwartige wichtige
Saline gegriindet ist, vollendet und der bey diesen Unternehmen mit 2 Actien
betheiligt gewesene Herr Geheime Rath Reich einen reinen Gewinn von 12 bis
13000 Gulden bezogen hatte; so schloB derselbe einen gesellschaftlichen Ver-
trag mit mir, zur Entdeckung mineralischer Brennstoffe, nach welchem er die
zu diesem Unternehmen erforderlichen Gelder zu liefern, und ich meine minera-
logischen Kenntnisse und Erfahrungen zu verwenden habe.” Im gleichen Akten-
stiick vom 24. Mérz 1829 schreibt dann ROSENTRITT nach einem kurzen Bericht
iber Schurfarbeiten bei Treschklingen ausfiihrlicher iber die im Gemeinde-
wald bei Ubstadt ,in welchem man ein schwaches Ausgehendes der feinsten
Braunkohle fand" durchgefiithrten Arbeiten: ,In diesem Wald wurden...
in verschiedenen Richtungen mehrere Bohrlécher niedergeschlagen, in deren
einem (jedoch in ziemlicher Entfernung von eben gedachtem Ausgehenden)
man in der Teufe von 94 Pariser FuBen ein machtiges Gypslager’) entdeckte,
das bis jetzt noch nicht benutzt worden ist. Ferner wurde bey dem Braunkohlen
Ausgehenden ein jetzt zusammen gegangener Schacht von 54 und spater ein
jetzt vollkommen wieder hergestellter Haupt-Schacht von 197 Pariser Fuflen
abgeteuft. In diesem letzteren Haupt-Schacht wurde ein duBerst merkwiirdiges,
rapid einschieBendes und 80 Pariser FuBe im Durchschnitt méachtiges, in hohem
Grade bitumineuses Kalksteinlager durchgeschlagen, und aus demselben in ver-
schiedenen Teufen und Richtungen Feldorter getrieben. Dieses méachtige bitumi-
neuse Lager besteht aus 9 aufeinander folgenden mehr oder minder starken
Flézen, wovon die meisten als dunkelbrauner und schwarzer Marmor®), die
schonste Politur annehmen. Sie brennen alle in guten Zugoefen mit heftiger
Flamme, wie es durch viele Versuche, sowohl in dem Attelier als in dem Ofen
der damals bestandenen Dampf Maschine der Saline, deren Sicherheits-Ventil
dadurch mehrmalen in die Hohe geschlagen wurde, bewdhrt worden ist. Man
findet jedoch dabey, als Brenn Material den grofen Fehler daB, sobald die in
dem Stein enthaltene ansehnliche Menge von Erd Pech (Bitumen Asphalt) aus-
gebrannt ist, die Flamme schnell nachlaBt, der Stein nicht zu Asche verfallt, son-
dern ganz auf dem Rost liegen bleibt, und dadurch das Feuer beynahe ausloschet.

Da man damals schlechterdings blos die Entdeckung mineralischer Brenn-
stoffe, tauglich sowohl fur die Saline als anderen Gebrauch im Auge hatte; so
bestand Herr Geheime Rath Reich mit Nachdruck darauf, ob ich gleich sehr
winschte und noch wiinsche, auf den beyden Flanken des bitumineusen Lagers
(gegen Ubstadt und Zeutern) weitere Untersuchungen vorzunehmen, daB vor
Zer Hand die Arbeiten bey Ubstadt eingestellt, die Schdachte moglichst verrohrt,
und dann neue Schurf Arbeiten bey Bauschlott®) angefangen werden sollten.”

Nach dieser ebenfalls erfolglos verlaufenen Schirfung ,entschlof sich Herr
Geheime Rath Reich auf einmal, von aller Fortsetzung derselben génzlich abzu-
siehen, und das bisher ausgefiihrte... seinem Schicksal zu iiberlassen. Man
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meldete sich jedoch um die von der Regierung fiir bergménnische Entdeckungen
ausgesetzte Pramie und stellte umsténdliche Rechnung iber alle gehabten Aus-
gaben, worauf endlich eine Pramie von 1600 Gulden bezahlt wurde, die jedoch
Herr Geheime Rath Reich fiir sich allein behielte, und mir nichts davon zukom-
men lieB, ob ich gleich durch sein eigenhdndiges Zeugnis beweisen kann, daB
ich zu verschiedenen Epochen ohne dazu durch unseren Vertrag verpflichtet zu
seyn, mehrere Tausend Gulden von meinem eigenen Geld dazu eingesetzt hatte.”

Das erwahnte Gipslager betreffend berichtet ROSENTRITT an anderer Stelle:
«Nach dem Bohr-Schmand, der jedes mal sorgfiltig untersucht wurde, ist dieser
Gyps sehr gut und rein, welches ihm einen starken Absatz, besonders in die
ueberrheinischen Gegenden, die sich diesseits damit versehen, sichern wirde.
Wenn man nun, da auf diesem Punkt mit keinem tiefen Stollen zur Wasser-
lésung in solcher Teufe anzukommen ist, allenfalls Anstand nehmen solite, eine
Gypsgewinnung in der Teufe von 94 FuBlen mit Schacht und Strecken anzufangen
obgleich bei den bisherigen Arbeiten auf die brennbaren Floze die Gruben
Wasser mit einer 4zélligen Handpumpe hinlanglich gewaltigt wurden. Wenn
ferner — was jedoch noch zu untersuchen ist — dieses Gyps Lager eben so
steil oder rapid fallt und aufsteigt, als das Lager der brennbaren Fléze, so
konnte auch hier in der Richtung des Aufsteigens der Fléze, ein Punkt auf-
gefunden werden, auf welchem die erste Gyps-Gewinnung weit leichter und
weniger kostspielig seyn wilrde, bis weitere Erfahrung und schon erhaltene
Vortheile, grofere Schwierigkeiten zu iiberwinden lehren, und dazu ermuthigen
wird. Diese Untersuchung wird nun in dem Lauf dieses Sommers geschehen —
und die Gesellschaft welche dieses Gyps Lager, von dem vorher die Gemeinde
Ubstadt sich nicht trdumen lieB, entdeckt hat, verwahrt ihre mit Aufopferung
von 11000 fl. erworbenen Rechte hier mit aufs beste. — Will aber diese Ge-
meinde dieses Capital nebst 5% Interesse seit 3 Jahren an die Gesellschaft
entrichten, so erbietet sich dieselbe, ihre Rechte gedachter Gemeinde zu cedieren.
Dieses Gyps Lager ware schon im verflossenen Spat Jahr ganz aufgeschlossen
worden, wenn die diesseitige Bergleute anderwarts nicht beschaftigt wéren. ..

Am 1. Mai 1828 ersuchte die Gemeinde Ubstadt um Erlaubnis zur ,Betreibung
der Gypsproduction aus Gemeinde Mitteln”, wogegen ROSENTRITT namens
der ,Entdeckungs Gesellschaft... aufs feyerlichste” protestierte. Danach ruhten
die Arbeiten bei Ubstadt bis zum Jahre 1838. Am 25. September dieses Jahres
baten REICH und ROSENTRITT die Schurfarbeiten bei Ubstadt wieder auf-
nehmen zu diirfen. Uber die Griinde die dazu fiihrten, schreibt ROSENTRITT:
+Es erscholl nehmlich die allgemeine Kunde von den groBen Geschaften, welche
in Frankreich und England mit sogenannten Mineral Kitt zur Bedeckung von
Terrassen, Dédchern und Trottoiren so wie zur Pflasterung ganzer Pldtze, und
zur Verkittung von Wasserbauten gemacht worden und daB sich darinnen
die Grube bey Lobsann im benachbarten ElsaB, deren gegenwaértiger Besitzer
eine Actien Gesellschaft in groBer Ausdehnung gebildet hat, besonders aus
zeichnet. Da ich nun diese Grube bey Lobsann in allen ihren Theilen ganz genau
kenne, weil ich selbst, wdhrend meines vieljahrigen Aufenthaltes in Frankreich
der Entdecker derselben war, und darliber wie ich beweisen kann, eine kay-
serliche und nachher konigliche Emission erhalten hatte, die ich jedoch nach
unerhérten durch die Treulosigkeit meiner damaligen Pariser Associer ver-
anlaBten Ungliicksfdllen, wieder verlohr, so suchte ich alle mdgliche Nach-
richten Uber die Bereitung und Verbreitung dieses erst in neuerer Zeit erfun-
denen Mineral Kitts zu erhalten, und erfuhr, dal der Hauptbestandtheil des-
selben in bitumineusem Kalkstein (dort Roche d'Asphalt genannt) seye, den ich
bey meinen ehemaligen dortigen Arbeiten sehr oft durchbrochen hatte, ohne
damals dessen nachherigen groBen und wichtigen Nutzen zu ahnen. Ja, ein
ehemaliger vertrauter Freund und sehr geachteter Mann, Notarius Munz in
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Suitz, schrieb mir, daB die Lobsanner Gesellschaft in Unterhandlung seye; eine
ungeheure Quantitit von Millionen Centnern dieses rohen bitumineusen Kalk-
steines (Roche d'Asphalt) nach England zu schicken wo er wahrschemhch durch
Zusatz von Steinkohlen Theer zu Kitten bereitet werden solle.”

Da starb REICH am 18, 11. 1838 in Karlsruhe. Knapp einen Monat nach seinem
Tode, am 11. 12. 1838 begab sich ROSENTRITT als Mitbesitzer der Ubstadter
Grube zusammen mit dem Rappenauer Salinenverwalter v. CHRISMAR nach
Ubstadt zu dem in Bolzenzimmerung stehenden Schacht, der in .Verbindung
mit einigen Strecken die Mddtigkeit und das Streichen der Gesteinsschichten
erkennen lie, Nach v. CHRISMARs Bericht bestand. das 60 FuB 6 Zoll médchtige
Lager vom Hangenden zum Liegenden aus folgenden Flozen:

1. Schiefriger bitumindser Mergel ohne Glanzflachen auf den Sehlchtungsablo-
© sungen, 6’ méachtig.

2. Schiefriger Mergel mit Knauern von gelblichgrauem Kalkstem, 1 Zoll macht1g
3. Mergel wie Nr. 1, 8 madchtig.

4. Wie Nr. 2, 1 Zoll méchtig.

5. Schiefriger bituminéser Mergel ohne Glanzflichen, er schlieBt groBe platte
abgerundete Knauern ein von gelblich grauem Kalkstein, 9 machtlg

. Wie Nr. 1 und 3, aber etwas weniger fest, 9° machtig.
. Auf den Abldsungen gldnzende bitumindése Mergelschiefer'?) von Kliiften
hdufig durchsetzt, die mit Kalkspat ausgefiillt sind, 23’ madchtig.

8. Fester bituminéser Mergelschiefer ohne Glanzflachen, 6’ machtig.

9. Sehr fester, dichter schwarzer Kalkstein der sich polieren 148t, ebenfalls
* bituminds, 13/2’ maéchtig.

10, Dichter bituminéser Schiefer ohne Glanzflachen, enthalt v1e1 Schwefelkies in
- der dichten Masse eingesprengt, 14’ machtig.

11. Sehr stark bitumindser Schiefer.

Dazu schrieb von CHRISMAR noch: ,Samtliche Fléze enthalten mehr oder
weniger Bitumen. Die Schiefer der 5., 7. und 11. Schicht brennen mit Flamme.
Die Kalksteinknauern der 5. Schicht slnd innen hie und da hohl in Form von
Spriingen und enthalten eine braune stark riechende bergpechartige Masse!?).”
Sowohl das Hangende als auch das Liegende des Lagers habe aus einem weichen
gelblichgrauen sandigen Ton bestanden. Das Lager schieBe unter 60° gegen
West ein und streiche in hora 3%/3. Der Gutachter, der sich im iibrigen skeptisch
uber die Rentabilitdat des geplanten Unternehmens &duBerte, lieferte im April
des folgenden Jahres noch eine nur qualitative Analyse des bitumindsen
Schiefers, nachdem bereits ein Untersuchungsergebnis des Pariser Chemikers
COULIER vom 8. 1. 1839 vorlag. Auch der Karlsruher Chemiker KOLREUTER
verfertigte noch eine Analyse. Nach ihm enthielten 3000 Teile des von ROSEN-
TRITT eingesandten bitumindsen Gesteins nach Behandlung mit verdinnter
Salzsidure einen sehr unbedeutend bitumenhaltigen Riickstand folgender Zu-
sammensetzung:

~l o

Tonerde und Kieselerde 1,481
Eisenoxyd 0,110
Kohlensaurer Kalk 1,212
Wasser und Verlust 0,197

3,000

Der Bitumengehalt sei viel geringer gewesen als in anderen vor vielen
Jahren von ihm untersuchten Proben, die jedoch auch nie uber 9%, Brennbares
enthalten hétten.

Am 27. Februar bat ROSENTRITT um Belehnung des Grubenfeldes. Am
25. August folgten die REICH'schen Erben, Wilhelmine von STETTEN, geb.
KUMMICH und Marie MEYER, beide von Karlsruhe sowie Kirchenrat Christian
REICH von Emmendingen. Die Genannten entschlossen sich jedoch das Erbe
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zu verdufBern und so wurde u.a. im Bruchsaler Wochenblatt vom 12, 2, 1840
die Versteigerung angekindigt, ndmlich:

. 4Die Hilfte an dem im Gemeindewalde liegenden Bergwerke, bestehend in
einem 20 Lachter tiefen Schachte, auf ein 80’ mdchtiges bitumindses Kalkstein-
lager." Ferner: ,Die Halfte des vorhandenen Gezadchs, sowie von etwa 5000
CubikfuB zu Tage geforderten bitumindsem Kalke.” Weiter heifit es in der
Bekanntmachung: ,Die Erben sind mit einem die Ausdehnung des Betriebs
sichernden Grubenfelde belehnt. Das Gruben-Produkt — bitumindser Kalk —
eignet sich vorziglich zu RoBasphalt, und kann sowohl zur Erzeugung von Gas,
als zur Pflasterung und Dachbedeckung vorteilhaft angewendet werden. Auch
steht zu erwarten, dafl bei fortgesetzten Arbeiten Gypsstliicke und Braunkohlen
aufgeschlossen werden.”

Die Rechte der Erben erwarben die Handelsleute Friedrich BENSINGER!?)
von Bodersweier und A. WENZ3) von Karlsruhe, die daraufhin am 11. 5. 1840
ebenfalls um Belehnung baten!4): ROSENTRITT seinerseits hatte schon im Januar
1839 in Anbetracht seines hohen Alters seine Halfte an der Ubstadter Grube
dem Kaufmann Friedrich SANDEL in Schwabisch Hall verkauft. Da dieser
jedoch seinen vertraglich eingegangenen Verpflichtungen nicht nachgekommen
war, war es zu einem ProzeB zwischen den Vertragspartnern und schlieflich
zu einer Annulierung des Vertrages gekommen. Nach einem Bericht ROSEN-
TRITTs vom Dezember 1843, ,die Ursache des bis jetzt noch nicht erfolgten
Betriebes des Ubstadter Asphalt Werkes betreffend”, war die Grube wahrend
der ganzen Dauer des Prozesses nur etwa 2 Monate in Betrieb. In dieser Zeit
habe der gegenwadrtig in Karlsruhe wohnhafte Kaufmann WILLARD von StraB-
burg, dem BENSINGER eine Haélfte seines Anteils verkauft habe ,in einem
kleinen unvollstindigen Apparat” Proben mit der Bereitung von Mineralkitt
gemacht, die ihm teilweise gut gelungen seien. Mit seinem Wiedereintritt,
so berichtet ROSENTRITT weiter, habe er die Ubstadter Grube wiederhergestellt
und um bei der Fabrikation von Mineralkitt die vieljahrigen Erfahrungen
Anderer zu benutzen ohne selbst groBes Lehrgeld bezahlen zu miissen, habe
er die beiden ausldndischen Werke, welche Mineralkitt in den Handel bringen,
Lobsann im ElsaB und Val Travers im Kanton Neufchatel auf das genaueste unter-
suchen lassen und Proben von ihren rohen und fabrizierten Produkten kommen
lassen. Auch habe er sich iiber die Apparate und Fabrikationsmethoden unter-
richtet. Einen gleichen Apparat habe er nun auch in Ubstadt angesetzt und
noch in diesem Winter solle im Einverstdndnis mit Kaufmann Willard eine
Fabrikationshiitte bei Ubstadt errichtet werden, in welcher dieser Apparat
aufgestellt werden solle, damit im né&chstkiinftigen Friihjahr die Fabrikation
von Mineralkitt angefangen werden kénne.

Im gleichen Monat berichtete auch BENSINGER der wegen der Nichtinbetrieb-
nahme sich erkundigenden Behérde: ,Herr Inspector Rosentritt hat schon einige
Jahre bey der Probe-Fabrizierung von Asphalt in Ubstadt nicht mitgewirkt,
wdhrenddem durch mich Kitt fabriziert, verkauft und verarbeitet wurde. Ich
habe die Einrichtung zur Fabrikation mit Herrn Willard getroffen und es kénnen
auf diese Weise jede Woche wenigstens 100 Ztr. gefertigt werden, demnach
wiirde es wohl zwedklos sein eine groBere kostbillige Einrichtung zu treffen.
Die Einrichtung besizten wir vollkommen, Waare kann genug gefertigt werden,
wie sie fabriziert werden muB, ist uns hinlénglich bekannt, da ich solche durch
mehrjdhrige Erfahrung und Einsicht in den Lobsanner Werken kennen lernte.
Alles was wir jetzt zu thun haben, ist fiir das Produkt Absatz und im Innland
dafiir Freunde zu gewinnen, dieses ist aber eine schwere Aufgabe fiir uns,
obschon ich vom Ubstadter selbst fabrizirten Asphalt in Baden Freyburg...
verkaufte, wovon ein Theil in Baden auf dem Promenade Platz vor dem Conver-
sationshaus belegt wurde und bis jetzt ganz zur Zufriedenheit ausgefallen ist,
so gibt man dennoch gerne dem ausldndischen Neuchateler und Lobsanner den
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Vorzug, und wir sitzen mit unserem Produkt hinten an, weswegen wir, wenn
das Werk in Schwung kommen soll, Hiilfe ansprechen miissen. Im Laufe dieses
Winters kann nichts mehr vorgenommen werden, und kiinftiges Friihjahr bin
ich bereit mich mit Herrn Insp. Rosentritt iiber Einrichtung und Fabriziren zu
verstandigen.”

Eine Verstdandigung zwischen den Belehnten — auch WILLARD hatte Februar
1844 um Belehnung nachgesucht — kam jedoch nicht zu Stande. ROSENTRITT
schrieb im Februar 1845, er ,habe die seit 4 Jahren verlassene Grube mit
betrdachtlichen Kosten repariert und wieder hergestellt, das abgédngige Gerathe
wieder angeschafft, der obern Arbeit eine zweckmaBige Ausdehnung gegeben,
und einen tiefern Einbruch auf asphaltreiche Fl6ze machen lassen, ohne daf§
Bensinger und Consorten den geringsten Beitrag dazu leisteten. Da ferner die
Grube unmoglich ohne bergménnische Aufsicht gelassen werden konnte, wenn
nicht der Fall wie bei der frithern Unterbrechung der Arbeiten eintreten sollte,
wiahrend welcher der erste Schacht ganz zusammen ging, und der noch beste-
hende halb ruinirt und gepliindert wurde, so habe ich auch den Steiger Linden-
mann, dem vom geh. Rath Reich und mir ein Gehalt von einem Gulden pro
Tag zugesichert wurde, bisher allein unterhalten, und die Besitzer der Reich-
schen Haélfte sind ihm noch ihren Antheil von 30 Kreuzer pr. Tag zu bezahlen
schuldig. Wegen der Fabrikation des Mineralkittes war es mir schlechterdings
unmoglich ohne meinen gréBten Nachtheil auf nur einigermaBen ertragliche
Art mit Willard iibereinzukommen.”

BENSINGER wiederum verteidigte sich im gleichen Monat: ,Ich war bisher
nie in der Lage, gemeinschaftliche Arbeiten mit dem Salinen Inspektor Rosen-
tritt in der von uns gemeinschaftlich besessenen Asphaltgrube zu Ubstadt
vorzunehmen, denn die Unternehmungen, welche er machte, waren immer von
der Art, daB ich meine Einwilligung dazu nicht geben konnte und der Erfolg
hat auch gezeigt, daB ich mich mit Recht auf dessen Entwiirfe nicht eingelassen
habe, da er wie ich hére, bedeutende Verluste dadurch erlitten hat, insbeson-
dere hat er ohne meine Einwilligung Leute angestellt und Geba&ulichkeiten auf-
gefithrt, wozu ich beizutragen nicht verpflichtet zu sein glaube. Da ich iiberzeugt
war, daB Rosentritt von der Sache nichts verstehe, so war mir bisher nicht
besonders viel daran gelegen, mich mit ihm zu verstindigen, auch hat sich
derselbe seit meiner letzten bei Amt abgegebenen Erkldrung nicht an mich
gewendet. Ich will Gibrigens jetzt versuchen und mein moéglichstes thun, mich mit
ihm zu vereinigen und werde deshalb mich mit ihm in Correspondenz setzen.
Gelingt es mir nicht, mich mit ihm zu verstdndigen, so mag dann der Rechtsweg
zwischen uns entscheiden.”

ROSENTRITT gab jedoch ,keine entsprechende oder zum Ziel gelangende
Antwort”, erklarte ,vielmehr, daB er wegen Krénklichkeit nicht erscheinen
konne”. AuBerdem beklagte er sich im Mai wiederum, daf BENSINGER und
WILLARD ,jeden Beitrag ihres Antheils fiir den Grubenbau fortwédhrend ver-
weigern”. Nebenbei verwies er darauf, daB nach schon gemachten Proben das
rohe Produkt sich zur Erzeugung des reinsten Leuchtgases eigne. Als Antwort
auf einen Betriebsplan der Ubstadter Grube, den ROSENTRITT am 25. Juni
verfaBt hatte, distanzierte sich BENSINGER schlieBlich v6llig von dem Unter-
nehmen in dem er in einem Bericht vom 12. August 1845 schrieb:

«Zwischen den bituminésen Kalksteinen von Valtravers & Lobsann und jenen
von Ubstadt ist ein Unvergleichlicher Unterschied, denn jene sind es wirklich
wofiir sie den Namen haben und die Ubstadter sind es aber keineswegs, daher
kann damit nicht wie mit jenen verfahren werden. Die Ubstadter Steine sind
nichts, sie haben keinen Werth und rentieren sich weder zur Kittfabrikation
noch zur Gasbeleuchtung, denn beides untersuchte ich und lieB es genau priifen
und alle Sachverstdndigen haben gleiche Behauptung ausgesprochen. Weitere
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Gelder zu verwenden bessere Steine zu suchen, Gebdude herzustellen zur
Fabrikation, und alles noch was Herr Rosentritt fiir gut findet zu unternehmen
um die Grube in Schwung & Werth zu bringen ist eitle Hoffnung, jeder Kreutzer
der noch verwendet wird ist weggeworfenes Geld, will aber H. Rosentritt durch-
aus Unternehmungen machen so will ich nicht dagegen seyn und ihm gerne
jeden Nutzen & Erfolg seiner Miihe und Unternehmung allein iberlassen; ich
habe die Uberzeugung, daB die Steine welche vorrdthig sind, als wie diejenigen
welche erst aufgesucht werden sollen, keinen Werth und keinen Zweck haben,
ich wiirde demnach gegen meine Interessen handeln, wenn ich zu einer nutz-
losen Unternehmung mein Wort geben wiirde, es ist sogar meine Pflicht, Herrn
Rosentritt darauf aufmerksam zu machen von seiner vorgefaBten Idee abzugehen
und das Geld flr eine glnstigere Zeit zu verwenden. Wiirde der Ubstadter
Stein sich zu gutem Asphalt eignen, so hétte ich dieses Geschaft schon langst
in Gang, wiirde es sich zur Gasbeleuchtung gut verwenden lassen so hétte es
schon Liebhaber gefunden.”

Der Tod ROSENTRITTs — er starb hochbetagt!®) am 2. 5. 1846 in Rappenau —
machte schlieBlich den Streitereien ein Ende. Das Asphaltwerk wurde seit Juni
1845 nicht mehr betrieben. Die Grube, so hieB es, sei in einem Zustande, daBl
Personen verungliicken kénnten. Es sei am besten, sie ganzlich zu schliefien.
Aber im November 1852 tauchte ein neuer Interessent auf: Der Mechaniker
Philipp SCHWEIZER') von Mannheim bat um Schurferlaubnis auf Bitumen und
Braunkohlen in der Gemarkung Ubstadt. Geldgeber war der Schwager und
Associé Kaufmann Christian Julius Ludwig PORTMANN von Cleve. Doch
nun meldete sich auch BENSINGER wieder, der im Februar 1853 mitteilte, daf3
in Ermangelung giinstiger Witterung die Asphaltgrube nicht in Betrieb gesetzt
werden konnte. Auch der Curator der ROSENTRITT schen Masse, der Salinen-
wirt Friedrich BENGEL beklagte sich im gleichen Monat, da SCHWEIZER
ohne sein Vorwissen eine Hiitte iiber die Grube bauen lasse um dieselbe néher
zu untersuchen oder untersuchen zu lassen. BENSINGER und BENGEL begaben
sich darauf im Marz nach Ubstadt um an Ort und Stelle Arbeiten beginnen
zu lassen, muBten jedoch feststellen, daB dies infolge Schnee und Wasser-
einbruchs unmoglich war. Da sie keine Inbetriebnahme melden konnten, wurde
das Grubengeldande von der Behdrde als bergfrei erkldrt. Damit verloren die
friiher Belehnten ihre Rechte und SCHWEIZER und PORTMANN hatten freie
Hand. Im Juni bat SCHWEIZER um Mutung der erschiirften Schiefer, die er
sauf Stein6l mit Vortheil zu beniitzen gedenke”. Im August des folgenden
Jahres bat er dann namens seiner minderjédhrigen Kinder Ludwig!?) und Johanna
um Belehnung derselben mit dem von ihm erschiirften Hora 3%s streichenden
und 70—75° gegen Nord-West fallenden bituminésen Schieferlager wobei er
laut Vertrag den technischen Betrieb des Bergwerks und Geschafts als Direktor
der Firma ,PORTMANN und SCHWEIZER" iibernahm. Die Gesellschaft richte
ihre Tatigkeit ,hauptsdchlich auf Gewinnung von Steinél aus bituminésem
Schiefer... ohne indessen die Ausbeutung anderer Mineralien, Steinkohlen
p. p. auszuschlieBen”. Marz 1856 ist jedoch schon von Verkaufsabsichten seitens
der Mutter der Kinder die Rede und im April 1862 erkldrte Ludwig SCHWEIZER
der Behorde: ,Die Grube wird schon langst nicht mehr betrieben, liefert keinen
Ertrag und es kann also auch keine Rechnungsnachweisung vorgelegt werden
Ich fiige noch bei, daB wir die Grube nicht mehr betreiben werden.” Die
Geschwister SCHWEIZER teilten im Mai auBerdem mit, daB sie auf die Be-
lehnung gdnzlich verzichteten und nichts einzuwenden hétten, wenn die Grube
fiir bergfrei erklart werde. Aber schon im Oktober des gleichen Jahres bat
Ludwig SCHWEIZER um Wiederherstellung der Belehnung nur auf seinen
Namen. Auf eine Anfrage der Behtérde im November 1864 erwiderte SCHWEI-
ZER, daB die Grube stets betrieben werde, er bemerke aber zugleich, ,daB
in den Monaten Juni, Juli es unmoglich, ohne groBe Kosten zu vermeiden die
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Grube zu befahren, indem die schlechten Wetter so heftig auftreten, daB schon
an der ersten Fahrt die Lampen ausléschen. Diesen Herbst nun habe er:die
Arbeit ins Geding gegeben. Weiter schreibt SCHWEIZER:. ,Im verflossenen
Frithjahr verabreichte ich circa 1200 Ctr. Schiefermergel (a Ctr. zu 6 Kreuzer)
welcher als Dungmaterial angewendet wurde, und sich als praktisch (erwiesen)
hat, und glaube weit groBeres Quantum davon absetzen zu kénnen. Es liegt in
IThren Handen von den paar Centner eine Steuer zu verlangen oder nicht.”
Im Juli 1867 sah SCHWEIZER sich jedoch veranlaBt, zu erdffnen, daB er von
der Grube keinen weiteren Gebrauch machen werde, nachdem ,alle Versuche
fir Mineraldl, letztere durch das Erd6l natirlich ganz verdrangt”, sowie ,ver-
schiedene Ablagerungen ... als Dungmaterial” zu verwenden, miBilungen seien.
Im Februar 1873 bat er allerdings wieder um Erteilung eines Lehenbriefes
.auf das ... schon belehnt gewordene Grubenfeld auf bitumindse Schiefer, in der
Gemarkung Ubstadt, Distrikt Eisengrube Schlag III".

Die Belehnung wurde im November des gleichen Jahres iibertragen auf die
Firma MAIER & SCHWEIZER in Ubstadt. Das belehnte Lager von bitumindsem
Schiefer bei Ubstadt auf Ausbeutung von Cement und Cement-Rohmaterial
werde seit 1. Juni gemeinschaftlich betrieben. Im Dezember wurde auBerdem
die Baugesellschaft Heilbronn!®) in die Belehnung aufgenommen und im April
1875 erkannte SCHWEIZER an, dafi er seinen Anteil dieser Gesellschaft iiber-
lassen habe, die damit als Alleinberechtigte verfiigen konnte.

Von dieser Berechtigung wurde jedoch nicht lange Gebrauch gemacht. In
einem Schreiben vom Juni 1877 teilte die Gesellschaft mit, da das Bergwerk
zu Ubstadt schon seit 1875 nicht mehr betrieben werde. Dem Accisor NIEDER-
BUHL von Ubstadt wurde dasselbe unterm 1. Mai 1877 von genannter Gesell-
schaft gegen eine Forderung tubertragen. Da sich Niemand zum weiteren
Betrieb fand, wurde vom Gemeinderat der BeschluB gefaB8t, den Schacht zu
decken und den Betrieb des Bergwerks aufzuheben.

1881 fand das Grubenfeld jedoch erneut einen Liebhaber in der Person des Anton
Christian Ludwig REINHARDT?) in Heidelberg, der sich im Oktober erkundigte,
ob das Grubenfeld auf bitumindse Schiefer in Ubstadt heute im Bergfreien
gelegen sei. Er vermute, das Concessionsfeld zur Belehnung beanspruchen zu
konnen, ohne vorerst weitere Schiirfe vornehmen zu miissen. Weiter schreibt
derselbe: ,Da sich mir mehrere sehr bemittelte Freunde anschlieBen, um ver-
schiedene Versuche in besagtem und angrenzendem Grubenfelde mittelst Bohr-
versuche vorzunehmen, bin ich versucht, die Belehnungen auf meinen Namen. ..
zu erbitten.”

REINHARDT hatte dabei augenscheinlich neben der Hoffnung, Petroleum
zu erbohren vor allem die Gewinnung von Gas im Auge, denn er verwies im
Dezember des gleichen Jahres auf einen 1855 von L. SCHOLL ,d. Z. Tech-
nischer Direktor der Heidelberger Rheinischen Gasfabrik gemachten Versuch
fir Gasgewinnung, wobei nachgewiesen worden sei, daB per Centner des von
der gemischten Forderhalde entnommenen Tonschiefers 100 CubikfuB Gas mit
einer Leuchtkraft von ca. 24 Kerzen erzielt worden sei. Weiter verwies REIN-
HARDT auf eine gleichzeitig gemachte Analyse durch den Chemiker Professor
Dr. BORNTRAEGER in Heidelberg, die ein noch weit besseres Resultat ergeben
habe. Derselbe habe in besagtem Tonschiefer 7% Steindél, einen fiir Alaun-
fabrikation vorhandenen reichen Tongehalt und 27/10 %o reines Ammoniak gefun-
den. 100 Pfund des Tonschiefers ergaben ihm 201 Bad. CubikfuB durch Kalkmilch
gereinigtes Leuchtgas??).

+~Wegen eingetretener unglinstiger Finanzverhdltnisse” kam die Sache jedoch
nicht in Gang, obwohl REINHARDT bis zu seinem Tode — er starb am 12. Méarz
1884 in Heidelberg — sein Vorhaben der Behdrde gegeniiber aufrecht erhielt.
Mit diesem letzten Vorhaben schlof die lange Reihe von bergbaulichen Ver-
suchen und Spekulationen um den Ubstadter Olschiefer.
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Untersuchungen des Lias epsilon auf seine Verwertbarkeit wurden dann
noch einmal im gréBeren Mafle wahrend und nach dem 1. Weltkrieg und gegen
Ende des 2. Weltkrieges durchgefiihrt. Herr Dr. E. WIRTH, Bruchsal hat hieriiber
eine Arbeit verfaBt, die nur im Manuskript vorliegt und deren Einsichtnahme
er mir freundlichst gestattete, wofiir ich thm zu Dank ‘verpflichtet bin. Dieser
Arbeit entnehme ich mit Erlaubhis des Verfassers folgendes: ,1914 wurde in
Karlsruhe unter dem Vorsitz von Geheimrat ENGLER eine Kommission gebildet,
die die Frage der Schieferblgewinnung erneut bearbeiten sollte... Das ENG-
LERsche Institut setzte die Forschungsarbeiten auch nach dem Kriege fort und
untersuchte eingehend die Posidonienschiefer der Langenbriickener Senke...”
Dr. WIRTH kommt auf Grund dieser und weiterer Untersuchungen, welche die
Firma Hermann von RAUTENKRANZ, Internationale Tiefbohr-KG (Itag) 1944/45
durchfiihren lieB, zu dem Ergebnis, daB das Material der Langenbriickener Senke
flir eine industrielle Olgewinnung nicht in Betracht komme. Das Schwelgas
aus dem Langenbriickener Schiefer besitze nicht die Hilfte des Heizwertes der
anderen (wiirttembergischen und stdbadischen); wegen des schlechten Heiz-
wertes und der mengenmiBig geringen Gasausbeute kdmen die Larigenbriickener
Schiefer auch fiir die Gasverwertung nicht in Betracht.

DaB diese Aussage auch speziell fiir den Ubstadter Schiefer Giiltigkeit hat,
ergibt sich aus einem von ENGLER schon 1902 ver&ffentlichten Resultat. Danach
wurden aus dem Ubstadter Schiefer 5—7 %o dliges Destillat gewonnen, wahrend
der Reutlinger Schiefer bis iiber 107/ davon, auBerdem 229 Gase ergab,
womit die Behauptungen von DEFFNER und FRAAS (1859) und von LEONHARD
1861), daB der Bitumengehalt der Schiefer insbesondere im Ubstadter Wald
ein bedeutender sei und den der meistén schwabischen Lokalitdten iibertreffe
hinfallig ist.

Anmerkungen

!} Ahnliches liest man bei LEONHARD (1861), der schreibt: ,Bitumen ist sehr reichlich, sowohl
in den Schiefern wie in den Kalksteinen vorhanden, erfiillt kleine Kliifte im Gestein, so wie die
Hoéhlungen im Innern der Petrefakten, die Luftkammern der Ammoniten.”

2) AnlaB zu den ersten Versuchsschiirfen gab das Vorkommen von Gagat. So schreibt BRONN
(1830) von Versuchsbauen auf ,schwache Kohlen-Anbriiche’. BOLLEY (1837) erwédhnt das Vor-
kommen von Pechkohlen als ,diinne, mit den Schiefern parallele Schichten”, wahrend LEONHARD
(1861) berichtet, daB Gagat bei Ubstadt in ,ein bis zwei Zoll machtigen Streifen zwischen den
Posidonomyen-Schiefern* vorkomme. DEFFNER und FRAAS (1859) ' schlieBlich schreiben von
triigerischen Erwartungen welche die Gagat-Kohlen der Posidonomyen-Schiefer ins Leben riefen.

3) Eine &hnliche irrige Angabe findet sich bei HAAS (1922): ,Bei Langenbriicken wurde der
Schiefer eine Zeitlang zur Olgewinnung abgebaut .. ." .

%) Geb. am 21. 2. 1765 in Karlsruhe, wurde 1823 Direktor der Salinenkommission, von welchem
Posten er jedoch 1828 auf Ansuchen enthoben wurde.

%) Siehe: MAYER 1954,
%) Siehe: MAYER 1952.

) ,Was man aus dem ,Gipslager’ — das vielleicht fast senkrecht stand und somit nur eine
geringe Machtigkeit zu haben braucht — machen soll, kann ich mir ... nicht denken: Gips
kommt hier eigentlich nur im Tertidr vor, im Keuper ist er am Rheintalgrabenrand schon aus-
gelaugt. Nach der geologischen Karte liegt aber im Ubstadter Wald hinter einer Stdrung
gegen den Lias km 5, der weiter 6stlich im Kraichgau allerdings Gips fithren kann.” (Freundliche
Mitteilung von Herrn Dr. K. HOFFMANN, Hannover). .

%) In den Landessammlungen fiir Naturkunde Karlsruhe fand sich in einer Collektion ange-
schliffener und polierter Gesteine im Format 120x 75x 15 mm ein Stiick rotlich-schwarzen
Gesteins mit der Aufschrift ,Ubstadt Inspector Rosentritt”, zweifellos ein Muster von diesem
~Marmor”.

9) Siehe: MAYER 1958.

19 ,Fettgldnzende Schliff-Flichen” kiinden nach DEFFNER und FRAAS (1859) den ,Reichthum
von Ol” an. :

11y Herr Dr. HOFFMANN deutete das ihm mitgeteilte Profil wie folgt: ,Der Schacht stand wohl
ganz im Lias epsilon, der hier rund 30 m méchtig ist. Schicht 9 kénnte eine der beiden gréBeren
Stinkkalkbdnke sein, von denen die untere ca. 7 m, die obere ca. 14 m iiber der Posidonienschiefer-
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basis liegt. Die Geoden der Schicht 5 enthielten anscheinend Restdl, wie wir es in vielen
Bohrungen am Rheintalgrabenrand in Lias-Kalksteinen und -Geoden angetroffen haben. Offenbar
ist aber hier nicht der ganze Posidonienschiefer .., durchteuft worden, da nur 60 FuB 6 Zoll
angegeben werden, wobei noch nicht klar ist, ob dabei das starke Einfallen (60°) beriicksichtigt
worden ist.” Die bereits friiher von ROSENTRITT erwéhnten 9 aufeinanderfolgenden Fléze kénnen,
wie mir Herr Dr. HOFFMANN weiter schrieb ,eigentlich nur aus dem unteren Lias (Lias alpha
1--3, Psiloceras- bis Arietites-Stufe) stammen, der z. T. recht reine und verhaltnisméBig méachtige
Kalksteinbédnke fiihrt..." (Fir die freundlichst erteilten Auskiinfte danke ich Herrn Dr. HOFF-
MANN auch an dieser Stelle recht herzlich.)

Nach LEONHARD (1861) wurde auBler dem oberen Lias (Posidonienschiefer) auch der mittlere
Lias (,Schichten des Ammonites margaritatus”) ,durch bergménnische Arbeiten im Ubstadter
‘Wald ... aufgeschlossen”.

DEFFNER und FRAAS schreiben 1859 von einem ,zweiten neueren” und einem ,&lteren siidwest-
lichen Schachte”. In dem neueren beobachteten sie ein Einfallen der Schichten von 65° gegen
N 45° W, wéhrend es in dem é&lteren gar 75° betragen habe. Ob es sich bei dem neueren Schacht
um den durch CHRISMAR und ROSENTRITT besichtigten, inzwischen vertieften oder einen
anderen Schacht handelt, ist nicht mit Sicherheit zu sagen. DEFFNER und FRAAS fahren dann
fort: ,Der Holz-Einbau im Schacht entzieht zwar die durchsenkten Schichten der unmittelbaren
Beobachtung, allein nach den von uns u. A. gemachten Beobachtungen setzt der Schacht im
braunen Jura alpha mit Ammonites opalinus auf, durchsenkt die Mergel des Am. radians im ober-
sten Lias, sodann die Posidonomyen-Schiefer und scheint bei 45" Tiefe schon in den Mergeln mit
Amm. costatus und Am. amaltheus zu stehen. Wenigstens besitzt Prof. Blum in Heidelberg die
genannten Ammoniten von dieser Lokalitdt.” Da der Posidonienschiefer in der Langenbriickener
Senke allein schon ca. 30 Meter Machtigkeit erreicht, kann derselbe nicht schon bei 45’ durchteuft
gewesen sein. Wo der Fehler liegt kann jedoch heute kaum mehr festgestellt werden.

Die Schurftitigkeit bei Ubstadt gab auch Gelegenheit, Fossilien zu sammmeln und so konnte
schon BRONN (1830) schreiben, daB im Schiefer von Ubstadt ,in der letzten Zeit" viele Ver-
steinerungen gefunden worden seien. Er, BOLLEY (1837), ROEMER (1839), DEFFNER und FRAAS
(1859) sowie LEONHARD (1861) erwédhnen von hier eine Reihe von Arten.

12) Jidischer Handelsmann, geb. am 1. 9. 1809 in Bodersweier (Amt Kehl), wurde 1846 Mann-
heimer Biirger und starb am 8. 11, 1866 in Mannheim.

13) Dieser muB sich wohl bald darauf wieder von BENSINGER getrennt haben, denn er wird
spater nicht mehr genannt. In den Karlsruher AdreBbiichern jener Zeit ist er nicht feststellbar.

1*) Die Téatigkeit um die Ubstadter Grube rief auch noch andere Interessenten auf den Plan:

1. Am 11. 7. 1838 bat der Maurermeister Johannes MERBEL von Karlsruhe um die Erlaubnis,
im Bezirk Bruchsal und Ubstadt auf Gips und hydraulischen Kalk schiirfen zu diirfen.

2. Am 22. 1, 1839 baten die Karlsruher Kaufleute Maximilian GOLL und Carl Josef MALLE-
BREIN um einen Schurfschein fiir die Gemarkungen Langenbriicken, Mingolsheim, Stettfeld und
Ubstadt auf bituminése Schiefer, Brandschiefer und Bergteer.

3. Am 5. 6. 1840 baten der Engelwirt BLUM von Ubstadt und Joh. BERGMANN von Karlsruhe
um Erteilung eines Schurfscheines fiir die Gemarkung Ubstadt ,mit Ausnahme des den Reich'schen
Erben zustehenden Territoriums behufs Gypserzielung”.

4. Am 22. 6. 1840 bat der schon als Partner BENSINGERs genannte A. WENZ von Karlsruhe
auf Gips in der Gemarkung Ubstadt schiirfen zu diirfen.

Die Schiirfe der genannten Personen fiihrten jedoch zu keinem Erfolg und wurden bald wieder
aufgegeben.

15) Geb. am 29. 9. 1759 in Diirkheim It. dortigem Geburtsregister der evang. Kirche, also nicht
am 1.8. 1760, wie die Grabsteininschrift verlautet und welches Datum auch der Feier des
200. Geburtstages ROSENTRITTs zu Grunde lag. Auch die Vornamen auf dem Grabstein sind
unrichtig (Christian Friedrich statt Georg Christian Heinrich), was auch der Sterbeeintrag bestétigt.

1¢) Philipp SCHWEIZER, geb. am 29. 9. 1807 in Mannheim, Zeugschmiedemeister, nach Urteil sei-
nes Schwagers PORTMANN ,geschickter Mechaniker, aber kein Bergmann”.

1) Ludwig Philipp SCHWEIZER, geb. am 3. 12. 1838 in Mannheim, hat nach Scheitern seines
Ubstadter Unternehmens anderweitig Versuche unternommen und sich anscheinend vorwiegend
auf die Zementfabrikation verlegt. 1867 heiBt es in einem Schreiben, daB er mit einem Andern
zusammen eine Schiefergrube im Wiirttembergischen ausbeute. 1873 bat er um einen Schurf-
schein auf Schwefelkies fiir die Gemarkung Zeutern und 1874 desgleichen auf Liasmergel zur
Zementfabrikation geeignet ebenfalls fir Zeutern. Einen Mutschein fiir dieses Vorkommen im
Gewann Geishecke gab er jedoch 1876 ,wegen nicht bauwiirdigkeit” zuriick.

1) Die Baugesellschaft Heilbronn versandte im August 1874 eine gedruckte Mitteilung, daB sie
mit ihrer Dampfziegelei in Béckingen eine Fabrik fiir Portland-Cement verbunden habe. Der Mit-
teilung schlieBt sich das Ergebnis einer Festigkeitsuntersuchung ihres Cements an. SCHWEIZER
als Unterzeichner schrieb handschriftlich unter ein an Oberbergrat CAROLI gesandtes Exemplar:
,Es ist dieser Portl. Cement eine Zusammensetzung aus Ubstadter Schiefer mit Kalk.”

1) Der Genannte, am 8. 5. 1806 in Mannheim geboren, hatte 1851 zusammen mit seinem Bruder
Philipp Jacob (1799—1868) die Entdeckung einer reichen Galmeilagerstdtte bei Wiesloch gemacht
und diese unter seiner Direktion in Betrieb genommen. 1852 grindeten die Gebriider in Mannheim
ein Hiittenwerk aus dem 1855 die Badische Zinkgesellschaft hervorging, die Galmei aus dem Wies-
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locher Bergwerk verhiittete. Diese Zinkhiitte ging bereits 1856 wieder ein. 1881 erwdhnt REIN-
HARDT eine Nickelgrube zu Horbach bei St. Blasien als seinen Besitz.

20y Eine weitere Analyse teilt LEONHARD (1861) mit. Er schreibt: ,Nach neueren Mittheilungen
von Prof. Schréder in Mannheim gibt der Ubstadter Schiefer bei trockner Destillation 2,5 bis
3 Proc. Theer-Wasser, 4 bis 6 Proc. Theer, und 100 bis 150 Badische CubikfuB Gas per Centner
Schiefer. Er enthidlt gegen 14 Proc. brennbare Substanz, und es bleiben hiervon nahezu andert-
halb Theile in der Schieferkohle der Retorte als Kohlenstoff zuriick. Von 100 Pfunden Schiefer-
Theer lassen sich 62 Pfund fliissiger, fliichtiger Ole abdestilliren, deren Siedpunkt gréBtentheils

zwischen 100° und 350° C. liegt.”
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