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Introduction
L a  n o m e n c la tu re  de  l ’aile  des H y m é n o p tè re s  pose d an s  son  é ta t  a c tu e l u n  ce rta in  

n o m b re  de p ro b lèm es a u x  spécia listes . E n  p rem ie r lieu , p lu s ieu rs  n o m en c la tu re s  
c o ex is ten t e t  d u  fa i t  de  la  m u ltip lic ité  des p ro p o s itio n s  e t  des usages, il d e v ie n t 
d ifficile d ’ex p rim er c la irem en t le  m o in d re  é lém en t de  la  n e rv a t io n  sans en co u rir le 
r isq u e  d ’e rre u rs  ou  de  d iscussions san s o b je t. P a r  a illeu rs , e t  à  la  lum ière  d ’u n  ce rta in  
n o m b re  de  t r a v a u x  ré c e n ts  p o r ta n t  su r  l ’in te rp ré ta tio n  m écan iq u e  de l ’év o lu tio n  
de  l ’aile , les n o m e n c la tu re s  e x is ta n te s  n e  n ous p a ra is se n t p a s  to u t  à  f a i t  log iques. 
D e m êm e, les m eilleu res p ro p o s itio n s  qu i o n t é té  fa ite s  ju s q u ’ici n ’o n t p a s  encore 
réu ssi à  s ’im poser face à  c e rta in e s  n o m en c la tu re s  consacrées p a r  l ’usage. E n f in , e t 
c ’e s t là  l ’essen tie l, au cu n e  n ’e s t assez préc ise  p o u r  sa tis fa ire  les ex igences de p lu s  en 
p lu s  g ran d es  des sp écia listes q u i d o iv e n t p ro céd er à  des in v e s tig a tio n s  de p lu s  en  p lu s 
fines. E n  désespo ir de cause , c e r ta in s  o n t a d o p té  la  d e sc rip tio n  a lp h a b é tiq u e . On 
p a rle  des seg m en ts  A B ,  M N  e tc . . . C e tte  m é th o d e  qu i a  é té  u tilisée  n o ta m m e n t p a r  
D u  P ba w  (1964) sem ble co n firm er u n e  ce rta in e  ig n o ran ce  v o lo n ta ire  d u  sym bolism e 
a c tu e l e t  n o tre  ex périence  p erso n n e lle  n o u s  p o r te  à  ro m p re  éga lem en t avec des usages 
p riso n n ie rs  de con cep tio n s d o n t l ’an tag o n ism e  e s t p a rfo is  év id en t.
Ce tr a v a i l  a  é té  e ffec tu é  d a n s  le b u t  de  te n te r  :

— 1 °) de  ro m p re  avec  l ’é ta t  ch a o tiq u e  d u  sy s tèm e  a c tu e l e t  de ju s ti f ie r  les ra iso n s 
de c e tte  ru p tu re ,

— 2°) d ’a d a p te r  la  d e sc rip tio n  li t té ra le  q u i, u tilisée  iso lém en t, p e u t  ra p id e m e n t 
d ev en ir  a n a rc h iq u e  e t  a g g rav e r la  s i tu a t io n  a u  p o in t  que  p o u r c h a q u e  p u b lic a tio n  
il d e v ie n d ra  nécessa ire  de  p réc ise r le sym bo lism e em p loyé  p a r  ch aq u e  a u te u r .

— 3°) de  p ro p o se r u n e  n o m e n c la tu re  n o rm alisée , log ique  e t  de ce f a i t  re la tiv e ­
m e n t sim ple b ie n  que  d ’a p p a ren ce  com plexe.

-—4°) de  sép a re r la  n o tio n  de N o m en c la tu re  de  celle de P hy logén ie .
C erta in s  s’é to n n e ro n t p e u t-ê tre  de  l ’a sp ec t co m p liq u é  d u  sym bo lism e qu i e s t 

p roposé . D e n o m b re u x  lan g ag es sy m b o liq u es, n o ta m m e n t en  In fo rm a tiq u e , le  so n t 
encore  b ien  d a v a n ta g e . L e p re m ie r  e ffo rt consiste  à  re te n ir  l ’essen tie l. L es figu res 
so n t là  p o u r sa tis fa ire  à  c e tte  p rem iè re  exigence. A  c o n d itio n  de  c o n n a ître  u n  p eu  
l ’a ile  des H y m é n o p tè re s , le  re s te  p e u t  se d éd u ire  p a r  sim ple  ra iso n n em e n t.

Conceptions actuelles relatives a la Phylogénie et an la Nomenclature de l’aile 
des Hyménoptères

O n p e u t  considérer que  le spéc ia lis tes  fran ça is  c o m p te n t p a rm i les p lu s  fidè les 
a u x  n o m e n c la tu re s  anc iennes. T ous se so n t m o n tré s  ré tic e n ts , ju s q u ’ici, en v ers  les
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e ffo rts  de leu rs  collègues, n o ta m m e n t ang lo -saxons, p o u r  codifier e t n o rm a lise r au  
m ieu x  la  n o m e n c la tu re  d ’aile  d es H y m é n o p tè re s . C ’e s t p e u t  ê tre  p a rc e  q u e  le b ien  
fo n d é  des n o m en c la tu re s  ac tue lles  n e  s ’e s t p a s  rév é lé  assez co n v a in c a n t.

Dans un ouvrage destiné à la vulgarisation, Berland (1958) considère que “les termes qui définissent nervures 
et cellules sont établis depuis longtemps et l’on emploie généralement le système crée par l’entomologiste Jurine 
il y a environ un siècle, à cause de la grande commodité qu’il présente . . .  Il faut convenir cependant qu’il ne 
correspond pas aux réelles dispositions des nervures” (!).

Cet auteur considère que l’échec de toute les tentatives effectuées en vue d’homologuer cette nervation à celle 
des Insectes primitifs est dû à “l’extrême complexité de la nervation chez les Hyménoptères où il y a de nom­
breuses lacunes et des fusions partielles dans le parcours des nervures“ . Dans le Grand Traité de Zoologie, P. P. 
Grasse et F. Bernard (1951) considèrent que:

“Les interprétations de Comstock restent discutées, c’est pourquoi une fois de plus nous garderons ici pour base 
la nomenclature ancienne de Jurine de façon à ne pas dérouter les débutants qui auraient à déterminer une espèce 
à l’aide d’ouvrages classiques”.

Cet auteur précise après une étude comparative d’un grand intérêt qu’il est très délicat de classer les nervures 
par ordre d’importance relative, car chez la jeune nymphe tout le réseau adulte est déjà préparé sous la forme de 
crêtes superficielles apparues simultanément et peuplées ensuite de trachées, et il conclut: “Il ne reste plus que la 
morphologie comparée des ailes actuelles pour essayer de faire entrer dans le cas général cette nervation aberrante 
à développement très condensé”.

I l  s e m b le ra it a u jo u rd ’h u i so u h a ita b le  de n e  p lu s te n te r  de  fa ire  e n tre r  l ’a ile  des 
H y m é n o p tè re s  ,,d an s  le  cas g én é ra l“ p a r  la  p h y logén ie  tra d it io n n e lle , m a is  avec 
l ’a id e  de  la  co n cep tio n  m éca n is te  de son év o lu tio n . I l  f a u t  en  e ffe t a d m e ttre  m a in ­
te n a n t  q u ’il s ’a g it là  d ’u n  n o u v e a u  p h én o m èn e  n o n  encore  co m p lè tem en t connu , 
to u t  en  co n s id é ra n t n éan m o in s  que les H y m é n o p tè re s  r e s te n t p a r  a illeu rs  des H olo- 
m é tab o les  n o rm a u x .

L’on est en droit de se demander si le principe du cours continu des nervures (de Comstock), n’aboutit pas en 
définitive pour les Hyménoptères à une conception faussement logique. Cependant d’autres raisons imposent 
aujourd’hui la nomenclature de Comstock et celles qui en dérivent, impliquant définitivement l’abandon de la 
nomenclature Jurinienne. En effet, Lanhàm (1951) rappelle que: “la terminologie des nervures de t ’aile des 
Hyménoptères proposée par Ross (1936) a été appliquée par Burk (1938) aux Chalcidiens, Duncan (1939) aux 
Vespides, Michener (1944) aux Apides et Riegel (1948) aux Braconides”.

Il apparaît donc nettement que la méthode proposée par Ross a bénéficié d’une application trop étendue pour 
que l’on puisse continuer à faire semblant de l’ignorer, et encore moins, lui en substituer totalement une autre, 
ou en maintenir une troisième, telle celle de J urine, qui serait par de multiples aspects en contradiction notoire 
avec elle.

L a  n o m e n c la tu re  q u ’il co n v ien t donc  d ’a d o p te r , a u  m oins p o u r les H y m én o p tè re s , 
d o it donc te n ir  co m p te  d u  sy s tèm e  de  Comstock, N e e d h a m , a d a p té  p a r  R o ss , 
m o d ifié  p a r  M i c h e n é r  (1944), te lle  q u ’elle a  é té  c la irem en t exposée p a r  L anham  
(1951) ou p a r  R icha rd s  (1956).

I l n’est malheureusement pas certain que le système J urine soit abandonné rapidement, on peut même prévoir 
qu’il continuera encore à être recommandé par des auteurs d’autant plus dignes de foi et susceptibles d ’autorité, 
qu’ils se sont révélés être par ailleurs, et pendant de longues années d’excellents spécialistes.

Toutefois, la nomenclature de Lanham peut constituer une excellente transition, et permettre, au moins en 
systématique traditionnelle, de sortir d’un certain conformisme complaisant avant d’aborder des langages de 
description symbolique, de plus en plus précis, et de plus en plus satisfaisants.

Etude de la synonymie des différents éléments de la nervation de l’aile des 
Hyménoptères

L ’é tu d e  de la  sy n o n y m ie  des d iffé ren tes  p a r tie s  des n e rv u re s  ré su m e  m ieu x  que 
to u te  a u tre  m é th o d e  l ’é v o lu tio n  de la  n o m e n c la tu re  d epu is  le d é b u t d u  siècle. Ce 
tr a v a i l  se ra it re s té  s té rile  e t  n ’a u ra i t  jam a is  é té  réa lisé  si la  m o in d re  p o ss ib ilité  
d ’acco rd  a v a it  p u  ê tre  e n tre v u e  e n tre  les spécia listes . M ais à  ce p ropos , on  v o u d ra  
b ien  re m a rq u e r , que  la  n e rv u re  QU  p e u t ê tre  au ss i b ien  la  n e rv u re  p a ra llè le . L a  
p rem iè re  cu b ita le  an té r ie u re , la  subd isco ïda le , la  deux ièm e su b ita le  ou la  cu b ita le  
a n té r ie u re ; que M K  a  le  p riv ilèg e  d ’ê tre  à  la  fois la  b asa le , la  m éd io  c u b ita le , la  
g ran d e  tra n sv e rse  ou  m êm e la  m éd ian e . C haque u ti l is a te u r  ap p e lé  à  se re p o r te r  à  la  
n o m e n c la tu re  de  l ’aile , n ’é ta n t  p a s  o b lig a to irem en t spécia liste , a  donc u n  v a s te  
ch o ix  d ’exp ressions im agées p a rm i les o uv rages de  ré fé rence  au x q u e ls  il s ’ad resse .
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L es a u te u rs  q u i f ig u re n t d an s  les ta b le a u x  qu i su iv e n t o n t é té  choisis p réc isém en t 
en  fo n c tio n  de  l ’in flu en ce  q u ’ils o n t é té  su scep tib le s  d ’av o ir  au p rè s  des en tom o log istes  
su r la  n o m e n c la tu re  de  l ’a ile  des H y m é n o p tè re s  d epu is  J u r in e  (1807).

L a  n o m e n c la tu re  ju r in ie n n e  a  é té  opposée à  celle de Comstock (1918), les d é n o ­
m in a tio n s  so n t exp rim ées in d iffé rem m en t, so it p a r  leu r n o m  v é rita b le , so it p a r  leu r 
sym bo le . L a  n o m e n c la tu re  de  R o h w e r  a  é té  re levée  d an s  l ’o u v rag e  de A. D . I mms 
(1925) q u i,p e n d a n t u n  dem i siècle, a  rem p li son rô le de  T ra ité  G énéra l su r les In sec te s  
a u p rè s  des E n to m o lo g is te s . L es tr a v a u x  de  V ignon  o n t é té  re te n u s  p o u r leu r 
o rig in a lité . C eux de  M i c h e n e r  (1951) p a r  ce que  ce t a u te u r  a  réa lisé  p o u r la  p re ­
m ière  fois d an s  la  l i t té ra tu re  u n  irrem p laçab le  essai de  sy n th è se  e t  de  cod ifica tion  
tr è s  ap p ro fo n d ie  de  la  ca rac té ro lo g ie  des H y m é n o p tè re s  M ellifères. L a n ha m  co n ­
s t i tu e  l ’é lém en t de base  de  ce t ensem ble  de co m p ara iso n s. Son tr a v a i l  (1951) su r  la  
te rm in o lo g ie  e t la  p h y logén ie  de l ’aile  des H y m é n o p tè re s  T é ré b ra n ts  e t  A cu léa tes  p e u t 
co m p te r p a rm i les p lu s  concis e t  les p lu s  é laborés que  n o u s  posséd ions. E n f in  
B er lan d  e t  S é g u y  f ig u re n t d an s  ces ta b le a u x  p o u r le  rô le  considérab le  q u i’ls o n t eu  
n o ta m m e n t d an s  l ’é la b o ra tio n  de la  sy s té m a tiq u e  des H y m é n o p tè re s  e t  des D ip ­
tè re s  de  la  fau n e  française .

1 ° T a b l e a u x
a) T a b le a u  N  ° I .  Ce ta b le a u  é ta b l i t  les éq u iva lences d an s  le sym bo lism e de  la 

n o m e n c la tu re  del ’a ile  des H y m é n o p tè re s  e t  des A beilles en p a rtic u lie r , p o u r  l ’aile 
a n té r ie u re  e t  l ’a ile  p o s té rieu re .

b) T a b le a u  N 0 I I .  Ce ta b le a u  p réc ise  c e rta in e s  éq u iva lences d an s  la  d é n o m in a ­
tio n  des ce llu les d es a iles a n té r ie u re s  e t  p o s té rieu re s .

2° D i s c u s s i o n  d e s  t a b l e a u x  ( p a r  a u t e u r s )
O n re m a rq u e  q u ’a u  cours des années, les p o rtio n s  de n e rv u re s  o n t é té  à  p e u  p rès 

to u te s  nom m ées. M ais to u te s  ne  f ig u re n t p a s  d an s  ch acu n  des sy s tèm es, c ’e s t le 
cas de  W 'F  e t  de V°° ou  d u  fre in  de R o h w b r . .

L ’essen tie l d u  p ro b lèm e  re s te  d an s  le fa i t  que  les m êm es n e rv u re s  p e u v e n t p o r te r  
des n o m s d iffé ren ts . L ’ex am e n  des ta b le a u x  m o n tre  ég a le m en t que la  n o m e n c la tu re  
de  L a n ha m  e s t la  p lu s com plète .

a) J  urine (1807) pose le problème de la nervure cubitale, universellement reconnue par les autres auteurs 
comme la nervure médiane et réciproquement. Il considère comme transversales les nervures récurrentes (OP et 
TU) alors que “ces branches épaisses munies de trachées sont probablement des dépendances de la médiane, ou 
tout au moins d’un tronc longitudinal. Seule, la basale et deux autres nervures sur les 18 seraient chez Pamphüius 
de “vraies transversales“ (BERNARD 1951). Le point sur cette question a été fait lors d’une précédente publication. 
On remarque que la nervure cubitale de JURINE M N  à F°° est la même pour R ohwer et Berland, mais cette 
dénomination a entraîné celle des trois ou quatre cellules, situées entre la Radiale et la Médiane (de Comstock) 
qui persistent à être nommées, dans la plupart des autres systèmes, cellules cubitales. Lanham considère à ce 
sujet “que les termes cubitus et cubital ne doivent pas être utilisés dans le sens de Jurine, car ils s’opposent au 
cubitus du système de Comstock, l’expression de-Cresson, parastigmal est substituée pour cubitus et submarginal 
est utilisé à, la place de cubital“ .

Michener (1944) note avec raison que le terme de cellules cubitales ne doit pas être utilisé pour désigner les cellules 
submarginales. Ross appelle cubitales les cellules en rapport avec le cubitus (de Comstock) mais cependant utilise 
le terme intercubitales pourles veines situées entre les cellules submarginales ,,for a want of a more appropriate 
name” (Lanham).

L’impropriété de l’expression “cellules cubitales” est devenue évidente. Nous proposerons plus loin l’expression 
exacte, en partie inspirée de Comstock et de Tillyard de “cellules et nervures radio médianes” .

b) Comstock. Bien qu’imparfait le système de Comstock représente la conception raisonnée qui est à l’origine 
des meilleures nomenclatures actuelles. Cependant, l’application abusive du principe qui consiste à considérer que 
le cours des nervures est rigoureusement ininterrompu de l’origine à l’extrémité de l’aile, ne nous paraît pas tou­
jours utile ni justifiable, surtout chez les Hyménoptères. Il semble en effet, que lorsque la présence d’une nervure 
n’est pas fonctionnellement indispensable, celle-ci se trouve soit réunie à une autre, soit s’efface tout simplement. 
Cette coneertion est confirmée par les ailes à nervation évanescente et même par celles où tonte nervation a disparu. 
Le cas de l’origine de la nervure médiane est particulièrement litigieux. Comstock a toujours considéré que la 
partie proximale de la médiane était confondue avec la sous costale et la radiale, comme le suggère d’ailleurs l’aile 
de Pamphilms. Pour Ross et Lanham la médiane, à sa naissance, est confondue avec le tronc cnbital (M +  Ou), 
la nervure basale composée de M K  et de M ' M  serait due à la convergence d’un tronc médian M K  et à une émana­
tion de la nervure radiale M ' M  alias RS le secteur de la radiale. Le caractère artificiel du secteur de la radiale 
créé opportunément polir donner une apparence logique au principe du cours continu des nervures, ne saurait plus 
tromper personne et confère à ce principe les propriétés excessives d’un malencontreux carcan dont il convient de 
se dégager. S’il est intéressant en phylogénie de supputer de l’origine et de la filiation des nervures, ce qui constitue 
un aspect de l’étude de l’Evolution, il importe peu pour la Nomenclature que la médiane soit née de R ou de Ou
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Tableau No. I.
E quivalences dans le sym bolisme de la nom enclature  de l’aile des H ym énoptères

Segment 
fig. 3 
(Apis)

Nomenclature 
terminologie de Lanham 
(1951)

Type J tjrine
(ROHWER in I mms 
Bernard, Berland) 
fig. 531

COMSTOCK 
1918 
Apis 
p. 375

Ross
1936
(hym. type) 
fig. 5

Lanham
1951
(hym. type) 
fig. 1 et 2

Aile Anterieure
1 A iPt Costa Costal 0 G G
2 P VF Costa Costal a R-
3 A iW Subcosta+ Radius Subcostal B+M (Sc+R ) Sc+R
4 M 'W ' stigma
5 W'F Radial sector Rsi+g Rs

Ö PtW' r (Ir)
7 WW' Radial cross vein Radius r r
8 w x Radial cross vein Radius Rs Rs r
ÿ X Y 3rd abscissa of radial sector Radius (Ss+Rs) Rs Rs3

10 YF 4th abscissa of radial sector Radius (Rs+Rs) Rs Rs4

i l M N Radial Sector +  Media Cubital (Mi+s) Rs+M Rs+M
12 NO Second abscissa of Media Cubital (M l+ 2) M M2
13 OS Second abscissa of Media Cubital (Mi+s) M A/2
14. ST Third abscissa of Media Cubital (MI + 2 Y R 5) M M 3

TV Third abscissa of Media Cubital (Mi + Rs) M M 5
10 V°° (M 1 P  R 4 +5) M

17 M 'M ' Hirst abscissa of Radial sector 1st part basal M Rs Rs1
18 WN 2ad abscissa of Radial sector 1st transv. cubital rm Rs—Ir—m Rs2
19 x s 1st radio-medial cross vein 2nd transv. cubital Rs 2r—M 1 st r — m
20 YV 2nd radio-medical cross vein 3rd transv. cubital Ri 3r—m 2nd r—m

21 AsH Media +  Cubitus Median Ou M+Ou! M P  Gu
22 H K Media +  Cubitus Median M +Cu x M P  Gu
23 KP Cubitus Discoidal Cut Gu
24 QU First branch of Cubitus Subdisco'idal M l Guta Gui
25 JJCO Subdiscoidal Ms (Guia)

26 M K First abscissa of Media 2nd part basal m —Gu M M 1
27 OP 1st medio Cubital cross vein 1st recurrent M 3 + 4 Im —cu lm —cu
28 TU 2nd medio Cubital cross vein 2nd recurrent Ms 2m—Cu 2m — Gu

29 A s i Vannal or Anal Submedian =  Anal 1A lA(J¡Cu,) IV
30 n v Vannal or Anal (2A + 3A) IA IV
31 R'E Vannal or Anal IA IV

32 H I Cubiio Vannal cross vein Transversmedian Cut Cuj(®î) O u - r

33 PQ Second branch of Cubitus discoidal Ms Gui Gu 2
34 QR Second branch of Cubitus Ms G u ib Gus
35 P R' (frenal fold)

Aile Posterieure
30 aPt Costa c c c G
37 Ptc Radial 1 Frenal hooks ham-f-Ri Ri
38 at Pt Subcosta -f Radius Subcostal R+M RPSc Sc+R
39 Pty Radial Sector Radius Rs+M Rs Rs
40 y Radius Rs Rs

41 y v Radio medial cross vein Transverse cubt. r—m r—m
42 cVk Media -f- Cubitus Median M P  Gui M P  Gu
43 kp Median m —Gu M+Ou
44 pv Media Cubitus et M M M
45 VOD Cubitus M M
40 p  CO Cubitus Discoidal m et M 2 Oui Cu
47 ki Cubito Vannal cross vein Transverse Median Ms Gu—a C u -V
48 aH Vannal 1 Anal 1st Anal IA IV
49 ir' Anal 1st Anal IA IV
50 Vannal 2 Axillary 2A 2V

ou rattachée à l’un d’eux, et dans bien des cas il est plus logique de considérer le tronc médian proximal comme 
virtuel notamment chez les Hyménoptères mellifères.

c) ROHWER. Le système de Rohwer est inspiré de celui de J tjrine et par conséquent passible des mêmes 
critiques.

d) Vig-non (1929). Quelle est la valeur de la nomenclature assez peu connue de Vignon ? L’auteur résume ainsi 
lui-même ses propres observations et ses incertitudes:,,l’histoire de l’aile aura été surtout celle des veines médianes 
et cubitales. Le système commun des nervures médianes et cubitales se porte soit sur l’avant de l’aile, soit se 
ramasse au centre en gardant ses deux extrémités intactes, soit se porte sur l’arrière suivant les cas”.
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Segment 
fig. 3 
(À pu)

Michener
1945

RICHARDS
1956

VlGNON
1929

SÉGÜY 
: 1959

Tillyard
1924 Maa Du PKAW

R em arques(.Anthophora) 
fig. 35

(.Ammophila) 
(Astata f. 61)

(.Mutilla) 
fig. 21

(Apis) 
fig. 110

(Sirex) 
fig. 5

1951
(Apis)

1964
(Apis)

AiPt : G O+Nc G G Les interpréta-
PtF Ri Ria Ri tions incer-
A iM ' \ R R R ScXR R A M taines sont
M 'W ’ Ri (Rs) N L mises entre 

parenthèses
W F Ri Rib M l + 2 M 1 -4-2 Rs secteur de 

la radiale
PtW' Ri Ce Ce—Césure
WW1 2 r Rs rmi LM (SÉBVY)
W X X* RS2 Rib Ri M i+ 2
X Y Rs RS2 Rib Ri M î + 2 1 E
YF Rs RS2 Rib Ri M i + t

MN Rs+M Rs+M M Ai M M s+ 4 M 3 + 4 P J MA Médiane
NO M M M Ai M M.3 + Í M 3 + 4 JH Antérieure
OS M M M Ai M M3±4 ' M 3 + 4 HB
ST M M M Ai M M 3 + 4 M 3 + 4 BC
TV M M M Ai M M 3 + 4 Ms + i CAFco M M M Ai M M 3 + 1 M s + 4 F°° portion 

évanescente
M*M Rs Rs gtr rm M NP gtr grande
WN B«0) Ir lira Rs (im) M J transverse •
x s Ist r—m 2rm 2tra Rs imi imi IB
YV 2lul r—m 3rm 3tra Ri + 5 ims ims EA

A-¿H M X  Ou M+Gu Gu Ai M XCu Gui Gui PQ
HR M+Gu M XCu Gu Ai M XCu Gui Gui QK
K P Gu Cu CuAi GuA Gui Gui FD
QU Oui Guia Gu A i CuA Cm Gui Nerv.parallèle
U oc Cm Guia Gu Ai GuA Gui Cm (Berland)

MK M M gtr M mOui mCui PQ
OP 1st m —cu îm  eu Itrp mCus mGus HK ltpr  2e trans-
TU 2nd -m — CU 2m cu 2trp mCu3 mCus CD verse postér.

AJ. V IA IA A CusXIA IA
XK V IA IA A Gus IA OG
R" R V IA IA A CU2 IA
m G u -V Cua gtr icu icm RO Cua Cubito ana­

le Nervulus 
(Berdand)

PQ CU2 Cm Gu Ai GuA Gui Gui KF GuA Cubitale
QJt CU2 Cmb (Ou Ai) (GuA) 1CU3 FG antérieure(et non
n - v 2 A 2A Cubito Anale)

a Pt 0 C Ria. c C(+Se) R em arques
Pt c hamuli (R f R Ria hamules Ri
ai Pt ScXR Ria ScXR r a m
Pty Rs Rs Rib R M i + 2 M 1-4-2
yOO Rs Rs Rib M M i +s Mi+s

WO r —m  . Irm 2tra M J ) im
a*k M XCu M X  Gui Gu A i M XCu Gui
kp mp M XCu M 3  + 4
W M M M Ai M M 3 + 4 MCui
v°o M M Ai ? M 3 + 4 M 3 + 4
P0° Gu Gui MAza Cu Gui Oui
ki Gu-r Cua Gu A i iCu iCu GuA Cubitale antérieure
a‘i V IA lAjGup IA CusXIA CusXIA Gup. Cubitale postérieure
i f r IA lA¡Gup IA GusXlA
<ïsi 2A 2A 2A 2A

L’idée de la migration vers l’avant ou l’arrière de l’aile des nervures longitudinales est intéressante. L’auteur 
l’a toutefois développée au point de ne plus voir l’importance des nervures transverses. L’aspect de la fluctuation 
morphologique qu’il a  mis en évidence était trop partiel pour engendrer un système général cohérent. Les conclu­
sions ci-après attestent des incertitudes de Fauteur lui-même. “Le tableau (de conclusion) n’a pas encore grand 
chose de phylogénétique en soi, tel prosoneure dérivera peut être d’un holoneure . . .  Il resterait donc à découvrir 
les filiations concrètes . .  Le tableau final sur lequel il conclut montre surtout que la confusion naîtrait d'une 
classification basée uniquement sur la morphologie alaire. Notre sentiment sur ce point est que si une classifica­
tion à partir de l’aile seule doit être tentée, elle ne peut l’être qu’à partir de la description numérique des segments
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Tableau No. IL
E quivalences dans le sym bolism e de la nom enclature  des cellules de l ’aile des H ym énoptères

Lanham Nomenclature Bohwer Comstock
1913

Boss Michener JUEINIi
1951 
fig. 27

terminologie de 
Lanham

in I mms 
fig. 532

1936 
fig. 3

1945 
fig. 35 1951 d’après

Berland

Aile Anterieure
i A Costal Cost Cost et Subcos c
2 B Marginal or radial Rad. r i  et T2 SRi 2ndRi 3r Radial
3 G first submarginal 1 Cub. Y IR i I st Ri r Cubital 1
4 D second submarginal 2nd Cub. T5 IRs Rs 1m Cubital 2
5 E third submarginal 3rd Cub. T4 2Rs 2“d Bs 2 m Cubital 3
6 F fourth suhmarginal 4th- Cub. T3 3Rs 3m
7 G medial median m R R m b m Median
8 H first discoidal 1st Disc. m 2 IM I st m Ism l st discoidal
9 I third discoidal 3rd disc. nu 2M 2ud m 2 sm 2nd discoidal

10 J second apical 2nd Apic. 3M 3sm
11 K gubmedial 2nd disc. ÖU2 m —cu is* Cu Brachiale
12 L second discoidal 1st apic. Oui C u ib 2ad Cu
13 M vannai anal a i  a s  G2 PA et DA l a Anal
14 N first apical Submedian ms C u ia Submedían

Aile Postérieure
15 0 costal costal costal
16 P median median median (R) bm Median
17 Q marginal or radial
18 R submedian submedian. cubital Cu Anal 1
19 S subdiscoidal 2nd discoid. cubital
20 T discoidal sm
21 JJ submarginal cubital m
22 V vannai VJ

(1) proximal anal cell (Ross): PA
(2) distal anal cell (Ross) : DA

et de la biométrie. Mais on ne peut plus considérer comme exacte l’opinion de F. Bernaud qui constate que l’évo­
lution de l’aile fluctue sur de petits groupes taxonomiques, diverge ou converge sans raisons apparentes, et que 
peux Hyménoptères très éloignés par le corps, peuvent offrir par convergence ou par absence d’évolution alaise 
des ailes très semblables. Les éléments mis en évidence dans de précédentes publications montrent que la plupart 
des ailes ne sont semblables qne si l’on se borne à effectuer une très grossière approximation, et que cette impression 
se dissipe vite lors d’une analyse plus approfondie, soit par les structures virtuelles, soit, nous le verrons par ailleurs, 
lors du calcul de la ressemblance entre formes infraspécifiques (Louis 1968). L’aile fluctue donc bien sur de petits 
groupes taxonomiques, certes, on peut croire encore qu’il peut arriver que certaines convergences masquent 
l’évolution des grands groupes, cependant pour nous, ce sont des convergences douteuses et grossièrement con­
statées qui ont contribué jusqu’ici à faire de l’aile des Hyménoptères un enfant terrible de la phylogénie et de la 
nomenclature. Si, de Vignon nous ne pensons pas devoir retenir comme l’a fait Séguy les notions de médiane 
antérieure et cubitales antérieures et postérieures (Gu A  et Cup), ces dernières étant le plus souvent, plus ou moins 
confondues avec les vannaîes, nous retiendrons le principe de la grande transverse gtr (M ' M, M K, KH  et É I)  
qui constitue l’un de nos grands axes transversaux de référence (axe proximal). La cubitale postérieure, n’étant 
en fait le plus souvent, qu’un pli procédant vraisemblablement de la membrane seule.

e) Michener (1944). La nomenclature de Michener étant parallèle à celle de Lanhàm et ayant les mêmes 
origines, ne se prête pas à l’exposé de réflexions particulières.

f) Màa (1953) considère que la nervure radiale est le résultat de la fusion des médianes 1 et 2 (M]+s) et note 
les transverses X S  et YV  en imi et im%, c’est-à-dire comme intermédianes puisque MV°° est considéré comme 
étant le résultat delà jonction de M su  comme le concevait Comstock.

g) J. de Beaumont (1964) nomme X S  et YV  comme des cubitales transverses (Cu tr), CP et T  U sont nommées 
récurrentes ri et ré). Par ailleurs il adopte la nomenclature de J ürine.

h) Richards (1956) s’en rapport à la nomenclature anglo-saxonne pour l’essentiel.

D ès lo rs ap rès  ex am e n  de la  l i t té ra tu re ,  l ’ex périence  d u  p assé  sem ble  d ic te r  
l ’a t t i tu d e  q u ’il co n v ien t d ’a d o p te r  e t  p e rm e t de  t i re r  les en se ignem en ts  su iv a n ts :

L ’aile  des M ellifères (H y m . A po idea) e t  m êm e celle des H y m é n o p tè re s  en  généra l, 
po ssède  u n e  n e rv a tio n  sim ple  qu i n e  d e v ra i t  p a s  p o se r de p rob lèm es de  d esc rip tio n . 
L es d ifficu lté s  ren co n trée s  p o u r hom ogénéiser les sy s tèm es v ie n n e n t de  ce que l ’on  
m êle  g én é ra lem en t p lu s ieu rs  d iscip lines q u ’il f a u t  d issocier. U n e  N o m e n c la tu re  ne  
p e u t  p ré te n d re  ex p rim er à la  fois, d ’u n e  p a r t ,  les h y p o th è se s  p h y lo g én é tiq u es , 
d ’a u tre  p a r t  les h y p o th è se s  e t  les conclusions m éca n is te s  qu i o n t é té  d ém o n trée s  p a r  
a illeu rs , e t de  le u r  su p erp o se r, q u i s a i t  ? p e u t ê tre  d e  n o m b reu ses a u tre s  h y p o th è se s  
encore . C’es t donc  a rr iv é  à  ce p o in t q u ’il sem ble m a in te n a n t in d isp en sab le  de  d isso ­
cier les p rob lèm es e t  de d o n n e r  à  la  N o m en c la tu re  u n e  p lu s g ra n d e  au to n o m ie , 
m êm e si celle-ci e s t pass ib le  de q u e lq u es c ritiq u es  e t  si elle d o it en g en d re r encore 
quelques in sa tis fac tio n s .
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Essai de normalisation de la Nomenclature
A v a n t d e  te n te r  d ’é ta b lir  les bases d ’u n e  N o m en c la tu re  N orm alisée  p o u r l ’aile 

des H y m é n o p tè re s  en  généra l, il sem ble  in d isp en sab le  a u  p ré a la b le  de  te n te r  de 
ré p o n d re  à  que lques q uestions.

1 0 D o it-o n  con sid é re r com m e in d isp en sab le  l ’a d o p tio n  d ’u n  schém a u n iq u e  p o u r 
l ’a ile  des H y m é n o p tè re s , a d a p ta b le  en su ite  à  ch aq u e  super-fam ille  p a r  exem p le  ?

2° L o rsq u ’u n e  n e rv u re  e s t ab sen te , d o it-o n  n u m é ro te r  les a u tre s  en  te n a n t  
co m p te  ou  n o n  de  c e tte  ab sence  p o u r re sp e c te r  ou  n o n  le sch ém a g én éra l ?

L a  co n n a issan ce  de p lu s en  p lu s  a p p ro fo n d ie  des espèces, fa i t  que , d a n s  que lques 
années, l ’h y m é n o p té r is te  se ra  tr è s  spécialisé  su r des g roupes d ’h y m é n o p tè re s  p lu s 
ou  m o ins im p o rta n ts . D é jà  a u jo u rd ’h u i, on  p e u t ê tre  spécia lisé  d an s  l ’é tu d e  d ’une  
seule espèce. I l  n e  sem ble donc  p a s  a priori, e t  p o u r  l ’a v e n ir  q u ’il y  a i t  g ra n d  in ­
c o n v én ie n t à  co nsidérer que  le cad re  rig id e  d ’u n e  aile  u n iq u e  p o u r to u s  les H y ­
m én o p tè re s  p e u t ê tre  assoup li. E n  p ra t iq u e  cela sign ifie  que  si u n e  aile  p ré sen te  
q u a tre  tra n sv e rse s  d an s  u n  ch am p  d o n n é  e t  u n e  a u tr e  tro is , celles-ci se ro n t n u m é ro ­
tées  de  u n  à  q u a tre  d a n s  le  p rem ie r cas, e t  de  u n  à  tro is  d a n s  le  second , q u e lq u e  so it 
le n u m éro  de  la  n e rv u re  d isp a ru e .

C ep en d an t, a f in  de co n serv er u n  c o n ta c t au ss i é tro i t  que  possib le  avec  le schém a 
g én é ra l de  l ’aile des H y m é n o p tè re s , les hom ologies e n tre  les n e rv u re s  se ro n t to u jo u rs  
exp rim ées de  façon  sous ja e e n te  p a r  la  d e sc rip tio n  li tté ra le . A insi les d e u x  m é th o d es  
p o u r ro n t to u jo u rs  ê tre  couplées a u  m o ins a u  d é b u t de  leu r em plo i sans in co n v én ien t.

I l  n e  p e u t  ê tre  considéré  com m e p a ra d o x a l d ’a d o p te r  c e tte  a t t i tu d e ,  c a r la  d e s ­
c r ip tio n  li t té ra le  n ’ex p rim e  de façon  d isc rè te  que  les ra p p o r ts  p h y lo g én é tiq u es  les 
p lu s  v ra isem b lab les  e n tre  les n e rv u re s , e t  la  n o m e n c la tu re  n o rm alisée , l ’ex ac te  ré a lité  
des choses.

D e c e tte  façon  l ’on  p e u t u tilise r  l ’u n e  ou  l ’a u tre  des m é th o d es  ou  les d eu x  à  la  fois 
e t  fa ire  en  so rte  q u ’au cu n e  in fo rm a tio n  n e  so it négligée. A insi, p a r  exem p le , T V  
p o u rra  ê tre  n o rm a le m e n t désigné  p a r  B M 3 ou  B M 4, s ’il n ’y  a  que tro is  où  q u a tre  
B M  d a n s  le ch am p  a la ire , to u t  en  re s ta n t  T V  p o u r  ch aq u e  ty p e  d ’a ile  où  il se ra  
p ré se n t. .

I l  y  a  lieu  de  se d e m a n d e r en fin , si la  N o m en c la tu re  d o it o b lig a to irem en t ê tre  le 
re f le t de  la  P a léo n to lo g ie  ou de la  m écan iq u e  a la ire  e t  laq u e lle  des d eu x  con cep tio n s 
d o it p ré v a lo ir  su r l ’a u tre  ?

L a  rép o n se  e s t n o n  à  to u s  p o in ts  de  v ue . T o u te fo is  il s e ra it a b su rd e  de négliger 
ce qu i p e u t ê tre  u tile  d an s  l ’u n  ou  d an s  l ’a u tre  cas.

L a  n o m e n c l a t u r e  n e  d o i t  p a s  ê t r e  c o n f o n d u  a v e c  u n e  d i s c i p l i n e  m a i s  
d o i t  r e s t e r  u n  l a n g a g e  s y m b o l i q u e  d e  d e s c r i p t i o n ,  a u s s i  l o g i q u e  e t  
c o m p l e t  q u e  p o s s i b l e  e t  d e s t i n é  u n i q u e m e n t  e t  d e  f a ç o n  s i m p l e  à  a b r é g e r  
l ’e x p o s é  d e s  c a r a c t é r i s t i q u e s  p a r t i c u l i è r e s  à  c h a q u e  t y p e  d ’a i l e .

L ’acco rd  e n tre  les a u te u rs  règne sen s ib lem en t d ep u is  Co m sto c k  su r to u te s  les 
n e rv u re s  lo n g itu d in a le s , c e t acco rd  se ra  re sp ec té .

P a r  a illeu rs  n ous n ’im poserons p a s  les p rin c ip e s  d ’E v o lu tio n  m écan iq u e  de l ’aile 
a u  sy s tèm e  tra n sv e rsa l.

I l  s ’e n su it que  le cours c o n tin u  des n e rv u re s  se ra  su iv i ch aq u e  fois que celu i-ci ne 
p o se ra  p a s  de  p ro b lèm es p a rtic u lie rs  q u i ne  p e u v e n t ê tre  ..réso lu s“ n o ta m m e n t que 
p a r  u n e  o u  p lu s ieu rs  h y p o th è se s  e t  ab a n d o n n é  d a n s  les a u tre s  cas. L es co n v en tio n s  
se ro n t ré d u ite s  a u  m in im um .

A. Terminologie générale
In d é p e n d a m m e n t des exp ressions a n té r ie u re m e n t d éc rite s  e t  u tilisées  d an s  le 

te x te ,  d ’a u tre s  'p a rticu liè res  à  la  N o m e n c la tu re  d o iv e n t ê tre  p ré a la b le m e n t défin ies 
ou  redéfin ies.
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1 ° R é tic u la tio n , n e rv a t io n : ensem ble  so léro tisé  de  so u tien  de la  m em b ran e  a la ire , 
selon  que  celui-ei e s t tr è s  d iv isé  ou trè s  sim plifié.

2° N e rv a riu m : ensem ble  c o n s titu é  p a r  les n e rv u re s  lo n g itu d in a le s  de  l ’aile.
3° N e rv u re : é lém en t c o n s t i tu ti f  d u  n e rv a r iu m  rep ré se n té  p a r  u n  épa ississem en t 

sclérifié  lo n g itu d in a l.
4° N e rv a : é lém en t c o n s t i tu ti f  e t  in d é te rm in é  d ’u n e  n e rv u re .
5° N e rv u la r iu m : ensem ble  co n s titu é  p a r  les n e rv u re s  tra n sv e rsa le s  de  l ’aile.
6° N e rv u le s : é lém en t c o n s t i tu ti f  d u e  n e rv u la r iu m  re p ré se n té  p a r  u n  é p a is ­

s issem en t sc lérifié  tra n sv e rsa l (sons in ch an g é  S égtty 1659, N °  132).
7° N e rv u la : é lém en t c o n s t i tu ti f  e t in d é te rm in é  d ’u n e  n e rv u le  (facu lta tif).
8° P a ra n e rv a : n e rv a  fo rm a n t boucle  e t a b o u tis s a n t su r la  m êm e n e rv u re  que 

celle su r laq u e lle  elle a  p r is  son  orig ine.
9° In te rp a ra n e rv u la  : tra n sv e rse  d an s  la  boucle  p récéd en te .
10° P s e u d o n e u r ia : zone lin éa ire  ou  p li p lu s  ou  m o ins sc lérifié  de  la  m em b ran e  

a y a n t  ex c lu s iv em en t u n  e ffe t de  so u tien  an a lo g u e  à  u n  a rc  an a to m iq u e .
11° V en a : p lic a tu re  u tilisée  ex c lu s iv em en t a u  repos p o u r le p liage  de  l ’aile.
12° T h y rid ie s : (non considérées ici com m e des s tru c tu re s  hom ologues des bu lles 

ou n y g m a ta s  des T rich o p tè res ). E ffa c e m e n t p o n c tu e l d u  p a rc o u rs  d ’une  n e rv u re  
ou d ’u n e  n e rv u le  chez les H y m én o p tè re s .

13° P té ro s tig m a  (B ath m is) : a ire  m em b ran eu se  ou sclérifiée, p a rfo is  p o n c tu e lle  
s itu ée  s u r  le b o rd  a n té ro a p ic a l de  l ’aile c o n s t i tu a n t g én é ra lem en t le p o in t  c e n tra l d u  
n e rv u la r iu m  (en tra în e  la  d é n o m in a tio n  des rég ions p ro -, p o s t-  e t  h y p o stig m ales).

14° R ém ig iu m : c e tte  ex p ressio n  n ’e s t p lu s considérée  ici com m e sy n o n y m e de 
ch am p  d isco ida l de  l ’aile . E lle  co rresp o n d  à  l ’ensem ble  des s t ru c tu re s  rée lles e t 
v ir tu e lle s  d ’arcs , d ’axes e t  de  p o in ts  m a rg in a u x  d e s tin é s  à  r é p a r t i r  les im pu lsions 
m u scu la ire s  su r la  su rface  de  s u s te n ta t io n  à  la  m an iè re  des rém iges p rim a ire s  e t 
seconda ires chez les o iseaux  (L o u is  1971).

15° C ham ps a la ire s  (R ad ia l, M éd ian , C u b ita l, V an n a i e t  Ju g a l)  rég io n  de  l ’aile  
d é lim itée  p a r  d eu x  n e rv u re s , le ch am p  e s t la  rég io n  s itu ée  a n té r ie u re m e n t à  la  
n e rv u re  d o n t il p o rte  le n o m  (systèm e lo n g itu d in a l) .

16° Z ones: p ro x im ales , m éd ian es, d is ta le s , rad ia le s . Ces zones so n t lim itées  p a r  
l ’ax e  tra n sv e rs a l d o n t elles p o r te n t le n o m , la  zone p ro x im ale  s ’é te n d  d u  b o rd  costa l 
à  l ’a x e  p ro x im a l, la  zone m éd ian e  de  l ’axe  p ro x im a l à  l ’ax e  m éd ian  e tc  . . .

Chez l ’A beille  on  d is tin g u e ra  les sec teu rs  de l ’ang le  p té ro s tig m a l K P t S  des se c ­
te u r s  de l ’ang le  ra d ia l R T 'F .

B. Règles générales

1 ° L es exp ressions créées te n d e n t à  se co n fo rm er le p lu s possib le  à  l ’u sage  e t 
d o iv e n t re s te r  su ffisam m en t sim ples p o u r g a rd e r  u n  c a ra c tè re  général.

2° L es sym boles d o iv e n t m e ttr e  en  év idence  la  p o s itio n  de  la  n e rv u re  ou  d e  la 
n e rv u le  p a r  ra p p o r t  à  l ’ensem ble d u  sy stèm e.

IJn  zoologiste  no n  spéc ia liste  des H y m é n o p tè re s  d e v ra i t accéd er p lu s  ra p id e m e n t 
à  la p o s itio n  de  la  p rem iè re  cu b ito v a n n a le  d u  second  ch am p  c u b ita l p a r  exem ple , 
q u ’à  la  n o tio n  de p rem iè re  n e rv u re  ré c u rre n te , a lo rs  q u ’il y  en  a  six  chez l ’A beille 
qu i o c cu p en t c e tte  p o s itio n  e t  d an s  des ch am p s d iffé ren ts .

3° L a  d én o m in a tio n  des n e rv u la s  e t  des n e rv a s  d o it p o u v o ir  ê tre  d é d u ite  im ­
m é d ia te m e n t d u  sym bole  e t  in v e rsem e n t.

I l  y  a  lieu  do co nsidérer en fin  q u ’il n e  s ’a g it ici que  d ’u n  re m a n ie m e n t e t  d ’une  
m ise en  o rd re  des d iffé ren ts  m odes d ’exp ression  d é jà  u tilisés  p a r  p lu s ieu rs  au te u rs . 
N ous av o n s te n té  de généra lise r, d ’a d a p te r  ce q u ’il y  a v a it  de m eilleu r, d ’é lim iner les 
ex p ressions ou  les m odes v ieillies, résiduelles, e t  en  généra l, to u t  ce qu i p a ra is sa it 
confus, a léa to ire . C ertes les te x te s  p e rd ro n t u n  p eu  de  leu r ch a rm e  li t té ra ire  anc ien , 
p o u r p re n d re  u n  a sp ec t p lu s a b s tra it ,  p lu s  sec. I l  n ’im p o rte , le  b u t  de  c e tte  N o m e n ­
c la tu re  e s t m oins de p la ire  que de serv ir.
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C. Le symbolisme (Fig- 1 e t  2)

1 0 L e sym bolism e d u  n e rv a r iu m  
O n re c o n n a ît tro is  g roupes p r in c ip a u x  de g ran d es  n e rv u re s  :
a) L e  g roupe  a n té r ie u r  (com plexe costo  rad ia l)

— n e rv u re  costa le  Ci (Cn) n  =  1 . . . n
— n erv u re  sous costa le  sCj (sCn)
— n erv u re  rad ia le  B j  (Rn)

b) L e g roupe  m é d ia n  (com plexe rad io  cu b ita l)
— n e rv u re  m éd ian e  M i  (M n )

c) L e  g roupe  p o s té r ie u r  (com plexe c u b ito -v an n a l)
— n e rv u re s  cu b ita le s  Cuj (Cun)
— n e rv u re s  v an n a le s  Vi (Vn)
— n erv u les  ju g a les  J i  (J n )

L e sy m b o le  c o rre sp o n d a n t à  u n e  g ra n d e  n e rv u re  lo n g itu d in a le  e s t c o n s titu é  p a r  
son in itia le  en le t t r e  m a ju scu le  suivie en  in d ice  d ’u n e  v a le u r  in d iq u a n t sa  p osition  
p a rm i l ’en sem b le  des n e rv u re s  p o r ta n t  la  m êm e in itia le  sym b o liq u e .

D an s  le cas où  il n ’ex is te  q u ’u n e  seule n e rv u re  d an s  la  ca tégorie , l ’in d ic a tio n  in d i­
c ia ire  n ’e s t p a s  ob liga to ire .

L ’ex p re ss io n  n e rv u re s  v an n a le s  p ré v a u t  à  n o tre  sens su r son  sy n o n y m e n e rv u res  
an a le s . L e  v a n n u s  é ta n t  u n e  s tru c tu re  p a rtic u liè re  à  l ’a ile  des In sec tes .

L o rsq u e  d e u x  ca tég o ries  de n e rv u re s  p o r te n t  le m êm e sym bole , co n fo rm ém en t à  
l ’u sag e , le  sy m b o le  p rin c ip a l p e u t ê tre  p récéd é  ou  su iv i d ’u n e  le t tr e  co m p lém en ta ire  
m in u scu le . C’e s t  le cas de la  n e rv u re  co s ta le  (C) e t  de la  n e rv u re  cu b ita le  (Cm), de 
m êm e p o u r les n e rv u re s  sous costa les (sC ). L e u  e t  le s so n t in sc rits  en  m inuscu les 
e t  in d iv id u a lis e n t le sym bo le  G p ro p re  à  la  n e rv u re  costale .

2° L e sy m b o lism e  des n e rv a s  (F ig. 1)
C haque n e rv a  p o r te  le sy m b o le  en  le t t r e  m in u scu le , ou  le n o m  ab rég é  de  la  n e rv u re  

à  laq u e lle  elle a p p a r t ie n t s u i v i  d u  n u m é r o  d e  l a  n e r v u r e  e n  i n d i c e  e t  d e  s o n  
n u m é r o  d ’o r d r e  e n  e x p o s a n t .

C e tte  n u m é ro ta t io n  s ’effec tue  p o u r les n e rv a s  de l ’o rig in e  à  l ’a p ex  de  l ’aile.
N e rv u re  C ostale  Ci ou  O,
n e rv a s  c1 . . . c^; costa^, Costa n/p,
n e rv u re  sous costa le  sCi ou  sC,
n e rv as  sc1 . . . s c j;  sous c o s ta 7, sous c o s ta  njp,
N e rv u re  M édiane M j ou  M ,
n e rv a s  m 1 . . . m J ;  m éd ia  1, m é d ia  njp,
N e rv u re  C u b ita le  Cuj  ou  Ou,
n e rv a s  eu1 . . . cm| ;  c u b ita  1, c u b ita  njp,
N e rv u re  V an n a le  Vj  ou  V,
n e rv a s  v1 . . .  v%; v a n n a  1, v a n n a  njp,
N e rv u re  Ju g a le  (éven tu e llem en t) J i  ou  J ,  
n e rv a s  j 1 . . . j^ ;  ju g a  1, ju g a  njp  (figure 3).

Chez l ’A beille  d o m es tiq u e , la  n e rv u re  m éd ian e  co m p ren d  six  segm en ts, nous 
au ro n s  d o n c :
en  n o ta t io n  condensée : m,1 +  m 2 +  m3 +  m 4 +  m s -j- m 6co =  M  
en n o ta t io n  co m p lè te : m j  +  m f +  m j  +  m j  +  m f +  =  M j
en n o ta t io n  li t té ra le :  M N  +  NO  +  OS  +  S T  +  T V  -+- V e0 =  M éd iane.

L ’in d ica tio n  en ex p o sa n t in d iq u e  q u ’il s ’a g it d ’u n e  n e rv a  e t  n o n  d ’u n e  n e rv u re . 
D ans le cas de sym boles c o m p re n a n t p lu s  d ’u n  é lém en t, to u te s  les le t tr e s  so n t 

m inuscu les.
L e s igne00 signifie que la  n e rv a  considérée e s t évanescen te .
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Fig. 1. Nomenclature normalisée des éléments longitudinaux de la nervation de l’aile, chez les hyménoptères
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L e signe 0  sign ifie  d ’u n e  façon  généra le  l ’absence . I l  p e u t n o ta m m e n t ê tre  
u tilisé  s ’il y  a  ru p tu re  v is ib le  ou  rep rise  d an s  le p a rco u rs  d ’u n e  n e rv u re .

E x em p les , on  p e u t écrire  m j  +  m j  0  +  m j  . . . +  m'j =  M j  ou  b ien  M n  0  si la  
n e rv u re  en tiè re  e s t ab sen te .

L a  n o ta t io n  m j  +  m j  . : . n e  sign ifie  donc  p lu s q u ’il y  a  fu s ion  e n tre  d e u x  n e rv a s  
(ou d e u x  n e rv u re s  M  +  Gu), m ais  que  celles-ci so n t ju x tap o sée s .

D an s  le te x te  l ’on ex p rim e ra  le  sym bole  p a r  l ’exp ression  d e sc rip tiv e  c o rre sp o n ­
d a n te , su iv ie  d u  n u m éro  d ’o rd re , p u is  ap rès  u n e  b a rre  o b lique , le n u m éro  de  n e rv u re .

E x e m p le : m éd ia  n/p  sign ifie  iiiinls p o rtio n  de  n e rv u re  (nerva) s itu ée  su r la  p ième 
n e rv u re  m éd iane .

L e p lu s  p e t i t  é lém en t de la  n e rv a tio n  se tro u v e  donc  n o m m é de façon  a u to m a tiq u e  
e t  désigné  avec  p réc is io n  p o u r ch aq u e  espèce, gen re  ou  fam ille  considéré .

3° Le symbolisme du nervularium (Fig. 2).
A l ’opposé  des n e rv a s , il e s t ra re  que  les n e rv u la s  c o n s titu e n t de  g ran d s  ensem bles 

co m p arab les  a u x  n e rv u re s . C ep en d an t chez les H y m én o p tè re s , il p e u t ê tre  in té re s ­
s a n t de  d éc rire  c e rta in s  ensem bles e t  n o ta m m e n t de  conserver to u t  son  sens à  l ’e x ­
p ressio n  n e rv u re  b asa le . L es a u tre s  ensem bles é ta n t  p o u r la  p lu p a r t  v ir tu e ls , il  
se ra it p ré fé rab le  de  s ’en  te n ir  a u x  le t tr e s  ou  a u x  axes te ls  q u ’ils o n t é té  défin is d an s  
le ch a p itre  p ré c é d e n t. D e là  l ’a sp ec t f a c u l ta t i f  de  l ’ex p ressio n : n e rv u la  #  nervules..

4° L e sym bolism e des ne rv u les .
Le sym bo le  c o rre sp o n d a n t à  u n e  n e rv u le  e s t u n  g ro u p e  com posé d ’a u  m oins d eu x  

le t tr e s  m a ju scu les  e x p r im a n t la  n e rv u re  d ’o rig ine e t  la  n e rv u re  su r  laque lle  elle 
a b o u ti t ,  su iv ies de  son  n u m éro  d ’o rd re  p a r  ra p p o r t  à  la  rég io n  p ro x im a le  de  l ’aile 
e t  à  sa  p o sitio n  re la tiv e  v is-à-v is des a u tre s  n e rv u les  s ituées d an s  le m êm e ch am p .

C ham p rad ia l.
J J '  =  C B j  costo  r a d ia l  1 ou  b ien  p rem iè re  n e rv u le  costo  rad ia le , p e u t s ’inscrire  

en  n o ta t io n  ex ten s iv e  CxBx/1-
C ham p m éd ian .
X S  =  B M ÿ  rad io  m ed ia  3 ou  b ie n  tro is ièm e n e rv u le  rad io  m éd ian e , en  n o ta tio n  

e x ten s iv e : JRj MxjZ.
C ham p cu b ita l.
OP  =  MGuo  m ed io  c u b ita  2 o u  b ie n  deux ièm e n e rv u le  m éd io  cu b ita le  en  n o ta tio n  

e x ten s iv e : M j Cuj/2.
C ham p v an n a i.
Z Z '  — G uV 2 cu b ito  v a n n a  2 ou  b ie n  deux ièm e n e rv u le  cu b ito  v an n a le  en  n o ta tio n  

e x ten s iv e : CuxVj/2  e tc  . . .
D an s  le cas o ù  u n e  n e rv u le  se tro u v e  com prise  e n tre  d eu x  n e rv u re s  a p p a r te m a n t 

a u  m êm e g roupe , le sym bo le  ex p rim e  q u ’il s ’a g it d ’u n e  in te rn e rv u le .
e. g. : I V j  p rem ière  n e rv u le  in te rv a n n a le  s itu ée  e n tre  la  p rem iè re  n e rv u re  v an n a le  

F r  e t  la  seconde n e rv u re  v an n a le .
D e m êm e I V % sign ifie  tro is ièm e n e rv u le  in te rv a n n a le  s itu ée  e n tre  la  n liime e t  la  

n i3me j  n e rv u re  v an n a le , en n o ta t io n  ex ten s iv e  n o u s  au rio n s  I V j  V 2 e t  I F |  Vn+i-

5° L e sym bolism e des cellules.
L e sym bo le  c o rre sp o n d an t à  u n e  cellule e s t u n e  le t tr e  O m a ju scu le  su iv ie  en  ind ice 

d u  ra p p e l en  le t tre s  m inuscu les des n e rv u re s  su p érieu res  e t  in fé rieu res q u i la  lim ite  
e t  en  e x p o sa n t de  son n u m éro  d ’o rd re  p a r  r a p p o r t  à  l ’o rig ine de l ’aile.

Cfm p rem iè re  cellu le rad io  m éd ian e  M ' M M " N W  (fig. 2)
Cjcu p rem iè re  cellu le rad io  c u b ita le  H 'H K M "
Cieuî n leme cellule d u  gième ch am p  in te rc u b ita l (c’e s t-à -d ire  en  a v a n t  de  la  Ouq) 

ou  en  n o ta t io n  ex te n s iv e : GniGuq +  l ,  so it w5ème cellule com prise  e n tre  les cubita les. 
Ou q e t  Ou q -j- 1.
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6° L e sym bolism e de  l ’a ile  p o s té rieu re  (fig. 2).
Celui-ci p e u t ê tre  considéré  com m e e x a c te m e n t sem b lab le  a u  sym bolism e de  l ’aile 

an té r ie u re . C haque g ro u p e  de sym boles é ta n t su iv i d ’u n  p  m inuscu le  c a ra c té ris tiq u e .

D. Application de la Nomenclature normalisée a Faite das Hyménoptères en 
général

L es règ les e t  p rinc ipes exposés c i-dessus o n t é té  ap p liq u és e t  observés p o u r l ’é ta b l is ­
sem en t des fig u re s  1 — 2 e t 3 qui n e  d o n n e n t p a s  lieu , p a r  a illeu rs, à  d ’a u tre s  com ­
m en ta ire s .

O n v o u d ra  b ien  n o te r , en fin , que  seu le  la  n o m e n c la tu re  d e  l ’a ile  des H y m é n o p ­
tè res  a  é té  t r a ité e  ici e t  que la  m é th o d e , b ien  q u ’a  p r io r i  ex ten s ib le , n ’a  aucune  
p ré te n tio n  en  ce q u i concerne les In sec te s  p té ry g o te s  a p p a r te n a n t au x  a u tre s  O rdres.

Résumé
Les nomenclatures actuelles des ailes chez les Hyménoptères posent aux spécialistes un certain nombre de 

problèmes en raison même du manque de précision d’une part et, d’autre part, de leur manque d’homogénéité.
Après une comparaison des principales nomenclatures proposées jusqu’ a ce jour (Tableaux 1 et 2) l’auteur 

éffectue une étude critique de chacune d’elles et tente d’établir les bases d’une Nomenclature Normalisée qui tient 
comptenon seulement des connaissances acquises mais aussi de certains aspects mécaniques de l’évolution de l’aile 
ignorés jusqu’alors.

L’application du nouveau symbolisme qui est proposé a été tentée sur l’ensemble des genres appartenant aux 
Hyménoptères. Les modalités de cette application sont résumées sur les figures 1 et 2 pour les types alaires les 
plus primitifs (Pamphilius), sur la figure 3 pour les formes les plus évoluées représentées ici par ie schéma alaire 
de l’Abeille domestique (A. mellifica Linnaeus).

Z usam m enfassung
Die gegenwärtige Nomenklatur des Flügelgeäders der Hymenopteren stellt wegen ihres Mangels an Genauigkeit 

und Einheitlichkeit die Spezialisten vor gewisse Probleme. Nach einem Vergleich der hauptsächlichen bis heute 
vorgesehlagenen Benennungen untersucht der Autor diese kritisch und versucht, die Grundlage einer einheitlichen 
Nomenklatur einzuführen, in der nicht nur neue Erkenntnisse sondern auch gewisse mechanische Aspekte der 
Flügelentwicklung beachtet werden, die bis jetzt unbekannt waren. Die Verwendung der neuen hier vorgeschla­
genen Nomenklatur betrifft die Gesamtheit der Hymenopteren-Gattungen. Die Modalitäten dieser Verwendung 
werden in den Figuren 1 und 2 für die primitiveren Fiügeltypen (Pamjjhüius) und in der Figur 3 für die höher ent­
wickelten Formen zusammengefaßt, die hier durch das Flügelschema derHonigbiene (A. mellifica Linnaeus) reprä- 
entiert werden.

PesxoM e
IlacTOHinaH HOMeHKJiaTypa mujiKOBaHHn KpniJineB nepenoHUaTOKpwjxBxx npeßcxaBJiiieT n3-3a nenoc- 

xaxna h euHHCTBa rjih ciiennajiHCTOB HeKoxopwe iipoöJieMbi. Ilocjie cpasHenHa npeRJiaraeMbix no 
nacTonmero BpeMenn HaHMeHOBairaü hx uceneuyeT asrop h uejiaex nonbrmy, bbo^htb ocnoBy euHHHoü 
HOMeHKJiaTypM, b KOTOpoö coÜJwnaioTCH ne xojibko HOBssie aocTHJKeimH ho h HeKoxopwe MexaimuecKne 
acneKTM pa3BHTHH Kptm&eB, KOToptie äo chx nop öhjih Hen3BecTHH. npHMeneHne hoboö, 3,o;ecï> 
ripe#x[o>ReHHüü HOMeHKJiaxypM nacaex Bcex porob nepenonuaxoKpi>ijn.ix. Cixocoöm npHMeneHHH 
COCTaBJlfllOTCH RJIH CoJiee IipüMHTHBHBIX THÏIOB KpBIJIBeB (Pamphilius) B pHCyilKaX 1 —2 , HJIH BfclHie 
pa3BHXbix $opMos b pneyriKe 3, KoxopLie 3Rec:b npen;cxaBJiaioTcn cxeMOH KpHJineB MeROiiocHOÖ nueuni 
A. mellifica LINNAEUS).
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Besprechungen
Tembrock, G. B io ko mm u n ik a t io n. Informationsübertragung im biologischen Bereich. Teil I & II. Reihe: 

Wissenschaftliche Taschenbücher WTB, Nr. 93, 94. Akademie-Verlag, Berlin; Pergamon Press, Oxford; 
Vieweg & Sohn, Braunsehweig. 1971; 8°; 281 S. (Teil I: p. 1-129, Abb. 1-28). Preis je Teil 8,00 M.
Die Erforschung der Tierkommunikation hat sich im letzten Jahrzehnt stetig zu einem eigenen Forschungszweig 

der Verhaltenswissenschaften entwickelt. Sie steckt noch in den Anfängen, ihre bisherigen Leistungen sind bruch­
stückhaft, als Rüstzeug bedarf sie der modernen Technik. Der Verfasser gibt mit diesen beiden Teilen einen Zwi­
schenbericht mit der Zielsetzung, „immer den Blick auf das Ganze zu erhalten, um sichtbar zu machen, wo wir 
die nächsten Fragen ansetzen müssen“. In den Kapiteln zwei bis sieben werden wichtige Grundlagen erörtert 
(2. Zur Forschungsgeschichte, 3.Grundfragen der Kommunikation, 4—7. physiologische, ethologische, genetische, 
phylogenetische Grundlagen). Die Kapitel acht bis zwölf geben einen Überblick über die Formen der Informa­
tionsübertragung (chemisch, thermisch, elektrisch, mechanisch, visuell), wobei alle Kapitel in Grundlage, Syntax, 
Pragmatik und Semantik untergliedert sind. Die sehr kurz gehaltenen wichtigen folgenden beiden Kapitel ent­
halten Bemerkungen über komplexe Kommunikationssysteme, allgemeine Betrachtungen und Modelle. — Li­
teraturverzeichnis, Autoren- und Sachregister vervollständigen Teil II. R ohleien

Hodges, R. W. TheM oths o f A m ericaN orthofM exico includ ingG reen land . Fascicle21: Sphingoidea. 
Hawkmoths. E. W. Classey Ltd & R. B. D. PUBLICATIONS Inc., London. 1971; 4°; xii & 158 & xii S., 
19 Abb. im Text, 14 Farbtaf. Preis 10,00 £stg. . .. .: . 7 :. L) .
Dieser Band eröffnet eine Publikationsreihe, die der besseren Kenntnis der „Motten“, also der Schmetterlinge 

mit Ausnahme der Tagfalter, Nordamerikas dienen soll. Die Notwendigkeit eines solchen Werkes mag vielen 
Entomologen seit langem offensichtlcih erschienen sein, jedoch bedurfte es eines Anstoßes; der angesichts des 
Umfanges und der Schwierigkeiten in wissenschaftlicher wie auch in technischer Hinsicht nur von einigen Enthu­
siasten ausgehen konnte. Das groß angelegte Werk, über dessen Konzeption noch eine ausführliche allgemeine 
Einleitung erscheinen soll, wird durch diesen ersten Band, dessen Autor sich durch seine gründlichen Arbeiten über 
nordamerikanische Lepidopterengruppen einen ausgezeichneten Ruf erworben hat, bestens; eingeführt. Der 
Text gliedert sieh in eine allgemeine Charakterisierung mit einer Klassifikation der höheren Taxa, Bestimmungs­
schlüssel der Gattungen und die Abhandlung der beiden Unterfamilien Spbinginae und Macroglossittae, wiederum 
mit Bestimmungstabellen für die Arten. Wo es erforderlich erscheint, werden Strichzeichnungen.;Mer Genitalien 
im Text beigefügt. Besonders erleichtert wird die Bestimmung durch die sauberen und photographisch; wie druck­
technisch perfekten Farbabbildungen der Falter. Alle Bestimmungsmerkmale (äußere wie genitalmorpholögische) 
finden sich am Schluß mit Hilfe von Übersichtszeichmmgen erläutert. — Das Buch setzt neue Maßstäbe und läßt 
die weiteren Bände der Reihe „The Moths of America North of Mexico“ mit Spannung erwarten. Peterskn

Manley, W. B. L. & Allcard, H. G. A field guide to the B u tte rn ie s  and B urnets of Spain. E. W. Classey 
Ltd, Hampton. 1970; 4“; 192 S., 41 Farbtaf. Preis 35,00 £stg.
Der Inhalt dieses Bandes sprengt etwas die durch den Titel gesetzten Grenzen: neben einem Abriß zur Rhopalo- 

eeren- und Zygaenen-Fauna Spaniens werden Angaben zum Vorkommen dieser Gruppen auf den Balearen, 
Kanaren und auf Madeira gemacht. Jede Art wird charakterisiert, es werden die im Gebiet vorkommenden Rassen 
besprochen. Alle Arten werden, einschließlich ihrer Rassen, auf Farbtafeln abgebildet. Der Besprechung der Art 
folgen Oheck-lists für die Iberische Halbinsel, für die Kanaren und für Madeira. Die über das Gebiet bisher er­
schienene Literatur wird, getrennt nach Regionen (Spanien, Iberische Halbinsel [Zygaenidae], Balearen, Kanaren, 
Andorra und Frankreich [Pyrenäen], Gibraltar, Madeira, Portugal, Gesamtgebiet), aufgeführt. Diese Trennung 
wäre vielleicht nicht unbedingt erforderlich gewesen, aus einem einheitlichen. Literaturverzeichnis sind die für die 
einzelnen Gegenden zutreffenden Arbeiten an Hand des Titels ebenfalls leicht zu erfassen. Den Abschluß des 
Werkes bilden Farbtafeln, auf denen die Falter (Ober- und Unterseite) in Farbphotographien dargestellt sind, 
ln  fast allen Fällen dürfte damit eine Determination im Freiland möglich sein, so daß der Titel „Field Guide“ 
gerechtfertigt ist. Gaedike

Valenta,V. T., Äjogas, A. K.&Paskiviöjus, G. G. Novye insek tic idy  p ro tiv  bo l’sogo sosnovogo dol gono- 
sika, [Neue Insek tiz ide  gegen den Großen K iefernrüßler]. Kaunas. 1972; 8°; 10 S„ 3 Fig. Preis 
0,03 Rbl.
Es werden die Ergebnisse derErprobung von acht Insektiziden (Benzophosphat, Zidial, Chlorophos, Phthalophos, 

Kogor, Phydios, Trolen, Methyluectophos und Dikrosyl) vorgelegt. Die Toxizität der einzelnen Präparate in Ab­
hängigkeit von der Konzentration gegenüber den Larven und Imagines von Hylobim abietix wird diskutiert. Die 
Ausführungen werden ergänzt durch einen kurzen Abriß zur Lebensweise des Schädlings sowie durch Angaben zur 
Anwendungstechnologie der Insektizide. GaEDIKK

19 Beitr. Ent. 23, H. 5/8
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