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Einleitung

Die Scopariinen gehéren zu den heimischen Kleinschmetterlingsgruppen, die durch
HaNNEMANN (1964) einer neueren Bearbeitung unterzogen wurden. In Anlehnung an die
Systematik seiner Arbeit werden nachfolgend die gegenwértig fiir das Gebiet der DDR
bekannten Arten abgehandelt, wobei vor allem Wert auf die Darstellung der Okologie und
Faunistik gelegt wurde.

Auf Grund ihres unscheinbaren Aussehens und der verborgenen Lebensweise der Larven-
stadien sind die Scopariinen biologisch noch weitgehend unerforscht. So kennen wir bis
heute kaum spezielle Nahrungsarten dieser Kleinschmetterlingsgruppe. Sie durch Zucht-
versuche zu ergriinden, ist sicher eine lohnende Aufgabe fiir die Zukunft.

Artenbestand

Nach Auswertung der faunistischen Literatur, eigener Sammeltétigkeit und der Koopera-

tion mit anderen Sammlern verteilen sich die Scoparienarten wie folgt auf die einzelnen
Bezirke der DDR (Stand 1977):

Tabelle 1
Scopariinae Z N IS
Q R lo | 448 | m = = SR
22|22 RIE|IS|E|E|R| 8| R |8 |8 |R |5
1 Witlesia pallida + |+ | + + |+ | + “+ + + 9
2 Witlesia murana +) S S + + + 5
3 Witlesia truncicolella -+ + 1+ 4+ + |+ 4+ |+ | + + + + + 13
4 Witlesia sudetica + ji
5 Witlesia resinella + 1
6 Witlesia iaciella +) + 1
7 Witlesia mercurella -+ + |+ + |+ S+ |+ + 4 —+ + + 13
8 Witlesia crataegella + 4+ + |+ |+ + |+ | + -+ — + + 12
9 Scoparia arundinata + |+ |+ |+ |+ |+ + |+ 4+ + + + + 13
10 Scoparia ambigualis -+ + 1+ +1+F+ ]+ F+ L+ + + + —+ -+ + 15
11 Scoparia cembrella + + + |+ + =+ + + 8
12 Scoparia ulmella + + 2
13 Scoparia basistrigalis + + | + + | + + |+ + -+ + + + 12
14 Scoparia sylvestralis -+ + 2
14 Arten | 7] 4| 8| 6] 7] 8] 2| 9l10] 9| 10 | 2 71 7] 11 ]

(+4) = Nachweis nicht sicher
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Demnach wurden fiir das Gebiet der Republik insgesamt 14 Arten nachgewiesen. Als
hiufigste und allgemein verbreitete Spezies erwiesen sich S. ambigualis, S. arundinata,
S. basistrigalis, W. truncicolella, W. mercurella und W. crataegella, auch unter Beriicksichti-
gung der Tatsache, daf3 in den verschiedenen Bezirken die Intensitdt der Sammeltitigkeit
sehr differenziert ist. Alle sechs Arten durften zweifellos in jedem Bezirk. vorkommen,
selbst wenn noch nicht iiberall der Nachweis erbracht werden konnte. Ebenso ist die Ver-
breitung der anderen Arten gegenwértig noch ungeniigend gekldrt, und es bedarf weiterer
Nachforschungen, um das Bild abzurunden. Ganz besonders gilt dies fiir W. sudetica,
W. resinella, W. laetella, S. ulmella und S. sylvestralis, die bisher erst in einem oder zwei Be-
zirken gefunden wurden. AuBlerdem spielt bei dem Problem die groBe Ahnlichkeit mancher
als selten angesehenen Arten zu hédufigen Spezies eine bedeutende Rolle. Oft unerkannt
bleiben aus diesem Grund W.murana, S. ulmella und S. sylvestralis. Es ist deshalb rat-
sam, auf Sammelexkursionen jeweils alle Tiere der Gruppe mitzunehmen, sofern man nicht
schon geniigend Routine im Ansprechen verschiedener Arten hat. Vielfach stellt sich erst
nach Genitaluntersuchung ein seltener Fund heraus, der bei oberflichlicher Handhabe der
Faunistik verlorenginge.

Die Sammeltéatigkeit ist in erster Linie in den Bezirken Cottbus, Suhl und Schwerin zu
verstérken, um vorhandene Liicken in der Artenliste zu schlieBen. Die hiufigsten dort noch
fehlenden Arten lassen sich wdhrend der entsprechenden Flugzeit wahrscheinlich schon
nach zwei bis drei Lichtfangabenden nachweisen.

Okologie
Flugzeiten der Falter
Aus den Tabellen 2 und 3 ist ersichtlich, daf sich die Flugzeit der heimischen Scopari-

inen von Mitte Mai bis Anfang September erstreckt, wobei der Juli als Hauptflugmonat
deutlich hervortritt. In beiden Tabellen konnten die drei Arten W. resinella, W. laetella
und S. ulmella mangels verwertbarer Angaben nicht beriicksichtigt werden. Nach HANNE-
MANN (1964) fliegt W. resinella im Juli/August, W. laetella im Juni/Juli. Fiir S. ulmella
liegen mir nur zwei genau datierte Funde vor: 12. Juni (PaTzAx) und 29. Juli (Rarp 1936).
Somit ordnen sich die Flugzeiten dieser drei Arten gut in das erarbeitete Schema ein.

Tabelle 2
v |7 |m|m|x

1 Willesia pallida

2 W.murana
3 W hruncicolella
4 W sudeltica

7 W.mercurella Tabelle 3

8 W crataegela

9 Scop.arundinata

10 S .ambigualis

M S cembre//'a

13 S.basistrigalis

14 S.sylvestralis
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Die Diagramme in Tabelle 2 basieren auf der Auswertung sémtlicher verfiigbarer Daten
von Funden aus dem gesamten Gebiet der DDR tiber einen Zeitraum von rund 100 Jahren.
Den entsprechenden Angaben in Lokalfaunen dagegen liegen zwangslaufig meist nur rela-
tiv wenige Daten aus einigen zum Teil sogar klimatisch extremen Jahren beziehungsweise
Orten zugrunde, deshalb bleibt ihr Aussagewert gering.

Die langste Flugzeit weist W. murana auf; mdglicherweise tritt sie in zwei Generationen
auf, der erste kleine Gipfel um Ende Mai deutet darauf hin. In Tabelle 3 wurden die in
Tabelle 2 bereits verwendeten Daten aller Arten fiir jede Monatsdekade summiert, um
ein Bild von der jahreszeitlichen abhingigen Flugintensitét der bei uns beheimateten Sco-
pariinen insgesamt zu gewinnen. Die Zahlen iiber den Séulen geben die jeweilige Arten-
zahl an.

Die meisten Tiere wohl aller Arten lassen sich am besten durch Lichtfang erbeuten.

Biotopanspriiche

Im allgemeinen bewohnen die heimischen Scopariinen beider Gattungen gehélzreiche
und nicht zu trockene Lebensrdume, die die Futterpflanzen enthalten. Die Arten verteilen
sich etwa gleichermaBen auf Laub- und Nadelholzbestidnde. Vor allem Baumstimme (zum
Beispiel Eichen, Rotbuchen, Fichten, Eschen) dienen zahlreichen Faltern als Tagruhe-
plétze, von denen sie leicht abgesammelt werden kénnen. Deswegen wird von den hiufigen
Arten auch die GroBstadt als Lebensraum einbezogen, und zwar in Form von Friedhofen,
Parks und Gérten. Nach HANNEMANN (1964) und nach eigenen Feststellungen kommen vor
in Nadelgeholzen: W. pallida, W. truncicolella, W. sudetica, W. crataegella, S. cembrella;
in Laubgeholzen: W. resinalla (an Eschenstdmmen), W. crataegella, S. arundinata, S. am-

bigualis, S. basistrigalis, S. sylvestralis.

Fiir die restlichen, hier nicht aufgefiihrten Arten liegen keine Angaben vor.

Erndhrungsweise der Raupen

Uber spezielle Nahrungsarten der Scopariinae sind wir nur §ulerst spérlich unterrichtet.
Auf diesem Teilgebiet der Biologie steht noch ein weites Betidtigungsfeld offen. Nach Sor-
HAGEN (1886), CERETIEN (1924), BEIRNE (1952) und HANNEMANN (1964) erndhren sich
die Larvenstadien der Gattung Witlesia durchweg von verschiedenen Moos- und Flech-
tenarten an Bdumen, auf Déchern, an Steinen, Mauern, Zéunen und am Erdboden. Allein
ftir W. murana werden folgende vier Moose namentlich als Futterpflanzen genannt: Grim-
maa pulvinata, Dicranum scoparium, Bryum capillare und Sclerodon cupressiformss.

Fast nichts bekannt ist in dieser Richtung von der Gattung Scoparia. Lediglich in einem
Fall, fiir S. cembrella, gibt HANNEMANN (1964) niedere Pflanzen wie Picris und Tussilago
als Futterpflanzen an. Moglicherweise liegen die Verhéltnisse dhnlich wie bei Witlesia.
Volkswirtschaftlich ist die gesamte Gruppe bedeutungslos.

Allgemeine Hinweise zur Bestimmung der Gattungen und Arten

Gerade bei der Bestimmung der Scopariinen treten erfahrungsgemi immer wieder
Schwierigkeiten auf, auch nachdem man bereits zahlreiche Tiere verschiedener Arten ge-
sehen hat. So gibt es unter den 14 heimischen Arten mehrere, die selbst in frischem Zustand
nicht nach der Vorderfliigelzeichnung, sondern nur nach dem Genitalapparat zu trennen
sind. Zu dieser Gruppe gehoren folgende: Witlesia murana, Scoparia ambigualis, Scoparic
ulmella, Scoparia basistrigalis, Scoparia sylvestralis.

Witlesia resinella beziehungsweise Witlesia laetella mussen gesondert erwihnt werden,
denn sie konnen nach der Zeichnung der Vorderfliigel zwar jederzeit von allen anderen
Arten klar unterschieden werden, nicht aber voneinander, nach eigenen Erfahrungen auch
nach den ménnlichen Genitalien nicht. Es war bis zur Fertigstellung des Manuskripts nicht
moglich, an Hand einer Vielzahl von Exemplaren beider Spezies vielleicht deutliche Diffe-
renzierungsmerkmale herauszuarbeiten.

Schwierigkeiten bei der Determination nur nach dem Genitalapparat ergeben sich an-
dererseits fiir folgende Arten: Witlesia murana, Witlesia truncicolella, Witlesia sudetica,
Witlesia mercurella.

In diesen Fillen ist es unbedingt ratsam, die Zeichnung der Vorderfliigel zu vergleichen.
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Die Arten Witlesia pallida, Witlesia crataegella, Scoparia arundinata, Scoparia cembrella
schlieBlich lassen sich relativ einfach bestimmen, sowohl nach den Genitalien als auch nach
der Vorderfliigelzeichnung, letztere wohlgemerkt — und dies gilt stets fir alle Scopari-
inen — in frischem Zustand!

Bestimmungsmerkmale am Genitalapparat zur Unterscheidung der beiden Gattungen
Witlesia und Scoparia:

Witlesia Scoparia

a1
Ventralrand der Valven stets Ventralrand der Valven stets
ohne dornartigen Fortsatz mit dornartigem Fortsatz
Aedoeagus immer ohne Cornuti Aedoeagus immer mit Cornuti
o3
Bursa stets mit ovalem Signum Bursa stets ohne Signum, nur bedornt,

beborstet oder wabenartig strukturiert

Bestimmungstabelle der Arten nach der Vorderfliigelzeichnung

Zahlenangaben in mm: Vorderfliigellinge
Gen. = Genitalapparat

1(2) Vorderfliigel hell, von weillichgrauer oder gelblichgrauer Grundfarbe, Zeich-
nung auffallend reduziert oder undeutlich (verwaschen), Mittelzeichen nicht

immer vorhanden . . . . .« .« 4 4 e e h e e e e e e e e e e e 3
2 (1) Zeichnung des Vorderfliigels auf unterschiedlicher Grundfarbe stets dunkler
und meist schirfer, Mittelzeichen immer vorhanden . . . 5

3 (4) Mittelzeichen vorhanden, aber undeutlich, gelbbraun gefiillt; innere und
suBere Querlinie erkennbar, aber ebenfalls verwaschen; groBe Art, 10—14 mm
(Taf. 1, Abb.8) . . . « o ¢ ¢ o v o v v e e e S. cembrella
(3-Gen. Fig. 26, 2-Gen. Fig. 12)

4 (3) Zeichnung gegeniiber allen anderen Arten stark reduziert, Mittelzeichen feh-
lend, dafiir ein dunkler Queraderpunkt; innere Querlinie kaum sichtbar,
suBere saumwirts breit dunkel angelegt; 8—10 mm (Taf. 1, Abb. 2)

W. pallida
(8-Gen. Fig. 14, 2-Gen. Fig. 1)
5 (6) Grundfarbe der Vorderfliigel sehr hell, zum Teil fast rein weill . . . . . . . 7
6 (5) Grundfarbe der Vorderfliigel grau, deutlich dunkler . . . 11

(Trifft auch fiir alle Arten zu, die nach der Vorderfliigelzeichnung nicht weiter
differenziert werden konnen und deshalb in den Bestimmungstabellen nach
dem Genitalapparat abgehandelt werden).
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Tafel 1

Abb. 1. Witlesia sudetica. — Abb. 2. Witlesia pallida. — Abb. 3. Witlesia laetella (W. resinella). — Abb. 4.
Witlesia mercurella. — Abb. 5. Witlesia crataegella. — Abb. 6. Witlesia truncicolella. — Abb. 7. Scoparia
arundinata. — Abb. 8. Scoparia cembrelle. — Abb. 9. Scoparie basistrigalis (S. ambigualis, S. sylvestralis,
S. ulmella, W. murana).

In ( ) die Arten, die nach der Vorderfliigelzeichnung nicht von der abgebildeten Art zu unterscheiden sind.
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7(8)

8 (7)

9 (10)

10 (9)

11 (12)

12 (11

~

3 (14)

4 (13)
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Zeichnung der Vorderfliigel schwarz, stark kontrastiert zur weillen Grund-
farbe, und sehr deutlich; kleine Arten, 7—9 mm (Taf 1, Abb. 3)

. . w. resmella/W laetella
(W resznella 5‘ Gen Flg 18 9 Gen Flg 5
W. laetella:  3-Gen. Fig. 19, 2-Gen. Fig. 7).

Zeichnung der Vorderﬂiigel nicht schwarz, sondern gelbbraun oder dunkel
graubraun . . . 9
Vorderfliigel sehmal im Schmtt lang erscheinend, 8 —11 mm, mit gelbbra,uner
Zeichnung; Mittelzeichen klein und unauffillig (Taf. 1, Abb. 1) . . W. sudetica
(3-Gen. Fig. 16, 2-Gen. Fig. 2)
Zeichnung dunkel graubraun, Mittelzeichen groB, gelbbraun gefiillt; Vorder-
fligel breiter und gedrungener als bei vorlger Art, 8 —10 mm (Taf. 1, Abb. 7)

. v w o S. arundinata
(d‘ Gen Flg 22 Q Gen Flg 9)
Vorderfliigel auf grauem Grund dicht schwérzlich beschuppt, dadurch
gleichméBig grauschwarz wirkend; Zeichnung undeutlich; am &uBeren Rand
der inneren Querlinie in Néhe des Vorderfliigel-Vorderrandes ein groBer, keil-
formiger, schwarzer Fleck in R1chtung Flugelmltte, 10—11 mm (Taf. 1,
Abb. 6) o s ; .« . W.truncicolella
(3-Gen. Fig. 17 Q- Gen F1g 4)
Vorderfliigel nicht auffillig schwarz beschuppt und ohne den bei voriger Art
erwéhnten Keilfleck; fast immer kleiner und zierlicher, 7—9 mm . . . « 5. 13

AuBere Querlinie in eine Reihe halbmondfrmiger Bogen aufgelost, mcht S0
deutlich hervortretend wie bei nachfolgender Art; der obere Ring des Mittel-
zeichens besonders klar ersichtlich, Mittelfeld zwischen beiden Querlinien
hellgrau (Taf. 1, Abb.5) . . . . . . . . . .. ... ... W.crataegella
(8-Gen. Fig. 21, 2-Gen. Fig. 3)

Beide Querlinien bilden das bestimmende Zeichnungselement der graubraunen
Vorderfliigel; besonders &uBlere Querlinie nicht unterbrochen wie bei W. cra-
taegella und sehr deutlich, aber diinn, iibrige Zeichnung undeutlicher (Taf. 1,
Abb.4) . . v o w e om ow s wowow w s e & on  Weinercupella
(8-Gen. Fig. 20 9 Gren Flg 8)

Die restlichen, hier nicht aufgefithrten Arten sind &uBerlich voneinander kaum zu trennen,
haben aber alle zwei Querlinien und das 8- oder X-férmige Mittelzeichen auf dem Vorder-
fliigel, die typische Scoparien-Zeichnung. Der Bestimmungsschliissel fiir diese fiinf Spezies
wurde nach dem ménnlichen beziehungsweise weiblichen Genitalapparat aufgebaut.

Bestimmungstabelle der Arten nach dem miinnlichen Genitalapparat

Ventralrand der Valve mit dornartigem Fortsatz, Aedoeagus mit Cornuti . . 3
Ventralrand der Valve ohne dornartigen Fortsatz, Aedoeagus ohne Cornuti
(F1g15).............‘.........Wmm*cma
Aedoeagus mit zwei getrennten Gruppen von jeweils mehreren Cornuti, Uncus
lang und sehr schmal (Fig.24) . . . . . . . . . . . . . . 8. basistrigalis
Aedoeagus mit nur einer Gruppe unterschiedlich langer Cornuti . . . . . . 5

Aedoeagus mit nur zwei eng beieinander liegenden, gréBeren Cornuti, im tibri-
gen noch einige kleine Dérnchen am FuBe der beiden gruppiert- Cucullus breit
und abgeflacht (Fig.27) . . . . . . . . . : oo o S ulmella
Cornuti-Gruppe im Aedoeagus umfaf3t mehr als zwei auffalhge Dornen . . . 7
In der Gruppe wenigstens drei auffillige Dornen, davon zwei deutlich linger
als die restlichen; Uncus lang und schmal (Fig.25) . . . . . S. sylvestralis
Cornuti-Gruppe enthélt drei bis vier etwa gleich lange, aber kiirzere Dornen
als bei voriger Art und einige ganz kleine Dérnchen; Uncus kurz und breit
(Fig. 23) voeow ot om ow s om W owoaowowos o m o sow wos o w e o w3 O ambigualis
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1(2)

2(1)
3(4)
4(3)
5 (6)

6 (5)
7(8)

Bestimmungstabelle der Arten nach dem weiblichen Genitalapparat

Bursa copulatrix mit ovalem, geschupptem und nach oben zugespitztem

Righum (Fig. 6) "« ¢ « 5 o 5 5 5 % 5 5 m s 85 & w b ww.w i o o5 W.murane
Bursa ohne Signum, aber mit unterschiedlicher Oberflichenstruktur . . . . 3
Ductus bursae unterhalb der Abzweigung des Ductus seminalis bedornt .

. 8. ulmella
Ductus bursae ohne Dérnchen . . . . S N 5

Ductus bursae breit bandférmig und kurz, unterhalb des Ostlum manschetten-
artig sklerotisiert; Bursa groB mit teils wabenartiger, teils borstiger Struktur
(Fig: 10) . « & = o w0 s e e e e e e e e e v e e . 8. basistrigalis
Ductus bursae schmaler und langer T 1 7
Ductus bursae mit Ostium zusammen mindestens 3mal so lang wie die Bursa
im Durchmesser; unterhalb des becherférmigen Ostium manschettenartige,
sklerotisierte Einschniirung; vor der Miindung in die Bursa bildet der Ductus
bursae eine Schlinge (Fig.13) . . . . . . . . . .o .« . S.sylvestralis
Manschettenartige, sklerotisierte Stelle unterhalb des Ostlum nicht so lang
und kraftig ausgeprdgt wie bei vorigen beiden Arten, nicht eingeschniirt;
Bursa relativ klein im Gegensatz zu den vorigen beiden Arten (Fig. 11).

. S. ambigualis

V 14 ’
IAXRA

Fig. 1—6. (Weiblicher Genitalapparat): Fig. 1. Witlesia pallida. — Fig. 2. Witlesia sudetica. — Fig. 3. Witlesia
crataegella. — Fig. 4. Witlesia truncicolella. — Fig. 5. Witlesia resinella. — Fig. 6. Witlesia murana
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Fig. 7—10. (Weiblicher Genitalapparat): Fig. 7. Witlesia laetella. — Fig. 8. Witlesia mercurella. — Fig. 9.
Scoparia arundinata. — Fig. 10. Scoparia basistrigalis

Fig.11—13. (Weiblicher Genitalap-
parat): Fig. 11. Scoparia ambigualis. —
Fig. 12. Scoparia cembrella. — Fig.13.
Scoparia sylvestralis
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Fig. 14—19. (Méannlicher Genitalapparat/Uncus, Valve, Aedoeagus): Fig. 14. Witlesia pallida. — Fig. 15.
Witlesia murana. — Fig. 16. Witlesia sudetica. — Fig. 17. Witlesia truncicolella. — Fig. 18. Witlesia resinella.
— Fig. 19. Witlesia laetella
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Fig. 20 —24. (Mannlicher Genitalapparat/Uncus, Valve, Aedoeagus): Fig. 20.

Witlesia mercurella. — Fig.21. Witlesia crataegella. — Fig. 22. Scoparia arun-
dinata. — Fig. 23. Scoparia ambigualis. — Fig. 24. Scoparia basistrigalis



Fig. 25—27. (Mannlicher Genitalapparat/Uncus, Valve, Aedoeagus): Fig. 25. Scopa-
ria sylvestralis. — Fig. 26. Scoparia cembrella. — Fig. 27. Scoparia ulmella
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Systematisch-faunistisches Verzeichnis der Gattungen und Arten

Witlesia CEAPMAN, 1912
(Trans. Ent. Soc. London, p. 507)
Typusart: Eudorea pallide CURTIS, 1827.

Synonyma: Scoparia HAWORTH, 1811, Lep. Brit., p. 498 (partim).
Eudorea, CURTTS, 1827, Brit. Ent., 4, expl. t. 170 (partim).

Witlesia pallida (CurTIS, 1827)

(Brit. Ent. 4, expl. t. 170: Eudorea)
Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. Nr. 979 (Scoparia); SPULER, p. 225 (Scoparin); ECESTEIN, p. 64, Nt.163 (Scoparia);
HASENFUSS, p. 171; HANNEMANN, p. 254, Nr. 175 (39-Genit.). Taf. 21, Fig. 4 (Falter).

NBG: Waren (HAINMULLER), Neustrelitz (SormAGEN 1886, BoLL 1850), Friedland (STANGE
1900).

PO: Garz/Neustadt (Dosse) (SoruAGEN 1886).

BLN: (SormAcEN 1886).

MA: StaBfurt (SorrFwEr 1955), Haldensleben (zwischen 7. und 13. VII. 1975 1 Expl.,
PETERSEN, GAEDIKE).

HA: Naumburg (Baver 1917), Schkopau (13. VIIL. 1959 1 Expl., O. MYLLER).

ERF: Walkenried (Rapp 1936).

GE: Bad Blankenburg, Watzdorf, Paulinzellaer Teiche (STEUER 1966).

LPZ: Leipzig, Bad Diiben (E. MGLLER).

DR:  Dresden (MoBIUS 1936), Neudorf/OL. (ScrtirzE 1899).

Witlesia murana (CURTIS, 1827)

(Brit. Ent. 4, expl. t. 170: Eudorea)
[= Scoparia muralis GUENEE, 1854]
Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. Nt. 969 (Scoparia); SPULER, D. 224 (Scoparia); ECKSTEIN, p. 63, Nr.157 (Scoparia);
HANNEMANN, p. 256, Nr. 176 (32-Genit.); Taf. 16, Fig. 10 (Falter).

RO: Wiek/Riigen (MULLER 1968) 2.

HA:  Brocken, Alexisbad, Bodetal, Stolberg (BEER).

ERF: Erfurt, Ilifelder Tal (BEER).

GE: Bad Blankenburg (STevER 1966), Burglk/Saale (RAPP 1936).

SU: Heidersbach (Rarp 1936).

DR: Dresden, Geising (M6B1Us 1936, MorczEex), Valtenberg/OL., Rachlau/OL., Zittau
(ScmtrzE 1899, 1930), MeiBen (MORCZEK).

Witlesia truncicolella (STAINTON, 1849)
(An. Att. Syst. Cat. Brit. Tin. and Pteroph., p. 2: Eudorea)

Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. Nr. 974 (Scoparia); SPULER, p. 225 (Scoparia); ECKSTEIN, p .63, Nr..160 (Scoparia);

HASENFUSS, p. 171, Fig. 183 (Raupe); HANNEMANN, p. 256, Nr. 177 (3%-Genit.), Taf. 16, Fig. 9 (Falter).

RO:  Rostock (Grarz, KoBrLke, RABELER 1931), Wolgast, (Trassenheide (Prav), Hid-
densee (GAEDIKE), Lithmannsdorf (Friese), Wismar (BowiL 1850), Stralsund
(HecrEL, PAUL & PrOTz 1872), Negast b. Stralsund (HECKEL).

SCH: Schwerin (ErcuBaum), Riiterberg (ScEULZE).

NBG: Waren (HAINMULLER), Miritzhof (KosT 1967), Friedland (Staxce 1900), Neu-
strelitz, Rithlow (Borw 1850), Voigtsdorf (PAuL & ProéTz 1872).

PO: Potsdam (SorEAGEN 1886), Neuseddin (RINNHOFER), Neuglobsow (PETERSEN).
BLN: (SormacEN 1886, DADD, PriTzNER, FRIESE).
FR: Eberswalde-Finow (RINNHOFER, DUCKERT, FRIESE, SCHIEFERDECKER), Stolpe

(Gazpike), Storkow (Kremm), Schlaubetal (BLACKSTEIN).

MA:  StaBfurt (Sorrxer 1955), Calvérder Berge, Letzlinger Heide, Haldensleben (P=-
TERSEN, GAEDIKE).

HA: Délaver Heide (Stawer 1869), Naumburg (Baver 1917), Kyffhiuser, Kelbra
(Rapp 1936), Aschersleben (PATzAK), Wittenberg (EICHLER).

ERF: Tabarz, Thal (Marrint 1916), Tlfelder Tal (PETRY 1936), Nordhausen, Bleicherode
(Rarpp 1936).
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GE: Bad Blankenburg (STEUER 1966), Jena (Rarp 1936).

LPZ: Leipzig (E. MULLER, PRESSEL).

KMS: Karl-Marx-Stadt (RINNHOFER), Pockau (GAEDIKE, PETERSEN).

DR: Dresden, Tharandt, MeiBlen, Sichsische Schweiz (M6B1Us 1936), Rachlau/OL.
(ScutTzE), NSG ,,Rotstein‘ (LEUTSCH), Schirgiswalde (MORCZEK).

Witlesia sudetica (ZELLER, 1839)
(Isis, p. 175: Eudorea)
Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. NT. 965 (Scoparia); SPULER, p. 224 (Scoparia); ECKSTEIN, p. 63, Nr. 156 (Scoparia);
_HANNEMANN, p. 258, Nr. 180 (32-Genit.), Taf. 16, Fig. 3, 4 (Falter).

MA: Schierke (PETRY 1936, SOFFNER 1955).

Witlesia resinella (LINNAEUS, 1761)

(Faun. Svec., p. 365, nr. 1423: Phal. Tinea)
[ = Scoparia resinea HAWORTH, 1811 = Scoparia resinalis GUENRE, 1854]
Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. Nr. 972 (Scoparia); SPULER, p. 224 (Scoparia); ECESTEIN, . 63, Nr. 158 (Scoparia);
HANNEMANN, p. 262 (&2-Genit.), Taf. 16, Fig. 2 (Falter).

DR: Tharandt, Dresden (M6B1US 1936).

Witlesia laetella (ZELLER, 1846)

(Linn. Ent. 1, 298: Eudorea)
[= Scoparia laetalis GUENEE, 1854]
Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. 973 (Scoparia); SPULER, p. 224 (Scoparia); ECKSTEIN, p. 63, N1. 159 (Scoparia);
HANNEMANN, p. 262 (32-Genit.), Taf. 16, Fig. 14 (Falter).

RO: Stralsund, Dechow (PAuL & Protz 1872, eine Nachprifung der Belegexemplare
war bisher nicht moglich).
DR: Rachlau, Saritsch, Friedersdorf/OL. (ScuEtTzE 1899).

Witlesia mercurella (LINNAETUS, 1758)

(Syst. Nat., ed. 10, p. 538, nr. 269: Phal. Tinea)
[= Scoparia mercurea HAWORTH, 1811 = Eudorea frequentella STAINTON, 1859]
Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. Nr. 976 (Scoparia); SPULER, p. 244, Nachtr.-Taf. IX, Fig. 59 (Raupe); ECKSTEIN,
p. 64, Nt. 162 (Scoparia); HASENFUSS, p. 171; HANNEMANN, p. 264 (32-Genit.), Taf. 16, Fig. 12 (Falter).

RO: Sellin/Riigen (EicELER), Bergen/Riigen (GAEDIKE), Breege/Riigen (ScHULZE),
Wolgast (Prav), Hiddensee (GAEDIEE, DAHLKE), Stralsund (HECKEL).

NBG: Waren (HainmiLLer), Miiritzhof (Kost 1967), Friedland (Staner 1900).

PO; Neuseddin (RINNHOFER).

BLN: (BorLMAXNN, FrRIESE; AMSEL 1930).

FR: Brodowin, Stolpe (GaEDIKE), Eberswalde-Finow (RINNHOFER, DUCKERT, FRIESE,
PETERSEN, GAEDIKE, OBHLEE), Udersee (D6BLER), Hohenfinow (RINNHOFER),
Oderberg (FRIESE).

CO: Lamsfeld, Peitz, Jamlitz, Straupitz, Luckau, Rietschen (PETERSEN), Goyatz (PE-
TERSEN, GAEDIKE).

MA:  StaBfurt (SoFFNER 1955).

HA: Naumburg, Kyffhduser, Heldrungen, Breitungen, Alexisbad (Raee 1936), Meis-
dorf, Ballenstedt, Wittenberg (PaTzak), Dessau (O. MULLER), Lingenau (RINN-

HOFER).
ERF: Bleicherode, Erfurt, Sondershausen, Blankenburg b. Langensalza (Rapp 1936).
GE: Bad Blankenburg (STeEUER 1966, PETERSEN, GAEDIKE), Greiz (PETERSEN, GAE-

DIKE), Burgk/Saale, Kahla {(Ra?P 1936), Rudolstadt (MarTiNT 1916, MULLER).

LPZ: Leipzig, Beucha, Grimma (E. MULLER).

KMS: Karl-Marx-Stadt (RINNHOFER), Pockau (PETERSEN, GAEDIKE), Freiberg (FriTz-
scHE 1861), Bad Elster (WEITENWEBER 1863).

DR: Rachlau, Neudorf/OL. (Scutrze 1899), Bautzen (ScutTzE 1930), Dresden (Mo-
BI1US 1936), Meillen (MORCZEK).

DOI: 10.21248/contrib.entomol.30.1.121-136


http://www.senckenberg.de/
http://www.contributions-to-entomology.org/

Beitriige zur Entomologie, Heft 1, 1980, Band 30 133

Witlesia crataegella (HUBNER, 1796)

(Samml]. Eur. Schmett. Tin., p. 82, t. 34, f. 231: Tinea)
(= ? Gesneria centurionalis HUBNER, 1825, = Scoparia crataegalis GUENEE, 1854]
Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. Nt. 975 (Scoparia); SPULER, p. 225 (Scoparia); ECKSTEIN, p. 64, Nr. 161 (Scoparia);
HASENFUSS, p. 171; HANNEMANN, p. 264 (39-Genit.), Taf. 16, Fig. 6, 11 (Falter).

RO: Sellin/Riigen (ErcHLER), Wiek/Riigen (MULLER 1968), Stralsund (PAuL & Prirz
1872, HrckEL), Grubenhagen b. Stralsund (Pavr & ProTz 1872). .

NBG: Tollense-See (GarTHE), Waren (HaINMULLER), Miiritzhof (KosT 1967), Friedland
(STaxcE 1900), Serrahn (FRIESE).

PO: Potsdam (SorEAGEN 1886), Neuseddin (RINNHOFER), Rathenow (BLACKSTEIN).
BLN: (SorEAGEN 1886, BoLLMANN, FRIESE).
FR: Eberswalde-Finow (Frikse, RINNHOFER, SPEER), Brodowin (GAEDIKE).

MA : StaBfurt (SorrNErR 1955), Elend (PETRY 1936).

HA:  Kyffhéuser (MarTINI 1916), Naumburg (Baver 1917), Allstedt, Breitungen, Frey-
burg/Unstrut, Tilleda (Rarp 1936), Thale (PeTrY 1936), Dolauer Heide (STANGE
1869), Lingenau (RINNHOFER), Wittenberg (EICHLER).

ERF: Ilfelder Tal, Urbach, Stempeda, Nordhausen, Kleinfurra, Auleben (Rapp 1936),
Erfurt (Beer), Horselberge (HookEMEYER), Gotha, Sémmerda (MaRTINT 1916).

GE: Burgk/Saale (Rarr 1936), Bad Blankenburg (STEUER 1966, PETERSEN, GAEDIKE),
Rudolstadt, Eisenberg (MarTINT 1916).

LPZ: Leipzig, Grimma (E. MULLER).

KMS: Karl-Marx-Stadt (RINNEOFER), Freiberg (Frirzscur 1861), Bad Elster (WEITEN-
WEBER 1863), Pockau (PETERSEN, GAEDIKE).

DR: Dresden, Weinboéhla (M6stus 1936), Rachlau/OL., Bautzen/OL., Bautzen
(ScmtTzE, 1899) Reichenbach/OL., Guttau (LEuTscH), Meifen (MORCZEK).

Scoparia HaworTtH, 1811
(Lep. Brit., p. 498)
Typusart: Phalaena arundinate THUNBERG, 1792.

Synonyma: Eudorea CURTIS, 1827. Brit. Ent., 4, expl. t. 170 (Partim). Cholius GUENEE, 1845, Ann. Soc. Ent. France,
ser. 2, vol. 3, p. 332.
Eudorea CHXI’MAN, 1912, Trans. Ent. Soc. London (1911), p. 507.

Scoparia arundinata (TEUNBERG, 1792)
(Diss. Ent. Ins. Svec. 4, p. 61, cum fig.: Phalaena)

[= Pyralis dubitalis HUBNER, 1796 = Tinea pyralella HUBNER, 1796 = Chilo dubitellus ZINCKEN, 1817 = Gesneria dubi-
talis HUBNER, 1825]

Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. Nr. 954; SPULER, p. 223, Nachtr.-Taf. IX, Fig. 58 (Raupe); ECESTEIN, p. 63
Nr. 154, Taf. 1, Abb. 25 (Falter); HASENFUSS, p. 171; HANNEMANN, D. 266 (39-Genit.), Taf. 16, Fig. 1 (Falter).

RO:  Demmin, Lithmannsdorf b. Greifswald (Friese), Wolgast (Prav), Prerow (OEHLKE),
Rostock (Kopinke), Hiddensee (GAEDIKE, DARLKE), Bergen, SaBnitz (GAEDIKE),
Wiek/Riigen (MULLER 1968), Altefihr/Riigen, Stralsund, Negast b. Stralsund
(HECKEL).

SCH: Rabensteinfeld (RINNHOFER).

NBG: Tollense-See (Garrur), Waren (HarNmtrLer), Miritzhof (Kost 1967, GAEDIKE),
Friedland (Sranee 1900), Neustrelitz, Rithlow (BoLL 1850), NSG Serrahn (FRIESE).

PO: Rathenow (BLACKSTEIN).

BLN: (SormAGEN 1886, AMskL 1930, JorN, HERING, HINNEBERG).

FR: Eberswalde-Finow (FRIESE, SCHIEFERDECKER, DUCKERT, Kirrer), Oderberg
(RINNHOFER, FRIESE), GroB-Ziethen (RIicEERT), Brodowin (GAEDIKE), Parsteiner
See (RINNHOFER).

MA:  StaBfurt (SorrnEr 1955), Haldensleben (PETERSEN, GAEDIKE).

HA: Halle (STanee 1869, Fer 1910), Naumburg (Baver 1917), Tilleda, Kelbra, Oldis-
leben (Rapp 1936), Kothen, Allstedt (ScEWETSCHKE), Wittenberg (EICHLER),
Aschersleben, Ballenstedt, Quenstedt, Wieserode (PATZAK), Schkopau (STANGE
1869), Lingenau (RINNHOFER).

ERF: Friedrichroda, Gotha (KrrurzBERGER), Nordhausen, Erfurt, GroBenbehringen,
Heringen, Tabarz (Rapp 1936), Ilfelder Tal (PETRY 1936).
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GE: Bad Blankenburg (STEuEr 1966, PETERSEN, GAEDIKE), Burgk (Rarp 1936).

LPZ: Leipzig (E. MULLER). '

KMS: XKarl-Marx-Stadt (RINNHEOFER), Freiberg (FritzscHE), Pockau, Zschorlau (PETER-
SEN, GAEDIKE).

DR: Dresden, Tharandt (M6B1Us 1936), Rachlau/OL. (ScutTzE), MeiBen (MORCZEK).

Scoparia ambigualis (TREITSCHKE, 1829)

(Schmett. Bur. 7, 184: Hercyna)
[= Chilo ambiguellus TREITSCHKE, 1832]
Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. Nr.949; SPULER, p. 223; ECKSTEIN, p. 63, Nr. 162; HASENFUSS, p. 171, Fig,
180—182 (Raupe); HANNEMANN, p. 267, (39-Genit.), Taf. 14, Fig. 8 (Falter).

RO: SaBnitz, Fischland-Neuhaus (Garpixe), Hiddensee (GAEDIKE, DAHLKE), Sellin
(E1cELER), Wolgast (PFav), Rostock (KosILkE), Dranske/Riigen (KirreL), Greifs-
wald (Friese, Pavr & Prorz 1872), Stralsund (HECKEL, PAUL & ProTz 1872),
Negast bei Stralsund (HECKEL).

SCH: Riiterberg (SCHULZE).

NBG: Miritzgebiet (KosT 1967), Waren (HAINMULLER), Friedland (Staxer 1900), NSG
Serrahn (FRIESE).

FOz Miihlenbeck (Friese), Potsdam (SorREAGEN 1886).

BLN: (SorEAGEN 1886, FRIESE, BOLLMANN, JOHN).

FR: Werbellinsee (RINNHOFER), Eberswalde-Finow (DUCKERT, GAEDIKE, FRIESE,
SCHIEFERDECKER, RINNHOFER).
CO: Goyatz (GAEDIKE, PETERSEN).

MA: StaBfurt (SorrNER 1955), Ribeland (PATZAK).

HA: Halle (STance 1869, Figr 1910), Naumburg (Baver 1917), Wittenberg (EICHLER),
Quenstedt (PaTzak), Kyffhiuser, Oldisleben, Artern, Weilenfels (Rape 1936).

ERF: FErfurt, Arnstadt, Nordhausen, Bleicherode, Kranichfeld (Rare 1936), Thal,
Gotha (MarTINI 1916).

GE: Bad Blankenburg (STEUER 1966, PETERSEN, GAEDIKE), Jena, Burgk/Saale (RarP
1936), Rudolstadt (MarTINT 1916). :

SU: Oberhof (Rapp 1936), Steinheid (PETERSEN, GAEDIKE).

LPZ: Leipzig (E. MULLER).

KMS: Karl-Marx-Stadt (RINNHOFER), Rauenstein, Pockau (PETERSEN, GAEDIKE), Frei-
berg (FrITZSCHE 1861).

DR: Dresden (M6B1Us 1936), Oberlausitz (ScatTzE 1899), Meillen (MORCZEK).

Scoparia sylvestralis (WOLFF, 1959)
(Ent. Medd. 29, 181: Scoparia)
Literatur: HANNEMANN, p. 268, Nt. 191 (39-Genit.), Taf. 14, Fig. 4 (Falter); WoLFF, p. 181, Nr. 1, Fig. 1, 610, 26
(39-Genit.), Fig. 31, 32 (§9-Falter).
FR: Zwischen 11. und 20. Juli 1965 1 @ in Eberswalde-Finow am Licht (RINNHOFER
1974).
Ein zweites @ wurde zwischen dem 10. und 15. Juli 1967 zwischen Senftenhiitte und
Grof3 Ziethen ebenfalls durch Lichtfang erbeutet (RICHERT; RINNHOFER 1974). —
Oderberg: 1 @ 3. VII. lux (FRIESE).
NBG: NSG Serrahn: 2 99 zw. 11. und 17. VII. 70 lux (FriesE), 1 & zw. 18. und 24. VII.
71 lux (FRIESE).

Scoparia cembrella (LINNAEUS, 1761)

(Faun. Svec., p. 365, nr. 1422: Phalaena Tinea)

[= Scoparia cembrae HAWORTH, 1811 = Eudorea cembrella STEPHENS, 1834 = Eudorea manifestells HERRICH-SCHAFFER,
1848 = Scoparia cembralis GUENEE, 1854 = Eudorea zelleri WOCKE, 1854 = Scoparia zelleri KNAGGS, 1869]

Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. Nr. 948 ; SPULER, p. 223; ECESTEIN, p. 63, Nr. 151; HANNEMANN, p. 270, Nr. 193
(89-Genit.), Taf. 21, Fig. 1, 2 (Falter).

RO: Rostock (GraTrz), Grimmen (HECKEL).

NBG: Friedland 1 Q el. (STaxeE 1912).

FR: Stolpe/Oder (GAEDIKE).
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MA:  Staffurt (SorFNER 1955).

HA: Naumburg, Breitungen, Kyffhiuser, Kelbra, Tilleda, WeiBenfels, Rottleben (Rar®
1936), Artern (MarTINI 1916, RaPP 1936), Oldisleben (MarTINI 1916), Wittenberg
(E1CHLER).

ERF: RSondershausen (PrTrY), Nordhausen, Bleicherode, Erfurt, Fahnersche Hohe
(Rarp 1936), Gotha (Marrint 1916, RaPP 1936), Arnstadt (MarTint 1916).

GE: Bad Blankenburg (STEUER 1966, PETERSEN, GAEDIKE).

KMS: Pockau (PETERSEN, GAEDIKE).

DR:  Bautzen (ScrtrzE 1902, 1930, STARKE). Dresden (M6B1us 1936), MeiBen, Schirgis-
walde (MORCZEK).

Scoparia ulmella (Kxacas, 1867)
(Ent. Monthly Mag. 3, 217, fig.: Scoparia)
[= Eudorea conspicualis HODGKINSON, 1881]

Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. Nr. 949 c; SPULER, p. 223 (als Variation von Scoparia ambigualis), HANNEMANN,
p. 270, Nr. 194 (82-Genit.), Taf. 14, Fig. 14 (Falter).

HA:  Artern (29. 7. 1898 1 ¢/Raprpr 1936), Alexisbad (12. 6. 1961 mehrfach/PaTzAK).
GE: Bad Blankenburg (vereinzelt/STEUER 1966).

Scoparia basistrigalis (KNAGGS, 1866)

(Ent. Monthey Mag. 3, 1, fig.: Scoparia) .
Literatur: STAUDINGER & REBEL Cat. Nt. 950; SPULER, p. 223; HANNEMANN, D. 268, Nr. 190 (39-Genit.), Taf. 14, Fig. 12
(Falter).
RO: Bergen/Riigen (GAEDIKE), Hiddensee (GAEDIKE, DAHLKE), Stralsund (HACKEL). — SCH: Rabensteinfeld
(RINNHOFER). — NBG: Waren (HAINMULLER), NSG Serrahn (FRIESE). — BLN: (JOHN). — FR: Stolpe/Oder (GAEDIKE),
Oderberg (RINNHOFER), GroB Ziethen (RICHERT), Eberswalde-Finow (FRIESE, RINNHOFER, GAEDIKE, DUCKERT, SCHIEFER-
DECKER). — MA: StaBfurt (SOFFNER 1955), Haldensleben (PETERSEN, GAEDIKE), Alexisbad (PATZAK). — HA : WeiBenfels
(RAPP 1936), Aschersleben, Ballenstedt, Wieserode (PATZAK), Wittenberg (EICHLER), Lingenau (RINNHOFER). — ERF:
Erfurt, Nordhausen, Arnstadt (RAPP 1936). — GE: Bad Blankenburg (STEUER 1966, GAEDIKE, PETERSEN). — LPZ:
(E.MULLER). — KMS: (RINNHOFER). — DR: Dresden, Moritzburg, Weinbohla (M6BIUS 1936), MeiBen (MORCZEK).

Verzeichnis (Checklist) der Scopariinen der DDR
Witlesia CHAPMAN, 1912 Scoparia HawortH, 1811
pallida (Curtis, 1827) arundinate (THUNBERG, 1792)

murana (CURTIS, 1827
( ? ) [= dubitalis HUBNER, 1796 = pyralelle HUBNER, 1796 =

[= muralis GUENEE, 1854] dubitellus ZINCKEN, 1817 = dubitalis HUBNER, 1825]
truncicolella (STAINTON, 1849) ambigualis (TREITSCHKE, 1829)
sudetica (ZELLER, 1839) [= ambiguellus TREITSCHKE, 1832]

vesgnalic. (LS amys, 1761) basistrigalis (Kxaaas, 1866)

sylvestralis (WoLrF, 1959)

laetella (ZELLER, 1846) cembrella (LINNAEUS, 1761)
[= laetalis GUENEE, 1854]

mercurella (LINNAEUS, 1758)

[= resinea HAWORTH, 1811 = resinalis GUENEE, 1854]

[= cembrae HAWORTH, 1811 = cembrella STEPHENS, 1834
= manifestella HERRICH-SCHAFFER, 1848 = cembralis GUE-
NEE, 1854 = zelleri WOCKE, 1854 = zelleri KNAGGS, 1869]
[= mercureq HAWORTH, 1811 = frequentells STAINTON,

1859] ’ ulmella (Kxacas, 1867)

crataegella (HUBNER, 1796) [= conspicualis HODGEINSON, 1881]

[= ? centurionalis HUBNER, 1825 = crataegalis GUENKEE,
1854]

Pesiome

Scopariinae npenctasiaensr B I'IIP 14 Bugami. JIX 6HOIOrHA €lle MAT0 U3yUeHa, T0TOMY TPY/AHO HA3BATh MX
KopMoBble pacrenus. HemocraTtouno uaydyeHs! $ayHHCTHYECKOM OTHOIIEHUHN OKpyTa 3yas, Kordyc u Illeepmm.
— B prAge cayuyaeB TPYAHO ONPENEeINTh BHAH II0 BHEIIHMM IPHBHAKAM (PHCYHKY IT€DeJHUX HKDBLILEB), 1
110 CTPOCHHIO TeHHTAJbHOIO ammapara. 9TO OCOO0eHHO OTHOcHTCA K Willesia resinella . Witlesia laetella. an
O0JIerYeHHs OMpefese s NPUBeIeHbl PUCYHKN TeHNTAINI CaMIOB U CAMOK BCEX BIJIOB (32 MCKIIOUeHueM Sco-
paria ulmella-9), a TAK:Ke NpaBble NIePeNHne KPbibsa 9 BUI0B,
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Zusammenfassung

Die Scopariinen sind in der DDR mit 14 Arten vertreten. Ihre Biologie ist noch weitgehend unerforscht, deshalb kénnen
Nahrungspflanzen kaum genannt werden. Ungeniigend faunistisch untersucht sind vor allem die Bezirke Suhl, Cottbus
und Schwerin. — In einigen Fillen bereitet die Artentrennung nach duBeren Merkmalen (Vorderfliigelzeichnung), aber
auch nach dem Bau des Genitalapparates, Schwierigkeiten. Dies gilt besonders fiir Witlesia resinella und Witlesia laetella.
Als Bestimmungshilfe werden ménnliche und weibliche Genitalien aller Arten (auBer Scoparia ulmella-2) sowie die rechten
Vorderfliigel von neun Arten zeichnerisch dargestellt.

Summary

14 species of Scopariinae are to be found in the GDR. Their biology is largely unexplored, and little is known about
their food plants. Such faunistic data are lacking especially for the districts of Suhl, Cottbus and Schwerin. — In some cases
it is difficult to distinguish the species by external characteristics (markings of the fore-wing) or by the genital apparatus.
This applies particularly to Witlesia resinella and Witlesia laetella. To facilitate determination, drawings of the male and
female genitals of all species (except Scoparia ulmella-2) and of the right fore-wing of nine species are presented.
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* = Synonyma
ambigualis TREITSCHEE, 1829 . . 134 *dubitalis HUBNER, 1825 . . . 133 *pyralella HUBNER, 1796 . . . . 133

*ambiguellus TREITSCHKE, 1832 134 *dubitellus ZINCKEN, 1817 . . . 133 *resinalis GUENEE, 1854 . . . . 132
arundinato THUNBERG, 1792 . . 133 *frequentella, STAINTON, 1859 . . 132 *resinea HAWORTH, 1811 . . . 132
basistrigalis KNAGGS, 1866 . . . 13D *laetalis GUENEE, 1854 . . . . 132 resinella LINNAEUS, 1761 . . . 132
*cembrae HAWORTH, 1811 . . . 134 laetella ZELLER, 1846 . . . . . 132 Scoparia HAWORTH, 1811 . . . 133
*cembralis GUENEE, 1854 . . . 134 *manifestella HERRICH- sudetica ZELLER, 1846 . . . . . 132
cembrelle LINNAEUS, 1761 . . . 134 SCHAFFER,1848 . . . . . . 134 sylvestralis WOLFF, 1959 . . . . 134
*cembrella STEPHENS, 1834 . . . 134 *mercureq HAWORTH, 1811 . . . 132 truncicolella STAINTON, 1849 . . 131
*centurionalis HUBNER, 1825 . . 133 mercurelle LINNAEUS, 1758 . . . 132 ulmella KNAGGS, 1867 . . . . . 135
*conspicualis HODGKINSON, 1881 135 *muralis GUENEE, 18564 . . . . 131 Witlesia CHAPMAN, 1912 . . . . 131
*crataegalis GUENEE, 1854 . . . 133 murana CURTIS, 1827 . . . . . 131 *2elleri KNAGGS, 1869 . . . . . 134
crataegelle HUBNER, 1796 . . . 133 pallide CURTIS, 1827 . . . . . 131 *2elleri WOCKE, 1854 . . . . . 134

*dubitalis HUBNER, 1796 . . . 133
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