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8. Reihe beginnt in gleicher Hohe wie die 5. Punkte ziemlich stark, nach
den Seiten zu werden sie grober und die Zwischenrdume schméler. — Ge-
schlechtsauszeichnung an der Deckengpitze. Beim & ist diese am Naht-
winkel gemeinsam viereckig ausgeschnitten und ihr Hinterrand beiderseits
des Ausschnittes nach oben umgekniffen. Beim @ (Allotypoid) ist die Spitze
ganzrandig, etwas eingedriickt, Hinterrand umgekniffen (bei den Paratyp-
oiden mehr oder weniger), was erst bei genauerem Betrachten zu sehen ist.

In der Sammlung des Deutschen Entomologischen Instituts (coll.
Kraatz) befinden sich auBerdem noch 6 Paratypoide (33, 39) aus Togo
(Coxrapt). In der meinigen stecken 23, 3@ aus Kamerun: Uamgebiet,
Bosum, 11.—20. V. 1914 (Tessmanwyleg.) und 12, Paratypoid, aus Togo
(Conraprt). Dazu wiirden noch die 4 Stiick des Zool. Mus. Berlin zu rech-
nen sein, die ich im ,,Katalog der afrikanischen Hispinen des Berliner
Zoologischen Museums‘‘ (Mitt. zool. Mus. Berlin, 1Y (1931), p. 838, 1932)
aufgefithrt habe.

Ubersicht iiber die europdischen Arten
der Gattung Chiastochaeta

(Diptera: Muscidae)

Von Wirtrr HenNig

Deutsches Entomologisches Institut, Berlin-Friedrichshagen
(Mit 27 Textfiguren)

In Faunenlisten und anderen Bearbeitungen europiischer Muscidae ist
die Gattung Chiastochaeta, soweit sie tiberhaupt angefithrt wird, stets mit
der einen Art Chiastochaeta trollii Zetterstedt 1845 vertreten. Nach Ringdahl
ist dieser Name allerdings durch Chiastochaeta inermella Zetterstedt zu er-
setzen, da nach seiner Untersuchung der Typus von Anthomyza inermella
Zetterstedt 1838 zur gleichen, bisher Chiastochaeta trollis genannten Art
gehort und Prioritétsrechte zu beanspruchen hat.

AuBer dieser einen Art sind freilich noch zwei weitere beschrieben
worden: Chiastochaeta lacteipennis Schnabl & Dziedzicks 1911 und Chia-
stochaeta lophota Karl 1943. Diese beiden Arten sind aber bisher nur durch
ihre Urbeschreibungen bekannt geworden.

Ich war daher recht erstaunt, bei einer Revision der Sammlungen des
Deutschen Entomologischen Institutes und des Zoologischen Museums der
Universitdt Berlin feststellen zu miissen, dafl die unter dem Namen Chig-
stochaeta trollii Zeit. gefithrten Tiere nicht weniger als b verschiedenen Arten
angehorten. Diese b Arten sind leicht und sicher zu unterscheiden, wenn-
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gleich die Unterscheidungsmerkmale fast ausschlieBlich am Abdomen
der Ménnchen zu finden sind. Viel schwieriger ist die Beantwortung der
Frage, in welcher Weise die alteren nomenklatorisch verfugbaren Namen
zur Bezeichnung dieser Arten zu verwenden sind. Die mir am wahrschein-
lichsten vorkommende Deutung ist im folgenden unter Chiastochaeta iner-
mella (1. Art) begrindet.

1. Chiastochaeta inermella Zetterstedt (Fig. 1, 6, 11, 16, 21)
(1838, Ins. Lapp., p. 686: Anthomyza)
Synonyma: ¢rollit Zetterstedi (1845, Dipt. Scand., 4, 1609: dricia; Syno—
nym nach RiNeparL 1939). — lactezrpennis Sckmbl & Dzzedzwkz 1911,
Nova Acta, Abhandl. Leop. Carol. Akad. Naturf. Halle, 95, 274;
nov. syn.). — lophota Karl (1943, Stett. Ent. Ztg., 104, 76; nov. syn.).

Diese Art ist in den Sammlungen am zahlreichsten vertreten. DaB es
sich um diejenige Art handelt, auf die der Name ¢rollic zu beziehen ist, geht
daraus hervor, dafl zu ihr ein

3 4 5 aus der Sammlung Lorw stam-
mendes & des Zoologischen Mu-

748 seums Berlin gehort, das aufler

der Fundbezeichnung ,,Suecia‘

einen handschriftlichen Vermerk

5, L'rollee Zetterst.* trigt. Aus dem

Typenstern ist zu schliefen, dafl

es sich um ein Mannchen handelt,

das Lomw von ZETTERSTEDT er-

halten hatte. AuBerdem gehort

hierher auch ein 3 aus der Samm-

) lung ZzmrrersTEDT des Zoologi-
Fig. 1. Seitenansicht des minnlichen Abdo-

. - schen Museums Lund, dessen
mens eines trockenen Sammlungstieres von L . .
Chiastochaeia inlermedia Zetl, Kenntnis ich der Freundlichkeit

von Herrn Dr. Ksrrr AXNDER
verdanke und das in Zukunft als

Lectotypus zu gelten hat.

78 Nicht in gleichem MaBe sicher
ist es, dali auch inermelle zur
gleichen Art gehort, da der Typus

' von inermella ein Q ist und die

42

Chiastochaeta-Arten  bisher nur
im méanlichen Geschlecht zu
unterscheiden ist. Weil nun aber
nicht sicher ist, ob in Skandi-

Fig. 2. Seitenansicht des ménnlichen Abdo- Xawé_nb nﬁben der dvorheogke‘nden
mens eines frockenen Sammlungstieres von rt tdberhaupt andere tasto-
Chiastochaeta dentifera n, sp. chaeta-Arten vorkommen, und
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weil, selbst wenn das der
Fall sein sollte, angenom-
men werden darf, daBl die
vorliegende Art auch in
Skandinavien die hdufig-
ste sein wird, dirfte es
zweckmiBig sein, mit
RingpamrL die Identitat
von wnermelle und trollie
anzunehmen und der vor-
liegenden Arten den Na-
men Chiastochacta iner-
mella zu geben.

Auch die Tatsache,
daB lacterpennts zur glei-
chen Art gehort, dirfte
ziemlich sicher sein. Die

Abbildungen, die
SorNaBL & DziEDZIOKI
(L. e., Fig. 347 und 348)
vom Hypopygium geben,
lassen sich nur auf diese
Art beziehen. Die An-
nahme, daB} lacterpennis
nach Scanarn & Dzien-
z10K1,,viel lichter gefarbt
sein‘ soll als die andere,
von ScENaBL & DziEp-
ZICKL ,,trolles'* genannte
Art (die vielleicht mit
der folgenden Art, denti-
feran. sp., identisch ist),
paBt gut zu dieser An-
nahme (vgl. unter denti-
fera).

Schwieriger ist lophota
zu beurteilen. Nach der
sehr kurzen Beschrei-
bung und der von KazrL
gegebenen  Abbildung
kommen fiir einen Ver-
gleich nur ¢snermelle und
dentifera (die folgende
Art) in Frage. Der

Beitr. Ent. 3

657

7+8

95 mm

Fig. 8. Seitenansicht des minnlichen Abdomens eines
trockenen Sammlungstieres von Chiastochaete macro-
PYge n. Sp.

Fig. 4. Seitenansicht des minnlichen Abdomens eines
trockenen Sammlungstieres von Chiastochaeia selifera
n. Sp.

7+8

)
=

Fig. 5. Seitenansicht des minnlichen Abdomens eines
trockenen Sammlungstieres von Chiastochaeta rotundi-
veniris n, sp.

43
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Freundiichkeit von Herrn Prof. Dr. H. Fraxz, Wien, verdanke ich die
Kenntnis von 2 Typen (13, 19) von lophote. Das @ (Haller Mauern) muf
auBler Betracht bleiben,da die Weibchen der Chiastochaeta-Arten bisher nicht

Fig. 6—9. Ventralansicht des 5. Sternites von Chiastochaeta inermelle Zett.
(6}, denlifera n.sp. (7), macropyge n. sp. (8), setifere n. sp. (9)

unterscheidbar sind. Es ist auch fraglich, ob es wirklich zu dem ménnlichen
Typus gehort. Vom & (GdBeck, Eisenerzer Alpen) sind nur der stark bescha-
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digte Thorax und die beiden hinteren Beinpaare erhalten. Die von Karr be-
schriebene kammartige Reihung der av-Borstchen ist eigentlich nur an der
linken Mittelschiene (¢,) ganz deutlich. Es handelt sich auch nicht nur um die
av, sondern um die ganze Grundbehaarung der Vorderseite der Schiene, die
verhiltnisméBig lang ist und rechtwinklig von der Schiene absteht. Diese
Aufrichtung der Grundbehaarung aber ist sicherlich nur durch einen Zufall
bei der Priparation entstanden. Die Grundbehaarung auf der Vorderseite
der ¢, und t; ist zwar verhiltnismiBig lang,
doch unterscheiden sich die beiden unten er-
wihnten Tiere des Deutschen Entomologischen
Institutes von ,,Gradenalm, Ob. Oterreich*,
die nach dem Bau des Hypopygiums sicher zu
inermella gehtren, in dieser Hinsicht nicht vom
Typus von lophota.

Das Abdomen des Typus von lophota war
auf einer Kunstharzplatte auf besonderer Na-
del montiert. Die Kunstharzplatte ist vor-
handen, das Priparat selbst aber abgesprungen
und hochstwahrscheinlich verloren. So bleibt
fir die Kenntnis des Hypopygiums von lophota
nur Karrs Abbildung. Aus ihr und Karns
kurzen Bemerkungen scheint mir hervorzu-
gehen, dafi das Hypopygium von lophota nur Fig, 40, Ventralonsioht des
mit dem von inermella verglichen werden kann. 5. Sternits von Chiastochaets
Ch. dentifera scheidet wohl schon deswegen rotundiventris n. sp.
aus, weil die Surstyli (,,inneren Zangen‘‘) bei
ihrin der Kaudalansicht ganz gerade,nicht gebogen sind. Auch bei inermella
hangt zwar das Aussehen der Surstyli in der Kaudalansicht von ihrer Lage
im Praparat ab. Bei vollig normaler Orientierung kénnen auch bei inermella
die Surstyli in der Kaudalansicht ganz parallel nebeneinander liegen, so
daf sich ein Bild ergibt, wie es von SorNaBL & DziEpzIickrin ihrer Fig.347
wiedergegeben ist. Wird das Préparat aber auch nur leicht gedriickt, so
dafl die Surstyli etwas nach innen gedreht werden, dann ergibt sich infolge
der starken Krimmung der Surstyli in derProfilebene auch in der Kaudal-
ansicht dasin Fig.21 wiedergegebene Bild, das mit der von Kazrwr{fir lophota
gegebenen Zeichnung gut tibereinstimmt. Bei dentifera, deren Surstyliim
Endteil auch in der Profilebene ganz gerade sind, kann sich ein solches Bild
der Kaudalansicht nicht ergeben (Fig.22). Die verschmolzenen Cerci (==der
,,Mesolobus**) sind bei snermelle an der Aullenseite etwas lappenartig vorge-
zogen, withrend bei dentifera die Cerci gerade in der Mitte, an derTrennungs-
naht, am stiarksten vorgezogen erscheinen. KARL zeichnet die seitlichen
Lappen bei lophote zwar nicht, doch scheint es, daf er sie, die bei genauer
Kaudalansicht ja auf der Basis der Surstyliliegen (in Fig. 21 sind letztere
etwas nach der Seite gedriickt), fir Einschnitte am Grunde der Surstyli

43%
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gehalten hat. In Wirklichkeit sind die Surstyli bei keiner Chiastochaeta-Art
in der von KaArL gezeichneten Weise an der Basis eingeschnitten.

Weiterhin spricht Karrs Angabe, der Einschnitt der ,,inneren Zangen*
am Ende sei bei lophota ,,mehr praapikal, wihrend er bei trolliz mehr
apikal ist** fiir die Annahme einer Identitdt von lophote und inermella,
denn diese Angabe kennzeichunet recht gut den Unterschied zwischen sner-
mella und dentifera (vgl. Fig. 21 mit Fig. 22).

Schlieflich 148t sich auch die Tatsache, daB K arw {iber Besonderheiten
des 5. Sternites nichts angibt, gegen die Vermutung, daB lophota mit den-
tifera identisch sein konnte, anfuhren.

Trotz der Schwierigkeiten, die einer sicheren Deutung von lophote
entgegenstehen, hege ich somit keinen Zweifel an der Identitit von lophota
und inermella.

Chiastochaeta inermella ist verhaltnisméBig dicht und hell grau bestaubt.
Abdomen lang oval, etwa 2mal so lang wie breit, nicht flachgedrickt.
Charakteristisch sind die Lappen des b. Sternites, die im Profil auch bei
trockenen Sammlungstieren deutlich sichtbar sind und ziemlich breit und
nicht auffillig beborstet erscheinen. Am Unterrande sind die deutlich kon-
kav ausgerandet, am Hinterrande gleichmifBig breit abgerundet. Das
Hypopygium tritt deutlich hervor, ist grau bestaubt, gleichmiBig gerundet
und im Profil etwa 2mal so lang wie breit. Surstyli (,,innere Zangen*‘)
n der Profilebene stark gekriimmt, am Ende gespalten, mit wenig vor-
tretendem inneren Lappen, der auf der Unterseite eine Reihe kraftiger
Borsten tragt. Die verschmolzenen Cerci (,,Mesolobus‘) am AuBenrande
leicht vorgezogen.

Vorliegendes Material:

Suecia (1 @, Zoolog. Museum Berlin, coll. Loew).

Reetz, Neumark (5. und 6. 6. 1933, O. Karw, 33, Zoolog. Museum Berlin)
Gintersberge, Harz (24. 6. 1991, 1&, Deutsch. Ent. Institut).

Breitnau (3. 6. 1922, 1 &, Deutsch. Ent. Institut).

Geising (3. 6. 00, 33, Deutsch. Ent. Inst.).

Lautaret (13, Zoolog. Museum. Berlin).

Semmering (13, coll. Mix, Zoolog. Museum Berlin).

Moosham, Lungau (3¢, coll. H. FrANz, Wien).

Plocken (Gailtal, Sid-Kédrnten, 17. 6. 1928, 18, Deutsch. Ent. Institut).
Bregenz (V. 1913, 13, Deutsch. Ent. Inst.).

Gradenalm, Ob.-Osterreich (2. 7., leg. CzerNy, 2 3, Deutsch. Ent. Institut).
Maloja (23.7.1906, 23, Deutsch. Ent. Institut).

Innsbruck (3. 5. 1911, 13, Zoolog. Museum Berlin).

2. Chiastochaela dentifera 1, sp. (Fig.2,7,12,17,22)

Der vorigen Art sehr dhnlich und anscheinend oft mit ihr zusammen
vorkommend: 2 der Exemplare des Deutschen Entomologischen Institutes
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waren mit Exemplaren von inermella auf einer Nadel montiert. Der Kérper
ist aber deutlich weniger dicht und deutlich dunkler bestdubt als bei
inermella. Insbesondere auf dem Abdomen tritt das in Erscheinung, das
starker glinzt und nur mit sehr spirlichem dunklen Toment bestiubt ist.
Die Acrostichalborsten sind vielleicht im Durchschnitt etwas breiter ge-
trennt als bei inermella.
Sehr leicht wunterscheidet
sich das @ aber durch den
Zahn an den Lappen des 5.
Sternites von inermella, der
im Profilnach unten gerich-
tet ist und auch bei ge-
trockneten Sammlungstie-
ren deutlich in Erscheinung
tritt. Das Hypopygium ist
deutlich etwas kurzer als
bei inermella. Die Surstyli
(,,inneren Zangen‘) sind im
Endteil auch in der Profil-
ebene gerade. In der Kau-
dalansicht tritt der Innen-
lappen der apikalen Gabel
viel stirker hervor und die
auch hier vorhandene Bor-
stenreihe steht am Rande,
nicht auf der Innenseite die-
ses Lappens. Die Cerei (der
,,Mesolobus*) stehen im
Profil deutlich von den Sur-
styli ab. Sie sind am Seiten-
(AuBlen-)randenicht lappen-
artig vorgezogen.

Es besteht wenig Zwei- — .

fel, dab es sich hier um die ;% 070 0 5 SNTRL A08 B, lmnltes von
von SouHNABL & DZIEDZICKI  (19), macropyge n. sp. (13), setifera n. sp. (14) und
(1911) als , trollie abgebil- rotundiveniris n. sp. (15). Ventralrand oben
dete Art (Fig. 34b, 346)

handelt. Allerdings ist in der Kaudalansicht die Form der Cerei nicht sehr
genau dargestellt. Schlecht paBt zu dieser Auffassung auch die Abbildung
des 5. Sternites. Man miufite annehmen, dafl die Erklarungen von Fig. 828
und 829)vertauscht sind. Fig.828 (,,trollis** palt gar nicht zu dentifera,
sondern viel eher zu inermella. Fig.829 (,,lacteipennis’ nach Somnasn
& Dzirpziorr) zeigt zwar den ventralen Zahn ebenfalls nicht, doch lieBe
sich das verstehen, wenn man beriicksichtigt, daf dieser in der Ventral-
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ansicht nur in Erscheinung treten kann, wenn das Priiparat gedrickt, der
Zahn also etwas nach innen verschoben ist (wie in Fig.7 der vorliegenden
Arbeit). In der recht dunklen Reproduktion der Fig.829 von ScENABL
& Dziepzicri kinnte er wohl in normaler Stellung vorhanden gewesen,
infolge der Dunkelheit der Figur aber nicht in Erscheinung getreten sein.

Fig.16—19. Seitenansicht des Hypoygiums von Chiastochaeta inermella Zett. [Hypan-

drium und innerer Kopulationsapparat nur oberflachlich angedeutet] (16), dentifera

0. sp. (17), macropyge n. sp. {18), setifea n. sp. [Hypandrium und innerer Kopulations-
apparat nur oberflachlich gezeichnet] (19)
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Im iibrigen ist die Frage, um welche Art es sich bei der von ScrwasL &
Dziepziokr als ,,trollie’* bezeichneten Form gehandelt haben mag, nicht
sehr interessant, da von ihrer Deutung keine nomenklatorischen Folge-
rungen abhéngen. DaB lacteipennis nicht mit dentifera identisch sein kann,
geht aus den Abbildungen der Hypopygien mit Sicherheit hervor,

Holotypus: Bergin, Schweiz (13. 7. 02, Coll. OrpENBERG, 1 &, Deutsch.
Ent. Institut).

Paratypen: Bregenz (V., 1913, 28, Deutsch. Ent. Institut).
Geising (3. 6. 00, 23, Deutsch. Ent. Institut).
Giintersberge, Harz (24. 6. 91, 18, Deutsch. Ent. Institut).

3. Chiastochaeta macrepyga ». sp. (Fig. 3, 8,13, 18, 23)

Auch diese Art gleicht im ganzen der Ch. inermella, auch in der allge-
meinen Gestalt des Abdomens. In der Dichte und Férbung der Bestdubung
des Abdomeng halt sie etwa die Mitte
zwischen inermella und dentifera. Das
Hypopygium ist aber grofier, vor allem
breiter als bei beiden Arten und tritt
daher im Profil viel stirker hervor.
Im Gegensatz dazu sind die Lappen
des 5. Sternites ausgesprochen schmal.
Sie treten in der Profilansicht entweder
gar nicht oder nur sehr wenig in Er-
scheinung. Die Surstyli sind in der
Profilebene dhnlich wie bei inermella
stark gebogen; der Vorderrand tritt
aber, abweichend von dieser Art, in
der Mitte bauchig hervor und ist mit Fig. 20 (zu p. 665!1). Seitenansicht des
auffalligen langen kraftigen schwarzen gﬁfﬁgﬂm& Voﬁnggﬁgftif:ﬁaﬁfﬁéﬁ
Dornen dicht besetzt. Die verschmol- appavat, nicht gezeichnit)
zenen QCerci gind, #hnlich wie bei
tnermella, am AuBenrande lappenartig vorgezogen; doch sind diese Lappen
viel langer und viel starker zugespitzt als bei snermella. Thre Begrenzung
ist im Priparat schwer erkennbar.

Holotypus: Gradenalm, Ob.-Osterreich (2. 7., leg. Czmr~Ny, 13 im
Deutsch. Ent. Institut).

Paratypen: Bregenz (V. 1913, 23 im Deutsch. Ent. Institut, 13 im
Zoolog. Museum Berlin).

4. Chiastochaeta setifera n.sp. (Fig. &, 9, 14, 19, 24)

Diese Art der steht vorhergehenden, Ch. macropyga, sehr nahe. Das
Hypopygium ist aber deutlich schméler, dafiir im ganzen aber linger als
bei dieser Art. Besonders charakteristisch ist aber eine Gruppe langer und

4
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breiter Borsten am Ende der Lappen des 5. Sternites. Diese Borstengruppe
ist auch bei getrockneten Sammlungstieren sehr leicht erkennbar. Die
Surstyli sind verhéltnismaBig kurzer als bei macropyge und am Ende nicht
gegabelt. Dafur tragen sie hier eine kurze, nach vorn gerichtete Spitze.
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Fig. 2124, Kaudalansicht des Hypopygiums (Mesolobus und Surstyliy von Chua-

stochaela inermella Zeit, [die verschiedene Gestalt des AuBenlappens der Surstyli der

beiden Korperseiten erklart sich durch etwas verschiedene Lage im Praparat] (21)
dentifera n. sp. (22), mocropyge n. sp. (23), setifera n. sp, (24)
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Der Vorderrand der Surstyli tritt in der Mitte nicht deutlich vor, ist aber
wie bei macropyga mit kraftigen schwarzen Dornen dicht besetzt. Die ver-
schmolzenen Cerci sind wie bei macropyge in seitliche Lappen ausgezogen,
der Mesolobus ist also tief gegabelt. Die Lappen sind aber, abweichend von
macropyga, breit und am Ende nicht zugespitzt.

Holotypus: Bregenz (V. 1913, 13 im Deutsch. Ent. Institut).
Paratypen: Bregenz (V. 1913, 23 im Deutsch. Ent. Instiut, 13 im
) Zoolog. Museum Berlin).
Kalbling, Gesiusealpen (leg. H. FrANZ, 1 3in coll. H. Fraxz,
Wien).
Semmering (coll. Mg, 23 im Zoolog. Museum Berlin; 1
ohne Fundortangabe im Zoolog. Museum Berlin wahrschein-
lich von gleicher Herkunft).

5. Chiastochaeta rolundiventris 1. sp. {Fig. 5,10, 15, 20, 25)

Die Art steht innerhalb der Gattung verhdltnism#Big isoliert. Das Ab-
domen erscheint, von der Dorsalseite gesehen, viel kiirzer und breiter als
bei den anderen Arten; esist kaum langer
als breit. Das 7. 8. Tergit ist stirker ent-
wickelt als bei den anderen Arten (das ©.
Tergit ist bei allen Arten nur als schmaler,
nicht immer freiliegender Streifen hinter
dem 5. Tergit entwickelt), und nur in der
Mitte grau bestdubt wie bei den anderen
Arten, an den Seiten dagegen glanzend
schwarz wie das Hypopygium. Bei den ande-
ren Arten ist auch das Hypopygium grau
bestdubt wie das iibrige Abdomen. Durch
die starke Entwicklung des 7. 8. Tergites
scheint das im tibrigen ziemlich kleine Hy-
popygium stirker auf die Ventralseite ver-
schoben. Der Hinterrand des Abdomens
wird daher nicht wie bei den tibrigen Arten Fig. 25. Kauh(}ala?sicht des ;ILY-
vom stark gewdlbten Hypopygium, sondern Sf}g%ggﬁso(msjz)fha‘zjaui‘tim‘g:
in der Hauptsache von der gebogenen Dorsal- vendris . sp.
flache des 7--8. Tergites gebildet. Die
Lappen des 5. Sternites sind, dhnlich wie bei inermella, ziemlich stark
entwickelt. Thr Unterrand ist aber ganz gerade, nicht konkav ausgerandet
wie bei inermella. Die Surstylisind viel kiirzer als bei allen anderen Arten,
am Ende tief gegabelt, mit stark entwickeltem AuBenlappen, der haken-
artig nach vorn gebogen ist. Der Innenlappen trégt keine Borstenreihe.
Auch sonst sind die Surstylinicht beborstet. Die verschmolzenen Cerci sind
am Ende (oben in Fig.25) stark nach innen gewdlbt. Ihre Begrenzung ist
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im Priparat schwer erkennbar. Das Hypandrium (,,Gabelplatte) ist bei
dem einzigen vorliegenden Priparat sehr stark entwickelt und in der Mitte
geknickt. ODb es sich dabel um ein fir die Art charakteristisches Merkmal
handelt, 148t sich nach dem einzigen vorliegenden Exemplar natiirlich
nicht entscheiden. Die 3 oberen Frontorbitalborsten (ors) sind ziemlich
parallel nach auBlen und oben gerichtet (mit den Spitzen nur schwach diver-
gierend), wihrend bei den iibrigen Arten die vordere von den beiden oberen
stiarker divergiert, weil sie mehr nach aufien gerichtet ist im Gegensatz zu
den beiden oberen, die mehr nach oben gebogen erscheinen.

Holotypus: Bregenz (V. 1913, 13 im Deutsch. Ent. Institut).
Paratypen: Bregenz (V. 1913, 2 &, Deutsch. Ent. Institut).
Semmering (coll. Mig, 23, Deutsch. Ent. Institut).
Kalbling, Gesdusealpen (leg. H.Franz, 1 &, coll. H.Franz,
Wien).
Maloja, (23. 7. 06, 14, Deutsch. Ent. Institut).
Innsbruck (3. 5. 11, 28 im Zoolog. Museum Berlin. Das sind
die von StriNn 1916, Arch. Nat. 81 A 10, p.120 unter
2 Lrollii genannten Tiere; nur 1 Exemplar von Innsbruck
gehort wirklich zu inermella = trollii).

AuBler den vorstehend beschriebenen Médnnchen befinden sich in den
Sammlungen des Deutschen Entomologischen Institutes und des Zoolo-
gischen Museums der Universitdt Berlin noch zahlreiche Weibchen, unter
denen sich moglicherweise Weibchen aller beschriebenen Arten befinden.
Sichere Unterschiede lassen sich nicht feststellen. Da die Zugehorigkeit zu
bestimmten Ménnchen auch sonst nicht feststeht, muf die Frage, ob es
moglich sein wird, die Weibchen der beschriebenen Arten iiberhaupt zun
unterscheiden, zunéchst offen bleiben.

Mit der Feststellung, daB sich unter dem Namen Chiastochaeta trollii
der alteren Autoren mindestens 5 verschiedene Arten verbergen, ist auch
unsicher geworden, auf welche Art die von M1k (1895, Wien, Ent. Ztg., 14,
296-—300) verdffentlichten Angaben iber die Lebensweise von ,,Chirosia
trollie Zett.* und seine Larvenbeschreibung (l. ¢.) in Wirklichkeit bezogen
werden miissen. Das gilt umso mehr, als sich im Zoologischen Museum
Berlin 3 verschiedene Arten (Ch. inermella, setifera und rotundiventris) be-
finden, die sdmtlich von Mix als ,,érollt¢** bestimmt worden sind.

6. Aricia remotella Zetterstedt 1845. (Fig. 26,27)

In der Gattung Chirosie, mit dem Synonym Chiastochaeta, tihrt STEIN
(1907, Kat. pal. Dipt., 3, 781) auch die von ZrerrersTEDT 1845 beschriebene
Aricia remotella an (STEIN gibt irrtiimlich an, daB die Art von ZETTERSTEDT
in der Gattung Musce beschrieben wurde). RiNepanr (1933, Ent. Tidskr.,
b4, 34) stellt diese Art mit einem gewissen Zweifel zu Phorbia. Herr
Dr. KsrrL ANDER war so liebenswiirdig, mir auch den inLund aufbewahrten
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3-Typus dieser Art zuzusenden. Die Untersuchung ergab zweifelsfrei, daf
es sich bei remotelle um ein & von Phorbia sepiec Meig. (Syn. curvicauda
Zett.) handelt, das in der Stirnbildung die sonst fiir die Weibchen charakte-
ristischen Merkmale zeigt. Das Hypopygium (Fig.26, 27) stimmt bis in die
feinsten Einzelheiten so genau mit dem Hypopygium von Phorbia sepia
iiberein, daB ein Zweifel nicht moglichist. Gynékomorphe Minnchen mit
breiter Stirn sind von Ph. septa bisher zwar noch nicht bekannt, wohl aber

Fig. 26, Seitenansicht des Hypopygi- Fig, 27. Kaudalansicht des Hypopygi-
ums von Aricia remotella Zettersiedt ums von Aricie remotelle Zetterstedt
{Typus) (Typus)

von anderen Arten der Anthomyiinae. So besitzt, um nur ein Beispiel zu
nennen, das Deutsche Entomologische Institut 233 von Leptohylemyia
coarctata Fall., die bei sonstiger volliger Ubereinstimmung mit anderen 3@
dieser charakteristischen Art im Bau der Stirn vollkommen mit weiblichen
Exemplaren iibereinstimmen.

Der Name Phorbia sepia Meig. ist allerdings in verschiedenem Sinne
verwendet worden. Karw (1938, Tierwelt Deutschl., 13, Muscidae, p. 180,
Fig.85) fithrt die von mir in Ubereinstimmung mit Steix (1916, Arch.
Nat., 81, A 10, p. 197) Ph. sepia Meig. genannte Art unter der Bezeichnung
Ph. curvicauda Zett. an, wihrend die bei Karr Ph. sepio genannte Art mit
Ph. flexicauda Schnabl identisch ist. In der vorliegenden Arbeit ist mit
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Ph. sepia Meig. jedenfalls die Art gemeint, zu der auch der Name curvi-
cauda Zett. als Synonym gehdrt, und zu der nun auch Aricia remotella Zett.
als neues Synonym gestellt werden muf3,

Die Gattungen Delia und Paregle in Australien
(Dipiera : Muscidae)

Von Wirrr Henxie
Deutsches Entomologisches Institut, Berlin-Friedrichshagen
(Mit 4 Textfiguren)

In der Sammlung des Deutschen Entomologischen Institutes fanden
sich mehrere Exemplare zweier zu den Anthomyiinae gehérender Arten mit
der Bezeichnung ,,DeaNE, Australien, 1931. Leider ist iiber die genauere
Lage des Fundortes nichts bekannt. Nach anderem, vom gleichen Sammler
(C. DeaxE) stammendem Materiale zu urteilen, diirften die genannten
Exemplare aus der papuanischen Region Ostaustraliens, wahrscheinlich
Queensland oder N. S. Wales, stammen.

Wéhrend die eine der beiden Arten leicht als Paregle radicum L., eine
in der holarktischen Region weil verbreitete und als Pflanzenschidling
bekannte, in Australien also wahrscheinlich eingeschleppte Art erkannt
werden konnte, ergab sich fiir die andere zunédchst nur die Zugehorigkeit zur
,,Gattung®® Delia.

Der von RoBineaT-DEsvorpy stammende Gattungsname Delie wird von verschie-
denen Autoren in recht verschiedenem Sinne verwendet. Karw (1928, Tierwelt Deutsch-
lands 13) beschrankt ihn auf eine kleine Gruppe von Arten, die mit dem Genotypus,
D, cardui Meigen, nahe verwandt sind, Rinepanr, Corran u. a. Autoren stellen zu Delia
dagegen mit Recht auch zahlreiche andere Arten, die etwas weitlaufiger mit D, cardui
verwandt sind und von denen mehrere als wichtige Pflanzenschadlinge bekannt sind.
Die Frage, ob diese sicherlich eine natiirliche Verwandtschaftsgruppe bildende Einheit
Delia als Gattung oder als Untergattung zu werten ist, wird ebenfalls verschieden
beantwortet. Karw fithrt die engere Gruppe Delia als Unlergattung in seiner Gattung
Chortophila, zu der auch die anderen, zwar nicht von Karz, wohl aber von RINeDAHL u, a.
zu Delia gestellten Arten bei Kart gehoren, Wahrscheinlich ist das (abgesehen von der
notwendigen Erweiterung der Untergattung Delio) die richtigste Losung. Mif der
Gattung Hylemyia, zu der Chortophila von verschiedenen neueren Autoren als Synonym
gestellt wird, ist die Gattung Chortophile (im Sinne von Karr und &lteren Autoren)
wahrscheinlich nicht so nahe verwandt, wie heute meist angenommen wird. Leider ist
aber der Name Chortophile fiir die von KARL so genannte Verwandtschaftsgruppe aus
formal-nomenklatorischen Grunden nicht verwendbar. Ich folge daher, ohne mich
hinsichtlich der Beurteilung des systematischen Ranges von Delic damit festlegen
zu wollen, hier neueren Arbeiten von Corrin, RINeDAHL, u, a. in denen Delia als Galfung
anerkannt wird.
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