kannt. Auch heute sind die hierfiir be-
reitgestellten Mittel finanzieller und
personeller Art den wachsenden Pro-
blemen der wissenschaftlichen Samm-
lungen in den wenigsten Fallen ange-
messen. Allein hieraus laft sich
schliefen, daR dieselben Bedingungen
auch in 200 Jahren herrschen werden.
Andererseits dirfte (meiner Einschét-
zung nach) derzeit trotz der Gering-
schiatzung faunistischer Arbeiten eine
bisher in dem Umfang nie gekannte
Sammeltdtigkeit bestehen. Es ware
doch nun &dulerst blaudugig anzu-
nehmen, dal rechtzeitig vor dem Zer-
fall aller Sammeletiketten aus dem 20.
Jahrhundert genligend Fachpersonal
und Mittel zur Verfiigung stiinden,
um all diese Sammlungen in ihrem
vollen Wert zu erhalten.

Aus diesem Grunde wire eine fir
den jetzigen Kenntnisstand optimale
Losung dieses Problems anzustreben.
Mit diesem Beitrag bitte ich um Mithil-
fe zu einer befriedigenderen Etikettie-
rungen unserer Sammlungsgegenstan-
de, in diesem Fall der Stechimmen.
Von Hilfe wiren vor allem Angaben
uber Bezugsquellen kleinerer Mengen
wirklich sdurefreien Papiers von geeig-
neter Starke (120-170g).

DaR konventionell gedruckte Etiket-
ten bei der Lesbarkeit vielen anders
erstellten Etiketten oft haushoch iiber-
legen sind, ist bei der Durchsicht alter
Sammlungen unschwer festzustellen.
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Zumindest aber fir jene unter uns,
die nur oder tiberwiegend Handfange
ausfithren, entfillt diese Moglichkeit
spdtestens, wenn die genaueren Um-
stande des Fanges bestimmter Tiere
dokumentiert werden sollen.

So fallen bei meiner Sammelmetho-
de fiir Stechimmen im Mittel etwa 6-8
Tiere pro gleichbleibender Aufnahme-
situation an, sie schwankt aber zwi-
schen einem Tier (hdufig) bis zu tiber
50 Tieren (sehr selten). Entsprechend
variiert die Anzahl gleicher Etiketten.
Aus diesem Grund wdare ein Aus-
tausch tber die Erfahrungen mit
verschiedenen Schreib- und sonstigen
Computerprogrammen zur Gestaltung
von Etiketten (in Verbindung mit der
Verwaltung der Sammeldaten) sowie
von Druckern zur Herstellung dersel-
ben (SchriftgroRe und Typ, Haltbarkeit
des Ausdrucks) ebenfalls recht hilf-
reich.

Nachzumerken gilte es noch, daf
auch die Angaben der geographischen
Koordinaten nicht ohne Probleme sind
(Projektion, Bezugspunkt, Kartenaus-
gabe, etc.), und es wiirde sich eben-
falls anbieten, hier einmal einen Ge-
dankenaustausch einzuleiten. Vorran-
gig aber sind meines Erachtens die
oben angefithrten Probleme iiber die
Gestaltung und Haltbarkeit der Etiket-
ten, und ich bitte um eine rege Beteili-
gung zur Losung derselben.
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Neben der Honigbiene und den
sozialen Faltenwespen gehoren
die Ameisen zu den auffilligsten Hy-
menopteren. Anders als die bei uns
viel artenreicher vertretenen solitar le-
benden Bienen- und Wespenarten (er-)
kennt sie jedes Kind. So wundert es
nicht, daR bereits LINNE im Jahre 1758
eine Reihe von Formiciden unter-
schied und beschrieb. Danach widme-
ten sich Forscher wie FABRICIUS, LA-
TREILLE (18. Jahrhundert), NYLANDER,
FORSTER, MAYR, FOREL, EMERY und BON-
DROIT (19. und Anfang 20. Jahrhun-
dert) - um nur die wichtigsten zu nen-
nen - in groReren Arbeiten der Taxo-
nomie (mittel-)europédischer Ameisen.
Auf dieser Grundlage verfaBte STITZ
(1939) sein vielbeachtetes Bestim-
mungswerk. Etwa 40 Jahre spéter er-
schienen dann die Bestimmungs-
schliissel von KUTTER (1977) und
COLLINGWOOD (1979), die die bis dahin
verOffentlichten Neuerungen - iber-
wiegend Einzelbeschreibungen und
nomenklatorische Anderungen - be-
riicksichtigten. (Der Schliissel in
GOSSWALD (1985) ist im wesentlichen
mit dem von KUTTER (l.c.) identisch.)
Einer Vielzahl in den letzten Jahren
erschienener Arbeiten zur Faunistik
und/oder Okologie mitteleuropéaischer
Ameisen lalt sich entnehmen, daR die
Determination dieser Insekten prak-
tisch ausschlieflich nach KUTTER bzw.
COLLINGWOOD vorgenommen wurde.

Diese Werke entsprechen aber aus
zwei Grinden nicht mehr unbedingt
dem aktuellen Kenntnisstand und
konnen daher zu Fehldeterminatio-
nen fiithren: Erstens sind die Angaben
zur Haufigkeit und Verbreitung einer
Reihe von Formiciden sehr irrefiih-
rend; wer rechnet schon damit, dal} ei-
ne Art, die in der Schweiz nur zwei-
mal gefunden wurde, auf dem Rasen
vor der eigenen Haustir vorkommt?
Zu solchen, bei uns weit verbreiteten,
haufig aber nicht erkannten Arten
zdhlen, um Beispiele zu nennen, Myr-
mica specioides BONDROIT, Tetramori-
um impurum (FOERSTER) und Ta-
pinoma ambiguum EMERY. Zweitens
haben sich, insbesondere durch die
Arbeiten von SEIFERT, in der letzten
Zeit erhebliche taxonomische Ande-
rungen ergeben, die selbst so gewOhn-
liche Ameisen wie beispielsweise die
allseits bekannten Lasius niger (L.)
(jetzt 2 Arten) und L. alienus (FORS-
TER) (jetzt 3 Arten) betreffen. Dem
myrmecologisch Interessierten seien
daher die im Literaturverzeichnis
angegebenen Veroffentlichungen von
SEIFERT sowie auch die Arbeit von
CAMMAERTS et al. dringend empfohlen;
sie sind fiir eine sichere Determinati-
on unerlaRlich.

Bislang liegen fiir den mitteleuro-
pdischen Bereich neuere Revisionen
erst fur die Gattungen Myrmica und
Lasius vor; umfassende Bearbeitungen
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anderer artenreicher Gattungen (etwa
Leptothorax und Formica) stehen noch
aus. Wie 1alt sich erklaren, dal selbst
in unserem Gebiet mit seiner sehr lan-
gen entomologischen und taxonomi-
schen Tradition sich in einer relativ
kleinen und auffalligen Insektenfamilie
am Ende des 20. Jahrhunderts noch
derart tiefgreifende Anderungen er-
geben konnten (und sicher noch wer-
den). Zum einen mag das daran liegen,
dal die Zahl der Bearbeiter im Ver-
gleich zu anderen Insektengruppen (et-
wa Lepidopteren und Coleopteren) re-
lativ gering und das Interesse vieler
Myrmecologen wohl eher ethologisch,
soziobiologisch oder dkologisch als ta-
xonomisch motiviert war und ist. Des-
weiteren aber, und das zeigen ins-
besondere die Arbeiten von SEIFERT, er-
fordern die Ameisen aufgrund hoher
intraspezifischer Variabilitat bei gleich-
zeitig starker zwischenartlicher Merk-
malsiiberlappung den Einsatz moder-
ner taxonomischer Methoden, vor al-
lem der Morphometrie bzw. der nume-
rischen Taxonomie. Andere Ansitze
bedienen sich auch biochemischer Me-
thoden (vgl. z.B. HEINZE 1989).

Eine ausreichend sichere Determi-
nation von Ameisen ist heute haufig
nur anhand von Nestserien und mit Hil-
fe von MeRokular und Taschenrechner
bzw. Computer moglich, ein Umstand,
der vielleicht so manchem Laien und
angehenden Myrmecologen das Interes-
se an den Ameisen verleiden konnte.
Hier kénnen Bestimmungskurse, wie
sie von Seifert in der Vergangenheit
durchgefiihrt wurden, die Einarbeitung
erleichtern.
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Schlieflich sollte noch angemerkt
werden, dall die zur Zeit vorliegende
,Rote Liste® (PREUSS et al. 1984) in vie-
ler Hinsicht nicht mehr unserem heu-
tigen Kenntnisstand zur Taxonomie,
Verbreitung und Haufigkeit der Amei-
sen entspricht und daher dringend ei-
ner Uberarbeitung bzw. Neufassung
bedarf, worauf ich exemplarisch be-
reits an anderer Stelle hingewiesen
habe (im Druck).
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Exkursions- und Tagungsberichte

Exkursion des Arbeitskreises
yHautfliigler* beim Westdeut-
schen Entomologentag an den
Mittelrhein am 20. Juni 1992

oder
ein Start mit Hindernissen, ein nas-
ses Ende und trotzdem ganz schon

Manfred Smolis, Gusterath

Seit 1988 besteht fiir Entomologen
verschiedenster Interessensgebiete
die Moglichkeit, sich alljahrlich an ei-
nem November-Wochenende im Lob-
becke-Museum in Diisseldorf zum Ge-
dankenaustausch und zu Vortrigen
zu treffen. Seit 1989 gibt es auf Initia-
tive von Herrn Studiendirektor Hein-
rich Wolf und Herrn Dr. Klaus Cé6lln
auf dem Westdeutschen Entomologen-
tag auch einen Arbeitskreis Hymeno-
ptera. Dieser erfreut sich, was die
Zahl der Zuhorer bei den alljahrlichen
Vortrdgen angeht, eines grolen Zu-
spruchs. Vielfach drohte der Vortrags-
raum mit wohl iiber 100 Leuten aus
allen Ndhten zu platzen und die aus-
gelegten Interessentenlisten fiillten
sich rasch mit Adressen. Auf einen
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Fragebogen, der schlieflich 1991 an
die Interessierten verschickt wurde,
antworteten liber 40 der angeschrie-
benen angehenden oder gestandenen
Hymenopteristen. Um den so auf dem
Papier entstandenen Arbeitskreis zum
Leben zu erwecken, wurde auf dem
9ler Entomologentag die Idee einer
gemeinsamen Exkursion von Herrn
Wolf und mir ins Auge gefallt. Als
Exkursionsziel wurde das Mittelrhein-
tal ausgewdhlt. Zum einen stellt es
hinsichtlich seiner xerothermen Insek-
tenfauna, darunter selbstredend na-
turlich auch die Hymenopteren, einen
sicherlich bundesweit bedeutsamen
Raum dar. Zum anderen lag es
einigermafen zentral fir die Arbeits-
kreismitglieder, die immerhin zwi-
schen Bad Schwartau und Karlsruhe,
v.a. aber in Nordrhein-Westfalen ange-
siedelt sind.

Auf die im Méarz 1992 verschickten
Einladungen meldeten sich 15 Teilneh-
mer fir die Exkursion an. In harter
Konkurrenz zu den Wein-Touristen
(Motto: Oh wie ist es am Rhein so
schon) gelang es in einer Telephon-
aktion fiur diejenige Subspezies des
Homo sapiens, die sich in erster Linie

fiir kleine unscheinbare, dazu noch ste-
chende Viecher interessiert (um einem
Glas Wein nach der Exkursion nicht ab-
geneigt zu sein) ein gemeinsames
Quartier in St. Goarshausen fur den
20./21. Juni zu mieten. Dagegen schei-
terte der Versuch fiir das Betreten re-
spektive die Entnahme einzelner Stech-
immen-Individuen fir Teile der ins
Auge gefaBten Exkursionsgebiete mit
NSG-/ND-Status eine offizielle Aus-
nahmegenehmigung zu erhalten, an
den Eigenheiten der Dienstwege von
Museen und Naturschutzbehérden.
Geschwacht durch einige kurzfristi-
ge Absagen, aber gestarkt durch meh-
rere Hymenopteristen, die von der Ex-
kursion durch Mundpropaganda erfah-
ren hatten, sollten sich schlieRlich am
20. Juni um 10.00 Uhr 16 Exkursions-
teilnehmer am ausgemachten Treff-
punkt am Parkplatz auf dem Loreley-
Plateau oberhalb von St. Goarshausen
einfinden. Doch - oh Schreck - nicht
nur die Hymenopteristen sondern auch
die Rock- und Popfans hatten sich das
Loreley-Plateau zum Treffpunkt auf ih-
rem Weg zu einen Konzert auf der
Freilichtbiihne auserkoren. Also Aufga-
be eins fiir den Stechimmenfreund:
Wie finde ich unter tausendenden an-
reisender Rockfans ein Dutzend mir
zum Grofteil persénlich noch nicht be-
kannter Hymenopteristen heraus? Die
Losung, das zeigte sich an diesem Vor-
mittag, ist fiir den exkursionserfahre-
nen Stechimmenfreund kein Problem,;
man achte:
e auf wandermaRiges Outfit, v.a. auf
Insektennetze und/oder die dazuge-
horigen Kescherstocke;

e auf einen suchenden Blick, der trotz
der Menschenmassen immer wieder
an den noch nicht zertretenen blii-
tenreichen Sdumen und Ruderal-
fluren der Wegrander entlangstreift;

e auf ein bis auf Insektennetz und
Sammelglas ,normales Aussehen;
Leute mit orangenen oder violetten
Haaren, dazu vielleicht noch mit
schweren Lederklamotten (die wiir-
den bei der Insektenjagd nur stéren)
scheiden als angehende Hymeno-
pteristen aus (so was gibt's in
Plettenberg nicht!)

Also kurz, die Aufgabe wurde von
allen Teilnehmern nach einiger Zeit
der Suche erfolgreich gelost. Rasch
wurde einem netten Parkplatzwachter
noch ein Exemplar des vorbereiteten
Exkursions-Infos mit der Bitte in die
Hand gedriickt, jetzt noch fehlende
Exkursionsteilnehmer, die im Ver-
kehrschaos steckengeblieben waren,
direkt zum Exkursionsziel Dorschei-
der Heide zu schicken und los gings
Richtung Dorscheid. Nach einer kur-
zen Einfilhrung in die Standort-, die
Vegetationsverhdltnisse und in die Na-
turschutzproblematik der Exkursions-
gebiete im Mittelrheintal konnte das
Hymenobeobachten und -photogra-
phieren losgehen. Der Exkursionsweg
fihrte tber trockene Ackerbrachen
auf der Hochfliche mit Massenbestan-
den von Natternkopf, auf bodensaure
Rotstraulgras-Pionierrasen und Fli-
gelginster-Trockenrasen am Steilhang
zum Rhein, die in neuerer Zeit groR-
flachig entbuscht wurden. Beiderseits
eines alten Weinbergsweges erstreck-
ten sich ferner ausdehnte Weinbergs-

bembiX 2 (1994) 33



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Bembix - Zeitschrift fir Hymenopterologie
Jahr/Year: 1994

Band/Volume: 2

Autor(en)/Author(s): Assing Volker

Artikel/Article: Gegenwartiger Stand der Ameisentaxonomie in Mitteleuropa 29-32


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=1755
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=42317
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=229705

