Nomenklatur

Drei Schritte vor und zwei zuriick - iiber den steinigen Weg
zur 4. Ausgabe der Internationalen Zoologischen Nomen-

klaturregeln

Peter Kunz, Wahlwies

Mit der 4. Ausgabe des International Code for Zoological Nomenclature (abge-
kiirzt: ICZN-4), die 1998 veroffentlicht werden und 1999 in Kraft treten wird, soll-
ten endlich einige alte Zopfe abgeschnitten, der Umgang mit der Nomenklatur heu-
tigen Bediirfnissen angepaft und die Stabilitit als wichtigstes Kriterium allen ande-
ren formalen Forderungen iibergeordnet werden. Der folgende Artikel zeigt, daR
offenbar die Zeit immer noch nicht reif ist fiir ein solch ehrgeiziges Projekt und
daB die Beharrungskrafte innerhalb der zoologischen Nomenklatura auch durch
objektiv einleuchtende Argumente kaum zu iiberwinden sind.

m Jahr 1985 wurde die 3. Ausgabe der

Internationalen Zoologischen Nomen-
klaturregeln (International Code for
Zoological Nomenklature) veroffentlicht,
die heute noch giiltig ist. Offensichtlich
war diese Ausgabe schon ein schlechter
Kompromil}, denn bereits 1988 wurde
von der Internationalen Kommission fiir
Zoologische Nomenklatur (Abkiirzung
ebenfalls ICZN) ein sechskopfiges Editori-
al Commiittee eingesetzt, das viele kon-
struktive Vorschldge, die bereits vorher
gemacht worden waren, aber in der drit-
ten Auflage - aus welchen Griinden auch
immer - nicht beriicksichtigt wurden, so-
wie nach dem Erscheinen dieser Ausgabe
bei der Kommission eingereicht wurden,
in den Entwurf einer 4. Ausgabe des Co-
des umsetzen sollte.

Otto Kraus (Prasident der Kommission
bis Nov. 1995) formulierte in seinen Er-
lauterungen zum Entwurf des ICZN-4 (im
Internet!) die Leitgedanken, die das
Komitee der Neuformulierung der Regeln
zugrunde gelegt hat. Danach sollte ein
wissenschaftlicher Name als Etikett
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(label) betrachtet werden, als ein univer-
seller Schliissel, mit dem Information
iiber das Taxon verfiigbar gemacht wird.
Es ist einleuchtend, dal man ein solches
Schliisselelement moglichst nicht &ndern
sollte, wenn man nicht Gefahr laufen
will, Information zu verlieren. Stabilitat
in der Nomenklatur war demzufolge
oberstes Gebot - zumindest in der Friih-
phase von ICZN-4. Sie sollte auch Vor-
rang vor jeglichen Prioritats- oder sprach-
lichen Aspekten haben.

Die Forderungen, die das Komitee im
Entwurf formulierte, waren als begri-
Renswert fortschrittlich, wenn nicht so-
gar (fur ,,zoologische Verhéltnisse“) als
revolutiondr, zu bezeichnen.

Versetzen wir uns etwa ein Jahr zu-
rick. Ende 1996 stellt sich die Situation
noch folgendermalen dar:

D Dieser und andere Artikel sowie der Entwurfs-
text zu ICZN-4 sind jetzt leider nicht mehr ver-
fiighar. Nachdem die Vorbereitungs- und Diskus-
sionsphase beendet war, hat man die Dokumente
geloscht - ein Nachteil des ,flichtigen“ Mediums
Internet.

Mutiger Vorstof: Neue Anforderun-
gen im Draft ICZN-4

Diagnosen und Typen

Neue Namen sollen eindeutig und un-
milverstandlich definiert und typisiert
werden. Dazu gehort (eigentlich eine
selbstverstandliche Forderung), dal die
Diagnose eine Zusammenfassung aller
Merkmale enthailt, die das neue Taxon
von wenigstens einem anderen desselben
Rangs, z. B. einer verwandten Art oder
Unterart, abgrenzt. Die Diagnose soll in
einer Sprache abgefalt werden, die das
lateinische Alphabet benutzt, die weit
verbreitet ist und in einer, die in der
Heimatregion des Taxons verstanden
wird. Das ist sehr verniinftig und man
kann heutzutage - denke ich - auch von
chinesischen und russischen Wissen-
schaftlern verlangen, dafl sie z. B. Eng-
lisch lesen konnen und sich bei Neu-
beschreibungen um englische Diagnosen
bemiihen.

Zentrale Registrierung neuer Namen

Neue Namen sollen nach den Vorstel-
lungen des Komitees im Zoological
Record registriert werden miissen. Ande-
renfalls wiirden sie als nicht verfiighar
erachtet. So miikte in Zukunft nur noch
diese eine Quelle recherchiert werden,
um aktuelle Namen zu finden.

AuBerdem soll eine zentrale Liste ver-
fiigbarer Namen entwickelt werden.

Umkehrung der Prioritcit in bestimmten
Fdillen

Wenn ein dlteres Synonym in den un-
mittelbar vorausgegangenen 50 Jahren
nicht als valider Name verwendet worden
ist, ein jingerer Name hingegen in wei-

tem und gangigem Gebrauch ist, dann
soll das jingere Synonym Vorrang ha-
ben. Der gidngige Gebrauch wird in Art.
23j des Drafts dahingehend konkreti-
siert, dall in den genannten 50 Jahren
mindestens 5 verschiedene Autoren das
jingere Synonym in insgesamt minde-
stens 10 Publikationen benutzt haben
miissen. Nebensdchliche Nennungen, z.
B. innerhalb einer Synonymliste, zdhlen
sowohl bei jlingeren wie dlteren Synony-
men nicht als Gebrauch im Sinn dieses
Regelartikels.

Als Vereinfachung des ganzen Pro-
zederes soll es Autoren kiinftig gestattet
sein, diese Form der Prioritdtsregel eigen-
verantwortlich anzuwenden. Nur in
Streitfillen soll die Kommission angeru-
fen werden.

Vereinfachung der Grammatik

Verwirrung stiftete haufig schon eine
schulmeisterliche Verbesserung angeb-
lich falsch gebildeter Artnamen oder
auch nur die Anderung des Geschlechts,
wenn die Art in eine neue Gattung ge-
stellt wurde. Beispiel: Euchroeus neglec-
tus oder Pseudospinolia neglecta. Der Ent-
wurf des ICZN-4 sieht vor, die urspriingli-
che Schreibweise beizubehalten, auch
wenn sich durch eine neue Kombination
die geschlechtsspezifische Endung des
Beinamens (engl. epithet) grammatika-
lisch korrekt &ndern miiite.

Ubrigens: Auch dies ist eine Neuerung des
ICZN-4, der ,Art-Beiname*, englisch specific
epithet genannt, der die alte Konfusion zwischen
dem Namen der Art (einem Binomen) und dem
Artnamen (= Teil des Binomens, der die Art be-
zeichnet) beenden soll.

Es gibt sogar den Vorschlag, Gattun-
gen grundsatzlich als weiblich anzuse-
hen und demzufolge fiir Art-Beinamen,
falls sie adjektivisch gebildet sind, immer
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die weibliche Form zu wahlen. Abwegig
ist der Gedanke nicht. SchlieRlich sind die
Wissenschaftler, die in Latein oder gar
Griechisch sattelfest sind, inzwischen in
der Minderzahl, was kein Makel ist, denn
die internationale Wissenschaftssprache
ist heute nun einmal Englisch und schon
lange nicht mehr Latein.

Kommando zuriick: Was nach allen
Diskussionen tibrig bleibt

Der Entwurf wurde im Mai 1995 zur
Diskussion gegeben, das heillt in Zahlen:
mehr als 700 Papierkopien wurden in
mindestens 43 Lander verschickt. Der
Text wurde auch im Internet veroffent-
licht (s. Fulnote 1). Alle Interessierten
wurden aufgerufen Kommentare abzuge-
ben. Die eingegangenen Meinungen -
itber 500 Zusendungen - wurden in meh-
reren Meetings mit unterschiedlichen
Teilnehmern diskutiert. Das jlngste
Treffen fand in Form eines offenen Work-
shops am 19. August 1996 in Budapest
statt, begleitet von Sitzungen der Kom-
missionsmitglieder. Der amtierende
ICZN-Préasident Alessandro Minelli sowie
der Executive Secretary Philip Tubbs ha-
ben kurze Progress Reports fur die Inter-
net-Gemeinde geschrieben. AuBerdem
sind zwei Berichte tiber diese Veranstal-
tungen im Bull. Zool. Nomenclature vom
Dezember 1996 erschienen (die glickli-
cherweise nicht 16schbar sind).

Das Ergebnis ist iiber weite Strecken
erniichternd.

Registrierung neuer Namen

Die Forderung, wissenschaftliche Ar-
beiten und Namen im Zoological Record
registrieren zu lassen, wurde abgelehnt.

Die Moglichkeit, dal die Kommission
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Teilen einer noch zu entwickelnden ,Li-
ste verfligbarer Namen“ offiziellen Status
verleiht, wurde beibehalten. Uniiberseh-
bar war die Furcht einiger Kollegen, daR
diese Liste als offizielle Klassifikation in-
terpretiert werden konnte. Das ist aber
nicht Absicht der Kommission.

Umkehrung der Prioritdt

Die Kriterien, aufgrund derer jingere
Synonyme Vorrang haben sollen, wurden
gegeniiber dem ersten Entwurf ver-
scharft. A. Minelli und Ph. Tubbs schrie-
ben (im Internet) nach einem Treffen des
Editorial Committees am 24.-30. Juni
1996 in Vincenza, Italien, folgendes: Das
jingere Synonym muR in wenigstens 25
Arbeiten von mindestens 10 unabhéangi-
gen Autoren in den vergangenen 50 Jah-
ren benutzt worden sein, wobei die Zeit-
spanne, die die Arbeiten umfassen, nicht
geringer als 10 Jahre sein darf.

In den im Bull. Zool. Nomenclature
(Dezember 1996) veroffentlichten Be-
schliissen wird der Zeitrahmen nicht
mehr relativ mit ,den vergangenen 50
Jahren®, sondern absolut angegeben: Alle
dlteren Synonyme, die in diesem Jahr-
hundert (nach 1899) publiziert wurden,
sollen Prioritdt haben. Ausnahmefille
missen der Kommission zur Beurteilung
vorgelegt werden.

In diese Schiene palt auch, daR wieder-
entdecktes Original-Typenmaterial auto-
matisch (!) Neotypen als namentragende
Typen ersetzen soll. Welche Fallstricke
um sogenanntes Original-Typenmaterial
gespannt sind, haben wir bereits in den
beiden vorangegangenen Heften von
bembixX (Kunz 1996; Schmid-Egger 1997)
angesprochen.

Aus der Traum, relativ unbiirokratisch
alten Schrott deponieren zu kénnen! Die
MeRlatte fiir heutige Namen wird so hoch
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angelegt und gleichzeitig der Referenz-
zeitpunkt fir alte Synonyme so weit
zuriickverlegt, dal der unselige Streit um
alte und noch dltere Namen noch lange
weitergefiihrt werden kann. Keine Chan-
ce zu entkommen, denn wie die Mehrheit
der moglichen Eingaben an die Kommis-
sion behandelt werden wird, kann ich mir
aus eigener Erfahrung gut vorstellen.
Prof. Kraus schrieb mir einmal 1988, dal
die Konservierung eines speziellen jiinge-
ren Goldwespennamens wegen zu gerin-
ger Bedeutung nicht wert sei, von seiner
Kommission beraten zu werden. Er selbst
y,kenne die Art z. B. nicht“.

Die Mehrheit der Streitfalle wird aber -
das kann man jetzt schon vorhersehen -
Tiere aus Gruppen betreffen, die bei nicht
in die jeweilige Gruppe eingearbeiteten
Personen wenig bekannt sind...

Grammatik

Der Vorschlag, ohne Riicksicht auf das
Geschlecht der Gattung die urspriingli-
che Schreibweise des Art-Beinamens bei-
zubehalten, wurde abgelehnt. Die Regeln
kehren zuriick zum Text der 3. Ausgabe.
Auch der Vorschlag, alle Speziesnamen
als weiblich anzusehen, wurde auf Eis
gelegt.

Diagnosen und Typen

Kein positives Echo fanden die Forde-
rungen nach Diagnosen, die bestimmten
formalen Kriterien entsprechen, und Be-
schreibungen, die Sprachen mit dem la-
teinischen Alphabet benutzen.

Allerdings gibt es auch einen Fort-
schritt: Typen sollen in Zukunft explizit
in der Originalpublikation fixiert sein
und - sofern sie konservierbar sind - in
offentlich zugéinglichen Institutionen
aufbewahrt werden.
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Aktueller Stand des Verfahrens

Die angesprochenen Punkte beleuch-
ten nur schlaglichtartig wichtige Ande-
rungen beziehungsweise Diskussionsthe-
men auf dem Weg zu ICZN-4. Es sind
noch viele andere Aspekte in dem um-
fangreichen Regelwerk enthalten, die hier
aus Platzgrinden nicht detailliert aufge-
fiihrt werden konnen.

Zu dndern ist nichts mehr. Die Diskus-
sion ist abgeschlossen, die Entscheidun-
gen sind gefallen. Die 4. Ausgabe der In-
ternationalen Nomenklaturregeln diirfte
inzwischen auch von der International
Union of Biological Sciences (IUBS) ratifi-
ziert sein. Demnéchst wird sie in Eng-
lisch und Franzosisch publiziert werden
und zum 1. Januar 1999 in Kraft treten.
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Tips und Niuitzliches

Mit Zucker zum Ziel - eine Me-
thode zum Anlocken von Acu-
leaten

Mike Herrmann, Moorkieferweg 3, D-
78467 Konstanz

Wer im Freiland Wespen erfalt,
schaut auch oft an Strauchern und
tiefhdngenden Zweigen nach sich son-
nenden oder Nahrung sammelnden Tie-
ren. Besonders attraktiv sind stark ver-
lauste Biische. Der von den Blattlausen
ausgeschiedene Honigtau wird ja nicht
nur von Ameisen und Honigbienen ge-
sammelt, sondern auch von verschiede-
nen anderen Insekten gerne aufgenom-
men. Besonders in bliitenarmen Berei-
chen und Zeiten lassen sich hier zahlrei-
che solitéar lebende Aculeaten finden.
Wenn gerade kein verlauster Busch in
der Nahe ist, kann man nachhelfen. Mit
einem Wasserzerstdauber habe ich mehr-
mals groRflachig Zuckerlosung auf giin-
stig stehende Strdaucher gespritht und
hatte meist schnellen Erfolg. Schon beim
Sprithen kamen die ersten Tiere angeflo-
gen um Zuckerlosung aufzunehmen. Im
Laufe der nachsten Stunden stellten sich
zahllose Insekten am Futterplatz ein. Am
starksten waren die Dipteren, darunter
auch viele Schwebfliegenarten, vertreten.
Die nachstgroRere Gruppe waren die
nicht-aculeaten Hymenopteren. Vor al-
lem Schlupfwespen, aber auch Erzwes-
pen und einzelne Pflanzenwespen kamen
angeflogen. Ameisen und Honighienen
hingegen traten kaum in Erscheinung. Im
Spatsommer konnen sich aber die sozia-
len Faltenwespen recht zahlreich einstel-
len und das Keschern etwas brisant ma-
chen. RegelmilRig sind an den bespriih-

ten Strauchern auch Polistes und ver-
schiedene Eumeniden-Arten zu beobach-
ten gewesen. Unter den solitdren
Wespenarten dominieren eindeutig die
Grabwespen. Ich fand an den ein-
gesprithten Strauchern fast alle der in
meinem Gebiet haufigen hypergdisch ni-
stenden Arten. Dies sind zumeist mehre-
re Arten aus den Gattungen Crossocerus,
Trypoxylon, Pemphredon, Passaloecus,
Ectemnius, Stigmus, Rhopalum, Nitela
und Spilomena. Gerade die kleinen Spilo-
mena-Tiere, die ja sonst im Geldnde nur
schwer zu erfassen sind, waren regelma-
Rig beim Zuckerlecken zu sehen.

Im Boden nistende Arten wie Tachy-
sphex, Diodontusund CercerislieRen sich
auf die gleiche Weise nachweisen. Ver-
schiedene Arten von Weg- und Gold-
wespen und selbst einige Furchenbienen
(v. a. Lasioglossum morio) konnte ich
beim Ablecken der zuckrigen Blatter be-
obachten.

Welche Attraktivitdt diese Nahrung be-
sitzt, zeigte auch eine Eichenschrecke.
Diese nachtaktive, versteckt in Baumen
lebende Heuschrecke kam mittags in der
prallen Sonne auf die Blattoberseite, um
dort zwischen all den Fliegen und Wes-
pen Zuckersaft aufzunehmen.

Bei meinen Anlocktests hatte ich eine
10- bis 20%ige Zuckerlosung verwandt
und diese gleichméaRig tiber den ganzen
Busch bzw. den von mir einsehbaren Be-
reich gespriiht. Ich habe mich hierbei be-
miiht, das Zuckerwasser nicht zu stark
aufzutragen, da die Tiere sonst zu
schnell satt werden und wieder abfliegen
wiirden. Die Wahl der Geholzart spielte
keine Rolle. Ich bespriihte Esche, Holun-
der, Schlehe, Feldahorn und Salweide mit
vergleichbarem Erfolg. Ein ebenfalls ein-
gesprithter Bretterzaun und eine ver-
putzte Mauer in der Nachbarschaft lock-
ten hingegen kein einziges Insekt an. Ver-

mutlich sind die zahlreichen Lichtreflex-
ionen auf den gldnzenden Bldttern der
ausschlaggebende Reiz fir die Tiere. Aus
diesem Grund erscheint auch der grofR-
flachige plakative Auftrag der Zuckerlo-
sung forderlich.

Der Anflug der Tiere ist nicht immer
gleich. Er schwankt je nach Witterung
und Bliitenangebot der Umgebung. Auch
scheint die Wahl eines glinstigen Platzes
wichtig zu sein. Doch die meisten Ento-
mologen wissen schon intuitiv, welche
Stellen fir ihre Tiere besonders attraktiv
sind. Beim Umgang mit der Zuckerlésung
sollten man aber eine gewisse Vorsicht
walten lassen. Verklebte Hinde und ein
klebriger Kescherstiel konnen die Freude
am Tun doch etwas verleiden.

Nach meinem bisherigen Erfahrungen
vermute ich, dal sich bei ausreichender
Geduld und etwas Gliick sicher die mei-
sten der haufigeren Grabwespenarten ei-
nes Gebietes auf diese Weise nachweisen
lassen. Aber fiir eine gutachterliche In-
ventarisierung kann diese Methode be-
stenfalls eine Ergdnzung darstellen, z. B.
fiir den Nachweis von Geholzbewohnern
in einem geholzarmen Lebensraum. Hier-
bei sollte man den eingespriithten Busch
besser mehrmals kontrollieren anstatt
eine langere Zeit davor zu warten.

Ein sinnvolles Einsatzgebiet fiir das
Zuckerwasser konnen zudem Demon-
strationen und Erfassungen bei Semina-
ren, Schulklassen, Fithrungen u. a. sein.
Auch am Urlaubsort, wo man sich mal im
Konflikt zwischen familidren und ento-
mologischen Interessen befinden kann,
kann das Einspriithen eines Busches ne-
ben dem Zelt einen befriedigenden Kom-
promiR darstellen. Und natiirlich kann
sich auch der (fulk-)kranke Entomologe
auf diese Weise ohne grofere Anstren-
gung seiner Leidenschaft im Garten wid-
men. bembiX
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