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1. Einleitung

Der Naturraum Nordliche Frankenalb, speziell die
Karstlandschaft der Hochfldche, gilt als ausgespro-
chen wasserarm. Dieser Naturraum ist durch einen
auffallend hohen Anteil von Biotopflichen charak-
terisiert, die allerdings zum iiberwiegenden Anteil
dem Spektrum der Geholzstrukturen und Trocken-
oder Magerstandorte zuzurechnen sind. Bei einer
Auswertung der Biotopkartierung in diesem Natur-
raum fiir den Landkreis Lichtenfels entfielen ledig-
lich 1,3 % der Biotopflichen auf die Typen “Feucht-
gebiete oder Gewisser” (STMLU 1995). Stillge-
wisser waren dabei {iberhaupt nicht vertreten.

Dennoch kann man selbst auf der Hochflidche der
Nordlichen Frankenalb immer wieder kleine Tiim-
pel, Weiher und Teiche finden. Dabei handelt es
sich sogar um sehr typische Bestandteile dieser
Landschaft, die sogenannten Hiillweiher oder Hii-
len. Die Begriffe "Hiile” oder "Hiill” sind in vielen
Orts- und Flurnamen der Frinkischen Alb zu finden
(z. B. GroBenhiil, Kleinhiil, Hiill, Weidenhiill, Ei-
chenhiill). Im regionalen Sprachgebrauch gibt es
weitere Variationen dieses Begriffs. Dies deutet auf
die weite Verbreitung der Hiilen hin. Friither konnte
man sie in fast jedem Dorf auf der Albhochfliche
antreffen, nicht selten besaBen sogar einzelne Hofe
ihre eigenen Hiilen. Das Niederschlagswasser wur-
de hier aufgefangen, nicht selten auch iiber zusitz-
liche Griben oder Rinnen zu den Hiilen geleitet. Sie
dienten als Viehtrinken, enthielten das Brauchwas-
ser fiir den Menschen oder standen bei Brinden als
Loschwasserquelle zur Verfiigung. Trinkwasser
hingegen wurde in speziellen Zisternen als Regen-
wasser von den Dichern gesammelt (DURER et al.
1995). Dabei diirften nur wenige Hiillweiher natiir-
lich, z. B. als Lokva-Doline, entstanden sein. Die

Mehrzahl dieser Wasserstellen wurde durch den
Menschen angelegt.

2. Die Situation der oberfrankischen Hiillweiher

Die ersten Untersuchungen zur Bedeutung der Hii-
len fiir den Naturschutz wurden zu Beginn der acht-
ziger Jahre auf der Schwibischen Alb durchgefiihrt
(MATTERN & BUCHMANN 1983,1987). Im Jahr
1990 wurden die Hiillweiher des Landkreises
Forchheim kartiert (VOIGT & MOHR 1991). Von
der Regierung von Oberfranken wurden daraufhin
zwei weitere Gutachten in Auftrag gegeben (GU-
STEN 1991, PREISSER 1992), um die Situation der
Hiilen auch auf derrestlichen Albhochfléche darzu-
stellen. Die Ergebnisse dieser Kartierungen ver-
deutlichen die heutige Situation der Hiillweiher in
Oberfranken. Fiir die Mitte des letzten Jahrhunderts
wurden noch 670 Hiillweiher nachgewiesen. Von
diesen sind heute nur noch 165, also nicht einmal
mehr ein Viertel, vorhanden! In den Ortschaften
mufiten viele Hiillweiher StraBenverbreiterungen,
Bushaltestellen oder anderer Bebauung (z. B. Feu-
erwehrgeritehdusern) weichen. Die Hiilen in den
Feldfluren dagegen wurden haufig im Rahmen
landwirtschaftlicher Intensivierungsmafinahmen
verfiillt. EinigermaBen verschont blieben die im
Wald gelegenen Hiillweiher. In Tabelle 1 ist die
heutige Situation der Hiillweiher in den einzelnen
Landlereisen dargestellt.

3. Ausgewihlte Artengruppen

Auf der trockenen Hochflidche der nordlichen Fran-
kenalb sind die Hiilen oft weit und breit die einzigen
Stillgewidsser. Wegen ihrer geringen Grofie sind sie
allerdings stark den Einfliissen aus der Umgebung
ausgesetzt und haben meist relativ steile Ufer. Die
Wasserstinde wechseln stark und viele Hiilen fallen
wihrend des Sommers sogar trocken. Zur natur-
schutzfachlichen Bedeutung dieser Lebensrdume
lagen in Oberfranken bisher keine Untersuchungen
vor. Im Jahr 1993 wurden daher 17 Hiillweiher der
Landlereise Bayreuth, Kulmbach und Lichtenfels
sowie 3 weitere Kleingewdsser der Nordlichen
Frankenalb im Rahmen einer Diplomarbeit (AL-
BRECHT 1995) auf ihre Besiedlung mit ausge-
wihlten Artengruppen untersucht.

3.1 Vaogel

Viele Feldhiilen sind von Weiden und Gebiischen
umstanden. Hier findet man hauptsdchlich Hecken-
vogel, die in diesem Zusammenhang nicht weiter
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Landlareis Anzahl HW verschwunden LWBH lghellp]
friiher ~ heute Situation der oberfriinkischen Hiillwei-

Bamberg 76 5(7%) 46 (61 %) 25 (33 %) her (HW) nach DURER et al. (1995);
LWBH =Losch behalter; P: tzah-

Bayreuth 329[ 10030 %) | 18055%)| 4905%)| | oschiwasserbehatier, Frozentza
en gerundet.

Forchheim 164| 41 (25 %) 91 (56 %) 32 (20 %)

Kulmbach 57| 1323 %) 39 (69 %) 509 %)

Lichtenfels 45 8 (18 %) 21 (47 %) 16 (36 %)

beriicksichtigt werden. Fiir typische Wasservogel
sind die meisten Hiilen zu klein. Nur an einigen,
groBeren Feld- oder Waldhiilen wurden in den letz-
ten Jahren auch Wasservogel festgestellt. In den
meisten Fillen handelte es sich dabei um Einze-
lexemplare oder Parchen der Stockente (Anas pla-
tyrhynchos). Sie ist bei uns die am weitesten verbrei-
tete Wildente und briitet an allen Arten von stehen-
den und langsam flieBenden Gewassern, selbst mit-
ten in Ortschaften. Bei der Wahl ihres Nistplatzes
zeigt sich die Stockente sehr flexibel.

Andere Wasservogel wurden auf den Hiilen nur
selten angetroffen. Auf den groBeren, teichéhnli-
chen Hiillweihern bei Eichenbirkig wurden 1993
noch das Teichhuhn (mit Jungen) und der Zwerg-
taucher gesehen bzw. gehort.

In den Dorfhiilen werden oft Haus- oder Zierenten
gehalten. Die_Besatzdichten sind fiir die recht klei-
nen Dorfhiilen allerdings meist zu hoch, so daB es
zueinerlibermiBigen Anreicherung von Exkremen-
ten des Wassergefliigels kommt. Die Ufervegetati-
on wird niedergetrampelt und typische Tiere und
Pflanzen der Dorfweiher verschwinden. Auch das
Halten der fremdliandischen Mandarin- und Braut-
enten, die wegen ihres farbenpréachtigen Gefieders
bei Gefliigelziichtern besonders beliebt sind, hat
nichts mit bauerlicher Kulturlandschaft zu tun und
sollte daher in den Hiillweihern unterbleiben.

3.2 Reptilien

Aus der Gruppe der Reptilien wurde die Ringelnat-
ter (Natrix natrix) nachgewiesen. Die Ringelnatter
gilt in Mitteleuropa als typische Schlange von
Feuchtgebieten. In der Nordlichen Frankenalb er-
folgten die meisten Beobachtungen dieser Art in
den Bachtilern, aber auch von der Hochflache lie-
gen Nachweise vor (z.B. STMLU 1995, VOLKL &
MEIER 1989). Immerhin wurden von VOLKL &
MEIER (1989) 25 von 207 Tieren in untypischen
Ringelnatter-Lebensrdumen kartiert. In Anbetracht
des Wandervermogens dieser Art ist dies zunéchst
nicht weiter erstaunlich. Im Rahmen dieser Arbeit
verdient die Beobachtung einer Ringelnatter an der
Hiile bei Siegmannsbrunn Erwdhnung. Weitere Be-
obachtungen, unter anderem von Jungtieren, zei-
gen, daB es sich bei diesen Nachweisen nicht um
“Einzelgénger” oder um ein Tier auf der Suche nach
einem neuen Revier handelt (DURER, miindl.). Fiir
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einen flichendeckenden Schutz der Ringelnatter im
Sinne von VOLKL & KORNACKER (1993) haben
die Hiilen der Frankenalb besondere Bedeutung: Sie
bieten die ideale Voraussetzung, lokale Zentren in
den Talrdumen des Frankenjura durch ein regiona-
les Netz geeigneter Lebensrdume zu verbinden.

3.3 Amphibien

Die erste flichendeckende Amphibienkartierung in
Oberfranken wurde von REICHEL und Mitarbei-
tern durchgefiihrt (REICHEL 1981). Bei dieser auf
der Grundlage des 1 lam-Rasters durchgefiihrten
Erfassung erscheint die Nordliche Frankenalb deut-
lich als “Amphibienwiiste”. REICHEL fordert fiir
diesen Bereich die Erhaltung der wenigen Gewasser
und beklagt besonders das Verfiillen oder Betonie-
ren von Dorfteichen. An dieser Situation hat sich im
Prinzip bis heute nichts verdndert, wenn auch in
Tabelle 2 ein fiir die Albhochfliche erstaunlich
reichhaltiger Amphibienbestand erkennbar wird.
Dabei ist jedoch zu beriicksichtigen, dal im Rah-
men des vorliegenden Berichts nur eine Auswahl
der besten Hiillweiher beriicksichtigt wurde.

In den letzten Jahren wurden insgesamt 7 Amphi-
bienarten in den Hiilen der Nordlichen Frankenalb
nachgewiesen. Am haufigsten wurden dabei Erd-
krote, Gras- und “"Wasserfrosch” bei den Frosch-
lurchen sowie Teich- und Bergmolch bei den
Schwanzlurchen beobachtet. Dies sind auch die in
ganz Oberfranken am weitesten verbreiteten Am-
phibien. Daneben wurden aber auch gefdhrdete Am-
phibienarten in den Hiillweihern nachgewiesen. Al-
tere Beobachtungen erweitern das potentielle Ar-
tenspektrum dieser Kleingewasser.

Kammolch (Triturus cristatus)

Friiher diirfte diese Art selbst auf der Frinkischen
Alb weiter verbreitet gewesen sein (HEILING-
BRUNNER 1958), inzwischen gilt sie jedoch in
Bayern als stark gefdhrdet, in Oberfranken sogar als
vom Aussterben bedroht (KRACH et al. 1992,
REBHAN 1991). Kammolche wurden in 3 der un-
tersuchten Hiilen gefunden. Die isolierte Lage die-
ser Hiilen 148t vermuten, daB es sich hier um recht
alte Molchvorkommen handelt, die bis heute iiber-
dauern konnten. Wie sich im Spatsommer des Jah-
res 1994 zeigte, troclnen diese Hiilen aber gelegent-
lich aus (s. Abb. 1 und 2). Der Kammolch gelangt
hier dennoch zur Fortpflanzung. Sowohl in der tie-



Abbildung 1

;’Tiefe Hiile” bei Leesau, Landkreis
Kulmbach

Abbildung 2
Im Oktober ist die Hiile trockengefallen

fen Hiile bei Leesau als auch in der Hiile am Wald-
rand bei Bronn wurden neben Adulttieren auch
Jungtiere registriert (ALBRECHT 1995).

Laubfrosch (Hyla arborea)

Der Laubfrosch war im Frinkischen Jura schon
frither selten (HEILINGBRUNNER 1958). Den
Schilderungen und Beschreibungen von Anwoh-
nern zufolge, diirfte er Laubfrosch frither auch in
verschiedenen Hiillweihern vorgekommen sein.
Neuere Nachweise liegen jedoch nur aus dem siid-
ostlichen Untersuchungsgebiet vor. Warum die
Laubfrosche an vielen oberfrankischen Hiilen aus-
gestorben sind, wird heute wohl nicht mehr zu kla-
ren sein. Vielleicht hingt es mit einer Verschlechte-
rung der Gewisser selbst zusammen (Teilverfiil-
lung, Verbauung, Anderung des Gewissermilieus
durch Einschwemmungen), vielleicht sind die Ur-
sachen aber auch im Umfeld der Gewdsser zu su-
chen (Nahrungsmangel, Verschlechterung des Jah-
reslebensraums, s. REICHEL 1987). Wahrschein-
lich spielt oft eine Kombination aus beiden Faktoren
eine Rolle.

Ahnliche Schilderungen liegen von den Hiilben der
Schwibischen Alb vor. Auch in diesen lebten ehe-
mals Laubfrésche und die Ortsanséssigen erinnern
sich hier an die frilher weitverbreiteten Nachtkon-
zerte. Wegen des "rauhen” Klimas wurde diese Mit-
teilung zunichst etwas zweifelnd zur Kenntnis ge-

nommen. Im Jahr 1985 wurdenaberin einer (sanier-
ten) Feldhiile im Albuch rufende Laubfrosche ein-
deutig nachgewiesen, so daf} heute kein Zweifel
mehr an den Schilderungen der Bevolkerung be-
steht MATTERN & BUCHMANN 1987).

Wechselkrote (Bufo viridis)

Die Wechselkrote oder Griine Krote stammt ur-
spriinglich aus den asiatischen Steppengebieten und
ist erst nach der letzten Eiszeit nach Mitteleuropa
eingewandert. Als Steppenart benétigt sie wenig
Feuchtigkeit. Wenn es ihr zu heil wird, ziehtsie sich
unter Wurzeln oder in Erdl6cher zuriick. Noch vor
wenigen Jahrzehnten konnte man die Wechsellréte
auch in der nordlichen Frankenalb antreffen. Sie
bevorzugte das verkarstete, wasserarme Hochland
des Frankenjura, mied aber geschlossene Waldun-
gen (HEILINGBRUNNER 1958, GAUKLER 1976).
Als Fortpflanzungsgewdsser kamen hier nur die
Hiillweiher in Frage. Gerade die in der Feldflur
liegenden Hiillweiher wurden nach den Ergebnissen
von GUSTEN (1991) aber hiufig im Rahmen land-
wirtschaftlicher IntensivierungsmaBnahmen ver-
fiillt oder mit Miill, Bauschutt oder organischen
Stoffen (Stroh, Geholzschnitt) verunreinigt. Heute
liegen keine bestitigten aktuellen Nachweise der
Wechsellrote vor, so daB sie fiir Oberfranken als
"verschollen” gilt (REBHAN 1991). Die aktuelle
Situation der Feldhiilen ist mit Sicherheit ein we-
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sentlicher Grund fiir das Verschwinden der Wech-
selkrote in Oberfranken.

Gelbbauchunke (Bombina variegata) und
Kreuzkrote (Bufo calamita)

Diese beiden Pionierarten wurden in den letzten
Jahren nicht in Hiillweihern nachgewiesen, in Ta-
belle 2 sind sie daher nicht aufgelistet. Zumindest
von der Gelbbauchunke liegen jedoch éltere Beob-
achtungen an Hiilen von REICHEL vor (miindl
Mitt.). HEILINGBRUNNER (1958) nannte beide
Arten fiir die Alb und auch heute noch kann man
Kreuzkrote und Gelbbauchunke hier antreffen. Man
findet sie meist im Umfeld vegetationsarmer Tiim-
pel in den Steinbriichen. Es ist daher nicht auszu-
schlieBen, daB sie nach SanierungsmaBnahmen
auch Hiillweiher wieder (voriibergehend) besie-
deln.

3.4 Libellen

Die Libellen sind die auffilligsten und zugleich die
attraktivsten Insekten unserer Hiillweiher. In den
letzten Jahren wurden an den untersuchten Gewis-
sern insgesamt 22 Libellenarten nachgewiesen (s.
Tab. 2). Dieses Ergebnis ist vergleichbar mit einer
Untersuchung auf der Schwibischen Alb, bei der 26
Libellenarten (incl. 2 FlieBgewisserarten) gefunden
wurden (DOLER 1988).

Die Artenzahlen an den einzelnen Hiillweihemn
Oberfrankens schwanken zwischen O und 17 Libel-
lenarten. Fiir die insgesamt geringe Artenzahl bei
immerhin 20 untersuchten Gewissemn lassen sich
mehrere Griinde anfiihren. Zum einen sind die mei-
sten der untersuchten Hiilen recht klein und oftauch
arm an verschiedenen Strukturelementen. Neben
der Intensitdt der Nutzung sind aber gerade eine
gewisse MindestgroBe und Strukturvielfalt fiir den
Artenreichtum eines Libellengewéssers von Bedeu-
tung (BRAU 1990, DIDION & HANDKE 1989).

Die untersuchten Gewisser der Nordlichen Fran-
kenalb liegen im GroBenbereich von 20 bis 800 m’.
Nurwenige Hiillweiher erreichen mehr als 1000 m’.
Die isolierte Lage der meisten Hiilen in einer anson-
sten stillgewisserarmen Karstlandschaft hat bei der
Besiedlung mit Libellen weniger EinfluB. So haben
die fernab von anderen Stillgewiéssemn angelegten
Tiimpel bei Schonfeld und Loch mit 10 bzw. 16
Arten sogar mittlere bis hohe Artenzahlen.

Im folgenden werden nurdie in Bayern nach KUHN
(1992) gefihrdeten Arten kurz besprochen.

Lestes dryas:

Die Glinzende Binsenjungfer bevorzugt pflanzen-
reiche Kleingewisser und Flachwasserbereiche mit
stark schwankendem Wasserstand sowie Uber-
schwemmungsbereiche, die im Sommer trockenfal-
len (BELLMANN 1987, DREYER 1986). Die in
Bayem als “gefdhrdet” eingestufte Art (Rote Liste
3) wurde an den Hiilen bei Bronn sowie an den
Kleingewidssern bei Schonfeld in groBerer Anzahl
beobachtet, wihrend an den restlichen Nachweisor-
ten nur einzelne Exemplare auftraten.
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Lestes virens:

Die Kleine Binsenjungfer gilt als wirmeliebend,
meidet jedoch allzu grofie Hitze (SCHORR 1990).
Die am Waldrand gelegenen Kleingewdsser bei
Loch scheinen den kleinklimatischen Anspriichen
dieser Art entgegenzukommen. Die in Bayem als
“stark gefihrdet” geltende Kleinlibelle (Rote Liste
2) wurde hier zweimal mit je einem Individuum
festgestellt. Ein Reproduktionsnachweis fehlt je-
doch.

Lestes barbarus:

Die Siidliche Binsenjungfer gilt als ausgesprochen
wanderfreudig und fliegt in warmen Sommem von
Siiden her in die Bundesrepublik ein. Sie besiedelt
gem sumpfige oder auch neu entstandene Kleinge-
wisser wobei ihr Vorkommen meist nach einigen
Jahren wieder erlischt (BELLMANN 1987, DREY-
ER 1986). Die in Bayemn als “stark gefdhrdet” (Rote
Liste 2) geltende Art wurde an den Hiilen bei Leesau
sowie an den Kleingewissern bei Loch und Schon-
feld (hier auch ein Weibchen bei der Eiablage)
beobachtet.

Ischnura pumilio:

Die Kleine Pechlibelle besiedelt vorzugsweise ve-
getationsarme Kleingewésser und kommt selbst in
Wiesengriben vor. Mit fortschreitender Sukzession
verdndemn sich die Verhiltnisse jedoch zu ungun-
sten der Kleinen Pechlibelle (SCHORR 1990). Von
ALBRECHT wurde Ischnura pumilio bei Ottenhof
sowie bei Schonfeld gefunden.

Coenagrion hastulatum:

Die in Bayem als “gefdhrdet” eingestufte Speer-
Azurjungfer wurde an 4 Hiilen gefunden (s. Tab. 2).
Siebevorzugt moorige Gewdsser, kommt aber auch
an zugewachsenen Kleingewissern von Kies- und
Sandgruben vor (BELLMANN 1987, DREYER
1986). Nach den Ergebnissen von ALBRECHT
(1995) und weiteren Beobachtungen liegt der
Schwerpunkt dieser Artim Untersuchungsgebietim
Bereich der Kuppenalb und des Veldensteiner For-
stes.

Erythromma najas:

Das GroBe Granatauge ist eine typische Libelle von
Seen und Teichen mit gut entwickelter Schwimm-
blatt-Vegetation (BELLMANN 1987, DREYER
1986). Die Art bevorzugt groBere Gewésser ab etwa
700 m, unterhalb einer Grofle von 300 m? sind in
der Literatur nahezu keine Vorkommen mit Repro-
duktionsnachweisen dokumentiert (SCHORR 1990).
Nur wenige Hiilen erreichen die fiir Erythromma
najas notige MindestgroBie. Bei den Nachweisen an
den Hiillweihern von Ottenhof (2100 m) und Bronn
(700 m) ist die Bodenstdndigkeit nicht gesichert,
eine Schwimmblattzone fehlt weitgehend.

Sympetrum flaveolum:

Die Gefleckte Heidelibelle bevorzugt vielerorts Uber-
schwemmungsflichen, die im Sommer trocken-
fallen und &hnliche Gewésser mit stark schwanken-
dem Wasserstand (BELLMANN 1987). Wegen des



anhaltenden Schwunds sommertrockener Verlan-
dungsbereiche ist die Art in Bayern inzwischen
gefdhrdet (Rote Liste 3). Die grundwasserfernen
Hiillweiher kommen diesen Anspriichen aber entge-
gen. Sympetrum flaveolum wurde an den Gewis-
sern bei Bronn und bei Loch nachgewiesen.

3.5 Wasserkifer

Bei den Untersuchungen von ALBRECHT (1995)
wurden auch die Wasserkéfer der Hiillweiher be-
riicksichtigt. An den 20 untersuchten Kleingewis-
sern konnten insgesamt 30 Arten nachgewiesen
werden (s. Tab. 2). LODERBUSCH (1984) konnte
an 24 Kleingewissern 84 Arten von Wasserkifern
nachweisen, DETTNER (im Druck) an einer einzi-
gen Lokva-Doline 54 Arten. Die im Vergleich mit
diesen Arbeiten geringe Artenzahl der Hiillweiher
ist in erster Linie auf die geringere Intensitét der
Untersuchung bei den Wasserkifern zuriickzufiih-
ren. Bei diesen Nachweisen handelt es sich um
relativ hdufige Arten, von denen die Mehrzahl nach
SCHMIDL (1992) der Assoziation der offenen
Weiher und Tiimpel hoherer Sukzessionsstufen zu-
zurechnen ist.

Fiir die Zukunft ist also noch mit weiteren Nachwei-
sen von Wasserkidfern aus den Hiilen der Nordli-
chen Frankenalb zu rechnen. Wie die Untersuchun-
gen von DETTNER zeigen, ist es nicht ausgeschlos-
sen, daf} dabei auch noch faunistische Besonderhei-
ten gefunden werden.

4. Die Bedeutung der Hiilen
fiir den Naturschutz

In Tabelle 2 sind insgesamt 68 Tierarten ausgewéhl-
ter Gruppen fiir die untersuchten Kleingewasser
aufgelistet. Diese Hiillweiher sind aber nicht nur
von “Allerweltsarten” besiedelt. Etwa jede fiinfte
der nachgewiesenen Arten ist in der Roten Liste der
gefdhrdeten Tiere Bayems verzeichnet.

Die hier folgenden Ausfiihrungen zur naturschutz-
fachlichen Wertung beziehen sich nur auf die Tier-
gruppen der Amphibien und Libellen. Das Arten-
spektrum der untersuchten Gewisser wird bei die-
sen als hinreichend bekannt vorausgesetzt.
Ausgehend von den erfaBten Artenspektren wurden
fiir jede Hiile Wertestufen nach Artenzahl (AZ),
Individuenzahl (IZ) und Anteil gefahrdeter (Rote-

Ubersicht 1

Liste-) Arten (RL) ermittelt. Diese Stufen reichen
jeweils von geringer Wertigkeit (+) iiber mittlere
(++) bis zu hoher Wertigkeit (+++) (= Ubersicht 1).

Die Bedeutung der Gewisser hinsichtlich der ein-
zelnen Kriterien ist in Tabelle 3 dargestellt.

Bestimmte Kleingewésser fallen bei beiden Arten-
gruppen durch besonders hohe Wertigkeit auf. Hier
ist zunéchst die Hiile bei Bronn am Waldrand zu
nennen, die bei Amphibien und Libellen die jeweils
hochste Bewertung in allen Kriterien erreichte. Die
Beurteilung kann fiir die beiden Artengruppen aber
auch unterschiedliche Resultate bringen. So fallen
bei der Betrachtung der Libellen auch die Kleinge-
wisser bei Loch und Schénfeld sowie der groBe
Hiillweiher bei Eichenbirkig besonders positiv auf.
Diese Beurteilung findet sich aber bei der Betrach-
tung der Amphibienfauna nicht wieder. Bei Eichen-
birkig diirfte dies in der Nutzung des Gewéssers
begriindet sein (Teichwirtschaft, Badeweiher). Die
Kleingewidsser bei Loch und Schonfeld dagegen
wurden im Rahmen von FlurbereinigungsmaBnah-
men als Biotopgewisser angelegt und werden nicht
genutzt. Berg- und Teichmolch, Erdkréte und Gras-
frosch haben sich recht schnell in teilweise guten
Bestanden hier eingefunden. Nachweise gefahrde-
ter Amphibienarten fehlen allerdings bisher. Der
Grund ist vor allem in der recht isolierten Lage
dieser Kleingewdsser zu suchen, so daf} sie bisher
nur von den noch weiter verbreiteten Amphibien
besiedelt werden konnten. Aus der Gruppe der Li-
bellen hingegen, von denen einige Arten als ausge-
sprochen wanderfreudig gelten, haben sich bereits
mehrere gefihrdete Arten an diesen ungenutzten
Kleingewdssern eingefunden.

Stillgewasser gehoren in der Karstlandschaft, spezi-
ell auf der Hochflache der Nordlichen Frankenalb,
zu den Mangelbiotopen. Das nachgewiesene Arten-
spektrum zeigt aber, daB sie auch in diesem Natur-
raum durchaus Beachtung verdienen. Im Regie-
rungsbezirk Oberfranken lduft daher seit einigen
Jahren ein Projekt zum Schutz der Hiilen. Erste
Prioritit hat dabei die Erhaltung und Sanierung der
noch bestehenden Hiillweiher. Neben Aspekten der
Kulturlandschaft spielen die Anliegen des Natur-
und Artenschutzes eine gewichtige Rolle. Verschie-
dene Beispiele ausgewéhlter Maflnahmen wurden
bereits an anderer Stelle erldutert (DURER et al.
1995).

Fiir die Gruppe der Amphibien sind sie wie folgt beschrieben:

AZ: 1 Art (+) 2-3 Arten (++)
1Z: wenige (+) in Anzahl (++)
RL: 1 Art (++)

Fiir Libellen wurde festgelegt:

AZ: 1-5 Arten (+) 6-10 Arten (++)
1Z: wenige (+) in Anzahl (++)
RL: 1 Art (+) 2-3 Arten (++)

4 und mehr (+++)
viele (+++)
2 Arten (+++)

mehr als 10 Arten (+++)
viele (+++)
4 und mehr Arten (+++)
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Tabelle 2

Tierarten der untersuchten Hiilen und Kleingewisser auf der Hochfléche der Nordl. Frankenalb

o

02i0iniinaiNlO -iolOixiuyiglwizikizio

Art S5 Eansl 628 896caeo 2R @
Vogel:

Anas platyrhynchos (L.) X iX §X iX X X

Gallinula chloropus (L.) X iX

Podiceps ruficollis (PALL.) X 3
Reptilien:

Natrix natrix (L.) X 3
Amphibien:

Bufo bufo (L.) X X iX X X X X X X X X

Hyla arborea (L.) X X X X 3
Rana temporaria L. X X {x iX X 4X ix

Rana esculenta.-Kompl. X X X X X X X

Triturus alpestris (LAUR.) X iX X X X

Triturus cristatus (LAUR.) X X X 2
Triturus vulgaris (L.) X X X X X X ix

Libellen

Lestes sponsa HANS. X X ix X iX X X iX X

L. dryas KIRB. X IX iX iX X X X X 3
L. virens CHARP. X 2
L. viridis V.D.LIND. X X X iX X X X X

L. barbarus F. X iX X 2
Platycnemis pennipes PALL. X

Pyrrhosoma nymphula SULZ. X ix X X X iX X ix X

Ischnura elegans V.D.LIND. X iX X X X X

I. pumilio CHARP. X X 3
Enallagma cyathigerum CHARP. X X iX X X ix X X iX X
Coenagrion puella L. X (X iX iX ix X iX {X X iX X X iX IX ix X X

C. hastulatum CHARP. X X X X 3
Erythromma najas HANS. X X 4R
Aeshna mixta LATR. X iX X

A. cyanea MULL. X X X {X iX X iX X X X X X X X X X X
Cordulia aenea L. X

Libellula quadrimaculata L. X X X X PO 1 |
L. depressa L. X iX iX iX X IX X X iX X
Sympetrum vulgatum L. X X iX X X X X X X

S. flaveolum L. X iX X 3
S. sanguineum MULL. X ix X ix X X

S. danae SULZ. X X X iX iX X
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Fortsetzung: Tabelle 2

Art
“Wasserkafer":

.§J

BRS
BRW
BUC

[EiG

|EIK

|FEU
|erz
|HoC
LEF
|Loc
OTG

[oTK
PLE
SIG

|SOF
TAN
WAF
WAL
ZOC
RL

Haliplus ruficollis (GEER)
H. heydeni WEHNKE X
Noterus clavicornis (GEER)
N. crassicornis (MULL.)

Hyphydrus ovatus (L.) X X
Hygrotus versicolor (SCHALL.)
H. inaequalis (F.) X
Hydroporus palustris (L.) X
H. planus (F.) X X
Guignotus pusillus (F.) X X
Graptodytes pictus (F.) X
Laccophilus minutus (L.) X X X X X X
Agabus chalconotus (PANZ.) X
A. bipustulatus (L.) X X X X
A. nebulosus (FORST.) X X iX
llybius fenestratus (F.) X
Rhantus suturalis (MC LEAY) X X
Hydaticus seminiger (GEER) ‘ X
Acilius sulcatus (L.) X X iX X X iX X
Dytiscus marginalis L. X X
Gyrinus substriatus STEPH. | X X X
Hydrobius fuscipes (L.) X X
Enochrus quadripunctatus (H.) X X
E. testaceus (F.) X
Anacaena globulus (PAYK.) X |x
Helochares obscurus (MULL.) X
Helophorus grandis ILL.
H. aquaticus (L.) X
H. guttulus MOTSCH. X X iX
H. flavipes (F.) X X

x

x
x
x
x

x
x
XX ixXiX

X

x
x

x

X ixX:xX

Mollusken:

Galba truncatula (O.F.MULL) X
Radix ovata (DRAP.) : X iX
R. peregra (O.F. MULL.) X
Lymnaea stagnalis (L.) X X X 4R
Musculium lacustre (O.F.MULL.) X X 4R

Lage * : BRS=Bronn/Strae; BRW=Bronn/Wald; BUC=Buckendorf; EIG=Eichenbirkig/groR;
EIK=Eichenbirkig/klein; FEU=Feulersdorf; GRZ=GroRziegenfeld; HOC=Héchstadt; LEF=Leesau/flach,;
LET=Leesau/tief; LOC=Loch; OTG=0ttenhof/groR; OTK=0ttenhof/klein; PLE=Plech; SIG=Siegmannsbrunn
SOF=Schénfeld; TAN=Tannfeld; WAF=Waischenfeld; WAI=Waidach; ZOC=Zochenreuth;

RL = Status in der Roten Liste Bayerns
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Tabelle 3

Naturschutzfachliche Wertung der untersuchten Kleingewisser und Hiilen hinsichtlich der Amphibien und der

Libellen. Erlduterungen siehe Text.

nl 2| o SINIO| yu| | ol O ¥| w wlz|l Ll =|o
x|l D @ X|ul |0 =l =l Y 90 <| Z<| o
ool ol wjw) o] O T ) B 9 OlOoia)l ®l & I‘E Sl= N
Amphibien: |
Artenzahl (AZ) + |+t e |4+ |4+ |+ PO P PO iy U PO P FU PO T P PO
Ind.-Zahl (1Z) SO E EX O E E E, = EO R S E S R E E S O E ) EO R S
RL-Arten (RL) L o B EL E ko ++ = |+ | d++ |- Tl (s o] |
Libellen:
Artenzahl (AZ) SRS EE = FO S RS PR Y + |- ERS ERi P E I P P R S ++ |++
Ind.-Zahl (12) PO P E ST P + PO PO R P PR P PR ++ 4+
RL-Arten (RL) 4 [+ [+ [+ S T I e L ! O S £ T

Die inzwischen recht isolierte Lage vieler Hiillwei-
her macht fiir einen angestrebten Biotopverbund
auch die Anlage neuer Kleingewisser notwendig.
Auch im Zuge des bereits erwéhnten Hiillweiher-
Projekts ist dies vorgesehen. Wo es moglich ist,
sollen diese neuen Kleingewisser an den Stellen
ehemaliger Hiillweiher angelegt werden. Aus der
Zusammensetzung der Amphibienfauna bei Loch
und Schonfeld kann man ableiten, daB diese Neuan-
lagen vorzugsweise in der Nihe bereits bestehender
Hiilen erfolgen sollten. Sowohl die Konzentration
der noch existierenden Hiilen in der Umgebung als
auch die Artausstattung derselben wirken sich auf
die Besiedlung der Kleingewisser-Neuanlagen aus.
Erst in einem zweiten Schritt sollen dann weitere
Kleingewisser in den dazwischenliegenden Berei-
chen der Nordlichen Frankenalb geschaffen wer-
den.

In mehrere sanierte Hiillweiher wurden von der
ortlichen Bevolkerung inzwischen Fische einge-
setzt. Aus Griinden des Artenschutzes kann es bei
der Sanierung und der Neuanlage solcher Gewésser
daher durchaus sinnvoll sein, diese so zu dimensio-
nieren, daB sie in niederschlagsarmen Jahren im
Spiatsommer austrocknen. Dadurch wird ein Fisch-
besatz, der in Laichgewissern zum Aussterben von
Amphibienbestinden fiihren kann (KWET 1996),
dauerhaft unterbunden. Selbst der fiir den Arten-
schutz wertvollste Hiillweiher am Waldrand bei
Bronn trocknete wihrend des Sommers 1995 aus.
Die Bestdnde des Kammolchs in der tiefen Hiile bei
Leesau und in der Hiile bei Tannfeld werden ver-
mutlich ebenfalls durch das sommerliche Austrock-
nen dieser Gewisser beglinstigt. Wenn das Wasser
im Hochsommer verdunstet ist, haben die meisten
Amphibien ihre aquatische Lebensphase abge-
schlossen. Die Alttiere haben die Laichgewisser
verlassen und auch die jungen haben ihre Entwick-
lung soweit abgeschlossen, daf sie das Land aufsu-
chen. Gleichzeitig verhindert das Austrocknen die-
ser Hiilen aber die dauerhafte Besiedlung mit Fi-
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schen und selbst wirbellose Rauber werden durch
das Austrocknen dezimiert oder verlassen die Hiile.
Dadurch wird der Frafidruck auf den Amphibien-
nachwuchs erheblich reduziert. Dieser positive Ef-
fekt, der moglicherweise sogar die Nachteile fiir die
Amphibien durch zu frithzeitiges Austrocknen eines
Hiillweihers iiberwiegt, wurde auch in anderen
Kleingewissern festgestellt (SCHAFER & KNEITZ
1993). Eine gezielte Sanierung in Richtung “ephe-
mere Hiile” sollte vor allem bei Feldhiilen ange-
strebt werden, da trockengefallene Hiillweiher im
Ortsbereich nicht mit dem landldufigen Bild eines
Dorfweihers harmonieren und sich negativ auf die
Akzeptanz weiterer MaBinahmen auswirken konn-
ten.

S. Zusammenfassung

Von 670 Hiillweihern des Untersuchungsraums in
der Nordlichen Frankenalb, meist anthropogenen
Kleingewdssemn zur lokalen Wasserversorgung,
sind heute nur noch 165 vorhanden. Anhand der
Amphibien und Libellen wird gezeigt, da} diese
Kleingewisser trotz ihrer Lage auf der Hochfliche
eines Karstgebirges fiir den Naturschutz von Bedeu-
tung sind. Fast ein Fiinftel der nachgewiesenen Ar-
ten gilt in Bayern als gefdhrdet. Seit einigen Jahren
lduft im Regierungsbezirk Oberfranken ein Projekt
zur Rettung und Sanierung der Hiillweiher. Neuan-
lagen werden zunichst vor allem in der Nihe bereits
bestehender und von der Artenausstattung hochwer-
tiger Hiillweiher vorgeschlagen. Das Austrocknen
der Hiilen im Spatsommer niederschlagsarmer Jah-
re bringt fiir die Amphibien und Libellen auch Vor-
teile. Dies sollte bei SanierungsmaBnahmen und
Neuanlagen beriicksichtigt werden.

Fiir Anmerkungen zum Skript sowie Diskussions-
beitriige bedanken wir uns bei Frau Susanne Diirer
(5b-Stelle, Regierung von Oberfranken) und Frau
Michaela Rebhan (Bayreuth).
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