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15.-19. September 1980 Landvolkshoch-

schule Feuerstein, Ebermannstadt
_Fortbildungslehrgang E

»Okologie« flir Angehorige der Fachbe-

horden, der im Naturschutz titigen Ver-

binde; Landschaftsplaner.

Referate und Diskussionen zu den The-
men:
Boden - Grundiage des Lebens;
Okosystem Flie3gewdsser;
Pflanzliche und tierische Bioindikatoren
sowie eine Ganztagsexkursion.
Riickstinde an Umweltchemikalien in
Nahrungsketten,;
die Bedeutung der Vegetation im Land-
schaftshaushalt;
die Bedeutung von Huftieren in Wald-
lebensgemeinschaften;
Okosystem Stadt;
Okosystem ldndlicher Raum;
Okosystem Siidamerikanischer Regen-
wald;
Tierokologie am Beispiel Hecke;
die Artenvielfalt der Waldwirbeltierfauna
und ihre Ursachen;
Okosystem Wald.

23.-24. September 1980 Miinchen

Symposium »Okologie und Umwelt-
hygienie«
In Zusammenarbeit mit dem Bayer.
Staatsministerium fiir Landesentwicklung
und Umweltfragen fiir Abgeordnete des
Bayerischen Landtages, Vertreter der
sachlich beriihrten Ressorts mit Geschifts-
bereich, die wissenschaftlichen Hoch-
schulen und Fachhochschulen sowie die
uibrige Fachoffentlichkeit.

Referate und Diskussionen zu den The-
men:

Okologie und Umwelthygiene;
Zielvorstellungen des 6kologischen Um-
weltschutzes;

zur Funktion oOkologischer Ausgleichs-
flichen;

Umweltverdanderungen als Ursache des
Artenriickganges;

biologische Indikatoren fiir Umweltver-
anderungen,;

Eigenschaften und Verhalten von Schad-
stoffen in der Umwelt;
Wirkungsforschung fiir eine gesunde Um-
welt;

Stand der Umwelthygiene in Wissenschaft
und Rechtsetzung;

Methodik zur Ermittlung der Belastung
durch Schadstoffe; .
Belastbarkeit aquatischer Okosysteme
durch Schadstoffe;

Verhalten von Umweltschadstoffen im
Boden;

Umweltschadstoffe in Pflanzen;
Umweltschadstoffe in Tieren,;

EinfluB der Umwelt auf dasImmunsystem
des Menschen;

MiBbildungen beim Menschen durch
Schadstoffe;

Tumorbildung durch Schadstoffe;
vorbeugende Kontrolle von chemischen
Stoffen auf ihre Umweltwirksamkeit =

eine wichtige Aufgabe der chemischen
Industrie;

Stand der Chemikaliengesetzgebung;

die weitere nationale und internationale
Entwicklung der Chemikaliengesetz-
gebung.

1.-3. Oktober 1980 Hohenbrunn
Fachseminar

»Naturschutz und Recht« fiir Richter,

Staatsanwilte, Verwaltungsjuristen, Jour-

nalisten auf gesonderte Einladung.

Seminarergebnis

Die zunehmend hiufigere Befassung
der Kreisverwaltungsbehorden und Ge-
richte mit Rechtsfragen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege und das davon
herrithrende Informationsbediirfnis der
dort tdgigen Entscheidungstriger war
Grund, diesen Personenkreis zu einem
3-tdgigen Gedanken- und Erfahrungsaus-
tausch einzuladen.
Ziel des von ca. 40 juristischen Staats-
beamten, Staatsanwilten, Landesan-
wilten und Richtern aus ganz Bayern be-
suchten Fachseminars war es einerseits,
die im juristischen Alltag oft hintenan
stehenden fachlichen Grundlagen des Na-
turschutzes zu erdrtern, andererseits die
Praxis der Anwendung neuerer einschla-
giger Rechtsvorschriften zu diskutieren.
Schwerpunkt der Behandlung 6kolo-
gischer Grundlagen war die Darstellung
der Funktion von Gewéssern und Feucht-
gebietenin der Landschaft und ihr Schutz.
Unsere Gewisser werden bis zum heu-
tigen Tag weitgehend nutzungsorientiert
betrachtet. Demzufolge werden O6kolo-
gische Aspekte in vielen Fillen nur in-
direkt iiber giitebeeinfluBfte Gewisser-
nutzungen beriicksichtigt; z.B. kann ein
zur Forellenzucht vorgesehenes Gewés-
ser, ohne dieses Wirtschaftsziel zu ge-
fadhrden, nicht mit Abwissern belastet
werden.
In zahlreichen dhnlich gelagerten Fillen
werden mit der Verfolgung des Wirt-
schaftszieles (z.B. Trinkwassergewin-
nung) gleichzeitig Okologische Forde-
rungen erfiillt.
Die zentrale Bedeutung der Gewdisser-
reinhaltung hat in der parlamentarischen
Arbeit auf Linder-, Bundes- und EG-
Ebene ihren Niederschlag gefunden: Er-
innert seian die zdhen Verhandlungen des
Bundes mit den Léindern iiber das seit
1. Jan. 1978 in Kraft getretene Abwasser-
abgabengesetz, an die Mindestanforde-
rungen an die Abwasserreinigung (1.
Schmutzwasser VwV v.24.1.1979) oderan
die im Laufe der letzten Jahre erlassenen
EG-Gewisserschutzregelungen. Fiir Bay-
erngelten die Ziele seines Landesentwick-
lungsprogramms (Teil B XI 4.4 f.): »Die
noch unbelasteten Gewisser mit Giite-
klasse I'und I-II sind zu schiitzen« und
»Saniert werden sollen grundsitzlich Ge-
wasser, die die Giiteklasse II unterschrei-
ten.«



Mit Gewisserreinhaltemafinahmen ist oft
ein vergroBerter Erholungs- und Sied-
lungsdruck verbunden. Ihm kann aber
nicht dadurch begegnet werden, dal man
notwendige ReinhaltemaBnahmen unter-
14Bt. Vielmehr sollte versucht werden, be-
sonders schutzwiirdige, naturbelassene
Gewisser dem Erholungsbetrieb durch
neugeschaffene, eigens fiir die Erholungs-
nutzung gestaltete Wasserflichen wie
Baggerseen zu entziehen.

Im Gegensatz zu Wasserreinhaitemal3-
nahmen fithren Aktivitdten des Wasser-
baus, der Wasserkraftnutzung und der
Schiffahrt fast regelmiBig zu Konflikten
mit den Zielen des Natur- und Land-
schaftsschutzes. Veranderungen der Ge-
schiebefiihrung, des Grundwasserstandes,
der Struktur der Uferzonen und damit oft
verbunden eine Verschlechterung der
Selbstreinigungsvorginge sind oft unaus-
bleibliche Folgen von Eingriffen in den
Wasserhaushalt von Landschaften. Nach
neueren Untersuchungen fiihrt Stauhal-
tung zu einer deutlichen Artenverarmung
bei Wasserlebewesen. Dagegen ist die
durch Abwirmeeinleitung von Wirme-
kraftwerken bedingte biozonotische Ver-
anderung im Gewisser nach bisheriger
Erkenntnis ohne Belang.

Insgesamt ist der Gewisserschutz heute
keine Frage mehr der Gesetzgebung, son-
dern Aufgabe der vollziehenden Gewalt.
Eine Schwerpunktaufgabe ist die Reduzie-
rung der durchschnittlich zu 95% vom
Menschen bedingten Phosphatbelastung
unserer Gewisser durch die sogenannte
Fillungsreinigung. Des weiteren gilt es,
die wenigen, noch natiirlich verbliebenen
Gewisserstrecken zu erhalten.

Noch wesentlich ungiinstiger als um die
Situation der Gewisser ist es um die der
Feuchtgebiete bestellt. Da die Bedeutung
der Feuchtgebiete im Naturhaushalt nicht
jedermann unmittelbar einleuchtet und
Feuchtgebiete als solche kaum wirtschaft-
lich nutzbar sind, droht ein weiterer Riick-
gang der ohnehin nur noch wenig erhal-
tenen Flachen.

Neben dem Einflufl auf Umweltfaktoren,
wie z.B. auf das Klima ihrer ndheren Um-
gebung (Luftfeuchtigkeit, Temperatur)
dienen Feuchtgebiete mit ihren speziellen
standortlichen Bedingungen hauptsich-
lich als Lebensrdume seltener Tier- und
Pflanzenarten. Mehr als ein Viertel aller
487 in der Roten Liste aufgefiihrten be-
drohten Farn- und Bliitenpflanzen Bay-
erns sind Charakterarten von Feuchtge-
bieten und durch deren enormen Riick-
gang zum Aussterben verurteilt.

Was tun? In Frage kommt eine Auswei-
sung von Feuchtgebieten als Schutzge-
biet, insbesondere als Naturschutzgebiet
nach dem Bayerischen Naturschutzgesetz.
Der Anteil der Feuchtgebiete an bestehen-
den Naturschutzgebieten ist relativ gering.
Da nach bisheriger Erfahrung ein Zeit-
raum von mindestens 5 Jahren von der
Einleitung des Verfahrens bis zur Unter-
schutzstellung als Naturschutzgebiet an-
zusetzen ist, wird es als ein moglicher

Modus der Verfahrensbeschleunigung an-
gesehen, die Zustdndigkeit zur Auswei-
sung von Naturschutzgebieten von der
obersten Dienstbehorde auf die Bezirks-
regierungen zu verlagern. Dall mit einer
Verwirklichung dieses Vorschlags das Pro-
blem noch keineswegs gelost ist, zeigt die
bis zur Novellierung des Bayer. Natur-
schutzgesetzes noch mogliche Auswei-
sung von flichenhaften Naturdenkmalen.
Dasnach dem Gesetzrelativeinfache Ver-
fahren (Zustdndigkeit: untere Natur-
schutzbehorde) wird oft durch die nahezu
regelmiBigen Einwendungen der Grund-
eigentiimer oder aber durch mangelnde
Bereitschaft von Landratsimtern erheb-
lich verzogert, wenn nicht gar zu Fall ge-
bracht.

Auch mit dem Aufkauf schiitzenswerter
Feuchtflichen durch Gebietskérperschaf-
ten und dem Naturschutz dienende Ver-
eine allein ist es nicht getan. Trotz des
bisher staatlicherseits iiblicherweise ge-
wihrten Zuschusses von 80% zum Ankauf
dieser Gebiete bleibt bei manchen noch
das Problem der Pflege, z.B. die not-
wendige herbstliche Mahd bei Streu-
wiesen. Hier fehlt esvorallem ankundigen
Arbeitskriften. Fiir diesen Zweck einge-
setzte Zivildienstleistende bediirfen meist
einer eingehenden fachlichen Anleitung.
Zweifellos wire es fiir den Schutz der
Feuchtgebiete am besten, ohne gesetz-
liche Restriktionen auszukommen. Da
verbliebene Feuchtflichen meist im Be-
sitz von Landwirten sind, briuchte man
diese »nur« von der Bedeutung der
Feuchtflichen als wichtigen Teil des Na-
turhaushalts und unserer Lebensgrund-
lage zu iiberzeugen. Trotz vieler unter-
nommener Versuche scheint dies ange-
sichts der immer wieder zu beobachten-
den Drainagen eine schier unlésbare Auf-
gabe zu sein. In diesem Zusammenhang
kann es nur ein schwacher Trost sein,
wenn Gerichte bisweilen Bul3gelber Ver-
einen zuweisen, die solch bedrohte Ge-
biete aufkaufen wollen, um ihre Zersto-
rung zu verhindern.

Die Trockenlegung von Feuchtflichen
diente auch als Beispiel fiir die Klarlegung
des Rechtsbegriffes » Eingriffin den Natur-
haushalt«, der in mehreren Referaten als
wichtiger Punkt herausgestellt wurde. Die
Eingriffsregelung ist eine der grundlegen-
den Bestimmungen der Naturschutzge-
setze des Bundes und der Linder:

§8 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
Art. 6 Bayerisches Naturschutzgesetz
(BayNatSchG)

Was unter einem Eingriff im Sinne des
BNatSchG zu verstehenist, istim dortigen
§8 Abs. 1 definiert: » Eingriffe in Naturund
Landschaft sind Veridnderungen der
Gestalt oder Nutzung von Grundflichen,
die die Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
halts oder das Landschaftsbild erheblich
oder nachhaltig beeintrichtigen kon-
nen.«

Zur Beurteilung, ob ein Eingriff in den
Naturhaushalt dessen Leistungsfahigkeit
beeintrichtigt, sind folgende Punkte un-

bedingt zu beachten:

1. Die uns umgebende belebte Umwelt
stellt ein vernetztes System im Sinne eines
Wirkungsgefiiges dar. Komplizierte Re-
gulationsvorgiange im Naturhaushalt fith-
ren oft zu iiberraschenden Wechsel- und
Riickwirkungen.

2. Zur Erhaltung der Tier- und Pflanzen-
arten bedarf es der Sicherung oder Bereit-
stellung geeigneter Lebensrdume.

3. Natiirliche Okosysteme sind nur teil-
weise regenerierbar bzw. am gleichen
Platz oder an einer anderen Stelle wieder-
herzustellen. i

Jeder Eingriff in ein Okosystem bedeutet
grundsitzlich eine Stoff- und Energieent-
nahme und/oder Stoff- und Energieein-
gabe, die immer Wirkungen hervorruft,
mogen sie auch von einem aullenstehen-
den Betrachter nicht (sofort) erkennbar
sein.

Esist Aufgabe der Entscheidungstrigeran
damit befaliten Verwaltungsstellen und
Gerichten zu ergriinden, welcher Art die
Reaktionen der Bestandteile des Natur-
haushalts auf Eingriffe sind oder sein kon-
nen und wie sich Verdnderungen der un-
mittelbar betroffenen Bestandteile des
Naturhaushalts fiir andere, umliegende
Funktionsbereiche auswirken. Zur Ver-
meidung von Schiden im Naturhaushalt,
auch wenn diese bei einem geplanten Ein-
griff im vornherein noch nicht exakt be-
schrieben werden kdnnen, ist bei der Ab-
wigung der Belange des Naturschutzes
mit anderen Interessen immer danach zu
fragen, ob der geplante Eingriff nicht ver-
mieden oder wenigstensin seiner Wirkung
auf den Naturhaushalt abgeschwicht wer-
den kann. Nur wenn dies nicht méglich ist,
ist ein Ausgleich in einem raumlichen und
funktionellen Zusammenhang mit dem
Ort des Eingriffs durchzufiihren. Aus-
gleichsflichen sollten daher im wesent-
lichen qualitativ gleichwertige &kolo-
gische Funktionen erfiillen wie verloren-
gehende Flichen.

Erweist sich eine Ausgleichsmafnahme
im rdumlichen Zusammenhang mit der
PlanungsmaBnahme als undurchfiihrbar,
so soll ein Schadensausgleich, die soge-
nannte FErsatzmafBnahme, an anderer
Stelle vorgenommen werden. Auch diese
ErsatzmaBnahme soll am besten in der
gleichen Gemeindefunbedingtaberinder
gleichen naturrdumlichen Einheit er-
folgen.

In Baden-Wiirttemberg kann unter ge-
wissen Bedingungen »Ersatz« durch eine
finanzielle Ausgleichsabgabe geleistet
werden. Ob diese Regelung auch fiir
Bayern angestrebt werden soll, eventuell
im Zusammenhang mit der Errichtung
eines Naturschutzfonds, ist noch umstrit-
ten. Die als ErsatzmaBnahme hiufig in
Frage kommende Neuschaffung von Bio-
topen ist in Einzelfdllen auch fiir Fachbe-
horden mangels spezifischer Erkenntnisse
noch ein Experimentierfeld. In der Regel
reichen aber die vorhandenen Kenntnisse
aus, um erfolgte Schdden anndhernd aus-
zugleichen. Bei GroflbaumalBnahmen
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empfiehlt sich in jedem Fall die Hinzu-
ziehung einer »0kologischen Bauauf-
sicht«.

Nach dem Bundesrecht ist eine Aus-
gleichs- oder Ersatzpflicht fiir Unterneh-
mer nur dann vorgeschrieben, wenn fiir
eine geplante MaBnahme nach anderen
Rechtsvorschriften eme Gestattung vor-
gesehen ist. Diese zunédchst als Freibrief
fiir kleinere Vorhaben (sog. Bagatellfille)
erscheinende Regelung ist jedoch einge-
schriankt: Einerseits sind gemal3 § 8 Abs. 6
BNatSchG Behérden bei ihren von ihnen
selbst veranlafiten Eingriffen an die
Grundsitze der Eingriffsregelung gebun-
den, was z.B. beim ForststraBenbau wich-
tig sein kann. Andererseitsist esnach Art.6
Abs. 3 BayNatSchG moglich, auch nicht
gestattungspflichtige Vorhabenindie Ein-
griffsregelung miteinzubeziehen. Auch
der Entwurf zur Novellierung des BayNat
SchG sieht hier eine dhnliche Regelung
vor, nachdem sogar bisher kaum belang-
bare Eingriffe in das Landschaftsbild wie
Starkstromleitungen unter diese Regelung
fallen.

Das in den Naturschutzgesetzen in glei-
cher Weise wie der Naturhaushalt vor Ein-
griffen geschiitzte Landschaftsbild ist in
seinem Wesensgehalt und Wert bisher
viel zu wenig erkannt. Davon zeugt jeden-
falls die immer mehr anzutreffende vom
Menschen bedingte landschaftliche” Mo-
notonie, akzentuiert beispielsweise durch
das von Berchtesgaden bis Flensburg »be-
heimatete«, DIN-Normen entsprechende
deutsche Einheitshaus. Die landschaft-
liche Eigenart als geschiitztes Rechtsgut
ist faktisch kaum einklagbar, da der Durch-
schnittsgeschmack des deutschen Bun-
desbiirgers normsetzend istund beieinem
Abweichen von der Norm mangels ver-
lorengegangener Wertmalistibe einem
beliebigen Herumdeuteln Tiir und Tor
geoffnet ist.

Dies macht eine Definition des Begriffs
»landschaftliche Eigenart« notwendig. Es
wurde vorgeschlagen, darunter diejenige
Art und Weise zu verstehen, »wie sich die
unbelebten und belebten Landschafts-
faktoren fiigen und wie sie unter Einflul
des geistbestimmten, schopferisch gestal-
tenden Wirkens des Menschen in der Zeit
zu einem Erscheinungsganzen bestimm-
ter Gestalt geprigt und iiberformt worden
sind.« Der Wert landschaftlicher Eigenart
148t sich an dem damit eng verbundenen
und allerorts noch vertrauterem Begriff
»Heimat« aufzeigen: Heimat, die ana-
lytisch betrachtet, auf unverwechselbarer,
teils auf natiirliche Gegebenheiten, teils
auf Gestaltung durch den Menschen zu-
riickgehender Eigenart beruht, ist wichtige
Voraussetzung fiir die Identifikation ihrer
Bewohner. Wer nicht Gefahr laufen will,
heimatlos zu werden, muf3 deshalb die ihn
umgebende Landschaft hoher einschitzen
als nur einen Produktionsort von Luft,
Wasser und Nahrung oder als Standort fiir
Wohnungen und Industrieanlagen.

Bei einem Eingriff in das Landschaftsbild
ist deshalb daraufzu achten, daB Aufwand
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und Ertrag, das Verhiltnis von preisge-
gebener natiirlicher zur dadurch ermog-
lichten menschlich gepriagten kulturellen
Ordnung sich ungefahr die Waage hilt.
Ein duflerst wirksames Mittel Naturhaus-
halt und Landschaftsbild vor unbedacht-
samen schidigenden Eingriffen zu be-
wahren, ist das Instrument der Planung,
d.h. die auf eine rdumliche Gebietseinheit
bezogene Gegeniiberstellung wirtschaft-
licher Interessen mit den Belangen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege
und die abschlieBende Bewertung der ver-
schiedenen Interessenslagen.

Sowohl die allgemeine Raumplanung
(Landesplanung und Bauleitplanung) mit
der ihr beigeordneten Fachplanung in
Form der Landschaftsplanung als auch die
projektbezogene Fachplanung in Gestalt
eines landschaftspflegerischen Begleit-
plans helfen die Ziele des Naturschutzes
und der Landschaftspflege klar darzu-
stellen.

Die von mehreren Gemeinden ver-
schmihte Aufstellung eines Landschafts-
plans soll eine Hilfe bei der Einbringung
fast stets zu beachtender 6kologischer Ge-
sichtspunkte in die Bauleitplanung sein.
Sie bedeutet auf keinen Fall eine Ein-
schrinkung der in Art. 28 des Grundge-
setzes garantierten Planungshoheit der
Gemeinden. Eine Pflicht zur Aufstellung
eines Landschaftsplans besteht auBBerdem
nur, wenn es erforderlich ist, z.B. wennim
Gemeindebereich  Seeufergrundstiicke
liegen. Eine Bindungswirkung eines Land-
schaftsplans fiir Privatleute ist nur ge-
geben, soweit der Inhalt eines Land-
schaftsplans in den Bebauungsplan iiber-
nommen worden ist. Gegen Festset-
zungen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege im Rahmen von Bebauungs-
plinen haben die Betroffenen die Mog-
lichkeit einer Normenkontrollklage wie
gegen sonstige Festsetzungen in Bebau-
ungsplianen.

Der projektbezogene landschaftspflege-
rische Begleitplan mufl immer Bestandteil
der Genehmigung bzw. der Planfeststel-
lung eines auf die Natur einwirkenden
Vorhabens sein und nimmt an ihren
Rechtswirkungen teil. Es ist unbedingt er-
forderlich, soll ein Ausgleich der Eingriffe
sichergestellt werden, dall notwendige
Festsetzungen in Begleitplinen auch die
Bereiche erfassen, auf die sich BaumaB-
nahmen auswirken.

Strittig ist, inwieweit auch Enteignungs-
maBnahmen auf Festsetzungen von land-
schaftspflegerischen Begleitplinen (z.B.
im WasserstraBenbau) gestiitzt werden
konnen.

Ob der Naturschutz iiberhauptim Rahmen
unserer festgefiigten Eigentumsordnung
eine wirkliche Chance hat, war bei den
Seminarteilnehmern eine heif} diskutierte
Frage.

Der Eigentumsbegriff ist fachlich ein Be-
griffsfeld, dessen Grenzen zwar fest ab-
gesteckt sind, aber dessen Inhalte je nach
spezifischer Rechtslage variieren konnen.
Soistz.B. ein Zielkonflikt zwischen Natur-

schutzgesetz und Eigentumsgarantie ge-
geben, wenn sich nach Art. 22 Abs. 1 Bay-
NatSchG das Betretungsrecht auf »alle
Teile der freien Natur« erstreckt, wihrend
nach Ansicht des Bundesgerichtshofes
das Eigentum - mit Ausnahme der zuge-
lassenen Enteignung - gegen Entzichung
und Beeintrichtigung geschiitzt ist.
Bezweifelt wurde, ob die fiir den Natur-
schutz relevanten und das Eigentum be-
rithrenden rechtlichen Eingriffsmoglich-
keiten wie Vorkaufsrecht, Verdnderungs-
sperre, Eigentumssperre oder die soge-
nannte Duldungspflicht immer ausrei-
chend seien, zumalsie teilweise nur ortlich
eng begrenzt angewendet werden diirfen
(Naturschutzgebiete, Nationalparke, Na-
turdenkmale).

Das Abgrenzungsproblem zwischen So-
zialbindung und notwendiger Enteignung
wird sich in den meisten Fillen auch
weiterhin schwierig gestalten, obgleich die
Rechtssprechung jiingst Grundsitze fiir
eine Losung des Problems entwickelt hat:
Danach wird im Enteignungsfall die Pri-
vatniitzigkeit, bestehend aus Dispositions-
befugnis und Nutzungsmoglichkeiten des
Berechtigten, vollig aufgehoben, im So-
zialbindungsfall nur eingeschrankt. Wich-
tig ist diese Unterscheidung fiir die Ent-
schiddigung. Sie wird nur bei féormlicher
Enteignung und bei sogenannten enteig-
nungsgleichen Eingriffen gewihrt, nicht
wenn Sozialbindung vorliegt. Schwierig-
keiten beider Rechtsanwendung in Natur-
schutzangelegenheiten ergeben sich
auBlerdem durch Rechtszersplitterung
und durch Probleme der Kompetenz-
ordnung. So fallen z.B. die Kompetenzen
fiir ein und dieselbe natiirliche Ressource
Boden je nach Nutzungsart auseinander:
Als Autobahn-Verkehrsweg oder als Na-
turschutzgebiet oder als Trinkwasserge-
winnungsgelande ist mal der Bund, mal
das Land bzw. die Gemeinde zustandig.
Als mogliche Ursachen fiir eine im Natur-
schutz den brennenden Problemen nach-
hinkende Gesetzgebung und Rechts-
sprechung wurde ferner eine augenver-
schlieBende Zivilisationsgldubigkeit der
Bevolkerung und eine oft fehlende Priori-
titenfestsetzung der Politiker genannt.
Man verspricht allen Biirgern alles und
keinem Biirger nichts, kurzum die Gesell-
schaft weill nicht, was ihre Uberlebens-
basis ist.

Als gewichtiges Gegenargument gegen
diese vorgebrachte Lageeinschitzung
wurde gewertet, daB erst jiingst vom Bun-
desgesetzgeber durch das Achtzehnte
Strafrechtinderungsgesetz vom 28.3.1980
(Gesetz zur Bekdmpfung der Umwelt-
kriminalitdt) Grundtatbestinde des fir
den Naturschiitz iiblichen Nebenstraf-
rechts in ein Hauptstrafgesetz {iberfiihrt
worden sind.

Damit werden die in der Nachkriegszeit in
denmeisten Bundeslindernals Ordnungs-
widrigkeiten verfolgten rechtswidrigen
Eingriffe in den Naturhaushalt jetzt mit
Kriminalstrafe geahndet. Darunter fallen
die Verunreinigung eines Gewissers



(§ 324), schiadigende Verdnderungen der
natiirlichen Zusammensetzung der Luft
und Verursachung von Lirm (ausgenom-
men: Fahrzeuge, § 325), umweltgefahr-
dende Abfallbeseitigung (§ 326), uner-
laubtes Betreiben von Anlagen (§ 327),
unerlaubter Umgang mit Kernbrennstof-
fen (§ 328), die Gefihrdung schutzbe-
diirftiger Gebiete (§ 329) und bestimmte
Fille des Freisetzens von Giften (§330 a).
Beischwerer Umweltgefihrdung erstreckt
sich der Strafrahmen von drei Monaten bis
zu funf Jahren, in besonders schweren
Fillen von sechs Monaten bis zu zehn
Jahren Freiheitsstrafe (§ 330 StGB).

Der Artenschutz, dessen Verletzung
gleichfalls kriminellen Unwertgehalt be-
sitzen kann, fallt nicht unter die neuen
Vorschriften des Strafgesetzbuches. In
Bayernist ein wesentlicher Teil des Arten-
schutzes im Naturschutzergidnzungsge-
setz vom 29.6.1962 geregelt. Zuwider-
handlungen gegen die Bestimmungen
dieses Gesetzes werden als Ordnungs-
widrigkeiten mit einer GeldbuBle bis zu
DM 20.000,--, in besonders schweren
Fillen bis zu DM 50.000,-- geahndet. Die
Bewehrung der Nichteinhaltung der Vor-
schriften der kiirzlich (25.8.1980) erlas-
senen Bundesartenschutzverordnung mit
BuBgeld wurde den Lindern als Aufgabe
zugewiesen.

Als Gesamtergebnis des Fachseminars
kann festgehalten werden, da3 das Natur-
schutzrecht in seiner heutigen Form
einem umfanglichen, mannigfaltigen und
in manchen Teilen noch nicht bestellten
Feld gleicht. Doch diirfen kleine Liicken
der Effizienz des Naturschutzes in Rechts-
sprechung und Verwaltung keinen Ab-
bruch tun.

Die Seminarteilnehmer trennten sich in
dem BewuBtsein, daB3 der Vollzug des Na-
turschutzrechtes viel Mut, Sachkunde und
eigenes Engagement erfordert.

Dr. H. Rall

6.-10. Oktober 1980 Bad Tolz

Fortbildungslehrgang A
»Okologie und rechtliche Grundlagen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege«.
In Zusammenarbeit mit der Bayer. Ver-
waltungsschule fiir Angehorige der bayer.
kommunalen Verwaltung.

Referate und Diskussionen zu den The-
men:
Organisation und Aufgaben der Natur-
schutzbehorden; Rechtsgrundlagen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege:
Bayerisches Naturschutzgesetz, Bundes-
naturschutzgesetz, weitere einschligige
Gesetze und Verordnungen.
Die Okologische Bedeutung naturnaher
Landschaftsbestandteile: Boden, Wald,
Hecken und Gebiische, Wildgrasfluren
und Zwergstrauchheiden, Moore und
Streuwiesen, Gewidsser und Gewisser-
rander.
Geschutzte und gefahrdete Pflanzen und
ihre Biotope; geschiitzte und gefiahrdete
Tiere und ihre Biotope in der Wirtschafts-

landschaft; Schutz und Pflege des Land-
schaftsbildes; Landschaftspflege im lind-
lichen Raum.

22.-24. Oktober 1980 Bad Windsheim

Wissenschaftliches Seminar
»Ausbringung von Wildpflanzen« fiir
Wissenschaftler und Fachleute auf ge-
sonderte Einladung.

Seminarergebnis

In jlingster Zeit dringt die wachsende
Gefahrdung der Pflanzen- und Tierwelt
durch den Menschen immer mehr in das
BewuBtsein der Offentlichkeit. Viele Mit-
blirger zeigensichin zunehmendem Mafle
bereit, aktiv fiir die Erhaltung bedrohter
Pflanzen-und Tierarten in unserer Kultur-
landschaft einzutreten. Damit gewinnen
neben den Fragen des Biotopschutzes
auch Fragen der Umpflanzung und Aus-
bringung sowie der Wieder- und Neube-
siedelung von und mit Wildpflanzenarten
zunehmend an Aktualitit.

Die gemeinsame Veranstaltung der Aka-
demie fiir Naturschutz und Landschafts-
pflege mit der Bundesforschungsanstalt
fiir Naturschutz und Landschaftsékologie,
Bonn, erméglichte den Vertretern der ein-
schldgigen Fachrichtungen die Darlegung
ihrer unterschiedlichen z.T. gegensitz-
lichen Standpunkte. Wihrend die Befiir-
worter der Ausbringung oder Umpflan-
zung von - meistgefdhrdeten - Arten darin
eine MaBnahme zur Erhaltung der Arten
oder bestimmter Populationen oder der
Artenvielfalt ganz allgemein sehen, be-
fiirchten die Gegner eine Verfilschung
der Florenareale, unerwiinschte Verdnde-
rungen der genetischen Substanz der na-
tirlichen Populationen oder Lebensge-
meinschaften und ihres Gleichgewichts,
also Nachteile fiir den Arten- und Biotop-
schutz.

Trotz dieser gegensétzlichen Meinungen
sind nachfolgende »Leitlinien« als Ergeb-
nis des Windsheimer Kolloquiums von
den Teilnehmern als gemeinsame Basis
verabschiedet worden.

Mit dem Aufstellen bestimmter Regeln
sollen unqualifizierte Ausbringungsaktio-
nen, die den Zielen des Arten-und Biotop-
schutzes zuwiderlaufen, verhindert oder
wenigstens verringert werden. Die »Leit-
linien mit Erlduterungen« sind eine wich-
tige Orientierungshilfe fiir alle, die durch
Ausbringen von Pflanzen die Artenvielfalt
erhalten oder wiederherstellen wollen.

Leitlinien zur Ausbringung heimischer Wild-
pflanzen

Der Schutz gefdhrdeter heimischer
Wildpflanzen ist vorrangig durch die Er-
haltung ihrer Lebensrdume zu gewihr-
leisten.
Das Ausbringen (Aussden, Anpflanzen)
heimischer Wildpflanzen kann als Mittel
ihrer Erhaltung lediglich eine NotmaB-
nahme sein.
Es dient nur unter folgenden Voraus-
setzungen dem Artenschutz:

1 Die Art wird innerhalb ihres (jetzigen
oder historischen) Verbreitungsgebietes
ausgebracht.

2 Das Saat- oder Pflanzgut stammt von
einem nahegelegenen Vorkommen der-
selben Art, ohne dal} dieses geschadigt
wird.

3 Der Ausbringungsort entspricht den
Standortsanspriichen der Art.

4 Jede Ausbringung wird wissenschaft-
lich betreut und dokumentiert.

5 Die notwendige Pflege des neuen
Wuchsortes ist gesichert.

Die Ausbringung soll vorzugsweise auf
kiinstlich geschaffenen Standorten (Re-
kultivierungsflichen, Réidnder von Ver-
kehrswegen usw:) und nicht mehr bewirt-
schafteten Flachen (Brache usw.) vorge-
nommen werden, nur in Ausnahmefallen
in naturnahen bzw. halbnatiirlichen Be-
stinden oder gar in Naturschutzgebieten.
Alle Ausbringungsaktivititen sind mit
den zustdndigen Landesstellen (Landes-
anstalten, Landesimter) abzustimmen.
Die Bestimmungen der Naturschutzge-
setze und Artenschutzverordnungen des
Bundes und der Léinder sind zu beachten.

Erlduterungen zu den »Leitlinien«

Hauptziel des Schutzes heimischer Wild-
pflanzen ist die Erhaltung der Vielfalt der
Arteninihren natiirlichen und menschlich
bedingten Lebensrdumen (Biotopen)und
Lebensgemeinschaften (Biz6nosen). Zur
Erreichung dieses Ziels ist die Sicherung
moglichst mannigfaltiger Lebensrdume in
allen Regionen erforderlich. Es wird mit
Nachdruck betont, daB diese Biotopsiche-
rung durch keine andere Manahme des
Artenschutzes zu ersetzen ist, seien es
Erhaltungskulturen in Botanischen Gér-
ten, Konservierung in Samenbanken oder
Ausbringung von Wildpflanzen durch
Aussden und Anpflanzen. Nur in Not-
fdllen und nur unter Beachtung der recht-
lichen Vorschriften sind solche MaB-
nahmen angebracht, wenn z.B. die Aus-
rottung eines gefidhrdeten Pflanzenbe-
standes oder gar einer Art droht, und hin-
sichtlich der Ausbringung dann auch nur
unter bestimmten Voraussetzungen:

1. »Die Art wird innerhalb ihres (jetzigen
oder historischen) Verbreitungsgebietes aus-
gebracht«.

Im Laufe ihrer Einwanderung nach der
letzten Eiszeit haben die Pflanzenarten in
Mitteleuropa ein Verbreitungsgebiet
(Areal) erreicht, das fiir jede Art charak-
teristisch ist und das Ergebnis einerlangen
und wechselvollen Florengeschichte, z.B.
auch unter dem Einflul des Klimawandels
in der Nacheiszeit, darstellt. Die meisten
Arten, und hier besonders die vom Aus-
sterben bedrohten, sind nicht gleichmaBig
iiber das Bundesgebiet verbreitet, sondern
wachsen nur in bestimmten Riumen, wo-
gegen sie in anderen fehlen. Es ist ein Ziel
des Artenschutzes und daher eine Forde-
rung der Leitlinien, dieses typische Ver-
breitungsbild der Arten zu erhalten und
nicht durch unregelmiBiges Ausbringen
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beliebig zu verdndern und damit zu ver-
filschen. Eine solche Florenverfalschung
wire z.B. das Anpflanzen des Leber-
blimchens (Hepatica nobilis) in der Eifel,
wo es urspriinglich nicht vorkommt.

Natiirlich hat der Mensch im Verlauf
seiner Landnahme die Pflanzenareale
stark beeinfluBBt, hdufig verkleinert und
zerstiickelt, Teilareale vernichtet, aber
auch Grenzen ausgeweitet. Aulerdem
gibt es eine grofle Gruppe von Arten, da-
runter auch gefihrdete und schutzwiir-
dige, die erst im Gefolge des Menschen
nach Mitteleuropa gelangt sind und hier
FuBl gefaBt haben. Sie sind heute als
Archidophyten Bestandteil unserer Flora
und haben ebenso ihr typisches Verbrei-
tungsmuster wie die ohne Zutun des Men-
schen eingewanderten Arten. Die in-
direkte Beeinflussung und Verinderung
der Pflanzenareale durch historische
Landbewirtschaftung kann nicht als Flo-
renverfalschung angesehen werden.

2. »Das Saat- oder Pflanzgut stammt von
einem nahegelegenen Vorkommen derselben
Art, ohne daf3 dieses geschddigt wird«

Viele Arten sind formenreich und haben
geographische Rassen oder Kleinsippen
entwickelt, die hdufig in getrennten Ver-
breitungsgebieten leben. Dazu gehoéren
zum Beispiel der Sanddorn (Hippophae
rhamnoides) und die Kiichenschelle (Pul-
satilla vulgaris). Erhaltung der Artenviel-
falt bedeutet auch Erhaltung des Formen-
reichtums und der genetischen Eigenart
der Kleinsippen. Gegebene Sippendif-
ferenzierungen kénnen aber durch gene-
tisches Material fremder Herkunft ver-
wischt werden, z.B. durch Salzpflanzen
der Nordseekiiste auf Salzstellen des Bin-
nenlandes. Da iiber die Ausbildung von
Kleinsippen und ihre geographische Ver-
teilung bei vielen Arten noch keine aus-
reichenden Kenntnisse vorliegen, sollte
das Saat- und Pflanzgut stets einem dem
Ausbringungsort moglichst nahegele-
genen Vorkommen entnommen werden.
Damit wird die Gefahr der Bastardierung
verschiedener Kleinsippen gering gehal-
ten.

Mit Absicht ist nicht auf das nrdchstgele-
gene Vorkommen verwiesen worden.
Denn diese Population kdénnte sowohl
genetisch nicht entsprechen, als auch so
klein sein, daB3 sie geschadigt wiirde, wollte
man ihr ausreichende Mengen von Saat-
oder Pflanzgut entnehmen. Es gibt kaum
Erfahrungswerte, welche Samenmenge
einer Population ohne Schidigung ent-
nommen werden kann. Englische Exper-
ten schlagen vor, niemals mehr als 20% der
Samen zu sammeln, die die Population in
jedem Jahr produziert. Wenn moglich,
sollte man zur Kldrung dieser Frage Ken-
ner der ortlichen Bestandsverhiltnisse
hinzuziehen. Bei geschiitzten Arten sollte
eine Entnahme von Samen oder Pflanz-
gut aus botanischen Girten, Freiland-
museen u.a. nur dann erfolgen, wenn die
Herkunft des Materials genau bekannt
und eine Bastardierung verschiedener

210

Herkiinfte wihrend der Vermehrung aus-
geschlossen ist.

3. »Der Ausbringungsort entspricht den
Standortsanspriichen der Art«.

Diese Forderung ist eigentlich selbstver-
standlich, soll nicht die Ausbringung von
vorneherein zum Scheitern verurteilt sein.
Trotzdem ist sie nicht leicht zu erfiillen,
weil die 6kologischen Anspriiche vieler
Arten - und das gilt besonders fiir seltene
Pflanzen  nicht ausreichend bekannt
sind. Zudem erfordert die Beurteilung der
Standortsqualitit und -eignung Fach-
kenntnis und griindliche Erfahrung.

4. »Die notwendige Pflege des Wuchsortes
ist gesichert«.

Die Entwicklung einer lebensfihigen Po-
pulation ist in vielen Fillen nur dann ge-
wiahrleistet, wenn die ausgebrachte Art
bzw. die Pflanzengesellschaft, in der die
ausgebrachte Art wichst, regelmafBig ge-
pflegt wird. Unter »Pflege« werden hier
alle Einwirkungen verstanden, die ein
optimales Gedeihen der Art ermoglichen.
Samtliche Arten, die in sogenannten Er-
satzgesellschaften, d.h. menschlich be-
dingten Pflanzengesellschaften, vorkom-
men, bediirfen zu ihrer Erhaltung be-
stimmter Wirtschaftsweisen, zumindest
aber wiederholter (regelmifiger) mensch-
licher Eingriffe. Das gilt z.B. fiir die Arten
der Heiden, Magerrasen, Streuwiesen,
Ruderalflichen, Waldsdaume, Waldmén-
tel und Gebiische.

Eingriff und Pflege zugunsten einer be-
stimmten ausgebrachten Art sollten nicht
zu Lasten anderer ebenso erhaltenswerter
Arten oder intakter Pflanzengesellschaf-
ten gehen. So kann die Anpflanzung von
Orchideen in einem geschlossenen Kalk-
magerrasen dazu fithren, daB sich um das
Pflanzbett herum auf offenen Flichen
Storungszeiger und Geholze, die ur-
springlich dem Magerrasen fehlten, ein-
stellen. Damit hat die Pflanzengesellschaft
wichtige Merkmale verloren, sie ist nun-
mehr in einem gewissen Grade gestort,
wenigstens zeitweise. Womoglich bleibt
die Storung durch fremde Elemente aber
auch ein Dauerzustand. Es sollten deshalb
nicht nureinzelne (Liebhaber-)Artenoder
Artengruppen gefordert werden; stets ist
die gesamte Artenkombination (= Pflan-
zengesellschaft) und ihre durch Ausbrin-
gungsmalnahmen mdgliche Beeintrich-
tigung im Auge zu behalten.

5. »Jede Ausbringung wird wissenschaftlich
betreut und dokumentiert«.

Die Forderung erscheint iiberspitzt, denn
selbst bei gutem Willen der Fachleute
wird sich nicht jegliche Ausbringungs-
aktivitdt wissenschaftlich betreuen lassen.
Doch sollten wenigstens alle Projekte der
Ausbringung von Arten Roter Listen
unter fachkundiger Leitung stattfinden,
um sicherzustellen, daf die notwendigen
Voraussetzungen erfiillt sind und mit dem
Erfolg des Experiments ein Beitrag zum
Artenschutz geleistet wird.

Die Dokumentation dient der Erfolgskon-

trolle und erméglicht den Erfahrungsaus-
tausch. Es sollte zentral dokumentiert
werden, also auf Linderebene (Landes-
dmter/Landesanstalten), und nicht nur
auf Bezirks- oder Kreisebene. Ein An-
schluf an die in der Planung befindlichen
Artenschutzdateien bietet sich an. Er-
wiinscht ist auch die Meldung solcher
Aktivititen, die nicht wissenschaftlich be-
treut werden. Was im einzelnen zu doku-
mentieren ist, sollte einheitlich fiir das
Bundesgebiet festgelegt werden, damit
die Daten vergleichbar und austauschbar
sind.

Die Moglichkeit der Schidigung intakter
Pflanzengesellschaften durch Ausbrin-
gungsaktivititen gibt AnlaB, als Ausbrin-
gungsorte vorzugsweise kiinstlich geschaf-
fene Standorte und nicht mehr bewirt-
schaftete Fldchen, auf denen sich keine
wertvollen Pflanzengesellschaften erhal-
ten oder entwickelt haben, vorzuschlagen.
Im Zuge der Rohstoffgewinnung im Tage-
bau (Braunkohle, Steine, Kies, Sand, Torf)
und von BaumaBnahmen (z.B. Damm-
und Einschnittb6schungen der Verkehrs-
wege) fallen riesige Flichen an, die z.T.
rekultiviert oder wenigstens begriint wer-
den. Manche dieser Flichen, vor allem
Sonderstandorte, kénnten durch Verzicht
auf eine Standard-Rekultivierung fiir Na-
turschutz-, speziell Artenschutzzwecke,
verwendet werden. Im einzelnen ist die
Eignung der Standorte und ihre beson-
dere Herrichtung fiir bestimmte Arten zu
priifen. Dies wird notwendig sein, um den
Pflegeaufwand auflingere Sicht gering zu
halten.

Als Ausbringungsorte bieten sich auch
Flichen an, die aus der landwirtschaft-
lichen Bewirtschaftung ausgeschieden
sind, z.B. solche Flachen,aufdenen frither
einmal wertvolle Pflanzengesellschaften
mit zahlreichen gefihrdeten Arten ge-
wachsen sind.

SchlieBlich kommt auch der Siedlungs-
bereich mit seinen zahlreichen unge-
nutzten Flichen als Ausbringungsort in
Betracht. Extensiv bewirtschaftete Friin-
anlagen, aufgelassenes StraBen- und
Bahngelinde, Odland, in Einzelfillen
auch Bauerwartungsland sind nur Stich-
worte flir geeignete Plidtze im Stadtgebiet
zur Ausbringung und Vermehrung von
Pflanzenarten. Dort kann sich auch der
interessierte Biirger betitigen, wo nicht
die Gefahr der Zerstorung erhaltenswer-
ter Pflanzengesellschaften besteht. Die
Stidte konnten entsprechende Flichen
fiir diese Verwendung ausweisen.

Die Ausbringung von Arten in Natur-
schutzgebieten ist besonders problema-
tisch, vor allem dann, wenn in den Schutz-
gebieten Biotope wie Hochmoore und
Gewisser oder Pflanzenformationen wie
Wilder erhalten werden sollen, die keiner
Pflege bediirfen und am besten sich selbst
{iberlassen bleiben. Ahnliches gilt fiir
Halbkulturgesellschaften extensiver Be-
wirtschaftungsformen wie Halbtrocken-
rasen u.a.. Hier kann Aussiden oder An-
pflanzen einen Eingriff bedeuten, derdem



Schutzzweck zuwiderlauft.

Wenn auch die bestehenden rechtlichen
Grundlagen die Ausbringung von Pflan-
zenarten noch keineswegs befriedigend
regeln, so enthalten sie doch eine Reihe
von Bestimmungen, die zu beachten sind.
Das gilt besonders fiir die Entnahme von
Material der durch die Bundesarten-
schutzverordnung vom 25.8,1980 ge-
schiitzten Pflanzen, aber auch fiir andere
Vorschriften, die das willkiirliche Aussden
und Anpflanzen von Wildpflanzen in der
freien Natur beschranken oder unter Ver-
bot stellen.

25.-26. Oktober 1980 Pleystein
Fortbildungslehrgang B 1
Wochenendveranstaltung - »Planungen
und MaBnahmen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege im Siedlungsbe-
reich« fiir Angehorige der bayer. Verwal-
tung, Landschaftsplaner, Angehdrige der
im Naturschutz titigen Verbande.
Folgende Themen wurden eingehend
behandelt und diskutiert:
Der Siedlungsbereich als Lebensraum;
Flachennutzungs- und Landschaftsplan -
okologische Aspekte; Bebauungs- und
Griinordnungsplanung - 6kologische Ziel-
setzung; Naturschutz in stidtischen Griin-
konzepten - Sicherung und Neuschaffung
von Biotopen; Erholungsrdume im Sied-
lungsbereich; rechtliche Aspekte des Na-
turschutzes im Siedlungsbereich.

27.-29. Oktober 1980 Germering bei Miin-
chen

Wissenschaftliches Seminar
»Baggerseen und Naturschutz« fiir Wis-
senschaftler und Fachleute aufgesonderte
Einladung.

Seminarergebnis

Das Seminar»Der Lebensraum Bagger-
see - Figenschaften und Nutzungsmog-
lichkeiten« fiihrte rund 50 Fachleute aus
Bayern, Baden-Wiirttemberg, Hessen,
Nordrhein-Westfalen, Niedersachsen und
Osterreich zu einer intensiven Arbeits-
tagung zusammen.

In 16 Referaten wurde das Thema aus
hydrogeologischer und hydrografischer
(Kohm, Wrobel, Hertkorn-Obst), aus
hydrochemischer (Banoub), mikrobio-
logischer (Busse, Ritter), limnologischer
(Schmitz, Hamm, Peichl, Kirchhoff, Hoff-
mann, Siebeck), fischbiologischer (von
Lukovicz, Schmitt) und aus raumplane-
rischer Sicht (Jacobitz, Riithrich) abge-
handelt. Trotz dieses reichhaltigen Vor-
tragsprogrammes blieben insgesamt mehr
als 7 Stunden fiir eine durchwegs sehr leb-
hafte Diskussion, die immer wieder vor
dem Hintergrund der Lebenssicherung
(Umweltschutz) und der Lebensgefahr-
dung (Umweltzerstorung) ausgetragen
wurde.

In Vortrag und Diskussion wurden die
folgenden Themen schwerpunktmafig
behandelt:

1. Schutz des Grundwassers: Angesichts
der zunehmenden Zahl und Gréfle der
Baggerseen und den zahlreichen Interes-
senkonflikten, die sich aus den Gestal-
tungs- und Nutzungsmoglichkeiten er-
geben, wird dem Schutz des Grundwassers
wegen seiner Bedeutung fiir Wasserhaus-
halt und Klima und seiner wachsenden
Bedeutung als Trinkwasserreservoir die
absolute Vorrangstellung eingerdumt.

2. Der Widerstreit zwischen Schutz und Nut-
zung:Mit dem Bau von Baggerseen erfahrt
die betreffende Landschaft in der Regel
eine wesentliche Bereicherung, durch die
sie ebenso wie die naturnahe Landschaft
und die Kulturlandschaft hochzivilisierter
Linder einem wachsenden Druck wider-
strebender Interessen ausgesetzt ist. Die
zentrale Konfliktsituation -ergibt sich
einerseits aus der Notwendigkeit, Natur-
schutz zu betreiben und andererseits aus
den in unserer Gesellschaft vorherrschen-
den Nutzungsanspriichen. Welche Vor-
stellungen in die Tat umgesetzt werden,
istaus naheliegenden Griindenimmer das
Ergebnis einer gesellschaftspolitischen
Entscheidung. Die Schwierigkeiten, die
sich hierbei fur den Politiker ergeben, der
den Ausgleich der Interessenvertretungen
anstreben mubB, sind evident. Die Auf-
gaben des Okologen sind aber nicht
weniger schwierig: Finerseitsist ersichder
Tatsache bewuB3t, daf der derzeitige Stand
Okologischen Wissens nicht immer aus-
reicht, um grundsitzlich zu erwartende
Umweltschdden mit MaB und Zahl vor-
augzusagen. Andererseits besteht jedoch
kein Zweifel, daB3 auch gesichertes dkolo-
gisches Wissen bei der politischen Ent-
scheidung oft unberiicksichtigt bleibt.
Eine wesentliche Stirkung der o6kolo-
gischen Komponente ist daher eine wich-
tige Forderung an die Gesellschaft. Der
Beitrag den die naturwissenschaftlichen
Disziplinen hierbei zu leisten haben, be-
steht in einer verstirkten interdiszipli-
niren Zusammenarbeit.

3. Der Einfluf3 des Baggersees auf das
Grundwasserstromungsfeld: Die beim
Kies-und Sandabbau bis unter den Grund-
wasserspiegel entstehenden Verinde-
rungen im Grundwasserstromungsfeld
sind zumindest im Prinzip vorhersehbar
(Kohm, Wrobel). Auf die Art dieser Ver-
anderungen kann iiber verschiedene
GroBen (z.B. Areal, Tiefe, Lage im Grund-
wasserstromungsfeld, Gestalt, Fehlen
oder Vorhandensein eines oberflachlichen
Zu- und/oder Abflusses) Einflul genom-
men werden (Wrobel, Kohm). Auch die
mit dem Abdichtungsprozel der See-
beckenwandung einhergehenden Ver-
anderungen im Grundwasserstromungs-
feld sind vorhersehbar (Kohm). Der Pla-
nung steht daher unter Berlicksichtigung
der vorgesehenen Nutzungsvorhaben
eine Fiille gestalterischer Moglichkeiten
zur Verfligung.

4. Wasseraustausch in Baggerseen:Fiir die
Entwicklung der Biocoenosen in Bagger-
seen ist die Art des Wasseraustausches
und die Durchfluirate von erheblicher
Bedeutung. Durch die Unterschiede inder
DurchfluBrate lassen sich die Baggerseen
auf einer Skala zwischen dem vollig abge-
dichteten See und dem FluBsee anordnen.
Dementsprechend unterschiedlich kon-
nen auch ihre Biozénosen sein. Ein be-
sonderes Kennzeichen des wahrend der
sommerlichen Schichtung von kiihlem
Grundwasser gespeisten Baggersee ist der
Wasseraustausch, welcher der errech-
neten Wassererneuerungszeit umso naher
kommt, je grofler der Anteil des Seewas-
sers ist, der den See oberfldchlich oder im
epilimnischen, Bereich verldt. Dieses
Austauschsystem sichert auch wihrend
der sommerlichen Stagnation die Vertei-
lung der importierten Nahrstoffe iiber alle
Schichten. Zur Verteilung und Anordnung
der fiir den Zu- und Abflufl des Grund-
bzw. Seewassers zustindigen Abschnitte
der Seebeckenwandung gibt es keine all-
gemein verbindlichen Aussagen. Lokale
Verhiltnisse sind bestimmend (Schmitz,
Hertkorn-Obst). Der Abdichtungsprozef3
im unterstromigen Beckenabschnitt be-
ginnt wahrscheinlich immer in der Tiefe,
um von hier aus bis zum oberen Becken-
rand voranzuschreiten, der mdglicher-
weise unter dem EinfluB des Wellen-
schlages nie ganz abgedichtet wird (Kohm,
Hertkorn-Obst, Wrobel). Die Anlage
eines Testsees fiir Forschungszwecke
durch das Landesamt fiir Umweltschutz
in Baden-Wiirttemberg hat sich zur Ana-
lyse hydrologischer, chemischer und
mikrobiologischer Untersuchungen sehr
bewihrt (Schmitz, Kohm, Hertkorn-Obst,
Banoub, Ritter).

5. Der Baggersee als Néihrstoff-Falle: Aus
einer vom Bayerischen Geologischen
Landesamt im Auftrag des Bayerischen
Staatsministerium fiir Landesentwicklung
und Umweltfragen im Miinchner Nah-
raum durchgefiihrten Untersuchung er-
gibt sich u.a. die besondere Funktion des
Baggersees als Nahrstoff-Falle (Wrobel).
Sie wird fiir die hydrologisch andersartigen
Baggerseen der oberrheinischen Tief-
ebene bestitigt und kann daher verallge-
meinert werden (Banoub, Ritter, Schmitz).
Mit dieser Eigenschaft besitzen die Bag-
gerseen ein Potential, das im Sinne des
geforderten Grundwasserschutzes wirk-
sam ist.

6. Die Gefihrdung des Baggersees durch
Ndhrstoff-Zufuhr: Durch denanhaltenden
Grundwasserzuflul ist der Baggersee
einem kontinuierlichen Néhrstoff-Import
ausgesetzt. Chemische und biologische
Umsetzungen halten fiir die pflanzliche
Emihrung wichtige Substanzen (vor
allem Eisen und Phosphat) im Seebecken
zuriick, wo sie erst bei hinreichend nie-
drigem Redoxpotential wieder mobilisiert
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werden. Der kontinuierliche Nahrstoff-
Import - meistsind schon verhiltnismafig
geringe Importe wirksam (Hamm, Hoff-
mann) - die geringe Wassertiefe und giin-
stige Austauschbedingungen fithren zu
einer Steigerung der Priméar-Produktions-
rate (= Eutrophierung). Die Akkumula-
tion der produzierten organischen Sub-
stanz und der beim Auf- und Abbau ent-
stehenden Endprodukte hingt von ver-
schiedenen Faktoren ab, unter welchen
die DurchfluBrate von erheblicher Be-
deutung ist. Bei oberflichlichem Seeab-
fluB kann die Phytoplanktonakkumula-
tion bei hinreichendem Export auf relativ
niedrigem Niveau gehalten werden (Sie-
beck). Hinreichende Durchfluiraten ver-
mindern die Akkumulation der biogenen
Endprodukte. Reicht die trophogene Zone
bis zum Seegrund, so kommt es bei ge-
niigendem Wasseraustausch zu einer iip-
pigen benthalen Vegetation, die mog-
licherweise durch zumindest zeitweilige
Nihrstoff-Bindung Wasserbliiten verhin-
dern oder sie zumindest in ihrer Entwick-
lung behindern sollte und die Tiefenregion
mit Sauerstoff versorgt.

Hohe Phytoplanktondichten begiinstigen
die Bildung anaerober Tiefenzonen auch
inrelativ flachen Baggerseen (z.B. in Miin-
chens Fasanerie See z=15,7 m). Ihre Aus-
dehnung variiert unter dem Einflu3 wech-
selnder Phytoplanktondichten (Peichl)
und verursacht damit rasche Wechsel in
den Lebensbedingungen, welchen letzt-
lich nur r-Strategen gewachsen sind.

7. Die Gefihrdung des unterstromigen
Grundwassers durch eutrophe Baggerseen:
Der unter Sauerstoff-Verbrauch erfol-
gende Abbau organischer Substanz fiihrt
bei hoher Bioakkumulation u.U. bis zum
Sauerstoff-Schwund (Anaerobie). Die da-
mit eingeleitete Nihrstoffmobilisierung
beschleunigt den Eutrophierungsprozef
(positive Riickkoppelung) und erh6ht den
Nihrstoff-Export in den Unterstrom. Die
Funktion des Baggersees als Nihrstoff-
Falle ist damit u.U. erheblich einge-
schrinkt. Die Eutrophierung der Bagger-
seen gefdhrdet somit letztlich auch die
Grundwasserqualitit (Wrobel). Die Fol-
gen der Eutrophierung konnen gege-
benenfalls durch eine Erhohung der
DurchfluBrate (Siebeck), durch Absaugen
des Sediments (Hamm) und durch regel-
mifige Makrophytenentfernung (Hamm,
Schmitt) in Grenzen gehalten werden.

8. DerBaggersee als Okosystem: Sich selbst
Uberlassen, kommt es im Baggersee zur
Okologischen Sukzession, die durch Uber-
gangsgemeinschaften mit dem Trend zu
einem stabilisierten Endstadium (Produk-
tion ~ Respiration) gekennzeichnet ist.
Diese Entwicklung kann durch eine struk-
turreiche Gliederung in Anpassung an
vergleichbare naturnahe Gewisser ge-
fordert werden. Bei reichlichem Nihr-
stoffeintrag wird diese Entwicklung je-
doch von Anfang an behindert. Sie wird
aber auch durch Eingriffe behindert, die
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sich aus bestimmten Nutzungsanspriichen
ergeben z.B. durch die bei einer Bewirt-
schaftung erwiinschten Ertragssteige-
rungen einzelner Glieder (Fische!) des
Nahrungsgewebes oder durch die Vor-
gabe einer einfachen strukturellen Gliede-
rung des Seebeckens (z.B. fehlende Ufer-
bereiche). Von theoretischem wie von
praktischem Interesse ist die Einbezie-
hung der Bakterieninihrer gesamten Viel-
falt,um Probleme wie z.B. die 6kologische
Sukzession auch auf dieser Ebene der
Organismen zu studieren und sie evtl. zur
Charakterisierung der Gewissertypen
heranzuziehen (Busse, Ritter).

9. Das Problem der Baggerseenutzung: Fast
alle Nutzungsarten sind unproblematisch.
Die Probleme beginnen jedoch bei allen
Nutzungsarbeiten mit steigender Nut-
zungs-Intensitit. Intensive Nutzungsfor-
men bedeuten grundsitzlich einen mas-
siven Eingriffin den betreffenden Lebens-
raum und entsprechend starke Schidi-
gungen, deren Reparatur entweder iiber-
haupt nicht oder (unter erheblichem Auf-
wand!) hochstens begrenzt moglich ist.
Nutzungsformen nach 6kologischen Kri-
terien sind daher wo immer maéglich vor-
zuziehen. Ein Abweichen von dieser
Grundregel wird hochstens dann in Be-
tracht zu ziehen sein, wenn die Entlastung
anderer Gewisser moglich ist. Von den in
der »Richtlinie fiir die Gestaltung und
Nutzung von Baggerseen« erwihnten
Nutzungsform wurden vor allem 3 Fille
behandelt: die fischereiliche Nutzung des
Angelsees (von Lukovicz) die Nutzung als
Badesee und der Landschaftssee.

9.1 Fischereiliche Nutzung: Unter den
fischereilichen Nutzungsformen werden
diejenigen abgelehnt, die zu einer raschen
und intensiven Eutrophierung der Bagger-
seen und damit schlieBlich auch zu einer
Beeintrichtigung der Grundwasserquali-
tit fiihren. Da Baggerseen in der Regel
nicht ablaf3bar sind, lassen sich selbst be-
wihrte Methoden der Teichwirtschaft
nicht ohne weiteres auf Baggerseen iiber-
tragen. Kompromiflos wird die hoch-
intensive Fischproduktion durch Gelege-
haltung abgelehnt, weil sie alle 6kolo-
gischen Zusammenhinge milachtend
schwere Schidigungen des Baggersees
und des unterstromigen Grundwassers
nicht nur durch die extreme Eutrophie-
rung, sondern u.U. auch durch die unter
diesen extremen Haltungsbedingungen
meist unvermeidbare medikamentdse Be-
handlung in Kauf nimmt. Das mit den
Baggerseen neu entstandene wertvolle
fischereiliche Potential kann unter Be-
riicksichtigung ~ 6kologischer ~ Gesetz-
maBigkeiten aber auch ohne Schidi-
gungen fiir das Gewdisser angewendet
werden (von Lukovicz).

9.2 Nutzung als Badesee: Bei der Nut-
zung als Badesee spielt die Entlastung
naturnaher Seen eine erhebliche Rolle.
Die in vielen Tausenden von Jahren der

Verlandung iibrig gebliebenen Restseen
mit ihren empfindlichen Verlandungs-
zonen (z.B. Seeoner Seenplatte, Egg-
stadter Seenplatte) wiaren einem Massen-
ansturm Badelustiger auf keinen Fall ge-
wachsen. Besonders gefdhrdet ist die Ve-
getation, die u.U. innerhalb eines einzigen
Tages zerstort werden kann. Baggerseen
und ihre Umgebung konnen aber grund-
satzlich so gestaltet werden, daf sie diesen
Massenansturm standhalten und den Be-
diirfnissen der Badelustigen entgegen-
kommen (Parkpldtze im Nahbereich des
Sees, Liegepldtze, Restaurants, sanitére
Anlagen, Anlagen fiir Sport und Spiel). Im
Nahraum Miinchens gibt es dafiir eine
Reihe guter Beispiele. Aus umfangreichen
vergleichenden Untersuchungen des
Bayerischen Landesamtes fiir Wasserfor-
schung ergeben sich Empfehlungen so-
wohl fir die Gestaltung der Beckenmor-
phologie, als auch fiir die tolerierbaren
Nihrstoff-Importe u.a. Belastungsein-
flisse (Hamm). Die hygienische Be-
lastung durch Badende ist im allgemeinen
von untergeordneter Bedeutung (Ritter).
Auch eine Gefdhrdung des unterstro-
migen Grundwassers erscheint sehr un-
wahrscheinlich. Hinsichtlich der Be-
miihungen naturnahe Seen zu entlasten,
erscheinen Bedarfsermittlungen unter
Beriicksichtigung der Sozialstruktur und
des Freizeitverhaltens von besonderem
Wert (Jacobitz, Riihrich).

9.3 Der Landschaftssee: Im Hinblick
auf die starke Beeintridchtigung vieler ehe-
mals naturnaher Seen und der sie um-
gebenden Landschaft kommt dem kiinst-
lichen Landschaftssee ein besonderer
Rang zu. Obgleich die Forderung nach
Landschaftsseen nicht immer von ent-
sprechenden Mehrheiten getragen wird,
wie man sie bei den verschiedenen kom-
merziellen Nutzungsanspriichen beob-
achtet, sind sie als
- Okologische Regenerationsraume und
Refugien
- als Orte fiir die sogenannte stille .Er-
holung und
- als Forschungs- und Lehrobjekte
von nicht zu unterschitzender Bedeu-
tung.

Naturschutz mufl mehr bedeuten als die
Ausweisung von Nationalparken, Natur-
schutzgebieten und Naturdenkmilern in
den Restgebieten einstmals grofler zu-
sammenhingender Naturlandschaften.
‘Gerade in den hochzivilisierten Lindern
heilt Naturschutz auch: Sicherung der
Lebensqualitdt durch eine intakte Um-
welt. Fir die Bevolkerung einer weit-
gehend besiedelten und bewirtschafteten
Landschaft bedeutet dies u.a. auch die
Schaffung und Gestaltung neuer schutz-
wiirdiger Biotope. Dieser Umstand sollte
ausgenutzt werden. Denn es ist bekannt,
dal man hierdurch vielen bedrohten
Arten (z.B. Eisvogel) neue Lebensrdaume
anbieten konnte. Wichtig ist aber auch,
daB man alle lokalen Gegebenheiten aus-
niitzt, um eine rasche Eutrophierung zu



behindern. Man sollte eine Eutrophierung
jedenfalls nicht fordern, da sie auf lange
Sicht in der iiberwiegenden Zahl der Fille
ohnehin kaum vermeidbar ist. Infolge der
vielfiltigen  Gestaltungsméglichkeiten
sind Baggerseen besonders geeignete Ob-
jekte zur Gestaltung von Feuchtgebieten,
die andernorts immer mehr zuriickge-
driangt werden. Das 6kologische Wissen
reicht aus, um auf der Basis hydrologischer,
gydrochemischer, limnologischer, land-
schaftsdokologischer und vegetationskund-
licher Kriterien die fiir den vorgesehenen
Lebensraum typischen Voraussetzungen
zu schaffen und ihn sich dann selbst zu
iberlassen.

10. Mehrfachnutzung: Das Problem der
Mehrfachnutzung wurde auf die be-
handelten Nutzungsarten im Bade- und
Angelsee eingeschrinkt. Grundsitzlich
schlieBen sich diese Nutzungsarten nicht
aus. Beriicksichtigt man jedoch die in der
Regel zu beobachtende Intensitdrder Nut-
zung, so ist ein zeitliches Nebeneinander
fast durchwegs ausgeschlossen. Die Frage
der Mehrfachnutzung ist somit immer mit
der Frage nach dem AusmaB der prin-
zipiell moglichen Nutzungsarten gekop-
pelt. Die lokalen Gegebenheiten wie
Landschaftstyp, Zahl der Baggerseen
(ArealgroBe, Tiefe), Vorhandensein oder
Nichtvorhandensein von naturnahen
Seen, Entfernung von Verdichtungsge-
bietenu.a.lassen verschiedene Denkmog-
lichkeiten zu.

11. Planung: In Bayern besteht das lan-
desplanerische Instrumentarium aus dem
Landesentwicklungsprogramm, den Re-
gionalplinen und dem Raumordnungs-
verfahren. Wihrend Landesentwicklungs-
programm und Regionalpldne grundsatz-
liche Ziele anstreben, ist das Raumord-
nungsverfahren auf das lokale Projekt be-
schrankt. Auch in Hessen gehort die Ge-
staltung der Baggerseen zur Raumpla-
nung. Auf dieser Ebene sollen die Belange
des Umweltschutzes, die Erhaltung und
Sicherung der natiirlichen Lebensgrund-
lagen und die Belange der Wirtschaft, der
Energie-, der Warme- und Wasserver-
sorgung beriicksichtigt werden (Jacobitz).
Die in diesem Seminar behandelten
Grundsatzfragen zur Nutzung und zum
Schutz vorhandener Baggerseen, sowie
die Anlage neuer Baggerseen, ihre Ge-
staltung und ihre Zuweisung zur Kate-
gorie der nutzbaren bzw. schutzwiirdigen
Seen enthilt Elemente, deren Behand-
lung ihrem 6kologischen Range nach auf
allen 3 Ebenen des landesplanerischen
Instrumentariums denkbar und wohlauch
notwendig ist.

Die Teilnehmer verlieBen das Seminar
nicht mit neuen Rezepten - das war ihnen
auch nicht versprochen worden. Sie ver-
lieBen es wohl in der Erkenntnis, eine
weitere Bestatigung dafiir erhalten zu ha-
ben, daB die Entwicklung der Zivilisation
mit all ihren Begleiterscheinungen Pro-
bleme aufwirft, die selbst bei der Behand-

lung spezieller Sachverhalte nicht mehr zu
iibersehen sind und deren Losung in Zu-
kunft immer groBere Anstrengungen er-
fordert.

Prof. Dr. Otto Siebeck
Zoologisches Institut der Universitat
Miinchen

27.-31. Oktober 1980 Kloster Zangberg bei
Miihldorf
_Fortbildungslehrgang A

»Okologische und rechtliche Grundlagen
des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege«. In Zusammenarbeit mit der Aka-
demie fiir Lehrerfortbildung Dillingen fiir
Lehrer an Gymnasien.

Referate und Diskussionen zu den The-
men:
Organisation der Behorden des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege;
Rechtsgrundlagen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege, Bayer. Natur-
schutzgesetz, Bundesnaturschutzgesetz
u.a.;
die okologische Bedeutung naturnaher
Landschaftsbestandteile: Moore und
Streuwiesen;
Zwergstrauchheiden und Wildgrasfluren;
Gewisser und Gewisserrinder;
Biotoppflege und Biotopneuschaffung;
Probleme des Insektenschutzes;
Artenschutz - Pflanze / naturnaher Wald-
bau;
Artenschutz bei Kleinsdugern;
Artenschutz - Tiere / aktuelle Probleme
des Vogelschutzes;
Unterrichtsmodell - Biologie;
was soll Naturschutz? - Welt im Wandel
sowie eine Ganztagsexkursion.

3.-7. November 1980 Kloster Zangberg bei
Miihldorf
_Fortbildungslehrgang A

»Okologie und rechtliche Grundlagen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege«
filr Angehorige der Landwirtschaftsver-
waltung und der landwirtschaftlichen Ver-
bénde.

Referate und Diskussionen zuden The-
men:
siehe Veranstaltung vom 6.-10. Oktober
1980 in Bad T61z.

3.-7. November 1980 Pleystein

_Fortbildungslehrgang A
»QOkologische und rechtliche Grundlagen
des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege« flir Angehérige des gehobenen
Dienstes in der Forstverwaltung, Ange-
horige von forswirtschaftlichen Verbin-
den.

Referate und Diskussionen zu den The-

men:
Rechtsgrundlagen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege, neuere Entwick-
lung im Naturschutzrecht;
Schutzgebietsausweisung, rechtliche und
fachliche Voraussetzung, Durchfiihrung,
Forderungsmoglichkeiten;
der Boden als Pflanzenstandort;

die okologische Bedeutung naturnaher
Landschaftsbestandteile: Gewisser und
Gewisserrinder, Hecken und Gebiische,
Streuwiesen und Moore, Wildgrasfluren
und Zwergstrauchheiden;

naturnahe Waldbestinde;

geschiitzte und gefidhrdete Pflanzen und
ihre Biotope - Zielsetzung des Arten-
schutzes;

naturnaher Waldbau mit Blick auf den
Biotopschutz; .

die Bedeutung der Jagd fiir Naturschutz
und Landschaftspflege;

spezielle zoologische Probleme im Natur-
schutz

sowie eine Ganztagsexkursion.

8.-9. November 1980 Pleystein
Fortbildungslehrgang B 2

Wochenendveranstaltung - »Planungen

und MaBnahmen des Naturschutzes und

der Landschaftspflege im Siedlungsbe-

reich« fiir Angehorige der bayer. Verwal-

tung, Landschaftsplaner, Angehorige der

im Naturschutz titigen Verbénde.
Referate und Diskussionen zu den The-

men:

Der Garten als Lebensraum;

Bedeutung von Kleingirten;

Tiere im Siedlungsbereich;

Pflanzen im Siedlungsbereich;

Grundsitze zur Planung und Anlage von

Girten;

Chemie, Abfall und Recycling.

8.-9. November 1980 Selb/Silberbach Ofr.

Fortbildungslehrgang A1
Wochenendveranstaltung - »Okologische
und rechtliche Grundlagen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege« fiir
Angehorige der im Naturschutz titigen
Verbinde.

Referate und Diskussionen zu den The-
men:
Rechtsgrundlagen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege, - Bayer. Natur-
schutzgesetz, Bundesnaturschutzgesetzt
u.a. Organisation der Behorden des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege;
Aufgaben, Titigkeiten und Praxis der
Naturschutzwacht.
Landschaftskundliche Grundlagen: Re-
lief, Geologie und Boden.
Die 6kologische Bedeutung naturnaher
Landschaftsbestandteile: Wald, Hecken
und Gebiische.

10.-14. November 1980 Bad Windsheim
_Fortbildungslehrgang A

»Okologische und rechtliche Grundlagen

des Naturschutzes und der Landschafts-

pflege« fiir Angehorige der Fachbehorden

der Wasserwirtschaft, des StraBenbaus,

des Bauwesens und der Flurbereinigung.
Referate und Diskussionen zu den The-

men:

siehe Veranstaltung vom 6.-10. Oktober

1980 in Bad T6lz.
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11.-13. November 1980 Sonthofen
Jahrestagung Bayerischer Naturschutz-
referenten
»Neuere Entwicklung im Naturschutz und
in der Landschaftspflege«. In Zusammen-
arbeit mit dem Bayer. Staatsministerium
fir Landesentwicklung und Umweltfra-
gen fiir Naturschutzreferenten der Land-
kreise und Stddte sowie Mitarbeiter der
hoéheren Naturschutzbehorden.

17.-19. November 1980 Selb/Silberbach,
Ofr.
Wissenschaftliches Seminar
»Geookologie und Landschaft«. In Zu-
sammenarbeit mit dem Geologischen
Landesamt fiir Wissenschaftler und Fach-
leute auf gesonderte Einladung.

Seminarergebnis:

Das Thema »Geookologie und Land-
schaft« war Gegenstand eines wissen-
schaftlichen Seminars, das sie Akademie
fiir Naturschutz und Landschaftspflege in
Zusammenarbeit mit dem Bayerischen
Geologischen Landesamt vom 17.-19.
November 1980 in Selb/Silberbach veran-
staltete.

Rund 45 Vertreter aus den Bereichen
Wissenschaft und Forschung sowie von
verschiedenen Fachbehorden diskutier-
ten {iber die am landschaftlichen Oko-
system beteiligten Elemente Untergrund-
struktur, Relief, Boden, Vegetation und
Wasser und deren Wechselbeziehungen
untereinander sowie {iber deren Verwert-
barkeit und Gewichtung fiir eine sinnvolle
und vorausschauende Landschaftspla-
nung.

In seinem Einfihrungsvortrag gab Dr.
JH. Ziegler vom Bayerischen Geolo-
gischen Landesamt einen Uberblick Uiber
den derzeitigen Stand der Forschung und
Entwicklung auf dem Gebiet der Land-
schafts- und Geookologie. Diskutiert wur-
den in diesem Zusammenhang auch die
unterschiedlichen Begriffsinhalte. Wur-
den frither die beiden Begriffe synonym
verwendet, so zeichnete sichin denletzten
Jahren eine unterschiedliche Akzentuie-
rung der Begriffsinhalte ab und zwar da-
hingehend, daB8 die Landschaftsokologie
die Aufgabe hat, eine inventarbezogene
Raumgliederung vorzunehmen, mit dem
Ziel der Bilanzierung des Landschafts-
haushaltes eines definierten Landschafts-
ausschnittes, die Geodkologie dagegen
soll eine komponentenbezogene Raum-
bewertung erarbeiten, mit dem Ziel, die
Verfligbarkeit eines bestimmten Land-
schaftsteiles nutzungsspezifisch zu beur-
teilen.

Der Prisident des Bayerischen Geolo-
gischen Landesamtes, Prof. Dr. H. Vidal,
erliuterte in seinen Ausfiihrungen ein-
gehend, wie und fiir welche Zwecke das
Geopotential »Untergrund« nach dem
derzeitigen Stand der Geowissenschaften
nutzbar ist und welche besonderen Pro-
bleme sich bei den Eingriffen in die Unter-
grundstrukturen ergeben. Neben seiner
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Funktion als Quelle lebenswichtiger mi-
neralischer Rohstoffe (z.B. Erze, Steine
und Erden) sowie fiir Grundwasser, dient
der Untergrund heute vor allem als
Speicherraum fiir fliissige und gasférmige
Energierohstoffe (Erdol, Erdgas), als Ab-
lagerungsraum fiir schddliche Stoffe (gif-
tige chemische und radioaktive Abfallpro-
dukte) sowie als Warmespeicher fiir geo-
thermische und solare Energie.

Dem Relief kommt im Landschaftshaus-
halt nach den Worten von Prof. Dr. K.
Fischer/Universitit Augsburg eine be-
deutende Regelfunktion zu. Es beeinflufit
nicht nur den Stoffhaushalt, den Wasser-
haushalt, das Gelindeklimaund mitihnen
zusammen die Entwicklung des Boden-
typs und der Pflanzengesellschaft, sondern
dariiber hinaus auch das Gesamtgefiige
der naturrdumlichen Einheiten. In der
Diskussion war man sich zwar einig da-
riber, daB3 bei jeder landschaftsékolo-
gischen Untersuchung auch dem Geo-
faktor Relief als gliederndem Element
eine besondere Bedeutung zugemessen
werden sollte, jedoch ergaben sich Dif-
ferenzen hinsichtlich der kartographischen
Darstellung von Relieftypen und Relief-
elementen und des Aussagewertes geo-
morphologischer Karten. Nach Ansicht
einiger Hochschulvertreter ist die geo-
morphologische Karte (GMK) 1 25000
eine gute Basis, weil sie genaue Infor-
mationen zur Reliefgenese enthilt, ohne
deren Kenntnis sich keine 6kologischen
Aussagen treffen lassen. Demgegeniiber
wurde von den Praktikern (Landschafts-
planern etc.), die ja potentielle Abnehmer
der GMK sind, betont, da3 diese Karte nur
bedingt fiir die Praxis nutzbar ist, da sie zu
viele Informationen enthélt und auch
relativ schlecht lesbar ist. Es wurde ge-
fordert, vereinfachte Karten der Anwen-
derseite zur Verfiigung zu stellen. Unter
anderem wurde auch vorgeschlagen, Da-
ten, die man nicht in der Karte darstellen
kann, in Datenspeicher einzuspeisen, um
sie spater fiir spezielle Fragestellungen in
Form spezifischer Computerkarten ab-
rufen zu konnen.

Eine fiir praktische Zwecke und fiir Planer
besonders gut geeignete thematische
Karte wurde von Dr. O. Wittmann/Baye-
risches Geologisches Landesamt vorge-
stellt. Es handelt sich dabei um die stand-
ortkundliche Bodenkarte von Bayern im
MaBstab 1 : 25000, in der neben den bis-
lang auch in anderen Bodenkarten darge-
stellten Bodenarten und Bodentypen zu-
sitzlich Angaben zu entnehmen sind iiber
den oOkologischen Feuchtegrad, Aus-
tauschkapazitdten, Durchléssigkeiten fiir
Wasser, AbfluBl und Tiefenversickerung
wihrend der Vegetationsperiode, liber
Trockenzeiten im Wurzelraum, Ertrags-
fihigkeiten fiir verschiedene Feldfriichte,
bis hin zur Nutzungseignung.

Prof. Dr. E.-D. Schulze vom Institut fir
Pflanzenokologie der Universitit Bay-
reuth ging in seinem Referat {iber das
»Geopotential Vegetation« besonders ein
auf die Wirkungen, die der Mensch von

der Vegetation erwartet und auf welche
Art und Weise die Vegetation diese An-
spriiche zu erfiillen vermag.

Aus hydrologischer Sicht gab Prof. Dr. R.
Hermann exemplarisch einen Einblick in
den Problemkreis Wasser-Landschafts-
planung, wobei der Zusammenhang iiber
die einfache Wassermengenbetrachtung,
iiber schwierige Gewissergiitefragen bis
zum Einbeziehen sozialpsychologischer
Planungsfaktoren reichte. Es wurde dabei
unter anderem empfohlen, im Rahmen
von regionalplanerischen Untersuchungen
mit Hilfe mathematischer Modelle bei-
spielsweise die Konsequenzen prognosti-
zierter und geplanter Entwicklungen fiir
das AbfluBgeschehen in einem betref-
fenen Gebiet quantitativ und qualitativ zu
analysieren. Andere Modelle erlauben es
dem Planer, z.B. abzuschitzen, welchen
EinfluB PlanungsmafBnahmen méoglicher-
weise auf die Gewissergiite haben kon-
nen.

E. Weihs vom Bayerischen Staatsmini-
sterium fiir Landesentwicklung und Um-
weltfragen berichtete {iber das bayerische
Landschaftsinformationssystem, dessen
Funktionen und Anwendungsbereiche.
Die Landschaftsdatenbank LDB 377 er-
moglicht es, neben text- und objektbe-
zogenen Daten auch flichenbezogene
Daten zu speichern, aus welchen sich z.B.
direkt thematische Karten oder Flidchen-
berechnungen und Flichenstatistiken fiir
die Praxis erstellen lassen. Eine seit 1980
bestehende »Kriteriendatei 6kologischer
Umweltschutz« kann Daten liefern fiir die
Abfassung Okologischer Gutachten und
Stellungnahmen.

Ministerialrat W. Deixler, Bayerisches
Staatsministerium fiir Landesentwickiung
und Umweltfragen, forderte in seinem
Referat iiber die Probleme der Land-
schaftsplanung in Bayern die 6kologisch
arbeitenden Wissenschaftler auf, den
Landschaftsplanern moglichst rasch fun-
dierte Daten zu liefern. Denn nur wenn
man iiber genaue Planungsgrundlagen
verfiigt, kann man dem stindig fortschrei-
tendem Landschaftsverbrauch entgegen-
wirken, die letzten Biotope bedrohter
Tier- und Pflanzenarten erhalten und das
Leistungsvermogen des Naturhaushaltes
sichern.

Zum Schluf des Seminars bestand Einig-
keit dariiber, daB3 nur durch eine vertiefte
interdisziplindre Zusammenarbeit zwi-
schen Wissenschaft und Praxis die geo-
Okologischen und umweltrelevanten Pro-
bleme losbar sind.

Dr. R. Schumacher

22.-23. November 1980 Selb/Silberbach,

Ofr.

Fortbildungslehrgang A 2

Wochenendveranstaltung - »Okologische
und rechtliche Grundlagen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege« fiir
Angehoérige der im Naturschutz tétigen
Verbinde.



Referate und Diskussionen zu den The-
men:
Die 6kologische Bedeutung naturnaher
Landschaftsbestandteile: Wildgrasfluren
und Zwergstrauchheiden, Moore und
Streuwiesen, Gewisser und Gewisser-
rander.
Geschiitzte und gefihrdete Pflanzen und
ihre Biotope;
geschiitzte und gefidhrdete Tiere und ihre
Biotope in der Wirtschaftslandschaft;
Schutz und Pflege des Landschaftsbildes;
Landschaftspflege im landlichen Raum.

29.-30. November 1980 Freising-Weihen-
stephan

Fachseminar
»Naturschutz - Hauptfach oder Neben-
fach?« fiir Studienginge Landespflege
und Gartenbau.

Referate und Diskussionen zu den The-
men:
Naturschutzarbeit im Landkreis;
Naturschutzarbeit bei der Bezirksre-
gierung;
Naturschutzarbeit im Gartenamt;
Naturschutz und Erwerbsgartenbau;
Naturschutz ~ Hauptfach oder Neben-
fach?
Schwerpunkte kiinftiger Naturschutzar-
beit.

1.-5. Dezember 1980 Hohenbrunn
Fortbildungslehrgang B
»Planungen und MaBnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege im
Siedlungsbereich« fiir Angehorige der
Fachbehorden, derim Naturschutz titigen
Verbinde, Landschaftsplaner.
Aufbauend auf den Fortbildungslehrgang
A behandelt dieser 1wochige Lehrgang
den Themenkreis »Planungen und MaB-
nahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege im Siedlungsbereich«. Dazu
eine eintigige Exkursion zur Thematik.
Der Lehrgang umfafit inhaltlich zwei
Teile:
B 1: Der Siedlungsbereich als Lebens-
raum; Flichennutzungs- und Landschafts-
plan - 6kologische Aspekte; Bebauungs-
und Griinordnungsplanung - 6kologische
Zielsetzung; Naturschutz in stddtischen
Grinkonzepten - Sicherung und Neu-
schaffung von Biotopen; Erholungsriume
im Siedlungsbereich; rechtliche Aspekte
des Naturschutzes im Siedlungsbereich.
B 2: Der Garten als Lebensraum; Be-
deutung von Kleingirten; Tiere im Sied-
lungsbereich; Pflanzen im Siedlungsbe-
reich; Grundsitze zur Planung und An-
lage von Girten; Chemie, Abfall und Re-
cycling.

9. Dezember 1980 Eching bei Miinchen

Fachseminar, eintigig
»Freileitungsbau und Belastung der Land-
schaft« fiir Angehorige der bayer. 6ffentl.
Verwaltung; Vertreter von Energiever-
sorgungsunternehmen; Landschaftspla-
ner auf gesonderte Einladung.

Seminarergebnis:

Die lebhafte Diskussion engagierter
Biirger um den Bau von Freileitungen bei
Mittenwald-Scharnitz und Berchtesga-
den-Schellenberg, aber auch die Erinne-
rung an den vergangenen Masten-Kata-
strophen-Winter waren AnlaBl des Se-
minars »Freileitungsbau und Belastung
der Landschaft«, das die Akademie fiir
Naturschutz und Landschaftspflege in
Eching/Freising veranstaltete.

Uber 50 Wissenschaftler und Fachleute
aus der Bundesrepublik und Osterreich
diskutierten das im wortlichen Sinn weit-
gespannte Thema, das vom Stand der
Technik im Leitungsbau, von den Vor-
und Nachteilen der Verkabelung, der
Trassenwahl und Biindelung, Kosten-
Nutzenvergleichen und land- und forst-
wirtschaftlichen Konflikten bis hin zu bio-
logischen Auswirkungen auf Mensch, Tier
und Pflanzenwelt reichte.

Herr Dipl.-Ing. Karl Ranke von-der Bayern-
werk AG stellte in seinen Ausfilhrungen
die Aufgaben der Energieversorgungs-
unternehmen und die Sicherung der Ver-
sorgung mit elektrischer Energie in den
Vordergrund.

Unter dem Aspekt der »Nichtspeicherbar-
keit« von elektrischer Energie und die da-
durch bedingte jederzeitige Bereitstellung
des eventuellen Maximalbedarfs an Strom
wurden die verschiedenen Méglichkeiten
und technischen Systeme der Verteilung
vorgestellt. Deutlich kamen die tech-
nischen Unterschiede und unterschied-
lichen Verteilungsformen zwischen Frei-
leitung und Kabel zum Ausdruck. Auch
die Problematik der stark begrenzten
Kombinationsmoglichkeiten beider Sy-
steme wurde angesprochen.

Herr Dipl.-Ing. Hermann Berndt von den
Isar-Amperwerken zeigte das Bemiihen
der Energieversorgungsunternehmen, die
Leitungstrassen moglichst optimal auf das
jeweilige Landschaftsbild abzustimmen.
Sofern moglich, sollen mit Hilfe unter-
schiedlichster Mastausbildungen be-
stehende landschaftliche Strukturen auf-
gegriffen werden.

Da jedoch sowohl beziiglich Trassen-
breite, Leitungsabstand, Masthohe usw.
bestimmte technische Kriterien zu be-
riicksichtigen sind, werden diesem Be-
mithen wohl auch in néchster Zeit relativ
enge Grenzen gesetzt sein.

Die hiufig geforderte Entscheidung, ob
Kabel oder Freileitung, wurde von den
Technikern aus Kosten- und Wartungs-
griinden eindeutig zu Gunsten der Frei-
leitung entschieden. Eine Verkabelung sei
im Siedlungsbereich und nur in Sonder-
fillen auch in der freien Landschaft ver-
tretbar. Von Naturschutzseite bestitigten
die Teilnehmer diesen Ausnahmefall, da
die Auswirkungen von Verkabelungen
auf den Naturhaushalt und die Zerstdrung
von Lebensrdumen wie Moore, Wilder
und Streuwiesen durch die Kabelgraben
auch nicht unterschitzt werden diirften.
Es zeigte sich, da3 in der Diskussionin der
Regel die optisch-dsthetische Wirkung auf

den Menschen in den Vordergryngd ge-
rickt wird. In Erholungsgebiete mag dies
durchaus berechtigt sein, jedoch ist zu
beachten, dal die nicht sichtbarep, Aus-
wirkungen solcher Leitungstrassen auf
das Funktionsgefiige des Naturhaushalts
dabeihiufig Vernachléissigtwerden, sodaB
objektive Beurteilungsrichtlinien ayg ge-
samtokologischer Sicht fehlen.

Dr. Wolfram Ziegler, Physiker am
Physik-Department Garching der Tech-
nischen Universitit Miinchen, wies auf
den immer stdrkeren Trend zur GroB-
technologie und die daraus resultierenden
okologischen Gefahren eines Ungleichge-
wichts hin. Deutlich wurde auf die Ren-
tabilitdtsgrenze beziiglich des Gewinns
durch Schaffung groBerer Versorgungs-
einheiten und die sich daraus ergebenden
standig hoheren Einrichtungs-, Wartungs-
und Gesamtaufwendungen hingewiesen.
Anzustreben seieine GroBenordnung, die
nicht nur unter einer einseitig orientierten
Betrachtungsweise stindig neue Ab-
hingigkeiten und Sachzwinge bedingt,
sondern in ihrer Grofenordnung und
Funktion einen Beitrag zur Stabilisierung
der gesamten Umweltsituation leisten
kann.

Dr. Ing. Dieter Beschorner am Lehrstuhl
fiir allgemeine und industrielle Betriebs-
wirtschaftslehre der Technischen Uni-
versitit Miinchen forderte daher in seinen
Ausfiihrungen vor allen zukiinftigen Pla-
nungsverfahren fiir Leitungstrassen die
Durchfithrung von Kosten-Nutzenana-
lysen, die neben den rein wirtschaftlichen
Gesichtspunkten auch eine Einbeziehung
von direkt nicht meBbaren, gesellschafts-
politisch kritischen und Okologischen
Aspekten mitberiicksichtigen.

Aus forstwirtschaftlicher Sicht empfahl
Ministerialrat Dr. Ernst Jobst vom Staats-
ministerium fir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten Miinchen, eine dif-
ferenzierte Beurteilung bei der Trassen-
wahlbeziiglich der Durchschneidung oder
Uberspannung von Waldgebieten. Biume
als Pflanzen mit einer Lebensdauer zwi-
schen 80-300 Jahren und rund 40 m H6he
bedingen teilweise groBe Unterschiede in
der Beurteilung einzelner Streckenab-
schnitte in Waldgebieten. Hinzu kommen
Aspekte des Untergrundes (Wurzelaus-
bildung), der Bestandsdichte (Windwurf-
gefahr in aufgerissenen dichten Bestok-
kungen) und der gegebenen Waldwirt-
schaftsweise.

Wenn maoglich, solite Wald durch den Bau
von Freileitungen {iberhaupt nicht beein-
trichtigt werden.

Weniger problematisch stellt sich unter
diesem Aspekt die Situation fiir die Land-
wirtschaft dar, da die Maststandorte nur
punktuellen Grundverlust bedeuten und
zudem ein Ausgleich durch Nutzungsent-
schidigung gewihrt werden kann.
Entschieden wehrten sich die Vertreter
des amtlichen Naturschutzes gegen das
Abschieben der Mast auf sogenannte Od-
flichen, die meist wertvolle dkologische
Restbereiche darstellen.
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Zur Verdeutlichung der groBen biolo-
gischen Problematik dienten die aktuellen
Ergebnisse des Tiibinger Ornithologen
Dr. Dieter Haas, der nachwies, dal 50%
der tot gemeldeten Greif-und GroBvogel-
arten an Stromschlag sterben, ausgelost
durch den Kontakt mit den Leitungen
beim Aufsitzen auf den Masten.
Alarmierend war die Aussage des Exper-
ten, daB diese »Exekutionen« zahlen-
maBig hoher sind als alle durch StraBen-
und Schienenverkehr verursachten Ver-
luste. Einfachste technische Anderungen
im Bereich derIsolatoren konnten hier mit
geringem Aufwand effektiven Arten-
schutz seltener Vogel bewirken. Dieser
neuen Information zeigten sich die Ver-:
treter der Energieversorgungsunterneh-
men sehr aufgeschlossen; sie sicherten
ihre Bereitschaft zur Verbesserung der
Situation zu.

Dr. Johann Gepp vom Institut fiir Um-
weltwissenschaften und Naturschutz in
Graz stellte fest, daB es grundsitzlich
qualitativ keinen Ersatz fiir verlorenge-
gangene Lebensriume geben kann und
aus dieser Sicht jeder Verlust naturnaher
und 6kologisch bedeutsamer Flichen zu
vermeiden sei.

Dies schlieBt nicht aus, daBl bei ent-
sprechender Trassenwahl, vor allem in
monostrukturierten Gebieten auch Lei-
tungstrassen zur Hebung der lokalen Ar-
tenvielfalt beitragen konnen, eine Ge-
wichtung dieser Positivpunkte jedoch fiir
jeden Einzelfall gesondert vorgenommen
werden muB.

In Einzelfdllen konnen z.B. Waldtrassen
mit ihren verschiedenen Sukzessionssta-
dien neue lineare Ausbreitungsstrukturen
flirisolierte Populationen von wiesen-und
strauchbewohnenden Tierarten darstel-
len.

Die SchluBdiskussion ergab, dafl gerade
lineare Strukturen wie StraBen und Wege,
Kanile, Eisenbahnen und in der Regel
auch Leitungstrassen durch die Intensitat
ihres Ausbaues zu einer bedrohlichen
Kammerung und Verinselung der Land-
schaft fiihren. Die immer geringere Grof3e
der ungestirten Bereiche bietet vielen ge-
fahrdeten Tier- und Pflanzenarten nicht
mehr geniigend Lebensraum.

Zu den Auswirkungen von elektrischen
Leitungen auf den Menschen duB3erte sich
Professor Dr. Herbert Konig von der

Technischen Universitit in Miinchen:

»Fiir den Menschen gibt es bisher keine
feststellbaren gesundheitlichen Schidi-
gungen, doch bleibt die Frage offen, in-
wieweit Magnet- und Energiefelder auf
das Wohlbefinden des Menschen Einflufl
haben kénnen. «

H. Krauss

7. Januar 1981 Freising
Fachseminar, eintdgig

»Stadtokologie« Wissenschaftler

Fachleute auf gesonderte Einladung.

und
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Seminarergebnis:

Die unerfreuliche Tatsache, daB3 sich
viele unserer Stadte durchihre abweisend-
monotonen Betonsilos und enormen Bo-
denversiegelungen, durch schlechte Lulft-
qualitit und oft ohrenbetdubenden Lirm
immer mehr als lebensfeindliche Rdume
denn als echte Heimstitte fiir den Men-
schen erweisen, bewog die Akademie fiir
Naturschutz und Landschaftspflege dazu,
im Rahmen eines Fachseminars aus bio-
logischer, klimatologischer, medizinischer
und landschaftsplanerischer Sicht Fragen
der Stadtokologie und der Verbesserung
der Lebensbedingungen in der Stadt zu
erortern.

Rund 70 Vertreter aus Wissenschaft, For-
schung und Praxis diskutierten tiber die
Bedeutung, Wertigkeit und Gestaltungs-
moglichkeit innerstidtischer Biotope,
iiber Stadtklima und stddtebauliche Pla-
nung, iber die Durchsetzbarkeit land-
schaftspflegerischer Zielsetzungen in der
Stadtentwicklung sowie iiber humandéko-
logische Aspekte der Stadt.

Prof. Dr. Herbert Sukopp vom Institut fiir
Okologie der Technischen Universitit
Berlin betonte in seinem Referat, da8 bei
allen stadtékologischen Fragestellungen
unbedingt die historische Dimension er-
faBBt werden mufl. Es wurde festgestellt,
daB je mehr Menschen, Handel und Ver-
kehr sich im Laufe der Zeit in einer Stadt
ausbreiten, desto mehr eingeschleppte
Arten auftreten. So sind beispielsweise im
Zentrum von Berlin 50% aller vorkom-
menden Pflanzen Neophyten. DaB diese
eingewanderten Pflanzen ebenso bedroht
sind wie die heimischen, verdeutlichte die
Meldung des Verlustes der Hilfte dieser
Arten im letzten Jahrzehnt.

Als fiir den Naturschutz bedeutsame
Flichen innerhalb einer Stadt gelten nach
neueren Untersuchungen vor allem auf-
gelassene Bahnanlagen, Parks und inner-
stiddtische Brachflichen. Potentiellistjede
Freiflache in der Stadt, sofern sie 15-20
Jahre in Ruhe gelassen wird, ein wertvoller
Lebensraum. So wurden z.B. auf nicht ge-
pflegten Flachen in Berlin tiber 200 Pflan-
zenarten und tiber 500 Insektenarten fest-
gestellt, was dem vierfachen Wert ge-
pflegter benachbarter Flachen entspricht.
Dr. Urs Schwarz aus Solothurn, der Ver-
fasser des richtungsweisenden Buches
»Der Naturgarten« gab in seinem Vortrag
iiber »Die Gestaltung innerstddtischer
Biotope« zunichst einige der Griinde fiir
das Aussterben von Arten zur Kenntnis,
wie z.B. daB bei der Ausrottung der
Brennessel 5 Tagfalter, u.a. der Admiral,
der kleine Fuchs und das Tagpfauenauge,
mitaussterben oder dafl bei der Entfer-
nung von Eichen ca. 120 Insektenarten
ihren Lebensraum verlieren.

Trotz dieser entmutigenden Bilanz gibt es
einige Moglichkeiten, 6kologisch sinn-
volle Biotopgestaltungen vorzunehmen,
wobei sich das Prinzip des Naturgartens
als besonders vorteilhaft erweist. Unter
einem Naturgarten werden Lebensge-

meinschaften verstanden, die mit ein-
heimischen, den natiirlichen Standortver-
héltnissen entsprechenden Arten und
ohne jeden Einsatz von Gift und Kunst-
diinger angelegt werden. Wichtige Be-
standteile eines Naturgartens sind Hecken,
Gehdlzbestinde, Blumenwiesen, Schlag-
flachen, Teiche und Tiimpel. Naturgirten
sind im Gegensatz zu den konventionellen
»Kunstgirten« von groBerer 6kologischer
Bedeutung und weitaus billiger im Unter-
halt. Sie verlangen auch bedeutend
weniger Pflegearbeiten.

Der Leiter der Klimatologischen Abtei-
lung des Chemischen Untersuchungs-
amtes der Stadt Stuttgart, Dr. Jiirgen Bau-
miiller, unterstrich auf Grund von Er-
hebungen in Stuttgart die Bedeutung von
Griinbestidnden. So wurde unter anderem
konstatiert, dal3 sich bei intensiver Son-
neneinstrahlung Rasenflachen nurhalb so
stark erwdrmen wie benachbarte Asphalt-
flichen und dadurch verhiltnismaBig kiihl
bleiben. Weitere Kiihleffekte werden in
reliefierten Stadtgebieten, wie z.B. in
Stuttgart auch noch durch die bekannten
Kaltluftabfliisse in Klingen und Télern er-
zeugt, womit gleichzeitig auch eine Ver-
besserung der lufthygienischen Situation
erzielt wird. Fine Verbauung derartig
wichtiger Frischluftschneisen sollte des-
halb moglichst unterbleiben. Weitere Mit-
tel, die Luftbelastung in Stiddten zu redu-
zieren sind Verbrennungsverbote, An-
schluf an Fernwiarmeversorgung, Fest-
setzung der Bebauungsdichte und Pflanz-
gebote. In diesem Zusammenhang wurde
auch daraufhingewiesen, dal3 der heutzu-
tage so viel gepriesene Kachelofen bei
Verbrennung von Kohle die 6000-fache
Menge an giftigem Kohlenmonoxid ge-
geniiber umweltfreundlicheren Erdgas-
heizungen ausstofBt.

Wie gering das Durchsetzungsvermogen
okologischer Belange im Zuge von Land-
schaftsplanungen ist, erfuhren die Teil-
nehmer des Seminars am Beispie] Stutt-
gart. Die Landschaftsarchitektin Donata
Valentien verwies auf die Diskrepanz von
Naturschutzgesetzen und kommunaler
Praxis, wo der Naturschutz im Interessen-
spiel von Bebauung, StraBenbau, Land-
wirtschaft und Erholung fast ausnahmslos
auf der Strecke bleibt und dies, obwohl
gesetzlich Ausgleichsmalnahmen gefor-
dert sind.

Dall der Mensch als Teil der Natur ab-
hidngig von seiner natiirlichen Umwelt
auch in Stddten ist, fiihrte Prof. Dr. H.
Stickl von der Bayerischen Landesimpf-
anstalt in beeindruckender Weise vor
Augen.

Ortliche Wohn- und Arbeitsteilung und
damit verbundene Ghettobildung in
stidtischen Randbezirken fiihren dazu,
daB Kinderkrankheiten, wie Masern oder
Roteln, erst im Jugend- oder Erwach-
senenalter auftreten und dann einen ent-
sprechend komplizierten Krankheitsver-
lauf nehmen. Den Kindern fehlt der
mikrobielle Kontakt zur Umwelt, der fir



die Bildung von Antikdrpern als Immun-
training verstanden werden muf. Es ist
ein Verdienst der Medizin, dal die Le-
benserwartung des Menschen in den ver-
gangenen Jahrzehnten enorm gesteigert
wurde. Heute scheint jedoch die Grenze
erreicht zu sein und es gilt mehr als je
zuvor, Verbesserungen unserer Umwelt-
situation zu erreichen, um die Ursachen
vieler Zivilisationskrankheiten zu besei-
tigen.

Dr. Reinhold Schumacher

12.-16. Januar 1981 Hohenbrunn
Fortbildungslehrgang C
»Planungen und MaBnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege in der
freien Landschaft« fiir Angehoérige der
Fachbehorden, derim Naturschutz titigen
Verbinde, Landschaftsplaner, Stidtepla-
ner.
Aufbauend auf den Fortbildungslehrgang
A behandelt dieser 1wochige Lehrgang
den Themenkreis »Planungen und Maf3-
nahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege in der freien Landschaft«.
Dazu eine eintigige Exkursion zur The-
matik.
Lehrgangsthemen:
Erhaltung und Neuschaffung von Bio-
topen; Planungen und MafBnahmen zur
Sanierung, Rekultivierung und Erhaltung
in den Bereichen Wasserwirtschaft, Stras-
senbau, Land- und Forstwirtschaft, Flur-
bereinigung; Planungen und MaBnahmen
zur Erhaltung schiitzenswerter Land-
schaftsbestandteile; Beurteilung und Be-
handlung von Brachflichen; Naturschutz
und Erholung; Erholungsplanung, Pla-
nung und Einrichtung von Naturparken
und Erholungsgebieten; Grundziige der
Landschaftsplanung; Einbindung der Pla-
nungen und Malnahmen in die iiberge-
ordneten Ziele der Landesentwicklung.

14. Februar 1981 Sonthofen

Fachseminar, eintigig.
»Naturschutz heute« fiir politische Man-
datstrager, Verbande, Journalisten auf ge-
sonderte Einladung.
Inhalte und Ziele eines zeitgeméBen Na-
turschutzes.

17. Februar 1981 Freising

Fachseminar, eintagig.
»Theologie und Naturschutz« fiir Theo-
logen, Naturwissenschaftler, Journalisten.

Seminarergebnis:

Im Kardinal-D6pfner-Haus auf Frei-
sings Domberg, jenem bedeutsamen
geistigen Zentrum »Alt-Baierns«, fanden
sich in der gefiillten Aula des Hauses Reli-
gionslehrer, Ordensleute, Pfarrer, Profes-
soren, Landschaftsarchitekten, Journa-
listen, Vertreter des Verbandsnatur-
schutzes und des amtlichen Naturschutzes
inbunter Mischung zusammen und waren
gespannt, wie die Referenten ein nicht all-
tagliches Thema abhandeln werden.

Der Vorsitzende des Bayerischen Land-
tagsausschusses fiir Landesentwicklung
und Umweltfragen, Abgeordneter Alois
Glick befalite sich in seinem Vortrag mit
dem Naturschutz als Aufgabe christlich-
orientierter Politik. Er wies auf die unter-
schiedlichen Phasen der Entwicklung des
Naturschutzes hin, der sich in jiingster
Zeit von einem subjektiven Arten- und
Landschaftskonservieren zu einem 0Oko-
logischen Gefiigedenken, teils bis zur
Suche nach neuen Lebensformen hin ent-
wickelt habe. Ergab zu, daf3 die Politik und
ihr Ergebnis das »moderne Leben«-Va-
kuum geschaffen habe. Christlich orien-
tierte Poltik wisse sehr wohl um Wert und
Anliegen des Naturschutzes, sie wolle ihn
»raus aus der Reparaturwerkstitte« und
»hinein in ein Planungsbiiro« unserer Zeit
haben. Naturschutz und Okologie diirfen
nicht zur»Fluchtburg fiir Aussteiger«wer-
den, sie miissen ihre Dialogfdhigkeit be-
halten und zum Abbau von Hall und Dog-
matismus beitragen. Verwundern wiirde
manchmal auch das Weltbild mancher
Naturschiitzer, die fiir den Erhalt einer
Blumenwiese demonstrieren und gleich-
zeitig aber die Freigabe der Abtreibung
menschlichen Lebens forderten. An die
Kirchen appellierte der Redner, ihre Auf-
gabe als »Sinnstifter« und geistige Kraft
verstarkt wahrzunehmen, damit nicht
neue fragwiirdige Heilslehren die Men-
schen verwirrten.

Christlich-orientierte Politik kénne nicht
»Lebensstil-Verordnung« sein, dies sei
Aufgabe einer Ethik aus christlicher Uber-
zeugung. Sie sei jedoch bereit, das Wort
der Bibel »Macht euch die Erde untertan«
als sittlichen Auftrag zum Gestalten, Ver-
walten und Verantworten der Schopfung
zu verstehen. Sie wolle dazu beitragen,
daB der Mensch und seine Gesellschaft in
Solidaritdt mit allen Mitgeschdpfen und
auch mit seinen kiinftigen Generationen
aus der Haltung »nach uns die Sintflut«
herauskomme. Naturschutz, Theologie
und Politik sollten sich ihrer unterschied-
lichen Rollen, jedoch der gemeinsamen
Aufgabe voll bewul3t werden.

Der Landshuter Dekan und evangelische
Theologe Reinhard von Loewenich nann-
te in seinem Vortrag »christlicher Schop-
fungsglaube und Naturverantwortung«
zwei alttestamentarische Quellen, aus
denen der christtiche Schopfungsglaube
gespeist werde. Die eine stelle mehr den
Menschen und seine Herrschaft iiber die
Schopfung heraus, wihrend die andere
das Bewihrende, Pflegende betone und
des Menschen Rolle quasi als »Gértner«
sehe. Der generelle Vorwurf an die
Christen, sie seien mit ihrem zweifelhaften
Schopfungsauftrag schuld an der Gegen-
wartsmisere wies der Redner zuriick. Es
sei jedoch nicht zu leugnen, dal} es theo-
logische Strémungen gegeben habe, die
mit der Betonung des reinen Seelenheiles,
das Wohl und die Sorge fiir Gottes Schop-
fung vernachlidBigt oder milverstanden
hitten. Zerstorung und habgierige Aus-
beutung der Natur sei Vergreifen an

Gottes Eigentum, entkleide ihn gewigger.
maBen der Schopfungshertlichkeit, derep,
Aufgabe esnach den Psalmistenist, spie]e-
risches, zweckfreies Preisen des Schipfer-
gottes zu sein.

Natur als Schopfung werde nur dann recht
verstanden, wenn sie weder anthropo-
zentrisch, noch biozentrisch, sondern
theozentrisch auf Gott hin ausgerichtet
verstanden werde. Schopfungswelt seij
reale Heilsgeschichte. Das Leben Jesu, die
Evangelien, seien voll von einer unmittel-
baren Beziehung des Gottessohnes zu
seiner Schopfung. Bei seinem Tod am
Kreuz habe sie durch das Beben der Erde
und Verfinstern der Sonne mitgetrauert.
Die Passion Jesu setze sich heute in der
Naturzerstérung, in seinen Geschopfen
fort. Die Bruderschaft des Menschen mit
allen Geschopfen, die enge Verwobenheit
von natiirlichem mit iibernatiirlichem Ge-
schehen diirfe jedoch nicht zu einer Natur-
Religion oder zu einem Pantheismus
fithren. Die Kirchen forderte der Redner
jedoch auf, den Gott, den sie verkiinden,
vkosmischer« zu sehen, wie dies z.B. in
den Ostkirchen von jeher stiarker getan
wurde und ihn nicht zum bloBen »Seelen-
heil-Vermittler« zu reduzieren.

Der Theologe und Umweltbeauftragte der
Ditzese Mainz, Prof. Dr. Martin Rock
referierte iiber »Was geht die Christen
Natur und Naturschutz an?«. Der Redner
fiihrte aus, schon der Name Mensch (der
aus Erde Geformte) deute auf die innige
Verwobenheit des Menschen mit der Na-
tur hin. Fiir ihn sei Natur »Lebensmittel«
in des Wortes voller Bedeutung. Es stehe
in Solidargemeinschaft mit der Natur auf
Gedeih und Verderb. Scharf ging er mit
der Nutzungsideologie, dem Utilitarismus
ins Gericht, der den Menschen in eine
Self-made-crisis noch nie dagewesenen
Ausmafes gefiihrt habe. Durch Siinde,
die nach Kirkegard das »Vorletzte zum
Letzten« mache, werde das Haben zum
Sein des Menschen und verkehre seinen
ihm von Gott zugedachten Kulturauftrag.
Naturverlust fiihre zu Wert- und Tugend-
verlust, zur geistigen wie realen Heimat-
losigkeit. Aufgabe der Christen zumal der
katholischen miisse es sein, verstdrkt
»katholisch«, das heift wortlich Uibersetzt
»allumfassend« zu denken und zu han-
deln. Zum All gehore vernehmlich die
Natur, deren Begrenztheit uns allméhlich
schmerzlich zum BewuBtsein komme.
GrenzbewuBtsein und Religion bedingten
sich wechselseitig. Erfreulich im Sinne
eines zunehmenden Problembewuftseins
innerhalb der katholischen Kirche sei die
jungste Erklarung der Deutschen Bischofs-
konferenz zu Umweltfragen. Das Natur-
recht auf das sich gerade die katholische
Soziallehre so beziehe, sei gleichermaBen
auch als Recht der Natur zu verstehen.
Das Zeugnis von Franz von Assisi, des
erklarten Patrons des Naturschutzes gelte
es zu aktualisieren. Franziskus oder Pro-
metheus, wer konne Leitbild fiir die Zu-
kunft sein? Die in den Hintergrund ge-
tretenen Kardinalstugenden MafB, Klug-
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heit, Gerechtigkeit sind gerade im Hin-
blick auf die Not der Natur, in unserer
Umwelt neu zu leben.

Prof. Dr. Wolfgang Erz von der Bundes-
forschungsanstalt fiir Naturschutz und
Landschaftsokologie Bonn, formulierte
das»Ansinnen der Natur-Wissenschaft an
die Theologie«. Erlegte Wert auf die sach-
liche Trennung von Okologie und Natur-
schutz, die beileibe nicht das gleiche bein-
halten. Wihrend sich die Okologie als
Lehre vom Naturhaushalt wertungsfrei
mit den Zusammenhidngen und Be-
ziehungen von Lebewesen untereinander
und mit ihrer Umwelt befasse, sei der Na-
turschutz die wertende 6kologische Re-
flexion des Menschen. Die Aufgabe der
Okologie sei es, Erkenntnisse - hicht Be-
kenntnisse, Wissen - nicht Gewissen zu
vermitteln. Letzteres zu schirfen und auf
die Gefdhrdung der Natur zu ihrer Ge-
samtheit hinzuweisen, sei Aufgabe in
erster Linie der Kirchen. Eine Neuent-
deckung der Werthaltung eines der
GroBen der Kirche, des Hl. Franziskus
wire sehr wiinschenswert. Exemplarisch
verkorpere diese Gestalt das Sich-Eins-
Wissen von Mensch, Geschopf und
Schopfer in Ehrfurcht und Liebe. Fine
zeitgemdBe Ethik darf nach Erz nicht
niitzlichkeits- und nur menschbezogen
sein. Theologie solle Ethik, Okologie Da-
ten liefern. Theologie miisse wieder zur
Ganzheitsbetrachtung zuriickfinden und
nicht die Fehler vieler Naturwissenschaf-
tennachvollziehen, die vor lauter Speziali-
sierung und Detaillierung die Natur als
Ganzheit aus dem Auge verloren haben.
Dipl. Forstwirt Hubert Weinzierl sprach
als Vorsitzender des Bundes Naturschutz
in Bayern tiber das Thema »Was erhoffen
Naturschutzverbidnde von der Theologie«.
Er zeigte an einigen Beispielen auf, wie
wenig alle Rettungs- und Toleranzappelle
der Natur gegeniiber gefruchtet hitten. Es
sei eine grausame Ironie des Schicksals,
daB gerade das vielgeriihmte Zeitalter der
Naturwissenschaften unsere Natur so ver-

hunzt habe, wie kein anderes. Wer den.

Menschen als Maf} aller Dinge betrachte,
brauche sich nicht iiber dessen zerstore-
rische MaBlosigkeit wundern. Es bediirfe
einer »gewaltigen Renaissance des Glau-
bens und der Religion eines Glaubens an
das Lebendige und eine Schopfungsethik,
deren Wurzeln iiber das Christentum hin-
aus, in das Kreatiirliche zuriickreichen.«
Es gibe Anzeichen, daf die Kirchen die
Zeichen der Zeitverstiinden. Aulerungen
wie »Es muB ein Exodus aus liebge-
wordenen Vorurteilen und Gewohn-
heiten - nicht nur Konsumgewohnheiten -
stattfinden, orientiert am Primat der Per-
son iiber die Dinge, am Vorrang der Ethik
vor der Technik« (Landesbischof H. Cla
1979) und »Seit das Verhiltnis zu Gott
durch die Siinde des Menschen gestort ist,
geht auch durch das Verhiltnis der Men-
schen zur anderen Schopfung ein Rif3 . . .«
»Wir sind verpflichtet, den Grundbestand
der Schopfung in seinem ganzen Reich-
tum zu wahren .« (Kardinal Hoffner
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1980) geben zu Hoffnung AnlaB3. Die
Hoffnungen der Naturschiitzer an die
Theologie und die Institutionen (Kirchen)
richte sich auf die konsequente Einbrin-
gung christlicher Tugenden in die gesell-
schaftspolitische  Diskussion unserer
Tage. Bekennermut und Opferbereit-
schaft sowie Aufbegehren und Wider-
stand leisten sind dabei genauso gefragt
wie zur Zeit der Christenverfolgung oder
des Dritten Reiches, wenn es um Wahr-
heit, Ehrfurcht, Leidfahigkeit, um Askese,
um neue Werte, Liebe und Moral geht!
Es gelte den Irrweg des Anthropozent-
rischen, dem auch die Christen in weiten
Teilen verfallen sind, zu verlassen und auf
den Pfad der christlichen Liebe solidar zur
gesamten Schopfung zuriickzukehren.
Das Gerede von der »Sicherung der Ar-
beitsplitze« leite vielfach die letzte Runde
des Auspliinderns der Natur ein. Wenn
nicht eine Solidaritit ohne Beispiel die
Menschen mit der Natur neu verbinde,
dann sei eine Katastrophe groBBten Aus-
mafes nicht mehr zu umgehen.

Dr. J.K. Heringer

27.-28. Februar 1981 Schwarzach
Fachseminar

»Der Garten als Lebensraumc« fiir Ver-

treter der Kreisverbinde fiir Gartenbau

und Landespflege, Kreisfachberater fiir

Gartenbau und Landschaftspflege, haupt-

amtliche Fachkrifte fiir Naturschutz.

Seminarergebnis
Der Garten, als private und gleichzeitig
kleinste Einheit in der Verbindung zwi-

schen Siedlung und freier Landschaft,

nimmt eine zunehmend bedeutende 6ko-
logische Funktion in unseren Siedlungs-
strukturen wahr.

Sowohl in der Beratung als auch in der
direkten Mitarbeit bei der Gestaltung von
Griinflichen ergeben sich hiufig Beriih-
rungspunkte zwischen den Kreisfachbe-
ratern fiir Gartenbau, Landschaftspflege
und den Fachkriften fiir Naturschutz-und
Landschaftspflege. Dies nahmen der Lan-
desverband fiir Gartenbau und Landes-
pflege und die Akademie fiir Naturschutz
und Landschaftspflege zum AnlaB3, mit
rund 50 Vertretern beider Fachgruppen
sowohl in Miinsterschwarzach als auch in
Herrsching die Schwerpunkte einer kiinftig
gemeinsamen Zielrichtung zu erortern.
Ing. H. Schindler, Geschiftsfithrer des
Landesverbandes fiir Gartenbau und Lan-
despflege wies darauf hin, da3 der Landes-
verband mit seinen rund 2.500 Gartenbau-
vereinen, mit dem Wissen um die Proble-
matik, seine Schwerpunktarbeit bis zum
Jahr 1983 unter das Motto: »Der Garten
als Lebensraum« gestellt habe.

In seinem Einfiihrungsreferat zeigte Herr
Schindler auf, daB3 der Gartenstil seit rund
5.000 Jahren als deutlicher Spiegel die je-
weiligen Gesellschaftsstrukturen wieder-
gibt. Heute priagen ganz wesentlich nicht
bewiltigte Umwelt- und Naturschutz-
probleme unser gesamtgesellschaftliches

Unvermégen, den Menschen als Teil
der Natur zu sehen und Natur in ihrer
Gesamtheit wahrzunehmen. »Wenn sich
auch in kleinen Girten nicht die Welt
retten 1aBt, so ist allein das bewufBte Natur-
erlebnis und die Forderung des Interesses
fiir Flora und Fauna auch fiir Bereiche
auBlerhalb des Gartenzaunes von hochster
Bedeutung« (Schindler). Denn in letzter
Zeit seien zu viele Girten entstanden, die
von einem Wohlstand kiinden, der sich
mit Geld beziffern 148t, nicht aber vom
Wohlstand an Geist und Liebe.
Daf Natur im Garten weder zur Biihne
erstarren muf, noch biologische oder 6ko-
logische Urlandschaft darstellen soll, be-
wiesen die Ausfithrungen der Landschafts-
Okologin Dipl.-Ing. Helga Briemle. Wie
selten naturnahe Lebensrdume in der
freien Landschaft und im Siedlungsbe-
reich geworden seien, zeige die Auflistung
solcher Bereiche in der Biotopkartierung.
Viele Pflanzen und Tierarten seien nim-
lich nicht durch direkte Nachstellungen
sondern durch den Verlust ihrer Lebens-
rdume bedroht. Neben der Erhaltung
noch intakter Biotope hitten wir in
unseren Girten und o6ffentlichen Griin-
anlagen die Moglichkeit, zumindest par-
tiell Lebensrdaume aus zweiter Hand zu
gestalten.
Frau Briemle wies hierzu auf folgende zu
beachtende Grundregeln hin:
- Schaffung unterschiedlicher Standorte
bezliglich Bodenqualitit, Besonnung,
Feuchtigkeitszustand, Windverhéltnisse.
- Ansiedlung von Pflanzengemeinschaf-
ten, die den vorgegebenen Standorten
entsprechen.
- Kein Einsetzen freilebender Tiere.
Diese nehmen den angebotenen Lebens-
raum von selbst an, wenn er ihren Be-
dirfnissen entspricht.
- Erhaltung des natiirlichen Néhrstoff-
kreislaufes in Form von Kompostierung
und Mulchen.
- Unterstiitzung pflanzeneigener Ab-
wehrkrifte mit Hilfe geeigneter Kultur-
methoden.

Verzicht auf Giftanwendung bei Pflan-
zenschutz und Diingung.
Dr. B. Stocklein, Zoologe an der Regierung
von Mittelfranken, erlduterte, dal durch
einfache gestalterische Mittel auch im
Siedlungsbereich neue Lebensraume fiir
ehemals heimische Tierarten geschaffen
werden konnten. Viele Tiere in unseren
Siedlungen, die sichim Laufe der Entwick-
lung an extreme Lebensbedingungen an-
gepaBt hitten, reagierten empfindlich auf
jede Verinderung.
MafBinahmen wie Bodenversiegelungen,
auch in kleinsten Bereichen, chemische
und mechanische Pflegeintensivierungen
an Boschungen und Wegerdndern, das
Vergittern von Fluglochern an Gebduden,
das Begiften von Holzkonstruktionen in
Dachstiihlen, lieBen jedoch solche speziell
angepaBten Tierarten schnell aus dem
Siedlungsbild verschwinden.
Als sehr wichtig sah der Referent auch die
Erhaltung oder Neuschaffung von Ver-



bindungsmoglichkeiten zwischen insel-
artigen griinen Restflachen, um zwischen
diesen einen Ausgleich und Austausch zu
ermoglichen. Ganz wichtige Funktionen
hétten u.a.
- Altholzbestinde mit Bruthoéhlen fir
Vogel und Kleinsduger
- Hecken und Gebiische
- extensiv genutzte und daher insekten-
reiche Grunflachen
- nihrstoffarme ungediingte, sonnenex-
ponierte Vegetationsflichen
- teichwirtschaftlich nicht genutzte Klein-
gewasser
auch wenn solche Bereiche hiufig nicht
dem Ordnungssinn weiter Bevolkerungs-
kreise entspréchen.
Dieses Problem trifft jedoch nicht nur fiir
die Tierwelt sondem genauso gravierend
fir unmittelbar mit bestimmten Tierarten
verbundene Pflanzengesellschaften zu,
wie Dr. P. Titze, Biologe an der Uni-
versitdt Erlangen, anschaulich referierte.
Viele unserer alten Heilkrauter sind von
den Wegrindern aus in die Gewiirz-
girten eingewandert und heimisch ge-
worden. Dr. Titze gab zu bedenken, daf3
infolge unserer heute gebriauchlichen
Pflegementalitdit in den Ortsbereichen
nicht nur eine Rote Liste fiir gefdhrdete
Wildpflanzenarten, sondern durchaus
auch eine Auflistung der gefdhrdeten tra-
ditionellen Kultur- und Heilpflanzenarten
sinnvoll sei.
Probleme der Dorfverschonerung und
Dorferneuerung griff Dipl.-Ing. L. Eicke,
Regierung von Oberfranken, auf. Der
1961 ins Leben gerufene Wettbewerb
»Unser Dorf soll schéner werden« hatte
durch anfanglich falsche Schwerpunktset-
zung sicher mit zu den o0.a. Verarmungs-
tendenzen in unseren Ortsbildern gefiihrt.
Kriterien die sich in erster Linie mit
- Blumenschmuck an Hiusern und
Straflen
- dem Pflegezustand der Hauser, Garten,
StraBen und offentlichen Griinflichen
- der Sauberkeit des gesamten Ortsbildes
befalliten, lieBen so manche, heute als
»Biotop« bezeichnete Restfliche unter
Asphalt oder Beton verschwinden. Aspekte
des Naturschutzes waren vollig unterge-
ordnet und auch manches Kulturdenkmal
wurde Opfer dieser falsch verstandenen
Ordnung.
Das Schwergewicht der Beurteilung eines
»schonen Dorfes« hat sich erfreulicher-
weise gewandelt und liegt heute in erster
Linie in Kriterien wie der
- Struktur des lindlichen Ortes
- Durchgriinung des Dorfes mit GroB-
und Obstgeholzen
- Einbindung des Ortesin die umgebende
Landschaft
- Ausbildung des Ortrandes

Erhaltung und Sanierung wertvoller
Bausubstanz
- Erhaltung und Gestaltung typischer
Bauerngirten.
Ganz wesentlich erscheint in diesem Zu-
sammenhang auch ein Uberdenken der

noch bestehenden Vorschriften zur
Grundstiickspflege, die sich bisher weniger
an biologischen sondern mehr an op-
tischen Gesichtspunkten orientieren.
Auf die Notwendigkeit, diese Kriterien
wieder zum tragenden Inhalt bei der Ge-
staltung unserer Orts- und Siedlungsent-
wicklung werden zu lassen, wies Regie-
rungsdirektor Dr. D. Reichel, Regierung
von Oberfranken, in seinen Ausfithrungen
hin. Es wurde klar, daB3 parallel zum Aus-
einanderdividieren vonniitzlichen, schad-
lichen oder giftigen Tier- und Pflanzen-
arten in unseren Siedlungsbereichen
auch eine Entflechtung in den mensch-
lichen Funktionsabldufen einhergeht. Die
iiber lange Zeit propagierten immer
groBeren und weiter entfernt »in der
Natur« liegenden Erholungszentren
lieBen nicht nur die Probleme in unseren
Siedlungen weiterwachsen, sondern be-
scherten auch manch ldndlich strukturier-
tem Raum neue Probleme mit der In-
vasion von Erholungsuchenden und dem
Aufbauinfrastrukturell fragwiirdiger Frei-
zeiteinrichtungen.

In dem MaB wie kleinflichig naturnahe
Bereiche im Ort selbst wieder Platz finden,
kommt auch das &lteste Naherholungs-
gebiet - die Hausbank - wieder stirker zu
ihrem Recht. Der Wert des Gartens sowie
der Siedlung als Lebensraum ist nicht nur
in der Biotopneuschaffung fiir seltene
Tier- und Pflanzenarten zu sehen, viel-
mehr konnen diese Bereiche fiir den Men-
schen schlechthin die »Urzelle« bilden,
wo er Natur bewuBlt erleben und damit
Verstdndnis und Sinn fiir die Natur und
ihre Anspriiche entwickeln kann.

H. Krauss
R. Herzog

7.-8. Mirz 1981 Wolfratshausen
Ausbildungsiehrgang
Wochenendveranstaltung »Aufgaben
und Titigkeit in der Naturschutzwacht«
fiir Bewerber fiir die Titigkeit in der
Naturschutzwacht.
Referate und Diskussionen zu den The-
men:
siehe Veranstaltung vom 8.-9. November
1980 in Selb/Silberbach, Ofr.

14.-15. Miirz 1981 Bad Kissingen
Fortbildungslehrgang A1
Wochenendveranstaltung - »Okologische
und rechtliche Grundlagen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege« fiir
Bewerber der Naturschutzwacht und An-
gehorige der im Naturschutz titigen Ver-
binde.
Referate und Diskussionen zuden The-
men:
sieche Veranstaltung vom 8.-9. November
1980 in Selb/Silberbach, Ofr.

17. Mirz 1981 Hohenbrunn

Fachseminar, eintigig.
»Greifvogelund Jagd« fiir Wissenschaftler
und Fachleute auf gesonderte Einladung.

Seminarergebnis

Die ganzjdhrige Schonung der Greif-
vogel seit dem 15.3.1971 bewirkte, daf
eine Reihe von ihnen wieder gesicherte
Bestdnde aufbauen konnten. Insbeson-
dere der Habicht, der viele ehemals be-
wohnte Gebiete wiederbesiedeln konnte
und damit hadufiger die Aktivititen deg
Menschen durchkreuzte, wurde fiir
manche Interessengruppenvertreter zum
Argernis.
Bei einer »Stérung des okologischen
Gleichgewichts« durch Habicht und Bus-
sard, oder wenn wirtschaftliche Schiden
(Hausgefliigel, Niederwild) geltend ge-
macht wurden, konnten die Unteren Jagd-
behorden seit 1.1.1979 Einzelabschlufge-
nehmigungen erteilen. Die Antrags- und
Genehmigungspraxis wurde aber zum
Teil so leger gehandhabt (iiber 100 Einzel-
abschisse in einzelnen Landratsimtern),
daf3 dieses Tun berechtigte Kritik hervor-
rief. In den Jagdzeitschriften und der Na-
turschutzpresse wurden die Greifvogel
zum Dauerbrenner, aber auch renomierte
Tageszeitungen griffen dieses Thema auf
und widmeten ihm breiten Raum. Die
Brisanz und Aktualitdt des Themas bewog
die ANL dieses Thema im Rahmen eines
Seminars zu behandeln. Uber 80 Personen
nahmen hieran teil; Wissenschaftler, An-
gehorige von Jagd- und Naturschutzver-
bidnden, sowie ein GroBteil der in Bayern
mit den EinzelabschuBgenehmigungen
fir Greifvogel befafiten Behérdenver-
treter diskutierten die derzeitige Situation
der Greifvogel und des Niederwildes.
Joachim Graf Schonburg duflerte Gedan-
ken tiber Sinn und Bedeutung der Jagd
heute. Eine Vielzahl von Geschopfen be-
treibt Jagd oder Fischfang, Beutemachen
sei ein elementarer Bestandteil des Le-
bens, dies gelte auch fiir die Jager. »Der
Sinn der Jagd liegt nicht darin, die Natur
korrigieren zu wollen, sondern darin, aus
dem Gabenschatz von Mutter Natur durch
eigenen FEinsatz, zugleich voll Dankbar-
keit und Demut, Gaben zu empfangen.
Beute zu machen und dabei Freude zu
gewinnen«. Fiir die zahlenmiBige Regu-
lierung von Wildbestinden wire die Jagd
ein hochst ungeeignetes Mittel, nachdem
was wir inzwischen iiber die Regulation
von Tierbestinden wissen. Vielmehr soll
die Jagd reproduktionsfihige Natur-
schitze, in diesem Fall die freilebende
Tierwelt, nachhaltig nutzen, dasbedeutet,
daf3 nur der Uberschuf3 abgeschopft wird.
Die Jagd seiauch sozial und wirtschaftlich
von Bedeutung, sie habe eine natur- und
landschaftsschiitzerische Komponente.
Sie sei aber auch einer der ganz wenigen
Bereiche menschlichen Tuns, wo die
Stunde nicht danach gemessen wird, was
sie an Profit bringt, sondern mit wieviel
Inhalt sie das Leben fiilit. Die Jagd sei ein
lebendiges Beispiel dafiir, daBB die wich-
tigsten Dinge im Leben, im Sozialprodukt
nicht vorkommen. Graf Schonburg
meinte zu Habicht und Bussard, er sei
dagegen, diese Tiere »heilig zu sprechen«.

219



Man sollte beide Arten als Wild betrach-
ten und auch so behandeln.

Dipl.-Ing. Johannes Dieberger vom In-
stitut fiir Wildbiologie und Jagdwirtschaft
der Universitit fiir Bodenkultur Wien be-
faBte sich mit der Populationsbiologie von
Greifvogeln und Niederwild. In Fachkrei-
sen ist man sich dariiber einig, dafl das
»Greifvogelproblem« nur deshalb ent-
stand, weil drauen in der Jagdpraxis keine
quantitativen Erhebungen gemacht wur-
den, sondern Einzelbeobachtungen, auch
heute noch, als Regelfall dargestellt wer-
den. Wollen wir die Dynamik, mit der die
Biologie von Riubern und ihren Beute-
tieren ablduft, hinreichend erfassen, dann
diirfen wir das Einzelindividuum nicht
liberbewerten, sondern miissen Beute-
tier- und Réiuberpopulationen parallel
untersuchen. In all diesen Fillen, wo das
mit hinreichender Genauigkeit geschah,
ergab sich immer wieder die gleiche
SchluBfolgerung: Nicht der Réduber re-
guliert seine Beute, sondern umgekehrt.
Klassische Beispiele hierfiir sind die Ab-
hingigkeit des Kanadischen Luchses vom
Populationszyklus des Schneeschuh-Ka-
ninchens sowie die Reproduktionsrate
des nordeuropaischen RauhfuBBbussardes
in Zusammenhang mit dem 3-4jahrigen
Fortpflanzungszyklus des Lemmings. Ist
das Beutetier in geringer Dichte vorhan-
den, dann ist die Jungensterblichkeit des
Raubers sehr hoch, bzw. es kommt erst
gar nicht zur Revierbesetzung und die
nachfolgende Fortpflanzung bleibt fiir
dieses Jahr vollig aus. Nur bei durch-
schnittlicher und iiberdurchschnittlicher
Beutetierdichte hat der Beutegreifer auch
einen guten Aufzuchterfolg und erreicht
damit kurzfristig hohere Dichten. Die
Folge hiervonist aber auch eine verstarkte
innerartliche Konkurrenz, diejiingere und
rangniedere Tiere zwingt, sofern sie kein
freies Revier vorfinden, in suboptimale
und ungeeignete Biotope auszuweichen,
damit unterliegen sie wiederum einer
hohen Mortalitdt. Zu einer Ubervermeh-
rung von Beutegreifern kann es deshalb
nie kommen, auch nichtbei Beutegreifern,
die nicht so stark von einer Beutetierart
abhingen, diese sind schon von vorneher-
einin ihrer Fortpflanzungsleistung gleich-
mafiger.

Pestizide sieht Dieberger als einen von
mehreren bestandsbegrenzenden Fak-
toren der Greifvogel an. Insbesondere hilt
er aber die Zerstérung des Lebensraumes,
sowohl fiir die Beutetiere wie auch fiir die
Beutegreifer als Hauptursache fiir Ver-
dnderungen oder Bestandsriickgidnge.

Dr. Wemer Keil, Leiter der staatlichen
Vogelschutzwarte Frankfurt berichtete
iiber eine 1980 durchgefiihrte landesweite
Greifvogelbestandsaufnahme in Hessen.
Trotz Inkrafttreten der ganzjdhrigen
Schonzeit aller Greifvigel laut Bundes-
jagdgesetz am 1. April 1977 gingen auch
bei hessischen Landratsimtern Antrige
auf AbschuB3 oder Fang von Greifvégeln -
Habicht und Bussard - ein. Neben Jagd-
berechtigten wurden auch Tauben- und
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Hiuhnerhalter in Bezug auf eine Greif-
vogelreduktion vorstellig. Die vorge-
brachten Argumente, »wirtschaftlicher
Schaden, Riickgang des Niederwildes,
Ubervermehrungen der Greifvogel waren
die selben, wie sie z.B. in Bayern bei den
entsprechenden Behorden zur Erlangung
eines Abschusses vorgebracht werden. Da
bei laufenden Untersuchungen sich be-
reits abzeichnet, daB der Ruckgang von
Rebhuhn, Fasan und insbesondere des
Hasen auf biotopbedingte Faktoren zur-
riickgeht, wurde in Hessen eine landes-
weite Greifvogelbestandsaufnahme unter
Mitarbeit von Jigermn, Falknern, Natur-
und Vogelschiitzern unter Federfithrung
der Staatlichen Vogelschutzwarte durch-
gefiihrt. Im Jahre 1980 hatten 124 Forst-
dmter 9636 Fragebogen, die mit den oben
genannten Organisationen gemeinsam er-
arbeitet worden waren, vorgelegt.

Diese gemeinsame Aktion machte trotz
dem guten Willen aller Beteiligten deut-
lich, daB eine derartige landesweite Aktion
auf schier uniiberwindliche Schwierig-
keiten st6Bt, trotz guter Planung und Vor-
bereitung. Man brach in gegenseitigem
Einverstdndnis diese landesweite Aktion
abund einigte sich, den derzeitigen Schuz-
status uneingeschriankt beizubehalten.
Fiir weitere Bestandserhebungen wurde
die Durchfiihrung auf reprisentativen
Probeflichen vorgeschlagen.

Dr. Heribert Kalchreuther von der Wild-
forschungsstelle Baden-Wiirttemberg re-
ferierte dariiber, ob Greifvogelbejagung
sinnvoll sei. Kalchreuther duflerte wih-
rend seines Referates recht umstrittene
Meinungen, er machte keinen Unter-
schied zwischen der oft emotionsgela-
denen Argumentation von Laien und
stichhaltigen Beweisen der Wissenschaft.
Die Jagd hilt er am Riickgang der Greif-
vogel fiir unbedeutend, dagegen ist seiner
Meinung nach die Pestizidbelastung die
»Haupt-, moglicherweise die einzige Ur-
sache des groBflichigen Riickganges in
ganz Mitteleuropa gewesen« (Zitat: Kalch-
reuther 1980!). Lebensraumveranderungen
mifit er nur, wenn iiberhaupt, eine unter-
geordnete Bedeutung bei. Auch das Nie-
derwild (z.B. Fasan und Rebhuhn) wird
nach seinen Auflerungen umso geringer
vom Biotopschwund betroffen, desto
weniger Greifvogel (Habicht und Bussard)
vorhanden sind.

Erfolgertauf Grund seiner Ausfiihrungen,
daB3 »Réauberkontrolle« als flankierende
MaBnahme zur Erhaltung einer arten-
reichen Wildfauna nétig werden kann.
Neues vom Habicht berichtete Wolfgang
Diezen. Die Weiterentwicklung der Ra-
diotelemetrie liefert Moglichkeiten, Ha-
bichte mit Kleinstsendern zu versehen
und damit von ihnen rund um die Uhr
Daten geliefert zu bekommen. Fragen zu
folgenden Themen interessieren derzeit
am stiarksten: Aktivitidt, Standortwahl,
Beutewahl und Populationsdynamik.
Hierzu laufen derzeit sowohlin Schweden
wie auch in der Bundesrepublik Deutsch-
land insgesamt 5 Untersuchungen, eine

davon in Bayern. Die vorlaufigen Ergeb-
nisse der radiotelemetrischen Unter-
suchungen liefern in erster Linie kon-
tinuierliche anstatt der bisher bekannten
Einzeldaten, die spiter quantifiziert wer-
den kénnen. Erwdhnenswert ist die Fest-
stellung, daB Habichte offenbar noch
plastischer reagieren als bisher angenom-
men. So wurde z.B. ein telemetriertes
Habichtsweibchen regelmaBig in der In-
nenstadt von Saarbriicken geortet, das
ging sogar soweit, daf} dieser Vogel um
Mitternacht in den hell erleuchteten
Straen beim Jagen beobachtet wurde.
Die Frage nach einer moglichen Regu-
lierung des Habichts lie3 der Referent in
seinen schriftlichen Ausfiihrungen offen,
er bekannte sich aber im Rahmen der
Diskussion dazu, im Falle gefdhrdeter
Niederwildbestinde (z.B. das Birkhuhn
auf der Hohen Rhon) begrenzte Eingriffe
zuzulassen.

Helmut Link belegte die aktuelle Situation
des Habichts in Bayern mit einer Reihe
anschaulicher Beispiele. Soweit vorhan-
den zitierte er die iltere Literatur mit Hin-
weisen auf das Vorkommen in Bayern.
Die grofite Siedlungsdichte wurde offen-
bar wihrend des Krieges bzw. in den
waffenlosen Jahren danach erreicht. Ab
Mitte der 50er Jahre sank der Bestand im
allgemeinen ab um etwa gegen Ende der
60er Jahre einen Tiefststand erreicht zu
haben. Von daansetzte wieder kontinuier-
liches Ansteigen der Bestinde ein, das
gegen Ende der 70er Jahre einen Hohe-
punkt ergab, der jedoch nicht ganz die
Hohe der Bestinde zu Kriegsende er-
reichte, da z.T. traditionelle Brutplitze
und Reviere mit gutem Nahrungsangebot
noch immer nicht besetzt waren. Die Be-
siedelung freier Flichen konnte nach An-
sicht des Referenten deshalb so schnell
von statten gehen, weilin einigen grofleren
Staats-Waldgebieten die Habichtbestinde
seit Kriegsende praktisch gleich geblieben
waren und von hier aus der produzierte
Nachwuchs die habichtfreien Gebiete
wiederbesiedeln konnte. In einigen Ge-
bieten kommt es bereits zu Selbstregu-
lationen infolge von Sattigung des Bestan-
des. Jegliches Eingreifen und Regulieren
des Bestandes ist daher unnétig und be-
deutet ein ignorieren biologischer Zusam-
menhénge.

Abschliefend berichtete Ulrich Mattern
iiber die aktuelle Situation des Miuse-
bussards in Bayern.

Mattern stellte die Ergebnisse verschie-
dener Bestandserfassungen in Bayernvor,
allen gemeinsam ist, da} von einer Uber-
vermehrung des Mdusebussards in keinem
Fall gesprochen werden kann. Insbe-
sondere der relativ gut untersuchte Zeit-
raum der letzten 10 Jahre zeigt, daBl der
Bestand von kleinen Schwankungen abge-
sehen konstant geblieben ist. Die Be-
standsschwankungen werden in erster
Linie auf das wechselnde Nahrungsange-
bot (Feldmausmassenvermehrung) zu-
riickgefiihrt. Aussagen iiber den Bestand
konnen nur auf Grund langjdhriger, und



von der Untersuchungsfliche her re-
prasentativer Erhebungen abgeleitet wer-
den. Vor allem kleinflichig durchgefiihrte
Zihlungen fiihren in der Regel zu stark
tiberhohten Zahlen. Auch die Winterbe-
stinde sind im groBen und ganzen kon-
stant und basieren ebenfalls auf dem Vor-
kommenvonder Feldmaus. Hohe Schnee-
lagen konnen eine Winterflucht der Be-
stinde bzw. gehiduftes Auftreten an
giinstigen Stellen hervorrufen.

Auch Mattern hilt eine Verfolgung der
Greifvogel fiir ein untaugliches Mittel, er
empfiehlt ebenfalls die Wiederherstellung
naturndherer Lebensrdume.

Auf der abschlieBenden Podiumsdis-
kussion wurde einhellig festgestellt, daB
es eine »Ubervermehrung« von Greif-
vogeln« nicht gibt, auch der Begriff des
»okologischen Gleichgewichts« erwies
sich als problematisch und fiir die Praxis
als unbrauchbar. Klagen iiber zu hohe
Greifvogeldichten kénnen daher nur vor
dem Hintergrund groBflachiger metho-
disch einwandfreier Bestandserhebungen
beurteilt werden.

Geteilter Meinung war das Podium {iber
die Frage eines erforderlichen Eingriffes
in den Greifvogelbestand. Eine Seite
lehnte jeden Eingriff ab, die andere befiir-
wortete’ Ausnahmen, z.B. die voriibér-
gehende Forderung einer bedrohten Tier-
art. Alle Teilnehmer waren sich einig, daf3
die Greifvogelproblematik zunéchst durch
eine Priifung und Durchfiihrung biotop-
verbessernder Maflnahmen angegangen
werden sollte.

Dr. W. Bock

21.-22. Mirz 1981 Bad Télz

Ausbildungslehrgang
»Aufgaben und Titigkeiten in der Natur-
schutzwacht« fiir Bewerber fiir die Tatig-
keit in der Naturschutzwacht.

Referate und Diskussionen zu den The-
men:
Tiere in der Wirtschaftslandschaft;
die okologische Bedeutung naturnaher
Landschaftsbestandteile: Wildgrasfluren
und Zwergstrauchheiden;
geschiitzte und gefdhrdete Pflanzen und
ihre Biotope;
landschaftskundliche Grundlagen: Be-
griffe, Landschaftstypen, Landschaftsglie-
derung;
Naturschutz und Landschaftspflege im
lindlichen Bereich;
die Tatigkeit der Naturschutzwacht in der
Praxis.

23.-27. Mirz 1981 Bad Windsheim
Fortbildungslehrgang B
»Planungen und MaBnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege« fiir
Angehorige der Fachbehorden, Land-
schaftsplaner und Angehorige der im Na-
turschutz titigen Verbinde.
Referate und Diskussionen zu den The-
men:
siehe Veranstaltung vomn 1.-5. Dezember
1980 Hohenbrunn.

30. Mirz - 3. April 1981 Hohenbrunn
_Fortbildungslehrgang A

»QOkologische und rechtliche Grundlagen
des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege«. In Zusammenarbeit mit der Aka-
demie fiir Lehrerfortbildung Dillingen
fiir Lehrer an Gymnasien.

Referate und Diskussionen zu den The-
men:
siche Veranstaltung vom 6.-10. Oktober
1980 in Bad T6lz.

1. April 1981 Freising
Fachseminar, eintagig,

»Naturschutz, viele Wege ein Ziel
fiir Politiker, Stddteplaner, Angehorige
der Land- und Forstwirtschaft, Mitar-
beiter der Naturschutzbehdrden, Ver-
treter der im Naturschutz titigen Ver-
binde.

Seminarergebnis

Am 1. April 1981 veranstaltete die Aka-
demie fiir Naturschutz und Landschafts-
pflege in Freising ein Fachseminar zum
Thema »Naturschutz, viele Wege - ein
Ziel .

Der Einladung zu diesem Seminar waren
Stadteplaner, Mitarbeiter der Natur-
schutzbehdrden, Vertreter der im Natur-
schutz titigen Verbinde, Angehorige der
Land- und Forstwirtschaft sowie Kom-
munalpolitiker gefolgt. Viele Wege im
Naturschutz sollten nach einhelliger Mei-
nung des Forums auf das gemeinsame
Ziel gerichtet sein, die landschaftliche,
floristische und faunistische Vielfalt zu
erhalten, um somit den menschlichen
Lebensraum zu sichern. In welcher Form
nun die verschiedenen Gruppierungenim
Naturschutz ihre Aufgabenbereiche wahr-
nehmen, wurde durch ihre jeweiligen Ver-
treter in den Referaten und Diskussionen
herausgestelit.

® Oberregierungsrat Ficke von der Re-
gierung von Oberfranken sprach dazu
iiber »Aufgaben und Organisation des
amtlichen Naturschutzes«. Mit dem In-
krafttreten des Bayerischen Naturschutz-
gesetzes am 27.07.1973 seien die Grund-
lagen fiir die Ausstattung der unteren und
hoheren Naturschutzbehdrden mit haupt-
amtlichen Fachkriften fiir Naturschutz
geschaffen worden.
Wihrend zuvor der Naturschutzbeauf-
tragte diese Tatigkeit ehrenamtlich an der
Naturschutzbehorde ausiibte und ledig-
lich eine weitgehend unverbindliche be-
ratende Funktion innehatte, erhielten die
Naturschutzbehérden durch ihre Ausstat-
tung mit hauptamtlichen Fachkriften
- personell bessere Voraussetzungen
(Arbeitszeit, Anzahl der Mitarbeiter be-
sonders bei den héheren Naturschutzbe-
horden)
- fachlich oftmals besser ausgebildete
Mitarbeiter
- rechtlich bessere Vorgaben durch das
BayNatSchG, was den Belangen des Na-
turschutzes ein etwas hoheres Gewicht
verleiht.
Dadurch konnte sich das Schwergewicht

Sler Ngturschutzté'itigkeit von der optisch-
dsthetischen Betrachtungsweise auf die
biologisch-6kologische Beurteilung von
Problemen verlagern. Diese Aufgaben-
verlagerung miisse jedoch nach Meinung
von Herm Eicke in weiten Teilen der
Offentlichkeit, aber auch bei vielen an-
deren Fachbehdrden, noch stirker be-
riicksichtigt werden.

®Der fachliche Vollzug des Naturschutz-
gesetzes sei abhingig von der personellen
Ausstattung der unteren Naturschutzbe-
hérden, den Landratsimtern. Bei zy
groBer Arbeitsbelastung kdnnten wichtige
Anliegen des Naturschutzes wie Offent-
lichkeitsarbeit, Artenschutz und Siche-
rung wertvoller Lebensriume nur im be-
schrinkten MaBe von staatlicher Seite
wahrgenommen werden. Dies sei, so be-
tonte Herr Schmidt, Diplom-Biologe beim
Bund Naturschutz, vom Sachverstin-
digenrat fiir Umweltfragen bereits 1974
festgehalten worden. Herr Schmidt sieht
in der Abdeckung dieser Bereiche daher
eine wesentliche Aufgabe der Natur-
schutzverbinde. Angesichts der reduzier-
ten offentlichen Mittel fiir Ankédufe von
schutzwiirdigen Flichen als MaBBnahme
des Arten- und Biotopschutzes kime dem
Engagement privater Initiativen der Na-
turschutzverbidnde weitere Bedeutung zu.

® Voraussetzung fiir eine BewuBtseinsbild-
dong in der breiten Offentlichkeit ist die
Schaffung eines entsprechenden Stellen-
wertes des Naturschutzes innerhalb von
Presse, Rundfunk und Fernsehen. In
seinem Umweltgutachten schreibt der
Sachverstindigenrat fiir Umweltfragen
1978: »In einer demokratischen Gesell-
schaftsordnung sind die Ziele der Umwelt-
politik nur dann erreichbar, wenn sie von
der liberwiegenden Mehrheit der Staats-
biirger verstanden und aktiv mitgetragen
werden.«
Dazu konne heute nach Herm Christian
Schneider, Journalist bei der Siiddeutschen
Zeitung, der Journalist einen wesent-
lichen Beitrag in der Berichterstattung lei-
sten, zumal er bemiiht sei, dem Leser oder
Horer die Information méglichst plastisch
zu priasentieren. Dabei, so waren Argu-
mente der Seminarteilnehmer zu horen,
sei vom Journalisten eine hohe Verant-
wortlichkeit in der objektiven Darstellung
des Sachverhaltes zu fordern.
Seit dem europdischen Naturschutzjahr
1970 gab die Presse bis 1976 Naturschutz-
fragen etwa dreimal soviel Raum wie in
den60er Jahren. Wahrend der Begriff Um-
weltschutz im September 1970 erst 41%
der Bundesbiirger bekannt war, stieg der
Informationsstand nach einer intensiven
Berichterstattung der Medien auf 92%.
Aus der Sicht des Journalisten forderte
Herr Schneider die Behérden auf, um-
fassende Informationen in Kklarer, ver-
stindlicher Sprache unter Vermeidung
von halben Wahrheiten zu geben. Von
den Verbidnden wiinschte er sich oft
weniger Fanatismus und Ubertreibung.

®Besonderer Diskussionspunkt bei den
Ausfiihrungen von Oberlandesanwalt Dr.



Hofmann vom Verwaltungsgericht Miin-
chen war die Umweltvertraglichkeitsprii-
fung. Trotz guter Ansitze spiele die Um-
weltvertriglichkeitspriifung in der Praxis
noch eine viel zu geringe Rolle. Zum einen
seien die Grundsdtze der Bayerischen
Staatsregierung noch nicht in allen Res-
sorts eingefiihrt worden, zum anderen die
vorgeschriebenen Priifungen deshalb
nicht effektiv, da in der Regel die Behor-
den ihre Projekte selbst priiften. Es wire
dringend erforderlich, die Umweltvertrag-
lichkeitspriifung einer sachverstindigen,
unabhingigen Stelle zu libertragen, die
mit der projektierenden Behorde nicht
identisch ist.

®Fir die Verwirklichung von Naturschutz-
belangen durch die Landschaftsplaner
setzte sich Herr Professor R. Grebe, Land-
schaftsarchitekt BDLA in Niirnberg, ein
und wies dabei auf Probleme der Umset-
zung in die Praxis hin. Dazu formulierte
er folgende Thesen:
- Fiir die Landschaftsplanung entschei-
dend ist die Darstellung der Entwicklungs-
dynamik, nicht die Darstellung eines be-
grenzten Ist-Zustandes.
- Die Aufgaben des Artenschutzes in der
Landschaftsplanung kénnen nur dann ge-
16st werden, wenn die sich fiir den Arten-
schutz einsetzenden Berufs- und Ama-
teurbiologen sich mit den Moglichkeiten
und Aufgaben der Landschaftsplanung
stirker auseinander setzen.
- Notwendig ist ein komplexes, mehr auf
die Umsetzung gerichtetes Denken.

Wichtig ist also das Einiiben einer ver-

starkten interdisziplindren Zusammenar-
beit zwischen den verschiedenen bio- und
geowissenschaftlichen Disziplinen auf der
einen, zwischen der Wissenschaft und der
Landschaftsplanung auf der anderen
Seite.

eAbschlieBend wurde festgestellt, dal die
vielen derzeit praktizierten Wege in der
Naturschutzarbeit, alle Planungen und
MafBnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege immer die Verbesse-
rung und Sicherung der menschlichen
Lebenrdume zum Ziel haben, auch wenn
die Wege zur Verwirklichung dieser Ziele
oft unbequem und schwierig sein mdgen.

Helga Haxel

10.-11. April 1981 Herrsching
Fachseminar

»Der Garten als Lebensraum« fiir Ver-

treter der Kreisverbinde fiir Gartenbau

und Landespflege, Kreisfachberater fiir

Gartenbau und Landespflege und Fach-

referenten flir Naturschutz.
Seminarergebnis:

siehe 22.-28. Februar 1981 Schwarzach.

11.-12. April 1981 Bad Kissingen
Fortbildungslehrgang A2
Wochenendveranstaltung - »Okologische
und rechtliche Grundlagen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege« fiir
Bewerber fiir di¢ Naturschutzwacht und
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Angehorige der im Naturschutz tétigen
Verbinde.

Referate und Diskussionen zu den The-
men:
sieche Veranstaltung vom 22.-23. Novem-
ber 1980 in Selb/Silberbach, Ofr.

25.-26. April 1981 Landvolkshochschule
Feuerstein Ebermannstadt/Ofr.

Fortbildungslehrgang D
Wochenendveranstaltung »Rechts-
grundlagen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege« fiir Naturschutzbei-
rate, Kommunalpolitiker, Journalisten,
Angehorige der im Naturschutz titigen
Verbinde und Angehorige der bayer.
offentl. Verwaltung.

Referate und Diskussionen zu den The-
men:
Bayerisches Naturschutzgesetz; Verwal-
tung, Organisation, Zustindigkeiten;
Bundesnaturschutzgesetz und Forst-
rechtegesetz, Bundesbaugesetz und ein-
schlidgige Gesetze, Flurbereinigungsge-
setz, Wasserhaushaltsgesetz u.a.;
weitere Vorordnungen und Bestim-
mungen.

25.-26. April 1981 Herrsching

Fachseminar
Wochenendveranstaltung  »Stidtische
Griinkonzepte aus 6kologischer Sicht« fiir
Vertreter der Kleingartenverbiande, Kreis-
fachberater fur Obst-und Gartenbau, Ver-
treter der im Naturschutz titigen Ver-
bidnde, Stadtplaner; Griinplaner, Kom-
munalpolitiker.

Seminarergebnis

AuBerst kritisch befaBten sich mit
diesem Thema Stddteplaner, Landschafts-
architekten, Angehorige von Naturschutz-
verbidnden, Vertreter der Kleingartenver-
bande und Naturschutzfachleute. Dabei
wurde allgemein bemangelt, daB fiir die
Verbesserung der Umweltsituation der
Stadtbewohner trotz Kenntnis der viel-
fachen Mangel- und Belastungsfaktoren
von seiten der Stadtverwaltung und Kom-
munalpolitikern immer noch nicht ge-
niigend getan werde.

Insbesondere sollte dem Biirger ein inten-
siveres Naturerlebnis auch im Stadtbe-
reich geboten werden, damit er die Natur
im wahren Sinne des Wortes »begreifen«
konne. DaB es mit dem Naturverstindnis
noch sehr im argen liege, bewiesen allein
die geringen Tier- und Pflanzenerkennt-
nisse des Durchschnittsmenschen in der
Stadt. Wer ist sich schon bewul3t, da} 5
unserer schonsten Tagfalter, wie der Ad-
miral, das Tagpfauenauge und der grofle
Fuchs im Raupenstadium Ilebensnot-
wendig auf die Brennessel angewiesen
sind? Dipl.-Biologe Hans Schreiner,
Landshut, betonte die Bedeutung, die Er-
haltung und Neuschaffung vielfltiger Le-
bensnischen fir die Tier- und Pflanzen-
welt der Stddte. Diesem Bestreben stehen
oft unverstindlicherweise Gesetzesrege-
lungen sowie ein ibertriebenes Sicher-

heits- und Sauberkeitsdenken entgegen
und allzu schnell wird die Frage der Haf-
tung an die Kommunen gestellt.

Es betrifft Pflanzen, die Giftstoffe ent-
halten konnen und deshalb nicht gepflanzt
werden diirfen, wo doch die Kenntnis
dieser Arten weit besseren Schutz bedeu-
ten wiirden. Es betrifft das Belassen alter,
gelegentlich auch morscher Bidume an
nicht gefdhrdender Stelle, die Lebensraum
seltener Insekten- und Vogelarten sind.
Und es betrifft die unbegriindete Ver-
wendung von Diinger, Herbiziden und
Spritzmitteln im 6ffentlichen wie privaten
Griinanlagen. Ob dies in stddtischen Gar-
tendmtern 1iberhaupt notwendig sei,
stellte Gartendirektor Kurt Schmidt aus
Augsburg in Frage. Im Augsburger Stadt-
bereich, der immerhin zu 2/3 weder iiber-
baut noch versiegelt ist, flieBen nach
jiungsten Erhebungen 134 Ifd. km Biche.
Beispiethaft soll hier gepriift werden, ob
nicht ein Teil der verrohrten und iiber-
bauten FlieBgewisser wieder gedffnet und
zum Leben erweckt werden kann. Flie3-
gewdsser sind Leitlinien des Lebens, sind
Nerven zwischen der Stadt und Biotopen
im AuBenbereich.

Ebenfalls aus Augsburg wurde von einem
gelungenem Versuch berichtet, bisher in-
tensiv gemahte Rasenflichen allein durch
geringeren Pflegeaufwand in Blumenwie-
sen zu verwandeln. Bereits im zweiten
Jahr der verringerten Mihgidnge zeigte
sich eine {lippige Bliitenpracht von Mar-
geriten, Flockenblumen und Glocken-
blumen, die nicht nur das Auge des Spa-
ziergdngers erfreuten, sondern zudem
eine Kostenersparnis bedeuteten.
Bemerkenswert ist, dall die Biirger den
Blumenwiesenversuch durchaus akzep-
tierten und es nicht wie mancher be-
fiirchtete, zu Protesten aus der Bevolke-
rung kam.

In diesem Zusammenhang wies Garten-
direktor Kurt Schmidt auch auf die Be-
deutung der richtigen Pflege im Grenz-
bereich von Rasen zu Geholzen hin. So ist
fiir die Entwicklung einer artenreichen
Saumgesellschaft am Gehoélzrand ein
Mihabstand von 1-2 m erforderlich, da
sonst die »Schieppenbildung« der Ge-
hélze und die damit verbundene Beschat-
tung verhindert wird.

Uberdie Bedeutung vonalten Friedhofen,
Burgen, Schlofigirten, Parks und anderen
offentlichen Griinanlagen als Riickzugs-
gebiete fiir gefdhrdete Arten der Tier-und
Pflanzenwelt referierte Dr. Peter Titze,
Erlangen, und belegte den Wert dieser
Lebensriume mit anschaulichen Beispie-
len. Dabei pladierte er fiir eine vielfiltige
Nutzung und Funktion des 6ffentlichen
Grilins als Spielpldtze, als Erholungs-
flachen, als 6kologische Ausgleichsflichen
und als Lebensrdume fiir Mensch, Tier
und Pflanze. Vermehrt sollte dabei von
seiten der Schulen die Chance genutzt
werden, in benachbarten Grinflichen
den Naturkunde-Unterricht lebendig vor
Ort zu gestalten, um unseren Kindern das
»Sehen« zu lehren.



In Miinchen, so war zu erfahren, stehen
dem generellen, in den meisten Stddten
zugestandenen Platzbedarf von 50 Qua-
dratmetern eines Autoslediglich ein Spiel-
platzangebot von 1.8 Quadratmeter je
Kind gegeniiber. Dal Hamburg 36.000
Kleingirten und Miinchen lediglich 7.000
Kleingirten besitzt, fithrte der Miinchner
Stadtgartendirektor Ernst Rupp auf stand-
ortliche und strukturelle Unterschiede der
Stadte zuriick. Im Uberschwemmungsbe-
reich der Isar konnten z.B. keine Klein-
girten angelegt werden! Vergleichsweise
gut versorgt ist iibrigens im Verhéltnis zur
Einwohnerzahl die Stadt Augsburg mit
rund 3.000 Kleingarten.

Gartendirektor Rupp erinnerte an den
Funktionswandel des offentlichen Griins
im Laufe der Geschichte. Zu der bis heute
iiberlieferten Tradition des Spazieren-
gehens in Parks miiften Moglichkeiten
zur Selbstbetitigung zur Verfligung ge-
stellt werden, insbesondere fiir Sport und
Spiel. Als okologisch und 6konomisch
sinnvoll wurde das Belassen des Laubes
in Geholzpflanzungen empfohlen. Nicht
nur um ein Paar Igeln Uberwinterungs-
moglichkeiten zu bieten, sondern auch
priachtigen Friithlingsblithern wie Krokus,
Lerchensporn, Schneegléckchen und an-
deren Zwiebelgewichsen Entfaltungs-
moglichkeit zu geben. Fiir ein »Verwil-
dern« dieser Friihlingsblither eignen sich
vorziiglich die Randbereiche von Ge-
holzen zu gemihten Wiesenfldchen.
Ganz deutlich war der positive Trend er-
kennbar, im Miinchner Stadtgebiet mog-
lichst vielfiltige Lebensriume zu schaffen,
wenn auch vonfachlichen Schwierigkeiten
zu berichten war, wie den Versuchen zur
Anlage von Magerrasen. Wesentlich pro-
blemloser als im Trockenbereich sind Bio-
topneuschaffungen im feuchten und nas-
sen Standortsbereich zu bewerkstelligen,
wie es die Anlage von Weihern, von
Réhrichten und von Uferbewuchs dar-
stellen.

Von den Zerstorungen des Erholungsver-
kehrs an der Berliner Havel berichtete der
Biologe Dr. Wolfram Kunick, der fest-
stellte, daB3 im Zeitraum von 15 Jahren die
Roéhrichtbestinde durch Baden und
Bootsbetrieb um die Hilfte zuriickgegan-
gen seien.

Ein besonderes Augenmerk sollte dem
Schutz der Ufervegetation gewidmet wer-
den, da ihre 6kologische Funktion im Ab-
bau von Belastungsstoffen nicht hoch ge-
nug eingeschitzt werden kann.

Zum durchauserfreulichen Trend der An-
lage von Natur- und Wildnisgérten gab
der Direktor der Akademie, Dr. Wolfgang
Zielonkowski, zu bedenken, daB dies fun-
dierte biologische Kenntnisse erfordere
und fiir die Verwirklichung dieses Kon-
zeptes, insbesondere bei kleinen Garten-
flichen, nicht geeignet seien. Er warnte
vor einer ausschlieBlichen Forderung nach
Naturgirten,; da die Gefahr bestehe, dafl
die traditionelle Gartenkunst - ein Kultur-
gut des Menschen - unterbewertet werde.

25.-26. April 1981 Selb/Silberbach, Ofr.
Fortbildungslehrgang A 1
Wochenendveranstaltung - »Okologische
und rechtliche Grundlagen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege« fiir
Angehorige der im Naturschutz titigen
Verbinde.
Referate und Diskussionen zu den The-
men:
siehe Veranstaltung vom 8.-9. November
1980 in Selb/Silberbach, Ofr.

27.-29. April 1981 Herrsching
Wissenschaftliches Seminar

»Terminologie - Okologie« fiir Wissen-

schaftler auf gesonderte Einladung.

27.-29. April 1981 Bad Windsheim
Fachseminar

»Fischerei und Naturschutz« fiir Wissen-

schaftler und Fachleute auf gesonderte

Einladung.

Seminarergebnis

Einige seit lingerer Zeit bestehende
Konflikte zwischen Naturschutz und Fi-
scherei nahm die Akademie fiir Natur-
schutz und Landschaftspflege zu AnlaB,
hieriiber mit allen Beteiligten ein Seminar
zu veranstalten. Geladen waren Wissen-
schaftler, Fachleute und Verbandange-
horige die gemeinsam heikle Themen er-
orterten und diskutierten.

Den Einstieg in das Thema gab Dr. Ger-
hard Pleyer vom Zoologischen Institut der
Universitit Erlangen-Niirnberg, er sprach
iiber »Verdnderungen der Fischfauna
durch menschliche Einwirkungen«, am
Beispiel der Aisch. Durch falschen, hdufig
iiberhohten Fischbesatz, standortsfremde
Fischarten (z.B. Aal, Karpfen und Regen-
bogenforelle), Gewisserverbauung und
Verschmutzung ist das einstige Artenge-
fige vollig verdndert. Besonderes Augen-
merk gilt es den wirtschaftlich uninteres-
santen Arten zu schenken, ihr Verschwin-
den bzw. Aussterben vollzieht sich oft un-
bemerkt. Insbesondere das von staatlicher
Seite geforderte Einsetzen von Aalen er-
wies sich als folgenschwerer Irrtum, da
dem Aal als groBem Laichrduber die Ver-
dringung anderer Arten nachgewiesen
wurde. Fiir eine gesunde Fischfauna ist es
unbedingt n6tig, denjiahrlichen Besatz mit
»Edelfischen« stark zu reduzieren um
wirtschaftlich uninteressanten Arten wie-
der eine Chance zu geben. So hat sich um
den Grad der zunehmenden Intensi-
vierung zu kennzeichnen, die Gesamt-
fangmenge seit 1948 etwa verzwolffacht.
Ein iberhohter Besatz hat zur Folge, dal
ein grofer Teil der Fische wegen sub-
optimaler Bedingungen fluBabwirts ver-
schwindet, auBerdem nehmen bedingt
durch diesen »Crowd-Effekt« Parasiten
und Krankheiten stark zu.

Dr. Dietmar Reichel von der Regierung
von Oberfranken stellte mehrere in letzter
Zeit durchgefiihrte Raster-Kartierungen
aus dem Regierungsbezirk Oberfranken
vor. So wurden die Teiche aufihre Schutz-

wiirdigkeit hin untersucht, und hierbeiun-
abhéngig voneinander die Amphibien, die
Wasservogelund schiitzenswerte Wasser-
pflanzen kartiert. Daraus ergab sich, dafl
Forellenteiche fiir den Naturschutz un-
interessant sind, bestenfalls laicht hier
eine kleine Zahl von Erdkroten ab, eine
unserer hiufigsten Amphibienarten. Von
den Karpfenteichen die in der Regel Ab-
wachsteiche sind, d.h. nicht intensiv ge-
nutzt werden, kime nur ein winziger Teil
fiir eine Naturschutzgebietsausweisung in
Frage. Nur an 20% der Teiche waren Was-
servogel vorhanden. Derzeitiges Haupt-
problem ist die totale Entlandung von
Teichen. EntlandungsmaBnahmen sind
noétig, um die Teiche bewirtschaften zu
konnen, der Naturschutz schligt deshalb
Teilentlandungen vor, damit die Moglich-
keit einer Regeneration seltener Pflanzen-
und Tiervorkommen besteht.

Dr. Hans Utschick berichtete iiber die Er-
gebnisse, einer vom Bayerischen Staats-
ministerium fiir Landesentwicklung und
Umweltfragen in Auftrag gegebenen
Studie, iiber die 6kologische Situation des
Graureihers in Bayern. Der Graureiher
hatte sich seit 1972 durch die Unterschutz-
stellung wieder aufeinen Brutbestand von
derzeit etwa 1100 Brutpaaren erholt, dem
gegeniiber nahm die Zahl der Sportfischer
auf etwa 185000 zu, so daf3 es hiufiger zu
Kontakten und zur Konkurrenz um die
begehrten Fische kommt. Der Referent
halt die Kapazitit der bayerischen Gewis-
ser in Bezug auf die Angler fiir iiberschrit-
ten, zumal man den Besatz mit Fischen
der wachsenden Zahl der Sportangler an-
passen mochte. Er fordert genaue Ana-
lysen der okologischen Kapazititen von
Gewissern, und eine hieran angepafite
Besatzstarke mit Fischen. Die bisher ge-
iibte Praxis des Besatzes basiert in der
Regel auf groben Schitzungen die selten
auf die Okologie der Gewisser abge-
stimmt sind, Ferner sollte der Graureiher-
einfluB nicht durch Befragung Betroffener,
sondern durch quantitative Erfassung des
Fischbestandes mittels Elektrobefischung
und gleichzeitiger Zihlung des Grau-
reiherbestandes, unter Einbeziechungaller
weiteren Umstinde, wie Hochwisser,
Krankheiten, Vergiftungen, Riuber etc.,
erfaBt werden. Fischverluste durch den
Graureiher in 6kologisch intakten Gewés-
sern halte er fiir unbedeutend. In Gewis-
sern mit kiinstlichem Uberbesatz sind
Fischverluste ebenfalls nicht dem Grau-
reiher anzulasten, da diese Fische auch
ohne Graureiher bald zu Grunde gingen.
Nur Verbesserung der Bachstruktur und
Bachqualitit kann zu einer Erhohung des
Fischbestandes in bayerischen Fliefige-
wassern fiihren.

Gegen Reiherschiden an Fischteichen
gibt es eine Reihe von unterschiedlich
wirksamen MafBnahmen wie steile Ufer,
Uberspannen mit Driahten, Scheuchen
etc., die vom finanziellen Aufwand her
durchaus praktikabel sind. Da diese Mog-
lichkeiten jedoch nur in geringem Mafle
angewendet werden, ist der wirtschaft-
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liche Schaden durch die Reiher offenbar
noch tolerierbar. Eine Bejagung, ohne den
Reiherbestand wieder an den Rand des
Aussterbens zu bringen, wiirde kaum Er-
folg versprechen, da sich Einzelabschiisse
ohnehin nur im Bereich der zu erwarten-
den natiirlichen Mortalitdt bewegen wiir-
den.

Uber den Einfluf der Lachméwen auf die
Teichwirtschaft referierte Klaus Schmidt-
ke.In Bayern gibt es einen Bestand von ca.
20.000 Brutpaaren. Lachmodwen als Ko-
loniebriiter konnen wihrend einem be-
grenzten Zeitraum an Setzlingsteichen
schiadlich werden. Als relativ unspezia-
lisierte Mowe vermag die Lachmdwe nur
kleine Fische zu erbeuten, sie tut dies in
einem Umkreis von bis zu 30 km von der
Brutkolonie. Thre Rolle als Ubertrdger von
Krankheiten wird offensichtlich {ibertrie-
ben, bei infizierten Tieren ist in der Regel
noch ungeklért, ob die Mowen nicht ein-
fach selbst im verseuchten Milieu er-
kranken.

Dr. Josef Reichholf von der Zoologischen
Staatssammlung legte Untersuchungen
vor, in denen der EinfluB der Angler auf
die Uferbiozonosen der Gewisser quan-
tifiziert wurde. So sind im Naturschutzge-
biet der Innstauseen ca. 28 Wasservogel-
nester pro Uferkilometer als natiirliche
Brutdichte zu bezeichnen. Bei der An-
wesenheit von nur zwei Anglern pro Tag
und Uferkilometer sank hier die Brutpaar-
zahl auf ca. 10 Nester ab; angelten 10 Per-
sonen pro Tag und Uferkilometer, so
waren im Durchschnitt nur noch 2-3
Nester, vornehmlich von den Allerwelts-
arten - BliBhuhn und Stockente -, festzu-
stellen. Da vom 1. Mai - 31. August fiir
alle Erholungsuchenden mit Ausnahme
der Angler ein generelles Betretungsver-
bot besteht, gehen die Wasservogelbrut-
verluste eindeutig zu Lasten der Angler.
Ferner berichtete Dr. Reichholf von einer
englischen Untersuchung, aus der hervor-
geht, daB fiir die dortigen Population des
Hockerschwanes das von Angelschniiren
ins seichte Wasser gelangte Senkblei, be-
standsbegrenzend wirkt. Die Schwine
nehmen die Bleikorner anstelle von
Magensteinchen auf und werden durch
das Blei letal geschédigt.

Weitere Konflikte wurden angesprochen,
so die Zerstorung seltener Uferpflanzen
durch Trampelpfade, die einseitige Beein-
flussung der Fischfauna, das Problem.der
Anglerteiche die mancherorts als Amphi-
bienlaichgewdsser unverzichtbar wiren
und speziell fiir die Innstauseen zutref-
fend, die mogliche Behinderung der Ang-
ler durch, von den wiedereingesetzten
Bibern gefdllte Bdume. Der Referent
forderte, insbesondere fiir das Betreten
von_Naturschutzgebieten durch Angler,
ein Uberdenken der bishergeiibten Praxis.
Er verlangte mit Nachdruck, daB auch den
Anglern ein zeitlich begrenztes Betre-
tungsverbot auferlegt werdensollte, wie es
fir jeden Durchschnittsbiirger der Er-
holung in der Natur sucht, gilt. Geradezu
grotesk ist die Situation, wenn Wissen-
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schaftler an Gewissern in Naturschutzge-
bieten Untersuchungen durchfiihren wol-
len, sie brauchen hierzu eine Geneh-
migung, die eventuell noch mit Auflagen
versehen wird, wihrend Angler jederzeit
ungehindert ihrem Hobby nachgehen
diirfen.

Auf einer halbtigigen Exkursion zu den
bekannten Mohrhofweihern informierten
sich die Teilnehmer wie schiitzenswerte
Teiche aussehen, aber auch wie eine ren-
table Vollerwerbsteichwirtschaft arbeitet.
Einfiirbeide Seitentragbarer Kompromif3
wurde hierbei vorgefiihrt.

Fritz Huber von der Bayerischen Landes-
fischereivereinigung schilderte die Pro-
bleme mit derzeit 185.000 Sportfischern
an Bayerns Gewissern fertig zu werden,
zudenenjahrlich weitere 12-13.000 hinzu-
kommen zumal von Seiten des Baye-
rischen Staatsministeriums fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten an eine Ver-
schirfung der Priifungen nicht gedacht
sei.

Die bayerischen Gewisser sind derzeit
schon tiberfischt, beim Besatz mit Fischen
wurde und wird noch immer vieles falsch
gemacht, was baldigst abgestellt werden
musse. Aufbeiden Seitenseienin der Ver-
gangenheit Fehler gemacht worden und
in manchen Punkten sind die Fronten ver-
hértet, jedoch miiBten stindige Kontakte
zwischen Fischerei und Naturschutz, wie
sie bisher leider nur auf héherer Ebene
bestehen, dazu beitragen, Konflikte abzu-
bauen und fiir die Gewisser und die Natur
eine von beiden Seiten getragene Losung
anzustreben. Als einen ersten Versuch in
dieser Richtung schlug Huber vor, Fischer
und Naturschiitzer sollten gemeinsam ein
Modellgewidsser verwalten und bewirt-
schaften.

Auch Ausfithrungen von Dr. Robert
Klupp, dem Fischereisachbearbeiter von
Oberfranken war zu entnehmen, daf} die
Vorstellung der amtlichen Fischerei, wie
die des Naturschutzes durchaus unter
einen Hut zu bringen sind. So wird in
Oberfranken zunehmend von der bis-
herigen Besatzpolitik Abstand genommen
und fiir die einzelnen Angelgewésser wird
eine Hochstzahl von Erlaubnisscheinen
festgesetzt. Im iibrigen will man durch die
Ausweisung von grof3flichigeren Laich-
schongebieten der Fischfauna wieder
weitgehend storungsfreie Regenerations-
zentren schaffen, von denen auch andere
Tiergruppen profitieren sollen. Meinungs-
verschiedenheiten gidbe es iiberall, sie
kénnten im Bezirk Oberfranken jedoch in
den allermeisten Fillen bereinigt werden.
Gemeinsamer Gegner von Fischerei und
Naturschutz sei der an die Gewisser
driangende Erholungsverkehr, den es zu
ziigeln gelte.

AbschlieBend schilderte Dr. Christian
Proske von der AuBlenstelle fiir Karpfen-
teichwirtschaft dem Gremium wie die Er-
zeugung von Speisefischen derzeit prakti-
ziert wird. Wihrend die Forellenzucht
schon von der Anlage und den Baulich-
keiten her, naturfeindlich gestaltet ist und

auBerdem Wasser der Giiteklasse I ver-
braucht, ist die Karpfenteichwirtschaft
rein extensiv und damit auch die Grund-
lage fiir das zum Teil reiche Leben an den
Teichen.

Die Teilnehmer gingen auseinander, mit
dem Wunsch, die ANL moge diese ge-
winnbringenden gemeinsamen Gespriche
fortsetzen und intensivieren.

Dr. W. Bock

4.-6. Mai 1981 SchloB Reisensburg/Giinz-
burg

5. wissenschaftliches Seminar zur Land-
schaftskunde Bayerns -
»Die Region Donau-Iller (Region 15)« fiir
Wissenschaftler und Fachleute auf ge-
sonderte Einladung.

Seminarergebnis

Auf SchloB Reisensburg bei Giinzburg
veranstaltete die Akademie fiir Natur-
schutzund Landschaftspflege zum fiinften
Mal ein wissenschaftliches Seminar zur
regionalen Landschaftskunde Bayerns,
welches sich diesmal mit der Region 15
(Donau-Iller) ndher befaBite.
Rund 30 Vertreter aus Wissenschaft, For-
schung und verschiedenen Fachbeh6rden
folgten der Finladung der Akademie und
diskutierten iiber die naturrdumliche Aus-
stattung der Region 15 (geologischer
Untergrund, Bodenverhéltnisse, Vegeta-
tion, Gewisser und Tierwelt) sowie iiber
die unterschiedlichen Landschaftsnut-
zungen (Forstwirtschaft, Landwirtschaft,
Siedlungswesen, Fremdenverkehr und
Erholung)und die sich daraus ergebenden
Konflikte und Probleme im Naturschutz.
Nach einer kurzen BegriiBungsansprache
durch den Oberbiirgermeister der Stadt
Giinzburg, Dr. Rudolf Koppler, gab Ver-
bandsdirektor Dr. Klaus Remmele vom
Regionalverband Donau-Iller zu Anfang
des Seminars eine Einfihrung in die Ver-
hiltnisse und Probleme der Region. Der
durch einen Staatsvertrag zwischen dem
Freistaat Bayern und dem Land Baden-
Wiirttemberg am 31.3.1973 gegriindete
Regionalverband Donau-Iller weist inso-
fern eine Besonderheit auf, als er der
einzige einstufig konstruierte grenziiber-
schreitende Planungsverband im ganzen
Bundesgebiet ist. Das Gebiet der Re-
gion 15 umfaBt auf bayerischer Seite die
Landkreise Giinzburg, Neu-Ulm und
Unterallgdu sowie die Stadt Memmingen,
in Baden-Wiirttemberg den Landkreis
Biberach, den Alb-Donaukreis sowie den
Stadtkreis Ulm und ist flichenmaBig etwa
doppelt so grof3 wie das Saarland. In der
Wirtschaftsstruktur zeichnet sich die Re-
gion durch ein Nord-Siid-Gefille aus, wo-
bei sich die Industrie auf die nérdlichen
Regionsteile mit Schwerpunkt um Neu-
Ulm/Ulm konzentriert. Der struktur-
schwache Siiden ist vorwiegend landwirt-
schaftlich geprigt. Als besonderes Pro-
blem in der Region wurde neben der Muill-
beseitigung vor allem der Kiesabbau her-
ausgestellt, welcher im Bereich der Donau-



und Illerauen zu erheblichen Landschafts-
schiden und Beeintrichtigungen der
Grundwasservorkommen gefithrt hat und
daher zwangsldufig im Konflikt steht zu
den Belangen des Natur-und Landschafts-
schutzes. Weitere Nutzungskonflikte er-
geben sich in der Region zwischen Kern-
kraftwerkstandorten und Grundwasser-
schutz sowie zwischen Landwirtschaft
und Naturschutz.

Dr. Hermann Jerz vom Bayerischen Geo-
logischen Landesamt betonte, dafl die
vielfaltigen Landschaftseinheiten in der
Region (Alpenvorland mit Donau-Iller-
Lech-Schotterplatten, voralpines Mori-
nen- und Hiigelland, Siidwestdeutsches
Schichtstufenland) ganz besonders vom
geologischen Bau abhingig und geprigt
seien. Der geologische Untergrund der
Region wird im Norden vorwiegend ge-
bildet von Gesteinen des Oberen Jura, im
siidlichen Bereich finden sich weitver-
breitete Ablagerungen des Tertidrs und
vor allem des Quartérs. Nebenbei sei er-
wihnt, daB die Region 15 das klassische
Gebiet der Eiszeitenforschung ist. Min-
destens 6 Eiszeiten (Biber, Donau, Giinz,
Mindel, Rif3, Wiirm) haben in dieser Ge-
gend ihre Spuren hinterlassen.

Mit dem Wasser in der Region 15 sieht es
nach den Aussagen von Ltd. Baudirektor
Konrad Klotz (Regierung von Schwaben)
auBerordentlich gut aus. So stehen bei-
spielsweise die WasserhaushaltsgroBen
(Niederschlag, Abfluf, Verdunstung) in
einem recht guten Verhaltnis zueinander;
Grundwasser ist in der Region im Uber-
schufl vorhanden. Die wasserwirtschaft-
lichen Hauptprobleme bestehen einmal
an der Iller beziiglich der Nutzung (Was-
sermenge, Restwassermenge) und an den
{ibrigen rechtsseitigen Donauzufliissen
beziiglich  UnterhaltungsmafBnahmen,
Okologie und Landwirtschaft. Eine L&-
sung dieser Probleme ist nach Meinung
von Herrn Klotz mdglich durch ein kom-
promif3bereites Zusammenwirkenalleran
den Gewissern vertretenen Interessen-
gruppen und bei Ausrichtung auf die
heutige wasserwirtschaftliche Zielset-
zung.

Prof. Dr. Hermann Oblinger von der Uni-
versitit Augsburg gab in seinem Referat
einen Uberblick iiber die vielgestaltigen
Vegetationseinheiten der Region. Der ur-
spriinglich auf quartiren und tertidren
Sedimenten stockende Laubmischwald
ist nach Aussage von Prof. Oblinger heute
weitgehendst durch Fichtenkulturen er-
setzt. Die Auwilder des Donau- und Iller-
tales, die friither iiberwiegend aus Weich-
hélzern, wie Silber-, Korb-, Purpur- und
Mandelweide und Schwarzpappeln be-
standen, sind durch Kiesabbau in ihrem
Bestand stark gefahrdet. Ebenso sind zahl-
reiche Feuchtbiotope, wie Seen, Flach-
und Hochmoore sowie Feuchtwiesen
heute auf kleine Reste geschrumpft, be-
dingt durch Entwisserungen, Diingung
und Kiesabbau. Nicht besser ergeht es
auch vielen okologisch wertvollen Trok-
kenbiotopen (Trockenrasen- und Halb-

trockenrasen der Alb, Schotterfluren der
Alpenfliisse, Boschungen an Terrassen
und Steilhidngen). Der auf Getreidedckern
der Alb frither neben Roggen, Gerste und
Hafer angebaute Spelz oder Dinkel ist
heute durch Weizen ersetzt. Konnte man
frither noch reichhaltige Kalkacker-Un-
krautfluren beobachten, so sind heute in-
folge der Anwendung von Herbizidenund
Diingemitteln nur noch monotone »Kul-
tursteppen« feststellbar.

Dr. Heiko Bellmann von der Abteilung
Okologie und Morphologie der Tiere an
der Universitat Ulm stellte exemplarisch
anhand von 6 fiir die Region typischen
Biotopen die Lebensweise und Okologie
verschiedener Tiere, speziell von Amphi-
bien und Insekten dar. So zeichnen sich
beispielsweise die Auwilder durch eine
sehr arten- und individuenreiche Schnek-
kenfauna aus, wobeieingewanderte Arten
aus dem alpinen Bereich eine besondere
Rolle spielen. Durch die Verinderungund
Einengung der Lebensrdume sind in der
Region 15 wie anderswo etliche Tierarten
gefdhrdet, wie z.B. der blaudugige Wald-
portier, das horstbraune Wiesenvogelchen
oder der Skabiosen-Scheckenfalter.

Das Bewaldungsprozent der Region liegt
nach den Ausfiithrungen von Ltd. Forst-
direktor Walter Hartmann (Oberforst-
direktion Augsburg) mit 26% unter dem
bayerischen Landesdurchschnitt (35%).
Unter den Baumarten dominiert eindeutig
die Fichte mit 78,5% vor der Buche, die
mit nur 9,9% beteiligt ist. Neben den be-
kannten Schutz- und Wohlfahrtsfunk-
tionen, wie Wasserschutz, Erosionsschutz
etc., habenin der Region 100% des Waldes
Rohstoffunktion. Die Region wird des-
halb auch als »Holzkammer« Schwabens
bezeichnet. Besonders erwidhnenswerte
forstliche Schwerpunkte in der Region
sind u.a. die flichenmiBige Erhaltung ins-
besondere der durch Kiesabbau und
andere Nutzungen stark gefihrdeten Au-
wilder mit teilweiser Ausweisung als
Bannwaldgebiete, die Sicherung und Stei-
gerung der Produktionskraft der Land-
waldbestinde sowie die Anreicherung
und Stabilisierung von Fichtenbestinden
mit Mischbaumarten.

Von Landwirtschaftsdirektor Hans Teufel
(Regierung von Schwaben) wurde be-
richtet, dal knapp zwei Drittel der Ge-
samtwirtschaftsflichen der Region land-
wirtschaftlich genutzt werden. Entspre-
chend den klimatischen Gegebenheiten
und der Hohenlage nimmt der Griinland-
anteilinnerhalb der Region 15 von Norden
nach Siiden zu. Er betrdgt im Landkreis
Neu-Ulm 42% und erhoht sich im Land-
kreis Unterallgidu auf 76%. Im Ackerbau ist
eine enorme Ausdehnung des Silomais-
und Wintergerstenanbaues auf Kosten
von Kartoffel und Sommergerste festzu-
stellen.

Dipl.-Ing. Ulrich Ottersbach vom Re-
gionalverband Donau-Iller referierte iiber
das methodische Konzept sowie iiber die
Probleme der Landschaftsplanung in der
Region 15. Besonders herausgestellt wur-

den dabei auch einige Probleme in Ver-
bindung mit den Fléichennutzungen Sied-
lungsentwicklung, Boden- und Kiesabbau
sowie Land- und Forstwirtschaft. So
nimmt beispielsweise in der Achse Ulm-
Senden die Gefahr eines Zusammen-
wachsensund ein damit verbundener Ver-
lust an Freirdumen bedenklich zu und im
Bereich der Donauauen, insbesondere
zwischen Leipheim und Giinzburg wer-
den durch die Siedlungsentwicklung die
wertvollen Auwilder in zunehmendem
MaBe zuriickgedringt und eingeengt. Da
der Problemkreis Kiesabbau besonders
regionsspezifisch ist, wurden in Verbin-
dung mit den Arbeiten zum Landschafts-
rahmenplan alle Entnahmestellen erfa3t
und hinsichtlich ihres Zustandesund ihrer
Rekultivierungsziele aufgenommen. Seit
Beginn des Jahres 1981 wurde mit der Er-
arbeitung eines Kiesabbaukonzeptes fiir
die Region Donau-Iiler begonnen. Ziel ist
die Ermittlung und Sicherung der fiir den
Kiesabbau am besten geeigneten Flidchen.
Dipl.-Volkswirt Joachim Strauf3 (Regional-
verband Donau-Iller)nahminseinen Aus-
filhrungen Stellung zur Erholungs- und
Fremdenverkehrsproblematik sowie zum
Siedlungswesen in der Region. Hinsicht-
lich der Weiterentwicklung der Ferien-
und Kurerholung wurde gefordert, die Er-
holungsfunktion der Landschaft, insbe-
sondere der Kurorte und Badergegeniiber
anderen Nutzungsanspriichen zu sichern,
was eine Zuriickhaltung der Bauleitpla-
nung in diesen Gemeinden einschlief3t,
ferner qualitative Verbesserungen der
Fremdenverkehrseinrichtungen vorzu-
nehmen und wo erforderlich die Kur- und
Badeorte durch Ortsumgehungen vom
Durchgangsverkehr zu entlasten. Die
Steuerung der zukiinftigen Siedlungsent-
wicklung sollte weniger durch die her-
kémmlichen Instrumente der Landes-
und Regionalplanung erfolgen als viel-
mehr durch landschaftliche Gesichts-
punkte. Fine Konzentration der Sied-
lungsentwicklung und entsprechender
Einrichtungen auf zentrale Orte ist gegen-
iiber einer Siedlungstitigkeit in den Ent-
wicklungsachsen vorziiziehen. Die Erhal-
tung von ausreichenden Freiflichen, vor
allem im Verdichtungsraum Ulm/Neu-
Ulm ist anzustreben. AbschlieBend kann
festgehalten werden, daBl sich alle Maf-
nahmen und Planungen, die die Region 15
betreffen, in erster Linie an den begrenz-
ten natlirlichen Ressourcen und Gege-
benheiten orientieren solltenund daB eine
Einschrinkung des stetigen Landschafts-
verbrauches unbedingt anzustreben ist.

Dr. R. Schumacher

7. Mai 1981 Straubing

Informationsfahrt
eintdgig - »Naturschutz heute, Beispiele
und Ziele eines zeitgemédfBen Natur-
schutzes in Niederbayern« fiir Journa-
listen und politische Mandatstrager auf
gesonderte Einladung.
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9.-10. Mai 1981 Selb/Silberbach, Oft.
Fortbildungslehrgang A2
Wochenendveranstaltung - »Okologische
und rechtliche Grundlagen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege« fiir
Angehoérige der im Naturschutz titigen
Verbinde.
Referate und Diskussionen zu den The-
men:
siche Veranstaltung vom 22.-23. Novem-
ber 1980 in Selb/Silberbach, Oft.

11.-15. Mai 1981 Selb/Silberbach, Ofr.
Einfithrungspraktikum zur Artenkennt-
nis
Speziell fiir Naturschutzreferenten, Land-
schaftsarchitekten, Angehorige der Forst-
und Landwirtschaftsverwaltung sowie
Vertreter der im Naturschutz titigen Ver-
binde, bieten diese einwochigen Praktika
eine Ergidnzung, Erweiterung und Ver-
tiefung der botanischen und zoologischen
Artenkenntnisse. Charakteristische Tiere
und Pflanzen ausgesuchter Biotope sollen
erkannt und bewertet werden, einschlie3-
lich einer Darstellung der 6kologischen
Zusammenhinge. Das Ziel dieser Praktika
ist es, den Teilnehmern fundierte Kennt-
nisse und Leitlinien fiir die Bewertung
Okologisch wertvoller Gebiete in der Na-
turschutzarbeit zu vermitteln.
Dazu Exkursionen zur Thematik.

18.-22. Mai 1981 Herrsching
_Fortbildungslehrgang E

»Okologie« fiir Angehorige der Fachbe-

hoérden, Vertreter der im Naturschutz ta-

tigen Verbande, Landschaftsplaner.
Referate und Diskussionen zu den The-

men:

Boden - Grundlage des Lebens, ausge-

wihlte Beispiele und 6kologische Zusam-

menhinge;

Okologische Bedeutung und Indikator-

funktion von Vegetationsdecken im Land-

schaftshaushalt;

Okologische Aspekte zum Problem des

Baumsterbens;

Riickstinde von Umweltchemikalien in

Nahrungsketten;

okologische Aspekte bei holzbewohnen-

den Kiferarten;

Okologische Bedeutung von Grenzen,

Ubergingen und Nachbarschaften zwi-

schen Vegetationsformationen des Vor-

alpenraumes; -

kiinstliche Okosysteme - Beispiel Oko-

system Stadt; .

Struktur und Funktion von Okosystemen;,

Okosystem FlieBgewisser;

natiirliche Okosysteme - Beispiel siid-

amerikanischer Regenwald;

Evolution und Okologie;

Fragen der Umweltbelastung  6kolo-

gische Stabilitit und menschliche Aktivitit

sowie eine Ganztagsexkursion.

22.-26. Juni 1981 DieBen
Vegetationskundliches Praktikum

Einfiihrungslehrgang zur Vegetation Bay-

emns, bezogen auf den Raum Ammersee-
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Hiigelland fiir Absolventen der Studien-
ginge Landespflege, Forst- und Landwirt-
schaft in der bayer. Verwaltung, Land-
schaftsplaner.

Referate und Diskussionen zu den The-
men:
Methodik der Pflanzensoziologie;
Technik der Vegetationsaufnahme;
Ubung vegetationskundlicher Aufnah-
men von Wald-und Waldrandgesellschaf-
ten im Geldnde, einschlielich oOkolo-
gischer Bedeutung;
Ubung vegetationskundlicher Aufnahme
von Kalkflachmooren, Streuwiesen und
Halbtrockenrasen,;
Technik der Auswertung von Vegetations-
aufnahmen (Tabellenarbeit in Gruppen);
Interpretation von Vegetationstabellen
zur Beurteilung schutzwiirdiger Biotope
und Gebiete;
Ubersicht siidbayerischer Vegetationsein-
heiten und deren 6kologische Bedeutung;
Einsatzmoglichkeiten der Pflanzensozio-
logie im Naturschutz.

24.-26. Juni 1981 Herrsching

Wissenschaftliches Seminar
»FlieBgewdsser in Bayern« fiir Wissen-
schaftler und Fachleute auf gesonderte
Einladung.

Seminarergebnis

Die bayerischen FlieBgewisser sind
weiterhin okologische Sorgenkinder. Dies
war der Grundtenor auf einem wissen-
schaftlichen Seminar, zu dem die Aka-
demie fiir Naturschutz und Landschafts-
pflege rund 30 Wissenschaftler und Fach-
leute aus Bayern und Osterreich nach
Herrsching am Ammersee eingeladen
hatte.

Prof. Dr. Alexander Kohler vom Insitut
fiir Landeskultur und Pflanzendkologie
der Universitit Hohenheim befafite sich
eingangs in seinem Referat mit der aqua-
tischen Vegetation einiger ausgewihlter,
von ihm und seinen Mitarbeitern beson-
ders gut untersuchter bayerischer FlieB3-
gewasser.

Vorgefiihrt wurden unter anderem das
Moosach-System bei Freising und die
Biche der Friedberger Au bei Augsburg
als Beispiele fiir harte, hydrogencarbonat-
reiche Niedermoor-FlieBgewisser sowie
die Naab, Schwarzach und Pfreimd in der
Oberpfalz als Vertreter weicher, hydro-
gencarbonatarmer  Klarwasser-Fliisse.
Diese beiden FlieBgewissertypen unter-
scheiden sich wesentlich in ihrer Artenzu-
sammensetzung voneinander. So domi-
nierten bei den Niedermoorgewassern in
den unbelasteten Abschnitten das ge-
farbte Laichkraut (Potamogeton colora-
tus), welches nur noch an wenigen Punk-
ten in Bayern anzutreffen ist, in den nich-
stoffreicheren Abschnitten der Flut-
hahnenfufl (Ranunculus fluitans), und der
nuBfriichtige Wasserstern (Callitriche co-
phocarpa) sowie die kanadische Wasser-
pest (Elodea canadensis). In den klaren
Weichwissern der Oberpflaz sind das
wechselbliitige Tausendblatt (Mariophyl-

lum verticillatum) und der Schildhahnen-
ful (Ranunculus peltatus) charakteristisch.
Alle der vorgefiihrten Gewisser sind je-
doch in ihrem Artengefiige mehr oder
weniger starken Verdnderungen unter-
worfen, welche vor aliem durch das Ein-
leiten von Abwissern, durch wasserbau-
liche und landwirtschaftliche MaBBnahmen
bedingt sind. Zur Erhaltung der 6kologisch
besonders wertvollen Niedermoorkalk-
biche wurden folgende MaBBnahmen vor-
geschlagen:

Verhinderung des Einleitens von Ab-
wassern jeglicher Art
- keine Drainage im Umland
- keine Trockenlegung kleiner Biche
- Schaffung mindestens 2 m breiter Puf-
ferzonen entlang der Biache

Unterschutzstellung einzelner FlieBge-
wasserabschnitte.
Dipl.-Biol. Johannes Bauer von der Baye-
rischen Landesanstalt fiir Wasserfor-
schung stellte in seinem Vortrag »Bio-
logische Aspekte der Wirmeeinleitung
am Beispiel ausgewdhlter bayerischer
FlieBgewisser« die Ergebnisse seiner zwi-
schen 1978 und 1981 an 4 bayerischen
Kraftwerksstandorten (Schwandorf, Fran-
ken 1, Franken 2 und Kernkraftwerk Isar)
durchgefiihrten hydrobiologischen Unter-
suchungen vor. Beim Phytoplankton
konnte zwischen dem Entnahmekanal
und dem Riickleitungskanal aller 4 unter-
suchten Standorte kein signifikanter Un-
terschied festgestellt werden. Beim Zoo-
benthos dagegen wurde beispielsweise in
der abwirmebeeinfluliten Gewésser-
strecke der Regnitz beim Kraftwerk Fran-
ken 2 eine Zunahme der Artenzahl um
35%, ein verstirktes Aufkommen der
Napfschnecke (Ancylus fluviatilis) und
der Blasenschnecke (Physa fontinalis) so-
wie das hdufigere Auftreten einiger gegen-
iiber O,-Mangel empfindlicher Organis-
men, wie z.B. Rivulogammarus und Beatis
beobachtet. Als weiterer Abwirmeeffekt
ist auch das beschleunigte Larvenwachs-
tum der als Fischndhrtier so wichtigen
Kocherfliegenlarve (Hydropsyche) und
deren vorzeitiges Imaginalschliipfen zu
werten. Wesentlich gravierender als die
Wirmeeffekte wirken sich auf die FluB-
biozonosen jedoch nach den Aussagen
von Herm Bauer die Faktoren Abwasser-
last, FluBverbauung und Wasserstrémung
aus.
Uber die »FluBgeschichtliche Entwick-
lung bayerischer Fliisse im 19. und 20.
Jahrhundert« berichtete Prof. Dr. Karl
Scheurmann vom Bayerischen Landes-
amt fir Wasserwirtschaft.
Anhand von S5 Beispielen - Rheinregu-
lierung zwischen Neuburg und Ludwigs-
hafen, Ausbauten der mittleren Isar,
Regelung der niederbayerischen Vils,
Korrektion der Amper von Allershausen
bis Wang, Korrektion des Inns siidlich von
Rosenheim - wurde eingehend demon-
striert, durch welche technischen Mal-
nahmen der Wasserbau unsere Fliisse und
Tallandschaften verdndert hat. Trotz der
Bemerkung des Referenten, »dal wir alle



NutznieBer dessen sind, was frithere Ge-
nerationen bei der Regelung der Fliisse in
miihvoller und langwieriger Arbeit grund-
gelegt haben«, darf nicht verkannt wer-
den, daf3 es im Gefolge von Korrektionen
haufig zu erheblichen Beeintrachtigungen
der Natur, wie z.B. zum Abschneiden des
hydrologischen Kontaktes zwischen Aue
und FluB}, zu Sohleneintiefungen etc. ge-
kommen ist.

Dr. Hans-Joachim Hoffmann von der
Bayerischen Landesanstalt fiir Wasserfor-
schung referierte tiber die Untersuchungs-
ergebnisse eines vom Bayer. Staatsmini-
sterium fiir Landesentwicklung und Um-
weltfragen und von der Deutschen For-
schungsgemeinschaft geforderten For-
schungsvorhabens, welches zum Ziel
hatte, den Abbau und die Eliminations-
vorginge nach der Einleitung von kom-
munalen und industriellen Abwissern,
das Selbstreinigungsvermégen und die
Geschwindigkeit dieses Prozesses, die Be-
lastbarkeit, die Ermittlung der Priméar-und
Sekundirproduktion organischer Sub-
stanzen sowie die Elimination von Schwer-
metallen und organisch-chemischen
Schadstoffen zu analysieren. Als Unter-
suchungsstrecke wurde dabei ein 32 km
langer Abschnitt des Lechs zwischen der
Kliaranlage Augsburg und der Staustufe
Rain ausgewidhlt und einem umfang-
reichen MeBprogramm unterzogen. Die
Hauptbelastung der untersuchten Mef-
strecke - so wurde berichtet - ging im
Zeitraum von 1976 bis 1978 eindeutig von
derKldranlage Augsburgaus (BSBs-Werte
unterhalb der Einleitung bis 9 mg/1). Erst
mit Inbetriebnahme der biologischen
Stufe der Kldranlage Ende 1978 war eine
deutliche Verminderung der BSBs_-Werte

zu beobachten, was eine Verbesserung
der Gewissergiite zur Folge hatte. Es
wurde weiterhin festgestellt, daB3 in Bezug
auf die Schwermetalle Quecksilber und
Cadmium, welche sich bekanntlich durch
hohe Toxizititen und Persistenzen aus-
zeichnen, deruntersuchte Lech auf Grund
seiner reichlichen Wasserfiihrung und
durch gute innerbetriebliche Manahmen
der industriellen Finleiter als nicht be-
lastet bezeichnet werden kann, obwohl
Schwermetallakkumulationen in Wasser-
mikroorganismen entdeckt wurden.

Aus fischereibiologischer Sicht erorterte
Dr. Gerhard Pleyer vom Institut fir Zoo-
logie der Universitidt Erlangen die Ur-
sachen, die zu einer Bedrohung und Ver-
dnderung der Fischbestinde in baye-
rischen FlieBgewissern gefiithrt haben.
Vorallem die Umgestaltung der Gewésser
durch technische MaBnahmen (Begra-
digungen, Uferausbauten, Einbau von
Staustufen etc.) haben infolge des damit
verbundenen Verlustes 0kologischer Ni-
schen und einer dadurch erzielten Mono-
tonisierung der Lebensbedingungen zu
einer erheblichen Verdnderung des ur-
spriinglich vorhandenen reichhaltigen Ar-
tenspektrums beigetragen. Auch durch
Anderungen der chemischen und physi-
kalischen Parameter des Wassers ist es zu

enormen Beeintrachtigungen der Fisch-
welt gekommen, ebenso wie durch den
Nutzungsdruck einer stindig steigenden
Zahlvon Anglern. Als unmittelbare Mani-
pulationen an den Fischbiozonosen wur-
dendie Steigerung der Besatzmengenund
die Einbiirgerung gewisserfremder Fisch-
arten genannt. So kénnen beispielsweise
durch den Einsatz von Grasfischen Krank-
heiten und Parasiten eingeschleppt wer-
den, die auf einheimische Fische iiber-
siedeln und diese schidigen.

Beziiglich des Fischartenschutzes forderte
Dr. Pleyer, die fiir die Fische notwendigen
Biotope zu erhalten, die 6kologischen Zel-
len zu hegen, rdumliche und zeitliche
Nutzungsbeschrinkungen vorzunehmen
sowie Veradnderungsverbote an Flief3ge-
wiéssern zu erlassen.

Nach den Worten von Dr. Reinald Eder
vom Bayerischen Landesamt fiir Umwelt-
schutz bildete urspriinglich der Flu$} zu-
sammen mit seiner Aue eine 6kologisch
funktionelle Einheit, die sich als das Er-
gebnis eines Jahrtausende wihrenden
dynamischen Gleichgewichtes zwischen
Land, Wasser und Lebewelt darstellte.
Durch menschliche Eingriffe, wie Regu-
lierungsmafBnahmen, Rodungen, Kiesab-
bau u.a. wurde jedoch eine verhingnis-
volle Entwicklung eingeleitet, welche die
Einheit des natiirlichen FluBauensystems
weitgehend zerstorte. Heute verfiigt
Bayern nur noch iiber 35 000 ha Wald in
Auengebieten, wasetwa 0,5%der Gesamt-
waldfldche Bayerns entspricht. Trotz die-
ser erschreckenden Bilanz halten die An-
spriiche an die verbliebenen Auwaldreste
unvermindert an. So wurden beispiels-
weise zwischen 1975 und 1979 rund 300 ha
Auwald allein in Oberbayern gerodet und
fur den weiteren Ausbau an Donau, Lech
und Inn sowie zum Bau der Main-Donau-
Wasserstrale wird in den kommenden
Jahren mit einem Verlust von weit iiber
1000 ha gerechnet.

Allein durch die rechtswirksame Auswei-
sung als Schutzgebiet nach dem BayNat-
SchG lassen sich die Okologisch wert-
vollen Auwilder gegeniiber sonstigen wirt-
schaftsorientierten Anspriichen sichemrn.
Durch die vom Bayerischen Landesamt
fiir Umweltschutz seit 1976 durchgefiihrte
Zustandserfassung von FluBauen in
Bayem wird eine Dokumentation der der-
zeitigen Nutzungs- und Lebensverhilt-
nisse in den fluBnahen Auenbereichen
erstellt, welche Grundlage und Entschei-
dungshilfe sein soll fiir Schutzgebietsaus-
weisungen und Planungen verschiedenster
Art

Dr. R. Schumacher

29. Juni - 1. Juli 1981 Hohenbrunn
Fachseminar

»Aspekte der Moornutzung« fiir Wissen-

schaftler und Fachleute auf gesonderte

Einladung.

Seminarergebnis

Die Eingriffe des Menschen in kom-
plexe Okosysteme, wie sie die Moore dar-

stellen, waren das Thema des Seminars,
zu dem die ANL rund 40 Wissenschaftler
und Fachleute aus der Bundesrepublik,
Osterreich und der Schweiz eingeladen
hatte.

Die groBen Phasen der Moorkultivierung,
wie sie in den letzten Jahrhunderten be-
gonnen hatten und jeweils in Notzeiten
wieder auflebten, sind zwar weitgehend
abgeschlossen, ihre Auswirkungen beein-
flussen jedoch auch heute noch unsere
Kulturlandschaft in hohem MaBe. Im
Gegensatz zu den ausgedehnten, iiber-
wiegend als Acker- und Griinland ge-
nutzten Moorflichen Nordwestdeutsch-
lands, konnten sich vor allem im baye-
rischen Voralpenraum aufgrund der klein-
rdumigen Verteilung und relativ schlech-
ten ErschlieBbarkeit der Flichen noch
verhdltnismiBig viele Moore erhalten.
Wo diese Erschwernisse nicht bestanden,
wie z.B. im Donaumoos, Erdinger Moos
oder in Teilen der Chiemseemoore, be-
sitzt jedoch auch Bayern Moorflachen,
denen ihr urspriinglicher Charakter nicht
mehr anzusehen ist.

Landwirtschaftliche Nutzung und Intensi-
vierung fiihrten seit der Inkulturnahme
dieser grolen Moore zu Bodenschwund
und Bodensackungen von mehreren Me-
tern. Nach den Ausfithrungen von Dr.
Max Schuch von der Bayer. Landesanstalt
fiir Bodenkultur und Pflanzenbau in Miin-
chen verursacht dies heute teilweise
enorme land- und wasserwirtschaftliche
Probleme.

Die schwerpunktmifigen Eingriffe in
unsere Moore finden heute weniger im
GroBlen als vielmehr in Form zahlloser
kleinrdumiger, haufig auf privater Basis
durchgefiihrter, Meliorationen statt. Hier-
von sind in erster Linie die fiir den Vor-
alpenraum so charakteristischen Streu-
wiesen betroffen, deren spezifische Vege-
tationszusammensetzung u.a. ganz we-
sentlich von der sehr extensiven landwirt-
schaftlichen Streunutzung abhingig ist.
Alfred Ringler, Biologe am Alpeninstitut
Miinchen, wies darauf hin, daB durch
Intensivierung in den letzten 20 Jahren
allein am Samerberg bei Rosenheim uiber
die Halfte der Standorte und damit diese
charakteristischen Pflanzenarten ver-
lorengegangen sind. )

Bei der hiufigen Lage im Ubergang zu
FluB- oder Seeufern-besitzen diese Moor-
flichen iiber die Belange des Arten-
schutzes hinaus auch wichtige Aufgaben
als Puffer-, Filter- und Riickhaltezonen fur
Nahr- und Schadstoffe. Beider derzeitigen
enormen Gewisserbelastung ist diese
Funktion nicht hoch genugeinzuschitzen,
so daB, insbesondere bei der Diskussion
um die Schutzwiirdigkeit kleinerer Moor-
komplexe, noch stirker deren gesamtes
Wirkungsgefiige im Naturhaushalt be-
riicksichtigt werden mud.

Ein gewichtiges Problem stellen in diesem
Zusammenhang die genehmigungsfreien
Bodenentwisserungsmalinahmen  fiir
kleine landwirtschaftlich genutzte Grund-
stiicke dar, wodurch hdufig die aus der
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Sicht des Naturschutzes und des Gebiets-
wasserhaushalts wertvollsten Flichen zer-
stort werden. Die Teilnehmer waren sich
einig, daB diese Bodenentwisserungs-
mafinahmen kiinftig zumindest melde-
pflichtig werden miissen, um solche Ein-
griffe in den Wasser- und Naturhaushalt
vorab priifen zu konnen.

Dariiber hinaus wurde angeregt, bei einer
Beibehaltung der extensiven Nutzung
dieser Flichen einen finanziellen Aus-
gleich zu gewahren und so eine weitere
Umwandlung und Intensivierung zu ver-
hindern.

Die wohl auffalligste Nutzung in den rund
59.000 ha Hochmooren Bayermns stellt
heute der maschinelle Frastorfabbau dar,
der mit 500-800 ha GrofBle rund 1% der
Moorfliche Bayerns abtrdgt. Dafl auch
diese »Nutzung« einen gravierenden Ein-
griff in den Wasserhaushalt darstellt, wur-
de an Beispielen der Moore des Inn-
gletscher-Stammbeckens erortert. Erst in
jingster Vergangenheit sind hier u.a. in-
folge drastisch erhohter Hochwasser-
spitzen aus abgetorften und entwisserten
Moorflichen enorme Hochwasserschi-
den in Siedlungsbereichen aufgetreten.
Vergleichende Untersuchungen zeigen,
dall die AbfluBwerte von Hochwissern
aus kultivierten Mooren bis zum Viel-
fachen gegeniiber unkultivierten Mooren
betragen konnen.

Ing. grad. Walter Gipp von der Bayerischen
Berg-, Hiitten- und Salzwerke AG Rosen-
heim fiihrte aus, da von den in der Bun-
desrepublik Deutschland jihrlich abge-
bauten rund 11 Mio Kubikmeter Torf der
iiberwiegende Teil im Hausgarten und im
Garten- und Landschaftsbau verwendet
wird.

Allein durch die Kompostierung von
Laub-, Rasen- und sonstigen Gartenab-
fillen, die heute oft zu einer zusétzlichen
Miillbelastung anwachsen, konnte eine
wesentliche Finsparung in der Torfver-
wendung erreicht werden. Gleichzeitig
wiirde damit ein aktiver Beitrag zur Er-
haltung unserer letzten Moore geleistet.
Schitzungen gehen davon aus, daf} die
derzeitigen Torfvorrate der Bundesre-
publik noch 30-50 Jahre ausreichen. Be-
riicksichtigt man, daB allein in vielen Be-
reichen der Medizin, der Luft- und Gas-
reinigung, der Wasseraufbereitung und
der Lebensmitteltechnologie Torfkoks
und Aktivkohle unentbehrliche Torfpro-
dukte darstellen, so kénnen wir es uns
immer weniger leisten, Torf einfach im
Boden zu vergraben.

Prof. Dr. Peter Fischer vom Insitut fiir
Bodenkunde und Pflanzenerndhrung der
Fachhochschule Freising-Weihenstephan
erlduterte in diesem Zusammenhang, da3
mit der Verwendung von Rinden- und
Holzabfdllen als Torfersatz bzw. zur Torf-
streckung in gartenbaulichen Versuchen
bereits beste Ergebnisse erzielt wurden.
Die Fachleute waren sich einig, da3 unter
diesen Aspekten fiir eine ErschlieBung
weiterer Moorfldchen fiir den maschinel-
len Torfabbau iiber die derzeit bestehen-

228

den Abbaugebiete hinaus keine Not-
wendigkeit besteht.

Rund 2.500 ha noch relativ ungestérte
Hochmoorkomplexe liegen in Staatswal-
dungen. Max Zehendner, Ltd. Forstdirek-
tor der Oberforstdirektion Miinchen wies
darauf hin, daB8 es heute als unrentabel
angesehen wird, Hochmoore mit ihrem
nahrstoffarmen Boden fiir forstliche Kul-
turen zu nutzen. Dem Argument, daBl
allenfalls in der Randzone dieser Bereiche
extensive forstliche Eingriffe notwendig
sind, wurde entgegengehalten, dal gerade
den Moorrandwildern sowohl fiir den
Artenschutz und Naturhaushalt als auch
fiir die Erhaltung des Moores eine erhGhte
Bedeutung zukommt. Von den Fach-
leuten wurde sogar die Ausweisung einer
iiber die Randwilder hinausgreifenden
Pufferzone in den angrenzenden Waldge-
bieten als wiinschenswert erachtet.

Auf die Notwendigkeit der Erhaltung
unserer letzten intakten Moorflichen
nicht nur aus Naturschutzgesichtspunk-
ten, sondern ebenso aus Griinden der
Vorgeschichtsforschung wies Dr. Hans
Schmeidl, derlangjdhrige Leiter der Moor-
forschungsstelle Bernau, hin. Viele un-
serer Erkenntnisse iiber die Kultur- und
Siedlungsgeschichte,aberauchiiber Wald
und Klimaentwicklung lassen sich anhand
der Altersbestimmung von Bliitenstaub
(Pollenanalyse) nachweisen, der neben
kulturgeschichtlichen Moorfunden Schicht
um Schicht im Laufe der Jahrtausende in
diesen Mooren konserviert wurde. Moore
sind daher als unersetzliche Geschichts-
biicher unserer Kulturlandschaft anzu-
sehen.

Die Maoglichkeit, aber auch die Grenzen
einer Regeneration von gestorten Moor-
komplexen erlduterte Dr. Jiirgen Schwaar
vom Niedersichsischen Landesamt fiir
Bodenforschung in Bremen. Hierzu liegen
aus dem nordwestdeutschen Raum be-
reits eine Reihe von Untersuchungen und
Erfahrungen vor, wahrend dhnliche Ver-
suche in Bayern auf kleinen Flidchen erst
seit kurzer Zeit angelaufen sind.
Voraussetzung fiir eine erfolgreiche Re-
generation ist in jedem Fall das Vorhan-
densein moglichst vieler naturnaher
Moorflidchen in unmittelbarer Umgebung
der zerstdrten Bereiche. Ausdriicklich
wies Dr. Schwaar daraufhin, daf} die Mog-
lichkeiten Okotechnischen Engagements
jedoch keine Alibifunktion fiir die Zer-
storung weiterer Moorflichen sein diirf-
ten, denn: »Eine Entwicklung, zu welcher
die Natur Tausende von Jahren gebraucht
hat, konnen wir nicht in wenigen Jahren
nachholen wollen.«

Eine Exkursion in die siidlichen Chiem-
seemoore veranschaulichte die in den Re-
feraten angesprochene Problematik und
unterstrich anschaulich die Forderung
nach einer moglichst raschen Unter-
schutzstellung unsererletzten naturnahen
Moorkomplexe.

H. Krauss

1.-3. Juli 1981 Hohenbrunn

Wissenschaftliches Seminar
»Beurteilung des Landschaftsbildes« fiir
Wissenschaftler, Angehdorige der Fachbe-
hérden, Landschaftsarchitekten, Verwal-
tungsjuristen, Richter.

Seminarergebnis

In der Tagungsstiatte Hohenbrunn, am
Rande der Landeshauptstadt Miinchen,
trafensichvom 1.-3. Juli 1981 iiber 40 Wis-
senschaftler, Publizisten, Bau- und Land-
schaftsarchitekten, Fachleute der Flurbe-
reinigung, des Stra3enbaues und der Bau-
genehmigungsbehoérden, um {iber das
aktuelle Problem der Pflege, Sicherung
und Gestaltung des Landschaftsbildes Er-
fahrungen auszutauschen.

In- und auslidndische Beitrdge zu diesem
Seminar, das von der Akademie fiir Na-
turschutz und Landschaftspflege veran-
staltet wurde, fiihrten zu folgenden Fest-
stellungen und Forderungen:

- Die Sicht der Landschaft, mithin ihre
Weltanschauung, wandelte sich innerhalb
der Menschheitsgeschichte bereits mehr-
mals. Auch derzeit scheint sich ein solcher
Wandel zu voliziehen. Der Mensch ent-
deckt, nachdem er einige Jahrzehnte der
vollen Herrschaft iber die Natur erlebt
hat, die damit verbundene Entfernung
und Entfremdung von der Natur schmerz-
lich. Die Nostalgiewelle, der immense
Drang in die Erholungsgebiete der freien
Landschaft sind als der Versuch einer Wie-
derversohnung mit der Natur zu deuten.
Der Mensch lebt nicht vom Brot allein,
sondern auch von der Schonheit seiner
Landschaft.

- Die zunehmende Verschandelung der
Landschaft durch maBstabslose GroB-
bauten, einténige Monokulturen in Pro-
duktionssteppen, iibertriebene Pflege der
offentlichen wie privaten Grinanlagen
fuhrt zu Unmut in der Bevolkerung. Das
Bediirfnis nach Natur und Landschaft, die
nicht bloB von technischen Sachzwingen
beherrscht ist, nimmt zu. Reste der ehe-
maligen Wildnis und Urnatur werden als
Gesundbrunnen empfunden. Die Schon-
heit in der Landschaft darf sich jedoch
nicht nur auf Naturschutz- und Land-
schaftsschutzgebiete beschrinken, son-
dern mull wieder verstiarkt die gesamte
Kulturlandschaft, unsere Siedlungen und
Dorfer, Wilder und Fluren durchsetzen.

- Die beklagenswerte Zerstorung land-
schaftlicher Schonheitist von starker Sym-
bolkraft. Sie ist Zeichen eines falsch ver-
standenen Umganges mit der Natur. So
gesehen ist die Schonheit der vom Men-
schen geprigten Landschaft kein Zufalls-
produkt, sondern das Ergebnis eines jahr-
hundertelangen Arbeitens und Miihens,
das in hohem MaBe von Okologischer
Stimmigkeit und Ausgewogenheit getra-
gen 'war. Mehr Schonheit in der Land-
schaft kann nur durch stirkere Beriick-
sichtigung &kologischer Prinzipien im
Umgang mit Landschaft entstehen. Land-
schaftliche Schonheitist kein Ergebnis von
beschonigenden kosmetischen Zutaten.



Landschaft, die wir schitzen und als
Heimat lieben, ist kaum mehr unberiihrte
Urnatur, sondern vom Menschen und
seiner mehrtausendjidhrigen Geschichte
geprigt. Es kann deshalb kein »zuriick auf
die Baume« geben, keine Flucht aus der
Wirklichkeit, sondern nur die Losung der
verstarkten Hereinnahme der Natur - so
wie sie sich nach eigenen Gesetzen ent-
faltet - in unsere Siedlungs- wie Produk-
tionslandschaft. Mehr »Wildnis« in un-
seren Girten, Griinanlagen, Acker- und
Griinldndern tut not.

Der Flurbereinigung als Verfahren der
lindlichen Neuordnung kommt bei der
Sicherung und Entwicklung landschaft-
licher Schonheit eine besondere Rolle zu.
Sie hat gleichermallen der Agrarerzeu-
gung wie der Kulturlandschaft als solcher
zu dienen. Dies fiihrt im Spannungsfeld
von Okonomischen und 6kologischen In-
teressen nur dann zu guten Losungen,
wenn echte Annahme der wechselseitigen
Belange zu einem Ausgleich im Sinne von
»Kulturund Schonheit in der Landschaft«
erfolgt. Kompromisse bieten sich zwar an,
doch sie bieten nicht iiberall Losung, da
in manchen Fillen die Natur selbst keinen
Kompromifl kennt. Die Schonheit der
Landschaft im Detail einer Pflanze wird
entweder gepflegt oder kann als falsches
Kompromifergebnis aussterben.

- Viel HaBlichkeit breitete sich in unserer
Siedlungslandschaft aus. Diesist die Folge
einer »Baukunst«, die von einem mehr-
fachen Wechsel von Regionalismus und
Internationalismus gekennzeichnet ist.
Auf der einen Seite entstand eine protzig
blutleere »Blut- und Bodenarchitektur«,
auf der anderen Seite eine mafistabslose
Monotonie in Beton und Glas in voller
Ignoranz zur jeweiligen Ortlichkeit und
Landschaft. Was heute stirker denn je ge-
braucht wird, ist eine Architektur und
Siedlungsgestaltung, die 6kologisch an die
unverinderbaren Fakten, Ressourcenund
Beziige der Landschaft riickgebunden
ist.

Vorbild darf nicht eine wechselnde, oft
fragwiirdige Architekturmode, sondern
miissen die Zeugnisse bewidhrter Bau-
kunst und sachgerechter Materialverwen-
dung sein.

Ordnung ohne Vielfalt bringt Monotonie,
Vielfalt ohne Ordnung Chaos.
Reiziiberflutung hat des Menschen
Wahrnehmung teils abgestumpft und ver-
bildet. Der Mensch mul3 wieder lernen,
die sichtbare »Botschaft« der Landschaft
in all ihrer Feinheit zu verstehen. Dies
bedarf der Schulung der Wahrnehmung
und der Aufklirung. Der Farbfernseher
kann nicht den Bezug zur Landschaft er-
setzen, kein Ersatz fiir lebensnotwendige
»visuelle Kost« sein, die man selbst ent-
decken und nur in der Natur finden kann.
Der Verlust landschaftlicher Eigenart
und Schonheit fuhrt zu Verlustan Heimat.
Einheimische werden durch ihn aus ihrer
Heimat »vertrieben«, ohne daB sie sie da-
bei verlassen miissen. Neubiirger werden

nicht mehr heimisch in ihr. Dies fithrt zu
tempordren Fluchtbewegungen an Feier-
abenden und Wochenenden in intakte
schone Landschaften, die durch eben
diese Flucht gleichfalls gestort und iiber-
lastet werden (z.B. Seen und Alpen).

Die Bewertung der Eigenart und Schon-
heit der Landschaft hat nicht in erster
Linie mit dem Geschmack, liber den man
bekanntlich streiten kann, zu tun, sondern
148t sich groBtenteils mit nachpriifbaren,
gemeinverstandlichen MaBstiben vor-
nehmen. Es gibt bereits gute Ansitze von
Bewertungsmethoden, die das unver-
zichtbare Gut landschaftlicher Schonheit
so zu erfassen vermdgen, dafl den Ent-
scheidungstragern in jedem Fall Hilfestel-
lung gewidhrt und dem bloen Ge-
schmicklertum die Szenenbeherrschung
verwehrt werden kann.

- Konflikte iiber landschaftliche Schon-
heit entstehen haufig dadurch, daf} die-
jenigen, die in ihr leben, eine andere Sicht
und Wahmehmung vonihrhabenalsjene,
die sie nur besuchen. Der Bauer sieht die
Landschaft anders als der Stadter.

Da in einer zunehmend begrenzten und
dichtbevilkerten Welt Landschaft Le-
bensraum fiir viele menschliche An-
spriiche sein muB, ist den »AuBlen- wie
Innenbelangen« Rechnung zu tragen.
Zum Beispiel muBl die Landschaft nicht
nur groBflichig leicht bearbeitbar, frucht-
bar und niitzlich sein, sondern auch fiir
breite Bevolkerungsschichten schon sein.

In der Planungspraxis muB kiinftig

stiarker auf eine Biirgerbeteiligung hinge-
arbeitet werden. Schonheit der Land-
schaft darf kein bloBer Luxus fiir eine
kleine Elite, sondern muB3 » Lebensmittel«
fiir die breite Bevélkerung sein.
- Beispiele der Landschafts- und Sied-
lungsentwicklung im Umfeld von Miin-
chen und auch in anderen Landesteilen
zeigen bereits Ansétze eines neu erwach-
tenund verdnderten Sinnes fiir landschaft-
liche Schénheit. Gestaltete eingegriinte
Ortsrinder, bepflanzte Straen, maBstab-
liche, strukturierte Bauformen in guter
Benachbarung mit den gewachsenen
Siedlungsbildern geben zur Hoffnung An-
laB und kénnen als vorbildlich fiir andere
Landesteile angesehen werden.

Die landschaftliche Eigenart und
Schonheit steht unter dem Schutz ver-
schiedener Bundes- und Landesgesetze.
Leider ist in diesem Zusammenhang fest-
zustellen, daB kleinere Stérungen des
Landschafts- und Ortsbildes, z.B. durch
Holzhduschen im Griinen mit Rohrmat-
tenzaun, belangt werden, wihrend die
groRRen Verunstaltungen in Stahl und Be-
ton und Privilegiertensitze scheinbar
auBlerhalb des Gesetzes stehen.

Die Pflicht zur Wahrung landschaftlicher
Schonheit muB3 fur alle gleichermaBen
verpflichtend werden.

Die 6konomischen Rahmenbedingun-
gen der Gegenwart sind nicht dazu an-
getan, Schonheit der Landschaft zu be-
wirken. Das Diktat absoluter Niitzlichkeit
als AusfluB einer iberlebten materia-

listischen Weltsicht gah:

lose HaiBlichkeit. Ig\lzbcl}?rt%l%t:sasseelenl;
Aquin ist »Schonheit ger Glanz vd(:es
Wahgen«. Im landschaftsékologischen
Sinn ist landschaftliche Schgppei; das Er-
gebnis VOn ausgewogenen, vielfiltigen
Systembeziehungen, in denep auch das
scheinbar Unniitze, Schéne, nebep dem
aberntbar und zihlbar Niitzliche Raum
und Aufgabe hat. Die &kologische wie
volksphilosophische Weisheit »] eben
und leben lassen« sollte unser Handeln in
der Landschaft stérker bestimmen, Der
Dienst an Bayerns Schonheit darf sich
nicht auf Kalenderbildmotiv-Pflege be-
schrinken - er muf in der Breite wirken.

Dr. J. K. Heringer

3.-4. Juli 1981 Hohe Tauern/Osttirol
Fachtagung II

»Alpennationalparke und Raumnutzung.
Eine Gemeinschaftsveranstaltung mit der
Bayerischen Landeszentrale fiir politische
Bildung und der Européischen Akademie
Bayern fir Angehérige der Nachwuchs-
organisationen der politischen Parteien in
den Lindern der Arge-Alp.

Seminarergebnis

Mit der Problematik der Einrichtung
und der Erhaltung von Nationalparken
befaBte sich eine Fachtagung, die von der
bayerischen Akademie fiir Naturschutz
und Landschaftspflege betreut wurde.

Zu der Gemeinschaftsveranstaltung hat-
ten die Bayer. Landeszentrale fiir po-
litische Bildung und die Européische Aka-
demie Bayern die Nachwuchsorganisa-
tionen der Arbeitsgemeinschaft der Al-
penlander (ARGE ALP) nach Mattrei in
Osttirol eingeladen.

Die Leiter der Nationalparkverwaltungen
ausden Alpenlidndern Osterreich, Schweiz
und Bayern waren als Referenten er-
schienen.

Im einfithrenden Referat schilderte Mi-
nisterialdirektor Dr. Werner Buchnervom
Bayer. Staatsministerium fiir Landesent-
wicklung und Umweltfragen die beson-
dere Stellung des Nationalparkgedankens
innerhalb des Natur-und Umweltschutzes
aus aktueller Sicht.

Erbetont die Notwendigkeit einer planen-
den vorausschauenden Verwaltung, die
insbesondere auf das Gemeinwohl der
Biirger ausgerichtet ist und den Umgang
mit Schwellenwerten im Umweltbereich
beherrscht. Naturschutz als aktuelle
Staatsaufgabe bedeutet zugleich Abstand
nehmen von den bisherigen Interessens-
vertretungen der Verwaltung.

Ein jahrlicher Flichenvebrauch von 35-
50 qgkm in Bayern durch Versiegelung der
Landschaft erzwinge ein Uberdenken bis-
heriger Handlungsweisen und stelle eine
neue Herausforderung an die Politik dar.
Als oberstes Ziel des Nationalparkge-
dankens ist vorrangig der Schutz der Na-
tur zu sehen, wobei Touristik, Erholung
und auch wirtschaftliche Interessen im
Umfeld nichtabgelehnt werden, soweit sie
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mit dem Schutzzweck vereinbar sind. Dal3
dieses Ziel bei der Ausweisung und Pla-
nung von Nationalparken oft zuvehemen-
ten Auseinandersetzungen fiihrt, schil-
dertendie Leiter der Nationalparke Bayer.
Wald, Berchtesgaden, Engadin/Schweiz
und osterreichische Fachleute, die mit den
Vorbereitungen zu einem Nationalpark
Hohe Tauern befaft sind.

Die iiberwiegenden Zielkonflikte ent-
stehen mit Siedlungen, StraBenbau, Ener-
giewirtschaft, Touristik, Land- und Forst-
wirtschaft sowie der Jagd, die aus rein
wirtschaftsorientiertem Nutzungsdenken
kaum Verstindnis fiir Nationalparke auf-
bringen.

Dariiber hinaus verwies Dr. Hans Biebel-
riether, Leiter des Nationalparkes Bayer.
Wald, auf die Bedeutung der Informa-
tions- und Erziehungsarbeit in der Bevol-
kerung, da weite Kreise die Meinung ver-
treten, daB3 nur Nutzbares etwas wert sei
und nicht um ihrer selbst willen geschiitzte
Natur.

Demgegeniiber stellte der Schweizer Na-
tionalparkdirektor Robert Schloet eine
grofle Nationalparkgldubigkeit und sogar
ein Bediirfnis nach Nationalparken in der
Bevolkerung fest. Er vertrat die Auffas-
sung, daB} es friiher sicher leichter war,
Nationalparke auszuweisen, wie beispiels-
weise bereits 1914 in der Schweiz, umso
mehr miiiten die Behoérden heute Stand-
haftigkeit beweisen und schneller Be-
schliisse fassen.

Der Berchtesgadener Nationalparkleiter
Dr. Hubet Zierl erinnerte daran, dal mit
Nationalparken allein der Naturschutz
nicht .abgedeckt sei, sondern eine weit
groBere Skala von Schutzgebietskate-
gorien erforderlich wire.

Fiir einen kiinftigen Nationalpark Hohe
Tauern engagierten sich mit fachlicher
Untermauerung Hofrat Dr. Karl Breiten-
eder, Salzburg, und Dipl.-Ing. Anton Draxl
aus Mattrei, die zu erkennen gaben, daf
wenigstens eine kleinere Nationalpark-
16sung unter Einbeziehung des Grof3-
venediger- und Glocknergebietes, sofort
verwicklicht werden sollte. Die bereits vor
10 Jahren durch die Bundeslander Salz-
burg, Tirol und Kirnten beschlossene
»groBe Losung« bleibe sonst weiterhin
nur Lippenbekenntnis der Politiker, da
fast uniiberwindliche Probleme in den Be-
sitzstrukturen entgegenstiinden.
Zugunsten der Verwirklichung des ersten
Nationalparks in Osterreich mufBten je-
doch die hochstgesteckten Ziele der Ener-
giewirtschaft zurlickstehen, was sicher im
Interesse der Allgemeinheit liegt.

In der Diskussion um die Nationalpark-
problematik wurde immer wieder die Not-
wendigkeit der Information und BewuBt-
seinsbildung der Bevdlkerung betont, da
nur dadurch ein entsprechendes Handeln
ermoglicht werde.

Auf die Bedeutung eines alpinen Oster-
reichischen Nationalparks in Zusammen-
hang mit den Bemiihungen des Europa-
rates und der UNESCO verwies in der
Zusammenfassung Dr. Wolfgang Zielon-
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kowski, Direktor der Akademie fiir Natur-
schutz und Landschaftspflege: Im welt-
weiten Programm der UNESCO »Schutz
von Lebensraumreservaten« in alpinen
Riumen wiirde der Nationalpark Hohe
Tauern eine wertvolle Bereicherung dar-
stellen.



Mitwirkung der ANL-Referenten
bei anderen Veranstaltungen

21. August 1980

»Abtsdorfer See und Haarmoos«
Volkshochschule Laufen
(KRAUSS)

7. September 1980

»Naturkundliche Lehrwanderung im
Stucksdorfer Moos«

Bildungswerk Rosenheim, in Sdchtenau
(HERINGER)

10. September 1980

»Naturschutz ~ Hindernis oder Verpflich-
tung 7«

Griiner Kreis Neuotting

(HERINGER)

13. September 1980

»Okologie und Fremdenverkehr«
Planungsgruppe Oko-Dorf Itter/Tirol
(HERINGER)

18. September 1980

»Okologie fiir den Hausgebrauch«
Kath. Arbeits-Bewegung Altotting
(HERINGER)

21. September 1980

»Okologische Bedeutung der Kleingirten«
Kleingirtnerverband HaBfurt
(ZIELONKOWSKI)

25. September 1980

»Naturschutz - Hindernis oder Verpflich-
tung 2«

Kath. Arbeitnehmer-Bewegung Altotting
(HERINGER)

29. September 1980

»Naturschutz aktuell«
CSU-Ortsverband Bad Reichenhall
(ZIELONKOW SKI)

4. Oktober 1980

»Okologische Bedeutung von Gewissern«
Wasserwacht Oberbayern in Antwort/b.
Endorf

(HERINGER)

6. Oktober 1980

»Wachstumsprobleme«

Kath. Kreisbildungswerk Berchtesgadener
Land, in Mitterfelden

(HERINGER)

7. Oktober 1980

»Lehrfahrt zum Samerberg mit dem
Thema Moore und Streuwiesen«
Bildungswerk Rosenheim

(SCHARL)

9. Oktober 1980

»Wachstum bis zur Katastrophe 7«

Kath. Kreisbildungswerk Traunstein, in
Neukirchen

(HERINGER)

16. Oktober 1980
»Naturschutz am Alpenrand«
Volkshochschule Ruhpolding
(HERINGER)

6. November 1980

»Landwirtschaft zwischen Okonomie und
Okologie«

Bayer. Bauernverband Oberbayern, in
Herrsching

(HERINGER)

14. November 1980
»Naturwissenschaftliche Rahmenbedin-
gungen heute und morgen«

Kath. Kreisbildungswerk Traunstein, in
Neukirchen

(HERINGER)

17. November 1980
»Naturschutz ist Biotopschutz«
Bergwacht Freilassing, in Laufen
(HERINGER)

26. November 1980
»Pflanzengemeinschaften am Wasser«
Verband Deutscher Gartenbau Griinberg
(ZIELONKOW SSKI)

4. Dezember 1980

»Kommen die Alpen herunter?«
(Podiumsdiskussion)
Fachhochschule Weihenstephan
(ZIELONKOWSKI)

10. Dezember 1980

»Naturschutz als Zukunftsvorsorge«
Bund Naturschutz Berchtesgadener Land,
in Laufen

(HERINGER)

11. Dezember 1980

»Unsere Kulturlandschaft«
Kreisbildungswerk Miihldorf/Inn, in
Schonberg

(KRAUSS)

11. Dezember 1980
Landvolkshochschule Wies bei Stein-
gaden

- »Zoologische Probleme der modemen
Agrarwirtschaft« (BOCK)

- »Naturschutz und Landschaftspflege
im ldndlichen Raum« (SCHARL)

- »Boden Bayerns - Entstehung und Ge-
fahrdung« (SCHUMACHER)

20. Januar 1981

»Unsere Kulturlandschaft«

Kath. Kreisbildungswerk Miihldorf/Inn,
in Hauzenbergersoll

(KRAUSS)

20. Januar 1981

»Naturschutz und Landschaftspflege im
landlichen Raum«

Kath. Kreisbildungswerk Miihldorf/Inn,
in Ampfing

(SCHARL)

22. Januar 1981

»Zur Landschaftsgeschichte des Laufener
Raumes«

Landwirtschaftlicher Zirkel Abtsdorf
(SCHUMACHER)

26. Januar 1981
»Naturschutz, Landwirtschaft und Frem-
denverkehr«

Bayel.'. Bauernverbang Traunstein, in
Taching ?

(HERINGER)

28. Januar 1981

»Natur- und Biotopschutz«
Fortbildungsinstitut der bayerischen Poli-
zei in Ainring

(BOCK/SCHARL)

3. Februar 1981

»Naturschutz und Theologie«
Kapuziner-Konvent Laufen
(HERINGER)

4. Februar 1981

»Natur- und Biotopschutz«
Fortbildungsinstitut der bayerischen Poli-
zeiin Ainring

(BOCK/HAXEL)

5. Februar 1981

»Bergheil - Bergunheil«

Deutscher Alpenverein, Sektion Laufen
(KRAUSS)

5. Februar 1981
»Naturschutz geht jeden an«
Lions-Club/Salzach
(ZIELONKOWSKI)

21. Februar 1981

»Okologische Grundlagen fiir die Land-
schaftsplanung«

Hanns-Seidel-Stiftung
(ZIELONKOWSKI)

5. Mirz 1981

»Naturschutz, Landschaftspflege und
Almwirtschaft«

Almwirtschaftlicher Verein Feilenbach
(ZIELONKOW SKI)

8. Mirz 1981

»Naturschutz - Hindernis oder Verpflich-
tung 2«

Kath. Kreisbildungswerk Traunstein, in
Surberg

(HERINGER)

9. Mirz 1981

Podiumsdiskussion: Greifvogel und Jagd.
Landratsamt Passau

(BOCK)

13. Mirz 1981

»Umwelterziehung in Behdrden«
Osterreichische Gesellschaft fir Natur-
und Umweltschutz Wien/Neusiedl
(ZIELONKOWSKI)

20. Mirz 1981

»Naturschutz aktuell«

Landesverband Bayer. Kleingéartner e.V
Niirnberg

(ZIELONKOWSKI)

22. Mirz 1981
»Verschwenden - Wiederverwenden«

Kath. Bildungswerk Traunstein, in Kay
(HERINGER)



22. Mirz 1981

»Aufgaben und Bedeutung von Land-
schaftspflege und Naturschutz in der heu-
tigen Zeit«

Kreisverband fiir Gartenbau und Landes-
pflege, Giinzburg

(ZIELONKOWSKI)

26. Mirz 1981

»Fragen des Naturschutzes im Rahmen
der Landschaftsplanung und -gestaltung«
Fiihrungsakademie des Staats-
ministerium fir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten Miinchen
(HERINGER)

26. Mirz 1981
»LandschaftsschluBverkauf?«

Kath. Kreisbildungswerk Traunstein, in
Chieming

(HERINGER)

27. Mirz 1981
»Landschaftsschlufiverkauf?«

Kath. Kreisbildungswerk Rosenheim, in
Ramerberg

(HERINGER)

31. Mérz 1981

»Naturschutz - Hindernis oder Verpflich-
tung 7«

Bildungswerk Rosenheim, in Vagen
(HERINGER)

2. April 1981

»Der Wald im Haushalt der Natur«

Kath. Kreisbildungswerk Traunstein, in
Asten

(RALL)

3. April 1981

»Moglichkeiten der Behandlung wichtiger
Fragen der Okologie und des Landschafts-
schutzes im Rahmen von Wanderungen
und Fahrten«

(Lehrgang iiber Schulwandern fiir Stu-
dienreferendare 1981)

Bayerisches Staatsministerium fiir Unter-
richt und Kultus, Jugendherberge Bene-
diktbeuren

(KRAUSS)

3. April 1981

»Probleme des Naturschutzes und der
Landschaftspflege im Siedlungsbereich«
Garten und Landschaftsbaubetrieb U.
Majuntke in Deggendorf/Natternberg
(ZIELONKOWSKI)

5. April 1981

»Nach den 7 fetten Jahren.. .«

Kath. Kreisbildungswerk Traunstein, in
Kay

(HERINGER)

7. April 1981

»Landschaftsplanung - Bauleitplanung«
(Arbeitsgesprich)

Fachhochschule Freising-Weihenstephan
(HERINGER/KRAUSS/
ZIELONKOWSKI)

8. April 1981

»Naturschutz in Bayern«

Bayerische Reit-und Fahrschule Miinchen
(HERINGER/SCHARL)

24. April 1981

»Moglichkeiten der Behandlung wichtiger
Fragen der Okologie und des Landschafts-
schutzes im Rahmen von Wanderungen
und Fahrten«

(Lehrgang tber Schulwandern fiir Stu-
dienreferendare 1981)

Bayerisches Staatsministerium fiir Unter-
richt und Kultus, Jugendherberge Berch-
tesgaden-Strub

(KRAUSS)

28. April 1981

»Der Wald im Haushalt der Natur«

Kath. Kreisbildungswerk Traunstein, in
Torring

(RALL)

29. April 1981

»Fragen des Naturschutzes im Rahmen
der Landschaftsplanung und Landschafts-
gestaltung«

Fiihrungsakademie des Staats-
ministeriums fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten Miinchen

(KRAUSS)

30. April 1981

»Exkursion zum Thema Landwirtschaft,
Naturschutz und Landschaftspflege in der
Umgebung von Laufen«

Griiner Kreis der Kath. Landjugendbe-
wegung Tittmoning

(SCHUMACHER)

1. Mai 1981

»Naturschutz und Heilkrauter«
HERBORA, Internationaler Kongre3 der
Gewiirz- und Heilkrautkultivateure

in Verona/Italien

(HERINGER)

9. Mai 1981
»Energie und Okologie«
Junge Union Altétting
(HERINGER)

14. Mai 1981

»Naturschutz - Hindernis oder Verpflich-
tung 2«

Kath. Kreisbildungswerk Traunstein, in
Trostberg

(HERINGER)

15.Mai 1981

»Okologie und Okonomie«

Stud. Sprecherrat der Techn. Universitat
Weihenstephan

(HERINGER)

17. Mai 1981

»Frieden mit der Natur«

Bund Deutscher Katholischer Jugend
Berchtesgadener Land

(HERINGER)

19. Mai 1981

»Landschaftsplan - Griinordnungsplan -
Zwang oder Hilfe fiir die Gemeinde?«
Kath. Kreisbildungswerk Traunstein, in
Grabenstitt

(HERZOG)

21. Mai 1981

»Wachstum und seine Grenzen«
Kath. Bildungswerk Berchtesgadener
Land, in Teisendorf

(HERINGER)

22. Mai 1981
»Naturkundliche Lehrwanderung«

Bildungswerk Rosenheim, in Haidholzen
(HERINGER)

1. Juni 1981

»Boden und Landschaften Bayerns an
ausgewihlten Beispielen«

Botanische Gesellschaft Regensburg
(SCHUMACHER)

10. Juni 1981

»Lehrwanderung zum Thema Heilkrauter
unserer Heimat«

Volkshochschule Laufen

(HERINGER)

23. Juni 1981

»Naturschutz im Garten«
Landesverband Bayerischer Kleingértner
e.V., in Miinsterschwarzach

(HERZOG)

4. Juli 1981

»Lehrwanderung zum Thema Heil-
krauter«

Kath. Bildungswerk Berchtesgadener
Land, in Freilassing

(HERINGER)

4. Juli 1981

»Naturkundliche Wanderung Haarmoos -
Abtsee«

Volkshochschule Laufen
(SCHUMACHER)

8. Juli 1981

»Natur- und Biotopschutz«
Fortbildungsinstitut der bayerischen Poli-
zei in Ainring

(BOCK/HAXEL)

8. Juli 1981

»SchutzmaBnahmen fiir das Naturschutz-
gebiet Pupplinger - Ascholdinger Au«
Kreistag Bad Tolz-Wolfratshausen
(ZIELONKOWSKI)

18. Juli 1981

»Exkursion: Schonramer Filz, Surtal«
Bund Naturschutz, Kreisgruppe Burg-
hausen

(KRAUSS)

20. Juli 1981

»Exkursion: Salzachaue, Abtsee - Haar-
moos, Schonramer Filz, Surtal, Surberg«
Karls-Gymnasium Bad Reichenhalil
(KRAUSS)

10. + 11. August 1981

»Diskussion zur Flurbereinigung im
Raum Leobendorf, Haarmoos, Abtsee,
Saaldorf«

(HERINGER/KRAUSS)

30. September 1981

»Arten- und Biotopschutz«
Fortbildungsinsitut der bayerischen Poli-
zei in Ainring

(HERINGER/PREISS)



Publikationen der ANL

Berichte der ANL

Die seit 1977 jahrlich erscheinenden Berichte
der ANL enthalten Originalarbeiten, wissen-
schaftliche Kurzmitteilungen und Bekannt-
machungen zu zentralen Naturschutzpro-
blemen und damit in Zusammenhang stehen-

Kurzinformationen
kostenfrei

Die bei den Seminaren der ANL erzielten Ergebnisse werden jeweils als y
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Interessenten auf Anforderung kostenlos zugesandt. Bisher sind folgende Kurzinformation«

Kurzinformationen

den-Fachgebieten. erschienen:
Heft 1/1977 (= vergriffen) Nr. 1 Okologische Forschungsstationen ~ Nr. 1/81 Stadtdkologie
Heft 2/1978 (f vergriffen) Nr. 2 Planung und Einrichtung natur- Nr. 2/81 Theologie und Natursch
Heft 3/1979 (= vergriffen) kundlicher Lehrpfad ) utz
Heft 4/1980 - undlicher Lenrpiade Nr. 3/81 Greifvogel und Jagd
ft 5/1981 DM 37 N3 Sich d Erhalt ¢ &
Heft DM 23.- I. icherung und Erhaltung wert- . ; o
’ voller Biotope - Kriterien zur Aus- Nr. 4/81 Naturschutz, viele Wege - ein Zie|
weisung von Naturschutzgebieten Nr. 5/81 Der Garten als Lebensraum
Beihefte zu den Berichten Nr. 4 Region Siidostbayern - Region 18  Nr. 6/81 §Ei‘}tis?he Griinkonzepte aus
Beihefte erscheinen in unregelmaBiger Folge NI 5 Biotop-und Floristische Kartierung oxo ogls.cher Sicht
und beinhalten die Bearbeitung eines Themen- Stand - Zielsetzung - MaBnahmen Nr. 7/81 Fischerei und Naturschutz
bereiches. Nr. 6  Landschafts- und Bauleitplanung Nr. 8/81 DieRegion Donau-lller - Region 15
HERINGER, J. K.: Die Eigenart der Berchtes- in der Gemeinde Nr. 9/81  FlieBgewisser in Bayern
gadener Landschaft - ihre Sicherungund Pflege NI 7 Er?mden‘gerkglhr und I:Ijallzgr- Nr. 10/81  Aspekte der Moornutzung
aus landschaft.s?okqlogl_scher Sicht, unter be: at?su(?egr _Sicll;? d:rnll;;lcrilscha(}:slingen Nr. 11/81 Beu.rteilung des Landschaftsbildes
sonderer Beriicksichtigung des Siedlungs :
wesens und Fremdenverkehrs. 1981. 128 S. pflege Nr. 12/81 - Nationalparke in den Alpen
mit 129 Fotos. Nr. 8 Flurbereinigung - Naturschutz Nr. 13/81 Zoologischer Artenschutz
=Beiheft 1 zu den Berichten der ANL.DM 17,- und Landschaftspflege Nr. 14/81 Naturschutz und Landwirtschaft
Nr. 9 Forschung im Alpen- und Nr. 15/81 Der Landschaftsplan in der Ge-
] Nationalpark Berchtesgaden meinde
Ta;ungsbench?; fen Semi ton T Nr. 10 Waldbau und Naturschutz Nr. 16/81 Die Zukunft der Salzach
u ausgewihlten Seminaren werden Ta- : " N
gungsberichte erstellt. In den jeweiligen Ta- Nr. 11 i%%gﬁféiii?gﬂgg Egghggiggé_der Nr. 17/81 Eél;:el}gﬁwasser im Siedlungs-
gungsberichten sind die ungekiirzten Vortrige wisserschutzes reie o
eines Fach- bzw. wissenschaftl. Seminares ab- . Nr. 18/81 Wieder- und Neueinbiirgerung
gedruckt Nr. 12 Wasserwirtschaft - Naturschutz von Tierarten
’ und Landschaftspflege . . .
. . Nr. 19/81 Naturschut
2/78 BegriinungsmaBnahmen im Gebg%\i. ¢ Nr. 13 Region Donau-Wald - Region 12 ! aturschutz in der Bildungspolitik
s~ _ I i :
3/79 Seenforschung in Bayern., DM 9. Nr. 14 StraBenbau - Naturschutz und %{J? 2a.m‘e Kurzinformationen aus dem Programm
4/79 Chance fiir den Artenschutz in Freilicht- Landschaftspflege ) . .
museen. DM 4- Nr15 BegriinungsmaBnahmen im Ge- Nr. 1/82 Der Mensch und seine stddtische
6/79 Weinberg-Flurbereinigung und Natur- birge Umwelt - Humandkologische
schutz. ) DM 8,- Nr. 16 Schutz und Erforschung alpiner Aspekte
7/79 Wildtierhaltung in Gehegen. DM 6,- Okosysteme Nr. 2/82 Immissionsbelastungen lindlicher
1/80 Tier6kologische Aspekte im Siedlungs- Okosysteme
bereich. DM 5,- Nr. 1/79 Camping - Naturschutz und Land-
2/80 Landschaftsplanung in der Stadtentwick- schaftspflege nr. 3/82 BOdenanL.mg und Naturschutz
L T e . Nr. 4/82 WalderschlieBung
lung; in dt. u. engl. Ausgabe. DM 9.~/11- N 9/79  Zukiinftig lebenswertere Stadte
4/80 Naturschutz und Recht. DM 38,- ’ ) . . Nr. 5/82 Naturschutz in 6ffentlichen Griin-
5/80 Ausbringung von Wildpflanzen.DM 12,- Nr. 3/79 bKJeu;g;rtenanlagen im Siedlungs- konzepten
6/80 Baggerseen und Naturschutz. DM 21,- ereic Nr. 6/82 Feldhecken und Feldgehdl
8/80 F rgil;.itungsbau und Belastung d% I\I;Iat;d- Nr. 4/79 Seenforschung in Bayern N 7/82 Landeskund:?a ayeer N geRngiZ .
schaft. - . N . . -
2/81 Theologie und Naturschutz. DM §,- Nr. 5/79  Region Regensburg - Region 11 Oberfranken - Ost
3/81 Greifvogel und Jagd. DM 7,- Nr. 6/79 I}jahgl'hghfltﬂgff Naturschutz und Nr. 8/82 Schutz von Buckelfluren
andschaftspflege
Herausgabe im Friihjahr 1982 vorgesehen: Nr. 7/79 Freilandmuseen - Chance fiir die i .
5/79 Ist Pflege der Landschaft erforderlich? Erhaltung gefihrdeter Arten %911752?;;1;111 stellung der Kumnformatwn};rllvl 1
3/80 Die Region Untermain - Region 1 - Nr. 8/79 Ist Pflege der Landschaft erforder- ca. 3=
Die Begior{ Wiirzburg - Region 2 - lich?
7/80 Geodkologie und Landschaft Nr. 9/79 Weinberg - Flurbereinigung und
1/81 Stadtokologie Naturschutz
4/81 Fischerei und Naturschutz e .
5/81 FlieBgewisser in Bayern Nr. 10/79 Wildtierhaltung in Gehegen
6/81 Aspekte der Moornutzung - . . .
7/81 Beurteilung des Landschaftsbildes Nr. 1/80 Tierokologische Aspekte im Sied-
lungsbereich
Nr. 2/80 Landschaftsentwicklung in der Sonderdrucke aus den Berichten der ANL
Stadt kostenfrei
Nr. 3/80 Region Unt in - Region 1
f Reggg Wr,{-lfzrtr)ﬁlgn _ Regilon 2 TEROFAL, F.: Das Artenspektrum der Fische
Bayerns in den letzten 50 Jahren.
Nr. 4/80 Naturschutz und Recht Aus: H. 1/1977.
Nr. 5/80 Ausbringung von Wildpflanzen
Nr. 6/80 Baggerseen und Naturschutz ESSER, J. u. REICHHOLF, J.: Die Hohe der
_ . . _ /80 Geod . dschaf Igelvertuste auf bayerischen Straf3en.
Die Preise fiir Berichte, Beihefte und Tagungsberichte Nr. 7 eodkologie und Landschaft BEZZEL, E.: Beobachtungen zur Nutzung von
verstehen sich als Selbstkosten zuziiglich Versand- Nr. 8/80 Freileitungsbau und Belastung der  Kleinstrukturen durch Végel.

gebilihren.

Landschaft

Aus: H. 4/1980.



Mitglieder des Prisidinms
und ihre Stellvertreter

Stand 15. September 1981

Vorsitzender:
Staatsminister Alfred Dick
Rosenkavalierplatz 2

8000 Miinchen 81

Landrat Dr. Joachim Gillessen
Landratsamt Miinchen
Mariahilf-Platz 17 a

8000 Miinchen 90

Dipl.-Forstwirt Hubert Weinzierl
Parkstra3e 6
8070 Ingolstadt

Prof. Dr. Wolfgang Haber
Brandlstra3e 37
8050 Freising

Prof. Dipl.-Ing. Reinhard Grebe
Landschaftsarchitekt

Lange Zeile 8

8500 Numberg

Erwin Seitz, MdL
Westendorfer Str. 1
8951 Germaringen

Stellvertreter:

Staatssekretdar Dr. Max Fischer
Rosenkavalierplatz 2
8000 Miinchen 81

1. Biirgermeister Heribert Thallmair
Rathaus
8130 Starnberg

Gymnasialprofessor Fritz Lense
Maria-Eich-Stralie 47
8032 Grifelfing

Prof. Dr. Ernst-Detlev Schulze
Universitdt Bayreuth

Am Birkengut

8580 Bayreuth

Hans Hintermeier
Am Maosel 25
8011 Murnau

Dieter von Reininghaus
8081 Mauern/ii. Firstenfeldbruck
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Mitglieder des
Kuratoriums

Stand 15. September 1981

Prof. Dr. Andreas Bresinsky
Universitdt Regensburg
Postfach

8400 Regensburg

Prof. Dr. Wolfgang Haber
Brandlstrafie 37
8050 Freising

Prof. Dr. Otto Ludwig Lange
Schneewittchenweg 10
8700 Wiirzburg

Prof. Kurt Martini
Fachhochschule Weihenstephan
8050 Freising-Weihenstephan

Prof. Dr. Richard Plochmann
Universitidt Miinchen
Amalienstrafle 54

8000 Miinchen 40

Prof. Dr. Hermann Remmert
Am Weinberg 27
3551 Niederweimar

Prof. Dr. Karl Ruppert
Wirtschaftsgeographisches Institut
der Universitit Miinchen
Ludwigstraf3e 28

8000 Miinchen 22

Prof. Dr. Ernst-Detlev Schulze
Universitit Bayreuth

Am Birkengut

8580 Bayreuth

Prof. Dr. Rupprecht Zapf
Technische Universitidt Miinchen
8050 Freising-Weihenstephan

Josef Ottmar Zoiler
Rundfunkplatz 2
8000 Miinchen 2

Ministerialdirigent H. Eisel
Oberste Baubehorde im

Bayer. Staatsministerium d. Innermn

Karl-Scharnagl-Ring 60
8000 Miinchen 22

Prof. Dipl.-Ing. Reinhard Grebe
Landschaftsarchitekt

Lange Zeile 8

8500 Niimnberg

Hans-Jiirgen Weichert
OrtlindestraBe 6
8000 Miinchen 81

Ltd. Regierungsdirektor
Karl-Georg Meyr
Bayer. Verwaltung der
Staatlichen Schldsser,
Girten und Seen
SchloB Nymphenburg
8000 Miinchen 19

Hans Hintermeier
Am Mdosel 25
8011 Murnau

Erwin Seitz, MdL
Westendorfer Str. 1
8951 Germaringen

Personal der Akademie fiir
Naturschutz- und Landschaftspflege

Stand 1. November 1981

Direktor:
Dr. Zielonkowski Wolfgang
Diplom-Biologe

Brandner Willi, VA

Ehinger Josef, VA

Haxel Helga, Dipl.-Forstwirt, wAe

Dr. Heringer Josef, Dipl.-Gértner, Reg.-Rat

Herzog Reinhard, Ing. grad.
Landespflege, GOI

Hogger Sigrun, VAe

Krauss Heinrich, Dipl.-Ing.
Landespflege, Reg.-Rat

Kroi} Annemarie, VAe

Mihlfeldner Elisabeth, VAe

Pollmann Ute, Reg.-Ass.

Preil Herbert, Biologe, wA

Dr. Schumacher Reinhold,
Dipl.-Geograph, wA

Urban Irmgard, LE

Wolfgruber Rita, VAe

Verwaltung:
Zehnter Gerwald, Reg.-Amtsrat
Verw. Dipl. Inh.
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