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Die Brombeeren des Eppendorfer Moores

von Werner Jansen

Der Aufsatz gibt einen Uberblick iiber die Brombeerarten, die heute im Eppendorfer Moor vorkommen. Er
geht auf historische Funde ein und ergénzt die floristischen Angaben durch einen Bestimmungsschliissel fir
die im Gebiet vorkommenden Arten, eine Verbreitungskarte und den Abdruck von Herbarbelegen. Schlief3-
lich werden auch Aspekte des Artenschutzes angesprochen.

1 Zur Lage und Geschichte des Eppendorfer Moors

Das Eppendorfer Moor liegt inmitten der Stadt Hamburg (MTB 2325, Niendorf,
Grundfeld 44) und ist nur etwa sechs Kilometer vom Zentrum entfernt. Es ist maximal
900 Meter lang und 300 Meter breit und umgeben von Stralen, Kleingarten und
Wohngebieten. Ein Teil des Gebietes steht unter Naturschutz. Noch vor hundert Jahren
war es bei Botanikern weit iber Hamburg hinaus wegen seines aulRergewodhnlichen
Artenreichtums beriihmt. Hier konnte man Seltenheiten finden wie Liparis loeselii
oder Carex hartmanii, es gab zwei Rhynchospora-, drei Drosera- und vier verschiede-
ne Utricularia-Arten nebeneinander. Zu dieser Zeit war das Gelande weitgehend frei
von Baumen und Gebiischen. Im Laufe des vergangenen Jahrhunderts war das Gebiet
vielen Verénderungen unterworfen und verlor nach und nach seinen Charakter als oli-
gotrophes bis mesotrophes Niedermoor und damit die allermeisten seiner botanischen
Raritaten. Heute présentiert es sich im wesentlichen als waldartiges Gebiet mit einigen
offenen Wasserflachen, Réhrichten und reliktartig erhaltenen Anmoorflachen. Die heu-
tige Brombeer-Flora besteht im Wesentlichen aus Arten, die als Folge der gravierenden
standdrtlichen Verénderungen nach und nach eingewandert sind.

2 Friihere Angaben zum Vorkommen von Rubus-Arten im Moor

Die ersten Angaben tiber Brombeeren im Eppendorfer Moor verdanken wir F. Erichsen
(1900) und P. Junge (1904). Erichsen beschrieb Rubus holsaticus (heute: R.
integribasis) und gab einige Sippen aus der Umgebung des Moores an. Junge fiihrte
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Rubus plicatus auf (,,in Gebiischen im Siiden und im Nordosten spérlich, hier aber,
trotzdem die Art auf Moorboden selten vorkommt, sicher heimisch*).

Rund 50 Jahre spéater berichtet Schwieger (1956) anldsslich einer Fihrung durch
das Moor (ber die Entwicklung seit dem 2. Weltkrieg: ,,In den Wintern 1945/46 und
1946/47 wurden samtliche Gehdlze bis herab zu den kleinsten Strduchern und ein-
schlieBlich der Wurzel- und Stammreste im Erdboden entfernt. ... In den Jahren 1948-
1950 wurde aufgeforstet. Da Eile geboten war, wurde in diesen Jahren alles gekauft,
was die Baumschulen damals liefern konnten. Trotz der Knappheit an Material wurden
in den drei Jahren 200.000 Straucher und Jungbaume gepflanzt.“ Die von Schwieger
mitgeteilte Liste der gepflanzten Arten enthdlt keine Brombeeren. Dennoch ist anzu-
nehmen, dass die eine oder andere der heute im Moor festgestellten Rubus-Arten durch
die Pflanzarbeiten unbeabsichtigt in das Gebiet eingeschleppt wurde.

Mitte des vergangenen Jahrhunderts scheinen Brombeeren jedoch noch keine er-
wahnenswerte Pflanzengattung im Moor darzustellen. Schwieger erwahnt lediglich,
dass im sidlichen Teil (im Winkel zwischen Alsterkrugchaussee und Klotzenmoor)
aufgrund der Anpflanzungen ein so dichter Jungwald entstanden sei, dass ,,au3er eini-
gen Rubus kaum noch Strauch- und Krautschicht gedeihen kénnen*. Weber (1973)
fand Rubus allegheniensis im Eppendorfer Moor (Vermerk: "1966!!") und Rubus inte-
gribasis in der naheren Umgebung (Vermerk: ,,1970 1'*).

Dierking (1983), der im Auftrag des Naturschutzamtes Hamburg einen Pflegeplan
flir das Moor erstellte, fand nur in zwei Vegetationsaufnahmen ,,Rubus fruticosus®. In
einigen zu seiner Zeit brombeerfreien Aufnahmeflachen des naturnahen Laubwaldes
(Birken-Stieleichen-Wald) sind sie heute flachendeckend vorhanden.

1995 erstellten Mitglieder des Naturschutzbundes Deutschland (NABU), Landes-
verband Hamburg e.V., Gruppe Eimsbilittel, ein Gutachten, in dem vor allem die Prob-
lematik des Naturschutzes (Erhaltung und Entwicklung des Gebietes) beleuchtet wird.
Brombeeren wurden (obwohl sie zu dieser Zeit bereits einen wesentlichen Anteil an
der Strauchschicht des Laubwaldes gehabt haben diirften) ebenfalls leider nur mit der
Sammelbezeichnung ,,Rubus fruticosus® erfasst. Die Arten wurden also nicht unter-
schieden (Anhang F des Gutachtens ,,Liste der nachgewiesenen Gehdlze*).

Die recht spérlichen Angaben fur das Moor selbst aus friherer Zeit deuten darauf
hin, dass Brombeeren erst in den letzten 10-20 Jahren eine starke Forderung erfahren
haben. Die zunehmende Austrocknung des Moores und besonders die Naherholungs-
und Freizeitnutzung (Gartenabfélle, Hundekot) haben dazu geflhrt, dass die Strauch-
schicht groRRer Bereiche des naturnahen Laubwaldes des Naturschutzgebietes und der
Geschitzten Griinanlage (im Siiden und Osten des Gebietes) heute aus Brombeeren
besteht. Vorzugsweise werden auch die etwas lichteren Wegrander besiedelt.
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3 Zur aktuellen Brombeerflora des Gebietes und zu Aspekten des Naturschutzes

Das Moor wurde 2004 dreimal von mir aufgesucht. Dabei wurde als vorldufiges Er-
gebnis eine Uberraschend hohe Artenanzahl festgestellt, ndmlich siebzehn Arten der
Sektionen Rubus und Corylifolii. Das sind mehr als 25 % der fiir Hamburg bisher ins-
gesamt nachgewiesenen Sippen. Bemerkenswert ist, dass neun Sippen in der Roten
Liste der Farn- und Blitenpflanzen von Hamburg (1998) erfasst sind, davon sieben mit
der Geféhrdungskategorie 3 (= gefahrdet) und zwei mit der Kategorie 2 (= stark ge-
fahrdet).

Mit Rubus scissus und R. chlorothyrsos wurden zwei fiir Hamburg neue Arten ge-
funden. Da beide im Eppendorfer Moor nur einen kleinen Bestand von wenigen Pflan-
zen bilden und durch starke Beschattung bedroht sind, wird ihre Einstufung in die
Rote Liste mit der Kategorie 1 (= vom Aussterben bedroht) vorgeschlagen.

Bei allen Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen in dem Naturschutzgebiet sollten
kiinftig auch Gesichtspunkte des Artenschutzes flr die besonders gefahrdeten Sippen
(Rubus scissus, R. chlorothyrsos, R. integribasis und R. pedemontanus) beachtet wer-
den. Die im Gebiet vorkommenden indigenen Sippen bevorzugen frische bis maRig
feuchte, meist saure, stickstoffarme bis méaRig stickstoffreiche Béden in sonniger bis
halbschattiger Lage. Im Bereich der Vorkommen der genannten Sippen sollte deshalb
ausreichender Lichteinfall sichergestellt werden. Das Lagern abgeschnittener Zweige
parallel zu den Wegen (um das Betreten der angrenzenden Waldflachen zu verhindern)
sollte unterbleiben, damit nicht die weitere Ausbreitung nitrophiler Arten (wie Grofe
Brennnessel und Kleinblitiges Springkraut) geférdert wird. Das Abraumen und Entfer-
nen dieser Zweighaufen im naturnahen Laubwald ist als sog. zyklische (d.h. regelma-
Rige, je nach Bedarf durchgefiihrte) MalRnahme vom Naturschutzamt Hamburg vorge-
sehen (Pflege- und Entwicklungsplan fiir das Naturschutzgebiet Eppendorfer Moor,
Uberarbeitet und aktualisiert 2000).

Wegen seiner innerstadtischen Lage und seines Reichtums an Rubus-Arten ist das
Eppendorfer Moor gut zur Einarbeitung in diese von den Botanikern (zu Unrecht) im-
mer noch etwas stiefmitterlich behandelte Gattung geeignet. Unerléssliche Grundla-
gen dafr sind insbesondere die Arbeiten von Weber (1973, 1981, 1985 und 1995), so-
wie der ,,Rubus-Atlas* von Martensen, Pedersen & Weber (1983). Als Hilfestellung
mdgen im Folgenden eine Ubersichtskarte, in der die bisher festgestellten Vorkommen
eingezeichnet sind (Abb. 1; Angaben vermutlich noch unvollstdndig), ein Bestim-
mungsschliissel speziell fur die Arten des Gebietes und die Abbildungen von Herbar-
belegen dienen (s. Anhang).
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zu Abb. 1 Aktuelle Vorkommen der Rubus-Arten im Eppendorfer Moor (Stand: 2004).
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4 Verzeichnis der Arten
- Haupt-Erkennungsmerkmale und Angaben zum Vorkommen im Gebiet;
- wissenschaftliche und deutsche Namen nach Weber (in Rothmaler 2002) und
Weber (1995).

a. Sektion Rubus

Rubus allegheniensis - Allegheny-Brombeere (Herbarbeleg s. S. 98)
Leicht kenntliche Gartenbrombeere (Heimat Nordamerika), die hin und wieder verwil-
dert ist. Aufrechter Wuchs, Schossling bis 2 m hoch, (fast) kahl, 5-zdhlige Blatter, un-
terseits samtig weich, Spitzen der Blattchen sehr lang ausgezogen, Blitenstand dicht
stieldrusig.

Im Gebiet nur an 2 Stellen bei der Aussichtskanzel am Westufer des nordlich gele-
genen Teiches.

Rubus armeniacus - Armenische Brombeere (Herbarbeleg s. S. 99)
Sehr kréftige Gartenbrombeere (Heimat: Kaukasus), haufig verwildert und eingebdir-
gert (besonders in Siedlungsndhe an Bahnddmmen und auf Industriegeldnde). Oft
grol3e Gebiische bildend, besonders dicker Schéssling mit sich meist deutlich abheben-
den, an der Basis rot geférbten Stacheln; Blatter 5-zahlig, unterseits weil3, fast weid
filzig, Endblattchen lebend deutlich konvex.

Im ganzen Gebiet in Wegrandndhe nicht selten (insgesamt 16x nachgewiesen).

Rubus chlorothyrsos - Grunstrauf3ige Brombeere (Herbarbeleg s. S. 100)
Bleibend behaarter, stumpfkantiger, meist stieldrisiger Schossling, Endblattchen mit
fast keilformigem Grund, Blutenstand hochdurchblattert, Blutenstiele mit 5-30 bis zu 1
mm langen Stieldrusen.
Im Gebiet nur ein kleiner Bestand in der Nordwestecke des naturnahen Laubwaldes.
Erstnachweis fur Hamburg.

Rubus gratus - Angenehme Brombeere (Herbarbeleg s. S. 101)
Schéssling gerillt, bronzefarbig, wenig behaart, mit schlanken, gerade abstehenden -
geneigten Stacheln; Blatter 5-zahlig, mit auffallend grober Serratur, beiderseits zer-
streut behaart; Blutenstand umfangreich.

Im ganzen Gebiet zerstreut, insgesamt 7 Vorkommen.

Rote Liste HH - Kategorie 3.

Rubus hypomalacus - Samtbléttrige Brombeere (Herbarbeleg s. S. 102)

Leicht kenntliche Art: Schéssling (fast) kahl, stieldriisenlos, mit schlanken, geraden, 5-
7 mm langen Stacheln; Blatter meist 3-4-zdhlig, unterseits samthaarig; Blltenstiele
und Kelche stieldrisig.
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Im Gebiet selten, nur 4 Vorkommen,
Rote Liste HH - Kategorie 3.

Rubus integribasis - GrofRe Sparrige Brombeere (Herbarbeleg s. S. 103)

Ahnlich Rubus plicatus, doch keine auffillige Faltung der Blatter zwischen den Seiten-
nerven; Endblattchen deutlich langer gestielt, umgekehrt eiférmig, zuletzt oft rundlich;

Schassling starker verzweigt.

Selten, im Gebiet nur 4 Vorkommen westlich und nordlich des oberen Teiches.

Rote Liste HH - Kategorie 2.

Rubus integribasis P. J. Miiller et Boulay - eine stark gefdhrdete Art!

Diese Art bedarf unserer besonderen Aufmerksamkeit! Sie wurde fir
Norddeutschland unter dem Namen ,,Rubus holsaticus“ von Erichsen
(1900) erstmals beschrieben und seinerzeit von ihm im Norden von Ham-
burg und den angrenzenden Teilen Schleswig-Holsteins noch mehrfach ge-

funden:

,»In lichten Gehdlzen, haufiger jedoch in Knicks und Feldwegen. Scheint auf einen be-
stimmten, wenn auch breiten Landstrich beschrankt zu sein, ist aber daselbst stellenweise
sehr héufig.” Es folgen Fundangaben fir Hamburg, die Kreise Pinneberg und Stormarn:
»in Feldwegen beim Eppendorfer Moor (locus classicus), bei Gro3 Borstel..., bei Alster-
dorf und der Fuhlshiitteler Kirche, haufig bei Langenhorn..., Niendorf..., zwischen Eidel-
stedt und Krupunder, zwischen Hasloh und Garstedt, Feldwege bei Hummelsbiittel,
Muissen, Poppenbuttel und Wellingsbittel, sowie am Gehdlzrande beim Griinen Jager.“

R. integribasis unterliegt einem starken Rickgang. In Schleswig-
Holstein ist die Art verschollen. Das letzte Vorkommen am Alten Eider-
kanal bei Rathmannsdorf, von A. Christiansen 1912 entdeckt und von H.E.
Weber 1967 wieder aufgefunden (Weber 1973), konnte trotz mehrmaliger
intensiver Suche in den letzten Jahren nicht mehr bestéatigt werden. In
Hamburg ist R. integribasis an den meisten Standorten durch Bebauung
vernichtet worden (Weber 1973), dies gilt auch fur die Béschung am U-
Bahnhof Sengelmannstrale (zuletzt 1977, Beleg im Herbar des Autors).
Aufer im Eppendorfer Moor ist die Art noch in sparlichen Resten in einer
Hecke am Katharina-Jacobs-Weg (2325.44, in der Nahe des Moores,
31.8.2004 1), am Borsteler Jager (2325.44, 31.8.2004 !!) und am Rand ei-
nes Parkplatzes am Max-Nonne-Weg (2326.13, der schonste Bestand,
31.8.2004 1) aktuell vorhanden.

Hamburg tragt fur die Erhaltung der Art eine besondere Verantwor-
tung, zumal auch ihre Verbreitung in Niedersachsen als ,selten und dis-
junkt* bezeichnet wird (Pedersen & Weber 1993). Die né&chsten Vorkom-
men liegen im Wendland.
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Rubus laciniatus - Schlitzblattrige Brombeere (Herbarbeleg s. S. 104)
Gartenbrombeere, nicht selten verwildert und eingebiirgert, Herkunft unsicher, wohl
von R. nemoralis abstammend (Weber 1993).

Wegen des eigentlimlich zerschlitzten Laubes unverkennbar.

Im Gebiet 5 Vorkommen festgestellt.

Rubus nessensis ssp. nessensis - Halbaufrechte Brombeere, Fuchsbeere (s. S. 105)
Leicht kenntliche Art. Schossling fast aufrecht, unverzweigt, griin, mit kurzen (meist
nur 1-3 mm langen) violetten Stacheln besetzt, die sich farblich deutlich abheben,
Blatter meist 5-, seltener 6-7-zahlig.

4 Nachweise im Gebiet der beiden Teiche.

Rubus pedemontanus - Traufelspitzen-Brombeere (Herbarbeleg s. S. 106)
Eine der am leichtesten kenntlichen Brombeerarten. Schéssling reichlich mit kleinen
Stacheln und Stieldriisen besetzt, Blatter 3-zéhlig, Endblattchen regelméaBig elliptisch
mit deutlich aufgesetzter, oft etwas sicheliger, dinner, 15-25 mm langer Spitze, Serra-
tur gleichmé&Rig 1-2 mm tief, Seitenblattchen fast ebenso grof? und &hnlich geformt und
bespitzt.

5 Vorkommen, vor allem in der Umgebung der beiden Teiche.

Rote Liste HH - Kategorie 2.

Rubus plicatus - Falten-Brombeere (Herbarbeleg s. S. 107)
In typischer Auspragung unverkennbar durch den suberekten Wuchs und die zwischen
den Seitennerven auffallig gefalteten, 5-zahligen Bléatter. Schdssling kahl, wie die gan-
ze Pflanze ohne Stieldriisen, mit etwas gekriimmten Stacheln; Blatter oberseits kahl bis
zerstreut behaart, unterseits deutlich fihlbar behaart, aber ohne Filz.

Im Gebiet nicht selten, insgesamt 14 Vorkommen.

Rubus sciocharis - Schattenliebende Brombeere (Herbarbeleg s. S. 108)
Gut charakterisiert durch: meist griin bleibender, behaarter Schéssling mit nur 4-5 mm
langen, geneigten Stacheln; Blatter oft nur 3-4-zahlig, zuletzt ausgepragt konvex mit
kurz gestielten Endblattchen; groRe weille Bliiten mit behaarten Antheren.

Im Laubwaldbereich die vorherrschende Brombeerart.

Rote Liste HH - Kategorie 3.

Rubus scissus - Eingeschnittene Brombeere (Herbarbeleg s. S. 109)
Schoéssling (fast) aufrecht, unverzweigt, mit gelblich griinen bis schwach rétlichen,
nadelig-pfriemlichen Stacheln, ungleichmdRig behaart (Lupe!), Bléatter filzlos, Bluten-
stand nur ca. 5-10-blitig.

Nur ein kleiner Bestand in Wegnahe am sudlich gelegenen Teich.

Erstnachweis fur Hamburg.
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Rubus silvaticus - Wald-Brombeere (Herbarbeleg s. S. 110)
Schéssling behaart, mit dichten, geneigten, schwachen, 4-5 mm langen Stacheln, Blat-
ter regelmaRig 5-zahlig, Endblattchen kurz gestielt, am Grunde abgerundet oder fast
keilférmig, Blitenstand schmal pyramidal, Antheren (liberwiegend) behaart.

Im ganzen Laubwaldbereich anzutreffen, oft zusammen mit R. sciocharis die
Strauchschicht bildend.

Rote Liste HH - Kategorie 3.

b. Sektion Corylifolii

Rubus dissimulans - Unahnliche Haselblattbrombeere (Herbarbeleg s. S. 111)
Schéssling kahl, reich bestachelt, mit meist zahlreichen Stieldriisen; Blatter unterseits
nicht fahlbar behaart, ohne Filz; Endblattchen breit, meist umgekehrt eiférmig; BIi-
tenstiele mit oft Gber die Behaarung hinausragenden, kurzen Stieldriisen; Kelchzipfel
grun, stieldrisig.

Nur 1x an einem Wegrand 6stlich des nérdlichen Teiches festgestellt.

Rote Liste HH - Kategorie 3.

Rubus lamprocaulos - Feingesagte Haselblattbrombeere (Herbarbeleg s. S. 112)
Kennzeichnend die fein gesagten Blatter mit schmalen bis rundlichen, umgekehrt ei-
formigen, lebend auffallend konvexen oder konkaven Endbléattchen, die gleichartigen
Schosslingsstacheln und die zarten, nur 0,1 (-0,2) mm langen Stieldriisen auf dem BI-
tenstiel. Sehr &hnlich ist der im Gebiet allerdings bisher nicht gesehene R. fabrimon-
tanus (Schossling oft mit sehr ungleichen Stacheln, kreisférmig rundliche Endblatt-
chen, Blutenstiele mit 0,3 - 0,6 mm langen Stieldriisen).

Nur 1x an einem Wegrand im Nordwesten des naturnahen Laubwaldes gesehen.

Rote Liste HH - Kategorie 3.

Rubus nemorosus - Hain-Haselblattbrombeere (Herbarbeleg s. S. 113)
Durch die Kombination behaarter Antheren mit grof3en, rosafarbenen Bliiten, rosafifi-
gen Griffeln, einem oft in der Mitte gelappten Endblattchen und dem reichlich behaar-
ten, meist etwas ,,schmutzig” erscheinenden, graugriin gefarbten Schdéssling gut
charakterisiert.

Nur 1 Vorkommen an einem Wegrand 6stlich des nordlichen Teiches.

Rubus placidus - Friedliche Haselblattbrombeere (ohne Abbildung)
Wie vorige mit behaarten Antheren und rétlichen Griffeln, jedoch durch den meist
kahlen, stéarker stieldriisigen Schossling abweichend. Endblattchen mit gleichmaRiger,
feiner Serratur, ohne lappige Absatze.

Nur 2 Vorkommen an Wegrandern in Nahe des nérdlichen Teiches.

Rote Liste HH - Kategorie 3.
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b Bestimmungsschliissel fiir die im Eppendorfer Moor vorkommenden Rubus-Arten

Vorbemerkungen und Erléuterungen zum Gebrauch des Schliissels:

Die Brombeerarten sind bei entsprechender Erfahrung oft auf den ersten Blick im Ge-
lande zu erkennen. Unbekannte Pflanzen wird man jedoch meist einsammeln (soweit
nicht Naturschutzbestimmungen entgegenstehen!) und spater als Herbarbeleg bestim-
men. Die beste Sammelzeit sind die Monate Juli bis September. AulRerhalb dieser Zeit
gesammelte Belege kdnnen nur bei ausreichender Erfahrung bestimmt werden, weil
die Merkmale noch nicht genugend ausdifferenziert oder nicht mehr feststellbar sind.
Das Gleiche gilt flr ,,Schattenexemplare” und unvollstdndig oder unsachgemafR ge-
sammelte Belege (z.B. Bléatter von Seitenzweigen oder von der Schosslingsspitze).

Beim Sammeln der Belege sind folgende Grundséatze zu beachten: Man schneide
(am besten mit einer Rosenschere) von dem Brombeerstrauch typisch ausgebildete
Teile ab. Das sind zwei Blatter mit je einem etwa 5 cm langen Stlick aus der Mitte des
bliitenlosen, diesjéhrigen Schdsslings und ein Blitenstand aus der Mitte des vorjahri-
gen Sprosses (Standardmaterial). Es kommt nicht selten vor, dass zwei oder mehr
Arten durcheinander wachsen; dann ist besonders darauf zu achten, dass keine "Misch-
belege" (Blatter und Blitenstande von verschiedenen Arten) gesammelt werden. In
diesem Fall vergleiche man insbesondere die Blatter der Schdsslinge mit denen der
verschiedenen Bliitenstande hinsichtlich Behaarung (ober- und unterseits) und Serra-
tur; in den meisten Féllen wird man so die Teile des Belegs den vorgefundenen Sippen
zuordnen kdnnen.

Einige flr die Bestimmung wichtige Merkmale sind nach dem Trocknen nicht mehr
erkennbar. Inshesondere die Wuchsform des Schésslings, die Haltung des Endblatt-
chens (falls konvex oder konkav), die Farbung der Kronblatter, Staubblatter und der
Griffel sollten deshalb notiert werden.

Die wichtigsten Merkmale wurden bei Weber (1973, 1995) erldutert. Einige wenige,
die fur die Benutzung des Schlissels wichtig sind, seien nachfolgend kurz dargestellt:

- Anzahl der Stacheln pro 5 cm Schdsslingslange: Nach Mdglichkeit mehrere
Schosslinge in deren mittlerem Abschnitt untersuchen (Stacheln auf allen Seiten
des Schdsslings zéhlen) und den Mittelwert bilden.

- Haare und Stieldrisen pro cm Seite (des Schdésslings): Angaben zur Anzahl pro
cm Seite beziehen sich auf eine der finf Seiten des Schdsslings bzw. bei rundli-
chen Schésslingen auf eine entsprechende Flache. Mehrere Abschnitte aus dem
Mittelteil des Schosslings untersuchen (Mittelwert bilden). Falls bei der Behaa-
rung ,,verkahlend* angegeben ist: Spitze des Schdsslings untersuchen.

Haare auf den Blattern: Der Begriff ,,Filz* meint immer Sternhaare, d.h. Haare,
die meist sehr Kklein sind und aus einer zusammengeriickten Basis sternférmig
entspringen. Sie sind oft nur als feiner und unter den langeren Haaren nur mit der
Lupe (bei schrég einfallendem Licht) wahrnehmbarer Flaum, bei bestimmten Sip-
pen (z. B. Rubus armeniacus) aber auch als dichter, graugriiner bis weiler Filz
ausgebildet. Eine ,,fuhlbare* oder ,,weiche* Behaarung wird meist nicht durch
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Stern-, sondern durch Einzel- und Bischelhaare gebildet.
- Blattformen: Bei einem handférmig 5-z&hligen Blatt entspringen alle Blattchen
von einem gemeinsamen Punkt am Ende des Blattstieles, bei einem fuBRférmig 5-
zahligen Blatt entspringen die &ulleren (unteren) Seitenblattchen etwas hochge-
riickt von den Stielchen der inneren (oberen) Seitenbléttchen. Bei einer Reihe von
Arten entstehen durch Spaltung der Endbléttchen 6-7-zéhlige Blatter (z. B. Rubus
nessensis und R. scissus). Einige Arten haben nahezu konstant 3-zahlige Blatter
(im Gebiet Rubus pedemontanus). Zu beachten ist, dass die Blattchenanzahl bei
unginstigen Standortverhéltnissen (mangelnde Lichtversorgung) reduziert wer-
den kann. Sippen mit normalerweise 5-z&hligen Blattern bilden dann oft nur 3-
zdhlige aus.
Endblattchen: Ein wichtiges Bestimmungskriterium ist oft das Verhaltnis der L&n-
ge des Stieles des Endblattchens zu dessen Spreitenlédnge. Die Lange der Blatt-
spitze wird festgestellt, indem man auf der Mittelrippe von dem Punkt ausgeht, in
dessen Hohe der Spreitenrand ,,seine zunéchst im steileren Winkel auf die Mittel-
rippe zulaufende Richtung zur meist eindeutig abgesetzten Blattspitze hin &ndert*
(Weber 1981).
Behaarung der Antheren: Ein wichtiges Merkmal zur Differenzierung der Arten
im Gebiet; es sollten im Bliitenstand stets mehrere Bliiten untersucht werden.

Schlissel:

1

1*

2*

3*

Blattchen meist schmal, sich randlich gewohnlich nicht Gberlappend, untere Sei-
tenblattchen 5-zahliger Blatter (0-)1-8 mm lang gestielt; Blattstiel oberseits nur
nahe dem Grund rinnig; Nebenbl&tter meist fadig bis schmal lineal (regelméafig
unter 0,7 mm breit); Kronblatter meist elliptisch, nicht knitterig; Sammelfrucht
fast immer vollstandig entwickelt R. fruticosus agg.) 2
Blattchen oft breit und sich randlich uberlappend; untere Seitenbléttchen 5-zahli-
ger Blatter meist 0-1(-2) mm lang gestielt; Blattstiel oberseits (fast) durchgehend
rinnig; Nebenblatter lanzettlich (regelméRig tber 0,7 mm breit); Kronblatter meist
rundlich, knitterig; Sammelfrucht gewdhnlich nur mit einzelnen Teilfriichtchen
unvollkommen entwickelt (R. corylifolius agg.) 16
Blatter abweichend von allen anderen Brombeeren mit doppelt gefiederten oder
tief fiederteilig zerschlitzten Blattchen (&hnlich mancher Doldenblitler, z.B. dem
Wiesen-Kerbel) R. laciniatus
Blatter anders gestaltet (3-5-z&hlig gefingert oder durch Spaltung des Endblétt-
chens 6-7-zéhlig 3
Schossling vollig kahl, fast kahl (mit 0-5 Harchen pro cm Seite) oder nur anfangs
mit feinen Stern- oder Buschelhdrchen besetzt, dann bald verkahlend 4
Schossling bleibend stérker behaart (mehr als 5 Harchen pro cm Seite) 12
Schossling mit dichtem Stieldriisenbesatz, oft mit sehr ungleichen Stacheln, Sta-
chelhdckern und Stieldriisen; Blatter konstant 3-zahlig R. pedemontanus
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4*

5*

6*

9*

10

10*

94

Schossling ohne Stieldriisen, meist mit gleichgroRen Stacheln; Blatter oft 4-5(-7)-
zéhlig 5
Schossling mit kegelig-pfriemlichen, nur 3-4(-5) mm langen Stacheln, grinlich,
fast aufrecht; Blatter durch Spaltung des Endblattchens nicht selten 6-7-zahlig,

unterseits filzlos grin 6
Schossling mit breiteren, meist auch langeren Stacheln, aufrecht bis flach; Blatter
nicht 6-7-z&hlig, unterseits grin bis grauweil filzig 7

Schossling 1,5-2,5 m hoch, rundlich, kahl, mit auffallend dunkelvioletten Sta-
cheln (1-5 pro 5 c¢cm); Blatter vorwiegend 5-zéhlig, ungefaltet, oberseits meist
glénzend griin, unterseits nicht fihlbar behaart R. nessensis ssp. nessensis
Schoéssling 0,8-1,2 m hoch, kantig-flachseitig, mit ungleich verteilten, strecken-
weise oft fehlenden Bulschelhdrchen und sich farblich nicht deutlich abhebenden
Stacheln (18-30 pro 5 cm); Blatter vorwiegend 6-7-z&hlig, zwischen den Seiten-
nerven aufgewdlbt gefaltet, oberseits matt griinlich, unterseits fiihlbar behaart

Rubus scissus
Blatter sehr grof3, unterseits weil- bis weilgrau filzig durch dichten Besatz mit
Sternhaaren; Pflanze auffallend kraftig, Schéssling hochbogig, stark verzweigt, 8-
25 mm im Durchmesser, scharfkantig, anfangs fein behaart, spater weitgehend
verkahlend; Stacheln 6-7 (-11) mm lang, an der Basis oft lebhaft rot

R. armeniacus
Blatter unterseits + griin, fast kahl bis deutlich fiihlbar behaart, jedoch ohne Stern-

haare (Filz); Pflanze nicht so kréaftig, mit anderer Merkmalskombination 8
Blutenstiele meist ganzlich ohne Stieldriisen 9
Blutenstiele mit (5-) 10->20 Stieldriisen 11

Schoéssling hochbogig, gefurcht, bronzefarben, gldnzend, mit 4-5(-6,5) mm lan-
gen, geraden Stacheln; Endblattchen mit abgesetzter, (16-)20-30 mm langer Spit-
ze, Serratur sehr grob, 3-5 mm tief; Kronblatter rosa; Staubblatter langer als die
Griffel; Antheren grof3enteils oder alle behaart R. gratus
Schossling hochbogig-suberekt, stumpfkantig-rundlich bis kantig, selten etwas
rinnig, grin, rotbraunlich dberlaufen, mit 5-7 mm langen Stacheln; Endbléattchen
mit einer 5-15 mm langen Spitze, Serratur nur 1,5-3 mm tief; Kronblatter weif3
bis schwach rosa, Staubblatter kirzer bis etwas l&nger als die Griffel; Antheren
kahl 10
Staubblétter nicht so hoch wie die Griffel; Blatter zwischen den Nerven aufge-
wolbt gefaltet; Endblattchen kurz gestielt (24-35% der Spreite), eiférmig bis fast
elliptisch; untere Seitenblattchen im Sommer 0-2 mm, im Herbst bis 4 mm lang
gestielt; Blattstiel mit 5-15 Stacheln R. plicatus
Staubblatter etwas hoher als die Griffel; Blatter nicht gefaltet; Endblattchen lan-
ger (zu 35-50 % der Spreite) gestielt, breit umgekehrt eiférmig bis rundlich; unte-
re Seitenblattchen 3-8 mm lang gestielt; Blattstiel mit (8-)15-22 Stacheln

R. integribasis



11

11*

12

12*

13
13*
14

14*

15

15*

16
16*
17

17*

18

Schossling suberekt; Blutenstandsachse und Blutenstiele mit zahlreichen Stieldri-
sen; Blatter unterseits samtig weichhaarig; Endblattchen herzeiférmig, in eine 20-
30(-40) mm lange Spitze allméhlich auslaufend, duRerst scharf und gleichméaRig
geségt, Hauptzéhne nicht auswarts gekrimmt R. allegheniensis
Schossling anfangs suberekt, dann bogig; Blutenstandsachse ohne oder nur mit
einzelnen Stieldrusen, Blutenstiele mit (5-)10->20 feinen Stieldrusen; Blatter un-
terseits graugriin, samtig weich; Endblattchen umgekehrt eiférmig oder elliptisch,
mit etwas abgesetzter, nur 5-10 mm langer Spitze, Serratur ungleichmagig, peri-

odisch, mit auswarts gebogenen Hauptzéhnen R. hypomalacus
Schossling mit dichtem Stieldriisenbesatz, nur wenig behaart; Blatter konstant 3-
zahlig; Antheren kahl (vgl. auch 4) R.pedemontanus

Schossling ohne Stieldriisen (mit Stieldriisen nur bei R. chlorothyrsos, der einen
dichter behaarten Schdssling und meist 5-z&hlige Bléatter besitzt); Antheren kahl

oder behaart 13
Antheren kahl 14
Antheren alle oder in der Mehrzahl behaart 15

Schossling (fast) aufrecht, 0,8-1,2 m hoch, mit 3-4(-5) mm langen Stacheln (18-
30 pro 5 cm), stieldriisenlos; Blatter vorwiegend 6-7-zahlig (vgl. auch 6*)

Rubus scissus
Schossling flachbogig, mit 5-7 mm langen Stacheln (10-20 pro 5 cm), mit ca.
(0-)1-10(-40) Stieldriisen pro 5 cm und 20-30 (-60) Haaren pro cm Seite; Blatter
5-zéhlig; Endbléattchen aus fast keilférmigem oder schmal abgerundetem Grund
umgekehrt eiférmig R. chlorothyrsos
Schossling mit 8-15 Stacheln pro 5 cm; Bléatter 3-4-ausgepréagt fulformig 5-zah-
lig, mit breiten, sich gegenseitig + deckenden Blattchen; Endbléttchen aus tief
herzférmigem Grund breit (umgekehrt) eiférmig, lebend konvex  R. sciocharis
Schdssling mit 15-25 Stacheln pro 5 cm; Blatter meist handférmig 5-zahlig mit
schmalen, sich nicht Uberlappenden Blattchen; Endblattchen aus schmalem, + ab-

gerundetem Grund schmal umgekehrt eiférmig, nicht konvex R. silvaticus
Antheren (fast) alle behaart, Schossling kahl oder behaart 17
Antheren kahl; Schossling kahl 18

Schossling mit 10-60 Harchen pro cm Seite und nur gelegentlich mit einzelnen
Stieldrusen; Endblattchen + elliptisch, oft auch breit eiférmig, auf einer oder bei-
den Seiten meist mit lappigem Absatz, 2-3(-3,5) mm tief geségt, lebend nicht
konvex R. nemorosus
Schossling mit 0-5 Harchen pro cm Seite und 0-10 (-20) Stieldriisen pro 5 cm;
Endbléattchen verlangert eiférmig, am Rand ohne Absatz, fast gleichmaRig 1-1,5(-
2) mm tief geségt, lebend konvex R. placi-
dus

Endbléattchen fein und gleichmé&Rig, nur etwa 1 mm tief gesdgt, lebend ausgepragt
konvex oder konkav; Schossling mit 7-12 gleichartigen, geraden oder wenig ge-
krimmten Stacheln R. lamprocaulos
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18* Endblattchen ziemlich gleichmalRig bis méRig grob periodisch, 3(-4) mm tief ge-
sagt, lebend nicht ausgepragt konvex oder konkav; Schéssling mit (10-)15-25 et-
was ungleichen Stacheln R. dissimulans
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