
7:»G

aus aufieren Grfinden erst relativ spat veroffentli.ht werden wfal

und von mehreren Seiten uber ahnliche Fragen gearbeitet wurde.

so war es mem personlicher Wunsch, wenigstens einige Results

der Arbeit vorlaufig kurz mitteilen zu durfen. Die Arbeit, welche

ungefahr 10 Drnckbogen umfassen wird, vvird in Kiirze im „Central-

blatt fur Bakteriologie", wo auch Herrn PRINGSHElMs Mitteilungtf

erschienen sind, veroffentlicht werden. Es wiirde wohl ein ret-ht

angeschicktes Bemiihen gewesen sein, in einer vorlaufigen ti&

teilung den Versuch zu machen, Herrn PKINGSHEIM eins seiner

angeblichen oder wirklichen Yerdienste urn die in Rede stehenden

Fragen zu entreiBen, denn jeder Leser des „Centralblattes
tt wird

ja Gelegenheit haben, die Abhandlungen miteinander zu vergleichen.

AVenn meine Arbeit erschienen ist, wird man sieh leicht ftberzeoff I

konnen, daB samtliche Angaben PRINGSHElMs, w«*~

gegen mich personlich oder gegen meine Arbeit sprechel

sollen, durchaus unrichtig sind. Ich halte es far

miiBig, an diesem Orte eine Richtigstellung der falschen T*

sachen, und der die Wahrheit in unglaublicher Weise entstellen-

den Auslassungen PRINGSHElMs noch nicht zu geben, sonderndam't

zu warten, bis meine Arbeit im Drucke erscheint, da eineBej

dung meiner Entgegnungen Tatsachen vorausnehmen muBte,

erst in der Arbeit mitgeteilt werden. Nur die Punkte, *

uber Bacillus asterosporus handeln, sicb also auf eine Arbeit *
Ziehen, welcho vor kurzem im „( 'entralblatt fiir JiakterioU^i''"

_

N

mir erschienen ist, werde ich im „Centralblatt" sogleich besprej

-Vlles andere werde ich in FuBnoten zu meiner Arbeit erledige ,

Marburg, den 4. Dezomber 1908.

A. Schulz: Uber Briquets xerothermische Periode.

(Eingegangen am 13. Dezember 1908.)
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Uber Briquets xerothermische Periode, III.

Periode in BRIQUETS Sinne nicht gibt, daB BRtQUETs xerother-

mische Periode vielmebr Eigenscliaften ganz verschiedener, zuin

Teil durch lange Zwischenzeiten voneinander getrennter Zeit-

abschnitte in sich vereinigfc, und daB die von BRIQUET in srim

xerothermische Periode verlegten Pflanzenwanderungen haupt-

sachlich in Zeiten fallen, deren Klima bedeutend von dem von

BRIQUET seiner xerothermischen Periode zugesehriebenen Klima

abweicht, das im wesen tlichen dem des von mir als trockenster

Abschnitt der ersten heiBen Periode bezeichneten Zeit-

abschnittes — wo die Wanderer jener Zeiten in Mitteleuropa keino

Wanderungen auszufuhren vermochten — gleicht, welcher Zeit-

ahschnitt also, wenn man den Namen xerothermische Periode
Mr einen Abschnitt der Postglazialzeit beibehalten will

1

), allein mit

diesem Namen bezeichnet werden kann. Es ist m. E. ausgeschlossen.

daB man die vorstehend kurz angedeuteten Darlegungen meiner

Abhandlungen miBverstehen kann. Es kann somit A. von HAYEK,
der in seiner Abhandlung iiber „Die xerothermen Pflanzenrelikte

m den Ostalpen" 2

) behauptet, daB ich die Existenz einer post-

glazialen xerothermischen Periode auf das entschiedenste leugne,

keine jener beiden Abhandlungen 3
) — und er kann auch keino

meiner zahlreichen anderen Schriften, in denen ich die Wand-
lungen des mitteleuropaischen Klimas wahrend der Postglazialzeit

behandelt habe — gelesen haben. Fur diese Annahme spricht

auch der Umstand, daB V. HAYEK in der genannten Abhand-
lung meinen Namen falsch — SCHULTZ statt SCHULZ — schreibt,

und mir einen Yornamen — ARTUR — , den ich nicht fiihre, zu-

schreibt.

V. HAYEKs „xerotherme" Arten haben sich ebensowenig wie
die Briquets in ein und demselben, durch ein gleichmaBiges
Khma ausgezeichnetem Zeitabschnitte in den Alpen fest ange-
siedelt. Die Ansiedlung der Mehrzahl in den Ostalpen fiillt ohne
weifel in die drei mittleren Abschnitte meiner ersten heiBen
enode 4

): den ersten warmen Abschnitt, den trockensten Abschnitt

1) Ich habe aber betont, dafi es, urn MiBverstandnisse zu vermeiden,
" sei, den Namen nicht in dieser, von seiner urspriinglichen wesentlich ab-

weichenden Bedeutung zu verwenden, sondern ihn ganz fallen zu lassen.

2) Verhandlungen der K. K. zool.-bot. Gesellschaft in Wien (Jahrg.
Ub)

'
S

- 302-322 (304).
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A. SCHULZ:

xm& den zweiten warmen Abschnitt, vorzuglich in die beid

ersteren von diesen. Manche anderen liaben sich jedoch bereits — 1<

weise vielleicht betrachtlich — fruher angesiedelt. Die Ansi<

lun*;- noch anderer Arten fand offenbar sogar in mehreren, khmatis

sehr bedeutend von einander abweichenden und durch Ian

Zwischenzeiten voneinander getrennten Zeitabschnitten statt.

V. HAYEK halt es 1

) nicht nur fiir die Westalpen, sondi

auch fur die Ostalpen 2
) fur sichergestellt, daB „nach der letzi

Eiszeit eine Periode mit warmen, trockenen Sommern folgte,

der eine xerophile, ja selbst eine Steppenflora sicli in den Alp

tiilern ausbreitete". Er macht also denselben Fehler vvie BRIQTT1

er verlegt die Ansiedlung zweier klimatisch ganz verschieden

gepaBter Pflanzengruppen — einer wohl im wesentlichen BRIQU

Gruppe der stidlichen Arten entsprechenden Gruppe von

philen Arten und einer wohl im wesentlichen BRIQUETs Gru]

der ostlichen oder pontischen Arten entsprechenden Gruppe }

Steppenpflanzen — in den Alpen in einen einzigen, klimatii

cinheitlichen Zeitabschnitt. An einer spateren Stelle
3

)
sagt

allerdings, daR ihm kein Anhaltspunkt dafiir vorzuliegen schie

daB die Flora, die in der postglazialen Warmeperiode m 1

Talern der Ostalpen gelebt hatte, einen ausgesprochenen otepp

charakter gehabt hatte. Auch die geologischen Yerhaltm

spriichen nicht dafiir. Ich bin jedoch iiberzeugt, daB wahrend

trockensten Abschnittes der ersten heiBen Periode, dessen ffl

wie schon gesagt wurde, im wesentlichen dem von BRIQ^ET sel

xeroth.u inischen Periode zugeschriebenen Klima gleicht, wo
|

reiche an ausgepragt kontinentales Klima angepafite Arten

Ungarn und SudruBland her das ganze nordlichere Mitteleur

durchwanderten, Gewachse mit dieser klimatischen Anp»8»

auch in groBer Anzahl, und zwar vom nordlichen Alpenvor

her, in die Alpentaler einwanderten. Die Hauptmasse von

ist jedoch in der folgenden ersten kiihlen Periode, die den g

Arealverlust dieser Gewachse im niirdlicheren Mitteleuropa W
gefiihrt hat, aus den Alpen wieder vollstandig versehwunden

/•
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Uber Briquets xerothermische Periode, HI.

V. HAYEK verlegt nun aber nicht die Ansiedlung seiner samt-

lichen xerothermen Elemente in diese von ihm mit BRIQUETS xero-

therraischer Periode identifizierte postglaziale Warmeperiode, sondern

er ist der Meinung, daB sich ein groBer Teil von ihnen bnvit>

frtiher, in einer Interglazialzeit oder sogar in der Praglazialzeit, in

den Ostalpen angesiedelt habe. Fur einen priiglazialen Ansiedler

halt er z. B. Pinus nigra, Es ist nach seiner Ansicht „gar nicht

undenkbar, daB Finns nigra am Ostabhange des Wienerwaldes

Reste von Schwarzfohrenwaldern darstellt, welche die Ufer des

tertiaren Meeres der ungarischen Ebenen bedeckten" ')• Ich halt*'

dies ftir ausgeschlossen 2
). Nach meiner Meinung muB im Verlaufe

der Pleistozanzeit auch das Klima des ostlichsten Teiles der Alpen
so bedeutende Wandlungen durchgemacht haben, daB sich die

Schwarzkiefer in diesem Striche nicht zu erhalten vermochte 1

').

Sie ist m. E. erst nach dem Hohepunkte von PENCKs Wiirmeis-

.^elangt ist, war das Klima noch viel kontinentaler, so daB Gew&chse dieser

Art bis weit nach Westen, bis zur Ktiste des Ozeans hin, vordringen konnten.

Selbstverstandlich war damals, wie dies auch G. VON BECK (Die Vegetation
<ler letzten Interglazialperiode in den osterreichischen Alpen, Lotos, 56. Bd.

(1908), S. 67 u. f. und S. Ill u. f. (75)) annimmt, durchaus nicbt die „Wald-
flora" ganz aus den Ostalpen verschwunden, sondern sie hatte nur ein viel

kleineres Areal als gegenwartig. Eine ahnliche, doch minder bedeutende

Verkleinerung des Areales der „Waldflora" fand dann wahrscheinlich auch
m einem Abschnitte der Zwischenzeit zwischen der Wurmeiszeit und der
Zeit des BiihlvorstoBes, und sicher in dem vorhin genannten trockensten

Abschnitte der ersten heilJen Periode statt.

Wenn v. Beck (a. a. 0. S. 75) der Meinung ist, dafi sich aus dem
'- mfange der LoBablagerung in einem Lande wahrend eines bestimmten Zeit

:

Jbschnittes auf die Beschaffenheit des wahrend dieses Zeitabschnittes hier

herrschenden Klimas schlieBen liefie, so kann ich ihm nicht beistimmen.
1'enn der Umfang der LoBablagerung ist doch in erster Linie von der Menge
:, s zur LoBbildung dienenden Materials abhangig.

^ Auch das, was v.]
*ie zahlreichen „Medit
1 den oberitalienischen Seen hin seit der Tertiarzeit in diesem Striche,

T. bis in die Quart&rzeit hinein eine Bucht der Adria umsaumte, er-

\
hatten, ist m. E. ganz ausgeschlossen. Diese Gewachse kSnnen hier

»ch erst nach der letzten groBen Vergletscberungsperiode (vgl. S. 802.

3) zur festen Ansiedlung gelangt sein; wahrscheinlich fallt ihre Ansiedlung
m meine erste heiBe Periode.

8) Ich bin iiberzeugt, daB sich uberbaupt keine phanerogame Art, auch
alpine und subalpine, ununterbrochen vom Beginne der Pleistozanzeit

0r Gegenwart in einem engbegreDzten Landstriche der Ostalpen er-
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mV), vielleicht sogar erst nach dem .Holicpunkte der Periode

von PENUKs BuhlvorstoB der Alpengletscher im Wienervvalde

zur festen Ansiedlung gelaugt. Die Ansiedlung von Plantago

Cynops, Convolvulus Gantabrica und Dracocephalum austriacum, bei

denen nach V. HAYEK ') die Moglichkeit, daB es sich (im Wiener-

walde) ebenfalls urn tertiare Relikte handelt, niclit ausgeschlossen

ist, fallt nach meiner Meinung sicher erst in die seit diesem Hohe-

punkte verflossene Zeit, wahrscheinlich in meine erste heiBe

Periode 8
). Es miissen, wie ich oftmals dargelegt habe, in dieser

Periode fur die Gewachse mit gleichen oder ahnlichen Bedurfnissen

und Fahigkeiten wie die genannten drei Arten — und zwar fur

die verschiedenen klimatisclien TJntergruppen dieser groBen Gruppe

in klimatisch voneinander abweichenden Abschnitten der Periode

— die Verhaltnisse in Mitteleuropa so giinstig gewesen sein, daB

diese Gewachse imstande waren, den ganzen nordlich des Juras,

der Alpen und der Karpaten gelegenen Teil Mitteleuropas zu durch-

wandern und sich ein weites Area] in ihm zu erwerben. In diesen

Zeiten miiBten sich die genannten — und ahnlich angepaBte -?

Arten also von ihren Erhaltungsgebieten im siidlicheren Mittel-

europa — falls siedamals wirklieh hier gelebt hatten — aus mehr

•der weniger weit ausgebreitet haben; hierdurch wurden ibre

Areale in diesen Gebieten wohl meist wieder mit den Hauptarealen

entstandenen Arealen weiter
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in Verbindung getreten sein und ihre bisherige Isolierung

verloren haben '). Auf diese Ausbreitungszeiten miissen dann
aber Zeiten gefolgt sein, wo die Verhaltnisse des nordlicheren

Mitteleuropas fiir diese Grewachse so ungtinstig waren, daft dieso

einen sehr groBen oder den groBten Teil ihres Areales in diesem

Gebiete einbiifiten oder ganz aus ihm verschwanden. In diesen

Zeiten miissen die Verhaltnisse auch im siidlicheren Mitteleuropa

fur diese Grewachse sehr ungiinstig gewesen sein und eine be-

deutende Yerkleinerung ihres dortigen Areals herbeigeftihrt haben.

Die Isolierung der heutigen Areale solcher Grewachse — und somit

auch der oben genannten — in diesem Teile Mitteleuropas fiillt

also wohl in alien Fallen erst in die Zeit nach ihrer Neuausbreitung

in der ersten heifien Periode. Nun hat die Untersuchung der

pleistozanen geognostischen Bildungen Europas zu der Erkenntnis

gefiihrt, daB in einer Anzahl von Abschnitten der Pleistozanzeit

in Mitteleuropa Verhaltnisse geherrscht haben, die fur diese Ge-

wachse* ungemein viel ungiinstiger gewesen sein miissen, als die der

auf ihre Neuausbreitung in der ersten heiBen Periode folgenden

fiir sie ungiinstigen Zeiten. Wenn aber schon diese einen so be-

deutenden Arealverlust herbeifiihrten, so miissen die Arten in jenen

Zeiten vollstiindig aus Mitteleuropa verschwunden sein.

Bei anderen xerothermischen Elementen der Ostalpen, so

z. B. bei den bei Peggau unweit von Graz in Steiermark vor-

kommenden Moehringia Malyi, A/sine seiacea, Thaihirum foetidum,

Anemone sfiriaca, Alyssum trunssilfanirnm und dernnhim rotundifolium

scheint V. HAYEK die Annahme einer interglazialen Herkunft am

1) "V. Beck halt die Existenz einer „xerothermischen" Periode im

^ostglazial" fur noch zweifelhaft und nirgends begriindet (a. a. 0. S. 122),

dle Hypothese des Bestandes einer solchen Periode allerdings fiir nicht un-

wahrscheinlich (a. a. 0. S. 125). Ich bin uberzeugt, daB wenn V. BECK nicht

ausschheBlich die Flora und Pflanzendecke der Ostalpen und der im Sttdosten

^en^nden Gebiete, sondern auch die des nordlich der Alpen gelegenen

>
r

a8

i?

IltteleUr0pa nach der Zeit des Buhlvorstol3es periodisch hei!3ere und

und
Fe S°mmer und kaltere und trocknere Winter, sowie warmere Sommer

p° .

Wan»ere Winter hatte als gegenwartig, und daB die wichtigsten dieser

enoden vor den Zeitabschnitt des Gschnitzstadiums - meine erste kuhle

kail d
~"' ni°ht zwischen diesen und den des Daunstadiums - meine zweite

Hnanzen
1"^6 ~ faUen

' ^ 68 be^eiflicb finden wQrde
'

daB Si°h diG iUyrischeri

m ^ ^glawalzeU fest angesiedelt haben, und er wohl auch das Zu-

,uJT en der il]yrischen und der alpinen Pflanzen in den Ostalpen, vor-
gIlCh desse" Beginn, anders als jetzt (a. a. O. S. 119-120) beurteilen wOrde.
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802 A. Schui.Z: Cber Bri M uets xerofchermische Periode, III.

wahrscbeinlicbsten 1

). Ich bin iiberzeugt, daB die Ansiedlung der

(T-lieder dieser Gruppe in Steiermark in recht verschiedene Zeiten

fallt
2
j. Ahine setacea bat sich wahrscheinlich im trockensten Ab-

schnitte der. ersten heiflen Periode, wo sie sicber weit in das nord-

Hchere Mitteleuropa hinein vorgedrungen ist, angesiedelt; ihre

Isolierung in Steiermark auf ibr beutiges beschranktes Wohngebiet

ist sicber erst wabrend meiner ersten kiiblen Periode nfol^t i.

1) a. a. 0. S. 315.

2) Tjber die Ansiedlungszeit einiger dieser Arten laiJt sich m. E. gege»-

wartig iiberhaupt noch nichts sagen. Wahrscheinlich zerfallen sie - ™«

offenbar zahlreiche andere Arten — in mehrere verschieden angepaBte Indivi-

duengruppenreihen, die in verschiedenen Zeiten in die Ostalpen eingewandert

sind und nach ihrer Einwanderung hier sehr verschiedene Geschicke g*

habt haben

8) In der dieser Periode vorausgehenden ersten heiJien Periods

hatten die Gletscher eine geringere GroBe als gegemvartig; vgl. llierz"

z. B. SCHULZ, Die Wandlungen des Klimas, der Flora, der Fauna und

der Uevolkerung der Alpen und ihrer TJmgebiing vom Beginne der lotztr

Eiszeit bis zur jungeren Steinzeit, Zeitschrift f Naturwissenschaften, 77. B«-

1M4>, S. 41 u. f., und Ders., Das Schicksal der Alpen-Vergletscherung
nacb

tern Hfthepunkte der letzten Eiszeit, Oentralblatt fur Mineralogie
und Palaontologie 1904, S. 266 u. f., wo ich nachgewiesen habe, da Li

Ansu-ht iiber das Schicksal der Alpenvergletscherung nach der Zeit des BAN-

vorstosses der Alpengletscher nicht den Tatsachen entspricht.
Ich vermag v. Beck, der (a. a. 0. S. 68) annimmt, daB eine mehr

minder groBe Oscillation der Gletscherzungen. die schwuukende A r.-':

der firnbedeckten Hohen durch das Herab- und Hinaufriicken der Schn^

grenze in den verschiedenen Stadien- und Ubergangsperioden, in>b« -- ;

>n der Postwiinnzeit wohl die Besiedlungsverhaltnisse der Ho.h--
i'tlan/,.,, in der Xlihe der Eis- und Fiminassen unci die Lage der Hauin.-'-'

^ wesentlich aber jene des Vorlandes beriihrt habe, und vornehndu*
edeutung fur die Ausbreitung der Hochgebirgsflora der Alpen geweseo

nic t be.zustiramen. Die VergroBerung der Gletscher und Firnmassen m '

M»g.
. tadial/.eiten hat mechanisch naturlich nur die Pflanzendecke

.M>n.'„ ,H,|,,
: kten Gelandes beeinHuBt. sie war aber die Folge ,-i,..-.

sich 1111 yianzen nGrdli.rheren Eur«.pa g.dtend lnafi^*'-

Up^nTn^ Anderung des Klimas, hauptsachlic^^'*-
'
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• lie audi ini nordlichercn Mitteleuropa den groBen Arealverlust

der Alsine setwwi in Hirer klunatisrluMi Anpassung gleichen oder

iihnlichen Elemente herbeigefuhrt hat. Anch die Ansiedlung von

Philadelphus pallidus in Steiermark (Weizklamm bei Graz) und
( >ber-<">sterreich (bei Steyr) fallt offenbar in die ecste heiBe

Periode. V. HAYEK ist dagegen der Meimmg, daft diese Art bei

Steyr /war nicht die „Haupteiszeit" uberdauert haben konne, daB

jedoch die letzte Eiszeit keineswegs alle thermophilen Elemente

ans der TTmgebung von Steyr verdrangt haben muB, wir demnach
!
i<

- Relikt.vorkommnisse bei Steyr — und ebenso die in der "\Wiz-

klamm bei Graz, die auch die Haupteiszeit iiberdauert haben

kimnten — auch als interglaziale Reste ansehen konnen'). Ware

Philadelphus pallidus imstande gewesen, sich in diesen G-egenden

vidnvnd der Wurmeiszeit, ja nur wahrend der Periode des Biihl-

vorstoBes zu erhalten, so wtirde er gegenwartig ohne Zweifel be-

deutend weiter in den Ostalpen verbreitet sein.

93. E. Rube I: Uberwinterungsstadien von Loiseleuria

procumbens (L.) Desv.

(Hit Tafel XIV.j

(Eingegangen am 17. Dezember 19(18.)

Mit einer pflanzengeographischen Monographie des Bernina-
^ebietes beschaftigt, habe ich auch die Uberwinterungsstadien
in den Kreis der Untersuchungen gezogen. Als vorlauf'ige Mit-
teihmg mochte ich hier den Befund bei der Alpenazalee Loiseleuria

procumbens (L.) Desv. darlegen.

Kaum ist der Schnee Ende Mai und Juni am das Bernina-

-cheinlich, daB wahrend des Hohepunktes der Periode des BiihlvorstoBes der
Alpeagletscher in diesem Gebiete wieder ein solches Klima herrschte, daB
^ch diese Gewachse hier von neuem, wenn auch weniger weit als in der
Wiirmeiszeit, ausbreiten konnten.) Hiernach lafit sich das damalige Klima des
-^pengebietes und die damalige Flora und Pflanzendecke dieses Gebietes be-
urteden. Vgl. hierzu auch SCHULZ, Diese Berichte. 25. Bd. (1907). 8. 55L

1) a. a. O. S. 317—318.
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