
2. L Wittmack: Studien iiber die Stammpflanze der

Kartoffel.

Unter dem Titel „Die Stammpflanze unserer Kartoffel" habe

ich in der Festschrift zum 70. Geburtstag (den 2. Juni 1909)

Seiner Exzellenz des Herrn Ministerialdirektor Dr. HUGO THIEL,

Berlin, eine mit 2 Tafeln und 16 Textabbildungen versehene Ab-

handlung veroffentlicht '). Die Festschrift ist auch erschienen als

Erganzungsband V zu THIELs Landwirtschaft lichen Jahr-

buchern, XXXVIII. Band, und daher weiteren Kreisen zugang-

lich. Immerhin scheint es mir wiinschenswert, einen Auszug aus

ienem Artikel in den „Berichten der Deutschen Botanischen Gesell-

schaft" zu geben, urn daran dann weitere Beobachtungen anschlieBen

zu konnen. Ich hatte namlich G-elegenheit, inzwischen noch einmal die

Kartoffelkulturen des Herrn ARTHUR SUTTON in Reading (England)

in Augenschein zu nehmen, die ich bereits 1907 besichtigt hatte, ferner

in Cambridge, wohin ich zur DARWLNfeier geladen war, das

LlNDLEYsche Herbarium sowie von Ch. DARWIN gesammelte Sokmum
einzusehen und auch Herrn Dr. med. SALOMON in Barley Herts, nahe

Cambridge, zu besuchen, welcher sich mit der Hybridisation von Kar-

toffeln beschaftigt, urn womiiglich die MENDELschen Vererbungs-

gesetze dabei aufzufinden. Weiter machte ich im Herbar zu Kew
Studien, und endlich erhielt ich sehr wertvolle Mitteihmgen von

Rev. J. AlKMAN PATON in Soulseat, Castle Kennedy, Schottland,

der sich ebenfalls eifrig fur das Studium der Kartoffel interessiert.

Beziiglich der Systematik ist zu bemerken, daB von den

etwa 900 Solanum-Arten nur etwa 40 Arten gefiederte Blatter und

an Stolonen sitzende Knollen haben 2
). D^se sind mit wenigen

Ausnahmen auf Siid- und Mittelamerika bis in die Sudweststaaten

Nordamerikas beschrankt. AuBerdem gibt es noch in Peru und

Mexiko einige Arten mit einfachen, nur ausgerandeten Blattern,

bei denen die Hauptwurzel s.-lbst knolli" verdickt ist. Pahm
gehort die sog. „w , de L<»n<r, Solanum tuberiferum fi

arcnarim

Dunal (s. montnwtw Ituiz et Pavon non Linn/'). Diese hat aber

Daselbst
i eraturangaben, auf die

£) Von vielen dieser weifi man iibrigens noch nicht, i

Knollen tragen, man darf es aber vielleicht nach der Analogie
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ganz andere Starkekorner als die fiederblatterigen Arten, keine
ovalen, einfachen, sondern rundliche, zusammengesetzte.

Alle knollentragenden Solanum mit Fiederblattem haben so viel
gemeinsames, daB man sicher annehmen darf, sie stammen all,,

von einer Urform ab. Trotzdem kann man aber verschiedene
Gruppen und zwar nach der Form der Kelchzipfel, auf deren
Bedeutung besonders ALPHONSE DE CANDOLLE hinwies, und nach
der Form der Blumenkrone unterscheiden. Weitere Unterabteilungen
HeBen sich vielleicht nach der Form der Frucht machen, indem
einige wie z. B. S. immite eiliingliche, andere wie S. Colomb'mnnnt
sehr lange Fruchte haben. Da aber von vielen die reifen Friichto

wf/J^n

8 /

d
?Selben etwas '*«ger, d) Kelchzipfel von S. Jamesii, e) Blumenkrone
Wmwttw, Norte ,Agraria", f) Beere von derselben Sorte. a—d »/„ e—f nat

^cht bekannt sind, verzichte ich einstweilen darauf, sie zur Ein-
teilung zu benutzen.

Nach Kelch und Kronenform kann man 3—4 Gruppen bilden.

I- Gruppe: Mit langen, in eine pfriemliche, oft aufge-
setzte Spitze ausgehenden Kelchzipfeln und radformiger Blumen-
^one. Abb. 1 a u. e.

Hierher gehort .V. tuberosum L. als Gesamtart, mit den Unter-

^
t0n '««•. klehien Arten: N. Mandoni A. B.C., S. eollinum und

s

' /w"« ;^])un.aus \Vrst-Siuhunrnk^: S.drnussum LmdA., S.sh>lonifn-Hm

|]

('" 1,vlir
- et Bouche, N. mrucosuw Schlecht. und S. utile Klotzsch

>8 Mexiko, sowie N. tuhrostnn var. bnrealc Asa Gray (zuerst von
" '

;KAV N. FemVeri eenannt) aus Xen-Mexiko und Arizona.
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(30) E. WlTTMACK:

Ferner gehort hierher als eigene Art Solatium Maglia.

S. Cofombianum Dunal, das ich in der Festschrift mit aufftihrte,

ist als TJnterart zu streichen, da es kleine Bliiten und lange,

zylindrisch-kegelformige Friichte tragt, Es ist eine eigene Art.

II. Gruppe: Mit kurzen, rundlich dreieckigen Kelch-

zipfeln, die nur eine kleine Spitze tragen, wie in Fig. lb; Blumen-

krone radformig, wie bei I.

Hierher das echte S. etuberosum Lindley und S. Bridgesii Alph.

D.C., das wohl mit S. etuberosum identisch ist, und 8. ( 'ddasH,

wenigstens die Exemplare aus Argentinien, die GRIESEBACH als

solche bestimmte.

III. Gruppe: Mit kurzen, rundlich-dreieckigen Kelchzipfeln

wie II, aber mit tief f tinfteiligen, s ternformigen Blumen-

kronen. (Abb. 2 u. 1 b, c.)

Zu ihr gehort das echte, weiBknollige, jetzt so viel besprochene

Sol <mum Comm/rsouii Dunal und sein Verwandter, S. Oh

Argentinien, Uruguay und Paraguay, ferner 8. cariUophyUwm aus

Mexiko unci \ tenuc aus Brasilien.

„Eine IV. Gruppe mit langen Kelchzipfeln und tief ge-

teilten, sternformigen Blumen scheint nicht vorzukommen"
schrieb ich in THIELs Festschrift. Es ist aber doch wohl besser,

eine solche zu bilden, urn Pflanzen wie S. Jamesii, das ich hislu-r

zu S. Commersonii rechnete, unterzubringen. S. Jamesii hat tief ge-

teilte Blumenkronen wie S. Commersonii, aber lanzettliche, wenn

auch durchaus nicht pfriemliche Kelchzipfel. Ich halte S. Jamesii

jetzt, nachdem ich es selbst im okonomischen Garten der Landw.

Hochschule in Kultur gehabt, namentlich auch wegen seiner

schmalen blaulichgriinen Blatter fur eine gute Art, nicht fur

synonym mit S. Commersonii. — Mitunter hat auch S. stohmifaw*

tiefer eingeschnittene Kronen und wvirde dann statt in Gruppe I

in IV kommen. — Endlich kommen monstrose Formen der ge-

wijhnlichen Kartoffel mit tief geteilten Kronen vor, wenn auch selten.

Scharfe Grenzen zwischen den Gruppen gibt es iiberhaupt

nicht. Es kommt bei unserer Kartoffel auch einmal vor, daB em

Kelchzipfel kiirzer wird, und umgekehrt verliingern sich mitunter

in der Kultur bei 8. Commersonii die Kelchzipfel etwas (s. Abb. lc).

Verfolgt man die geographische Verbreitung, so stellt sich

h.-raus, dafi in Sudaincrilca dio Arten mit rad fonnigen Kronen «»

Westen, auf den Anden und an der pazifischen Kflste vorkommen;

das sind besonders S. tuberosum und S. Maglia mit langen Kelch-

zipfeln und S. etuberosum Lindley sowie S. Bridgesii AlP\®f^
mit kurzen. Die mit s ternformigen Blumenkronen dagegenen finden
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sich im Osten, besonders in Argentinien, Uruguay, Paraguay u

Sudbrasilien. Es sincl S. C"hHH(.rsonii unci S. Ohrondi. Allerdii

H
fcy^J

TSfljl ,7 m ;t sehr grofien Blliten, nach einem Herbar-

B JMa»yar Ovnr (Ungariseh-Altenburg).

|
n es audi hier Ausnahmen. So findet sich z. B. ein ExempL

des #. tuberosum von SELLO in Siidbrasilien gesammelt; es ist ab<

kaum anzunehmen, daB das ein wildes war. Ferner sail ich i
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Kgl. Herbarium zu Kdw ein Exemplar von 8. Maglia, gezogen im

botanischen Garten zu Kew aus Knollen, die aus Buenos Aires

stammen sollen. Herr Prof. STAFF, der Vorsteher des Herbars,

meintaber, auf die Bezeichnung „aus Buenos Aires" sei nicht vie]

zu geben, es sei vielleicht ein Irrtum. Anders ist es mit einem

als 8. Commersonii bestimmten Exemplar, das CUMING unter Nr. 555

bei Valparaiso sammelte. Der Fundort ist entschieden verbiirgt;

die Bestimmung ist aber vielleicht nicht richtig, die Krone scheint

mir etwas radformig 1

).

Solamm Commersonii geht ubrigens in Argentinien ziemlich

weit nach Westen und schlieBlich muB natiirlich eine Linie kommen,

wo sich sternformige und radformige Kronen begegnen. Das wiirde

die Ostkette der Anden, die Gebirge in den Provinzen Tucuman

und Rioja usw. sein.

In Mexiko finden wir beido Formen: S. vermcosum, stoloni-

ferum, demissam, utile, ja eine kleinblumige Form von S. tubrmsum

selbst, alle mit radformiger, 8. cardioplu/lhrm und 8. Jamcsii mit

sternformiger Krone; sogar 8. Commersonii selbst mQchte ich in den

Exemplaren sehen, welche 1895 W. SCHUMANN Fl. JARAL, Nr. 976,

sammelte. Er bemerkt dazu: Kleine weiBe Kartoffeln, deren eine

Pflanze 1—3 hat, werden hier viel gegessen. (Von wem? Die

Knollen von 8. Commersonii sind doch bitter?)

Moglicherweise haben wir also in Mexiko, allgemeiner gesagt,

in Zentralamerika, die Heimat der Urform aller knollentragenden

Solatium zu suchen, wenn dort auch noch keine Kartoffeln kultiviert

wurden.

Die Hauptfrage fur uns ist: Stammt unsere Kartoffel nur von

einer Art ab oder von mehreren? Es gibt bekanntlich viele

Stimmen, welche behaupten, S. tuberosum sei gar keine eigene Art,

sondern ein im Laufe der Jahrhunderte oder Jahrtausende ent-

standenes Gemisch von verschiedenen Arten. Vergleicht man aber die

Beschreibung der Kartoffel von CLUSIUS in seiner „Rariorum

plantarum historia", Antwerpiae 1601, die ich in THIELS Fes -

sehrift S. 571 in wortlicher Ubersetzung gegeben, so findet man,

dafi sie sich im Blutenbau seit jener Zeit gar nicht verandert hat.

Ware S. tuberosum eine Hybride, so miiBten doch ofter Rtickschlage

auf die Eltern eintreten.

Dazu komnit, dafi Solnnum tuberosum wirklich wild gefund.-n

1) Ich sah dies Exemplar in Kew. Da ~elb>t liegt unter Sola*

Exemplar von Cuming mit derselben Nuiinner 555, aus Valpar

typisches S. Maglia. Solite ODMTNG untei 555 zwei ganz

Pflanzen gesammelt haben?
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ist, wenigstens anscheinend wild, so von EUIZ et PAYON, von
MATTHEW u. a., neuerdings von WEBERBAUER in Peru, und das

unzweifelhaft wilde Solanum tuberosum boreale A. GRAY aus Mexiko
und Neumexiko ist audi nur eine kleinere Form unserer Kartoffel-

pflanze.

Ganz neu und eigenartig ist eine Ansicht von R. MORTON
MffiDLETON, die er in einer kurzen Bemerkung ini Journ. of Botany

1909, S. 228 kundgibt. Da MOLINA berichtete, daB die arauka-

nischen Indianer tiber 30 Sorten Kartoffeln seit undenklichen Zeiten

kultivieren, so meint MlDDLETON, die heutigen „wilden" knollen-

tragenden Solanum Siidamerikas seien die Nachkommen kulti-

vierter, von den Indianern vor Jahrhunderten verbesserter Kar-

toffeln, die wieder verwilderten, als die Ureinwohner ausstarben

oder zuriickgedrangt wurden, und die dann seit langer Zeit natur-

liche Bastarde bildeten. „Niemand", sagt MlDDLETON, „erwartet,

den urspriinglichen wilden Mais zu finden; kann es nicht ebenso

vergeblich sein, die urspriingliche wilde Kartoffel zu suclien?"

MlDDLETON vergiBt, daB die Sorten, welche die arauka-

nischen Indianer bauten, sicherlieh alle von einer Art abstammten,

diese also durcli bloBe Verwilderung nicht die heutigen vielen

Arten erzeugen konnten. In anderen Teilen Siidamerikas mogen
die Indianer andere Arten, selbst bittere, genossen haben, wie sie

heute noeh tun.

Im iibrigen handelt es sich gar nicht urn so viele Arten,

die wir als Stammpflanzen ansehen konnten, wenn wir auf die

botanischen Charaktere unserer Kartoffel genauer achten.

Am meisten kame da auBer S. tuberosum, das ich als Art

gelten lassen mochte, noch S. Maglia in Betracht, und vielfach

wil*d wirklich angenommen, daB sie mit die Stammpflanze sei.

s
- Maglia ist aber eine Pflanze, die nur an und in der Nahe der

Pazifischen Kiiste vorkommt, wahrend wir aus den ersten Schriften

tiW Peru und Chile wissen, daB die Indianer nur auf den An den,

besonders wo Mais nicht mehr reift, Kartoffeln bauten. Dort aber

iin< '«'t sich gerade S. tuberosum. Im iibrigen laBt sich nicht leugnen,

*1a[5
>
s'. Maglia dem S. tuberosum auBerordentlich ahnlich sieht. Im

Leben treten die Unterschiede etwas mehr hervor als an gepreBten

Exemplaren. Die Blatter sind heller grim, meist wenigjochig,

gewuhnlich nur mit 1—2 Paar Fiederblattchen, und diese sowie

das meist sehr groBe Endblattchen sind oft am kurzen Stiel ver-

breitert imd der Spindel angewachsen. Der Bliitenstand ist sehr

ig, die Blumenkrone noch groBer als bei S. tuberosum und
last stets weiB. Die Staubbeutel bilden keinen Kegel, sondern sind

Ber
- der dentschcn bot. Gesellsch. XXVII. (3 )
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parallel, lockerer, auch lieller. Der Pollen ist kleiner, in Wasser

19—24 (jb Durchmesser (8. tuberosum 25—30, selbst 40 ft). Vor

allem ragt der Griffel weit fiber die StaubgefaBe vor (4—5 mm)
und die Narbe ist oft zweispaltig. In der Diagnose (Festschrift

S. 561) schrieb ich „Frucht nicht gesehen, kugelig?" Rev.

J. AlKMAN PATON in Soulseat, Castle Kennedy, Schottland, der

sich sehr mit der Kultur und der Abstammung der Kartoffel be-

schaftigt, schreibt mir aber unter dem 28. September 1909, daB

die Frucht abgeplattet kugelig ist und an der Spitze mit einem

Grub c hen versehen, wie ein Apfel. Etwas abgeplattet sind

ubrigens die Beeren von Sol. tuberosum auch. (Abb. If.) Er sandte mir

Abb. 3. Beeren von Solanum Maglia, nat. Gr„ durch Bestaubung mit anderen

Kartoffeln erhalten. Nach einer Photographie von Rev. J. AlKMAN PaTON.

u. a. freundlichst eine Photographie der Beeren in natiirlieher

GroBe, die ich hier wiedergebe. (Abb. 3.) PATON hat vor zwei

Jahren 25 Beeren an einer Pflauze gehabt, aber nur zwei hatten

keimfahige Samen, einen in jeder Beere. Diese Samen ergaben

schone Pflanzen, ein Bericht daruber ist enthalten in einer

noch nicht zugegangenen kiirzlich erschienenen Nummer des

Journal of the B. Horticultural Society London, 1909 1

).
Erschicktenu

1) Ich habe die Nummer inzwischen erhalten. Es ist die Julinuninie

1909 (vol. XXXV, part 1) S/ 53. - Daselbst S. 56 auch im Aufaatz voi

F. J. (JHITTENDEN uber *„/„,„„„ rtuherosum.
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auch die Photographie einer Pflanze mit Bltiten und Beeren. (Abb. 4.)

Voriges Jahr hatte er ein Exemplar mit 55 Beeren. Es muB indes •

bemerkt werden, daB diese (und anch die ubrigen) erzielt wurden
durch Bestaubung des S. Maglia mit anderen Kartoffeln. Der
eigene Pollen von S. Maglia scheint bei uns meist steril.

Die dritte Art aus dem Weston Stidamerikas, die vielleiclit

als Stammpflanze in Betracht kame, ware das ochte S. ctuberosimi

Lindley aus Chile, das in THIELs Festschrift, Taf. VII, nach

-%\

4?

\ irC V^

*L

Al>b. 4. Solatium Maglia mit Bltiten und durch Bestaubung mit anderen Kar-

toffeln erhaltenen Beeren. Nach einer Photographie von Rev. J. Aikman PatON.

Botanical Register Tafel 1712 abgebildet ist. Ich habe inzwischen

LlNDLEYs Originalexemplar im Herbar zu Cambridge gesehen und

finde meine Vermutung bestatigt, daB es kurze Kelchzipfel hat,

*ie auch schon LlNDLEYs Abbildung lehrte. Da aber keine einzige

unserer Kartoffelsorten kurze, noch dazu kahle Kelchzipfel besitzt,

da ferner nicht bekannt ist, ob S. etuberosum im Vaterlande Knollen

tragf), so scheint es als Stammpflanze ausgeschlossen.

s keine Knollen, darum nannte er es
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Ich sagte ebon, das echte Sol. etuberosum kiime nicht in Be-

tiacht. In nenerer Zeit ist namlich von Herrn ARTHUR SUTTON,

Mitinhaber der groBen Samenhandlung R. SUTTON & SONS in

Reading, England, der sieh sehr eingehend wissenschaftlich und

praktisch mit Kartoffeln und deren Stammpflanze beschaftigt,

unter dem Namen S. etuberosum eine and ere Pflanze kultiviert

worden, die er 1887 und dann wieder 1897 unter diesem Namen

aus dem botanischen Garten in Edinburg erhalten hatte. "Er hat

daruber sowie iiber >S. Mtu/lin, Comiucrsonii, tuberosum usw. unter

Beifiigung zahlreicher trefflicher Abbildungen ktirzlieh berichtet
1

).

Weil diese Pflanze, die 1906 zum erstenmal eine Beere trug. aus

Samen variiert und unsere Kartoffel das auch tut, weil ferner die

Pollenkorner eines lila bluhenden Samlings derselben unregelmaBig

und vieleckig sind, wie bei manchen unserer Kartoffeln, so nimmt

SUTTON an, daB seine Pflanze, die ich als S. etuberosum Hort.

Edinburgh bezeichnete, die Stammpflanze unserer Kartoffel sei.

Ich konnte mich dieser Ansicht meines verehrten Ereundes

SUTTON nicht anschlieBen, sondern orklarte schon auf der Natur-

forscherversammlung zu Dresden 1907 und noch bestimmter in

THIELs Eestschrift, S. 602, daB ich die SUTTONsche Pflanze nur

fiir ein gewOhnliclies S. tuberosum halten konne. Das einzige, was

mit LlNDLEYs Pflanze iibereinstimmt, sind die welligen Blatter.

Dank der Giite des Herrn SUTTON habe ich einige kleine

Knollen seines S. etuberosum erhalten und im Sommer 1909 auf dem

Versuchsfeld der Landw. Hochschule in Dahlem kultiviert. Ich

muB nun gestehen, daB sich die Pflanzen durch ihre welligen

Blatter und durch eine schon malvenfarbige, d. h. rosablaue Blumen-

krone von gewohnlichen Kartoffeln etwas unterscheiden; die langen

Kelchzipfel und die radformige Blumenkrone sind aber wie bei

letzterer. Knollen und Beeren wurden bei mir leider nicht erzeugt.

Herr Rev. AlKMAN PATON gibt mir Recht, daB SUTTONs

Pflanze nicht das echto LlNDLEYsche £. etuberosum sei, bemerkt

iibrigens, daB er das echte 8. etuberosum bliihend im August 1906

in Kew gesehen habe und daB es der Beschreibung entsprach.

Seitdem ist es in Kew ausgestorben. Er meint, SUTTONs Pflanze

sei ein Bastard.

Beztiglich der Pollenkorner sagt PATON, daB alle fertile 11

(normalen) Pollenkorner des EL tuberosum, die er untersuchte, auch

elliptisch sind, wie die der wilden Arten, und daB nur die nicht

1) Arthur Sutton, Notes on some wild forms and species of tuber-

bearing Solamims, Joum. Linnean Society, Botany vol. XXXVIII, Februar

1909, S. 446, mit Tafeln 38—49
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firachtbaren unregelmaBig vieleckig sind. Auch ich hatte in THIELs
Festschrift S. 600 angegeben, daft manche gewohnliche Kartoffeln

auch viele normale, elliptische Pollenkorner haben.

In neuester Zeit ist nun viel iiber Solaman Commersonii

Dunal, die aus dem Osten Siidamerikas stammende Art, geschrieben

worden (Abb. 2). Sie ist leicht kenntlich durch die kurzen Kelch-
zipfel und die tief geteilte, sternformige, meist weifle Blumen-
krone. Ihre Verbreitung verdanken wir Professor Kl>oi"AKr»

HECKEL in Marseille, der sie langere Jahre kultivierte, ohne daB
bei ihm Mutationen eintraten. Dagegen zeigte si eh bei Herrn
•J. LABERGER1E in Verrieres, Dep. Vienne, dem HECKEL 1901

Knollen gegeben, gleich im ersten Jahr eine Pflanze, die viel hoher

wurde und statt der fur S. Commersonii fcypischen kleinen birn-

formigen, weiBen, mit vielen Lentizellen versehenen Knollen groBe

lange, glatte blaue trug, dabei lange pfriemliche Kelchzipfel und rad-

formige violette Blumen hatte. Ich habe 1908 Herrn LABERGERIE,
der friiher Notar war, besucht und ihn als einen sehr wissenschatflich

gebildeten, zuverlassigen Mann kennen gelernt, der freilich, wie er

selbst sagt, kein Botaniker ist. Er ftthrt iiber alle seine Yersuche

genau Buch; aber ich furchte, daB hier doch ein Irrtum vorge-

kommen ist und noch Knollen einer gewohnlichen Kartoffel, niimlieh

der Sorte „PAULSENs blaue Riesen", geziichtet von M. Pa I f.sKX

Jn Nassengrund, im Boden waren. LABERGERIEs „Sohmm
Qmmersoni violett" sieht niimlieh genau so wis wie PAULSENS blaue

Riesen. Das letztere ist bei vergleichenden Anbauvei'suelien in deD

verschiedensten Liindern gefunden; ganz neuerdings hat noch Prof.

BOHUTINSKY in „Dtsch. landw. Presse" 1909, Nr. 76, S. 806, das

nachgewiesen.

Das echte weiBbliihende S. Commersonii mit sternformigen
Blumen setzte zwar bei HECKEL und bei LABERGERIE viele Beeren
an, aber diese, die eine herzformigc Gestalt und dabei 2 tiefe

Furchen hatten, waren stets unfruchtbar. Urn so interessanter ist

es, daB bei Rev. AlKMAN PATON in Schottland sich viele Samen ausbil-

deten. Die Friichte zeigen da auch nicht solche tiefe Furchen (siehe

^b. 5) und meine in der Festschrift S. 563 u. 584 ausgesprochene

Vermutang, daB die Furchen entstanden seien, weil sich die Samen
bei uns meist nicht ausbilden, erfahrt dadurch eine Bestatigung.

Nach PATON sind gewohnlich in jeder Beere 7 Samen von
dunkler Farbe. An einer Pflanze hingen am 28. September 1909

*** weniger als 29 Beeren. - PATON, der seine Pflanzen in

*°Pfen zieht und sie in ein Glashaus bringt, sobald der Befall mit
hytophthora infestans droht, scheint tiberhaupt viel Gliick zu
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haben. Von dem Sl'TTnXsrhen S. etnhrosum hat er augcii'

300 Beeren, so viele besitzt wohl niemand. Er zog audi Samlinge

von S. etuherosum, von denen etwa 20 pCt. immun gegen die Phy-

tophthora sind. Diese soil Heir SUTTON erhalten.

Dagegen haben die Sol. Maglia, die PATON voriges Jahr di-

rekt axis Chile erhielt, noch keine Beeren gefcragen, es scheint ihm,

als wenn sie erst etwas akklimatisiert werden mtissen.

Aufier dem weitibluhenden 8. Commersonii gibt es im Vater-

lande audi ein lila oder violett bluhendes, das PATON direkt von

drei Orten in Uruguay erhielt. ARTHUR SUTTON und DE VlLMOKlX,

<t w m

Abb. 5. Beeren von Solatium Con, ,),<;*<,

obere durch Fremdbestaubung erhalten

von Rev. J. Ai]

nach P

weiB, *

schiede

kuglig

H
„violett

Exemplar, (

ie das weifie

in der Forn

, nicht he

3rr PATOK
bluhendes

Form schon langer in Kultur. Sie varner

i der Blutenfarbe, einige sind so dunkelviolett,

[as ARTHUR SUTTON ihm sandte, andere sind

S. ( •ommersonii. Es sind nach ihm auch Unter-

i der Blmnenkrone, und die Beeren sind oft

ormig, und gefleckt. (Siehe Abb. 6.)

'ON und Herr SUTTON nennen dieses S. Commer***

hte vorschlagen es „lila bliihendes« *&

dem LABERGERIEschen S. Gm>ner«""-
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Studien fiber die Stammpflanze der Kartoffel. (39)

mktti das, wie gesagt, ein gewohnliches 8. tuberosum isfc, zu ver-

wechseln.

Die Symbiose-Theorie. Herr LABERGERIE hatte gefunden,

daB das typisch weiBe und weiBknollige S. (oimnermnii am meisten

mutiert, wenn es iiberernahrt wird ; er riet mir, namentlich Hiihner-

mist (d. h. Mist vom Gefliigelhof) zuzugeben. Ich habe aber keine

Mutationen erhalten. Herr LABERGERIE belehrte mich 1908, daB
man den Hiihnermist zwei Jahre geben miisse, das hatte ich frei-

lich nicht getan. Im Laufe der Jahre wurden die Knollen etvvas

groBer und z. T. die Stolonen kiirzer. Im Jahre 1909 sind sie

wohl infolge des nassen Wetters bei mir klein geblieben, haben
wenig Ertrag gegeben und leider wieder meist sehr lange Aus-
laufer gezeigt. Prof. HECKEL in Marseille hat zwar bei 8. Com-

memnii aueh keine Mutationen erhalten, wohl aber bei \ Mat/lid,

die bei ihm besser gedeiht als S. Commersonii, und er hat in

Beeren des Ida bliihendei

Photographie voi

Comptes Bendus Band 147 Nr. 15 (12. Oktober 1908) S. 615 er-

klart, daB er die Mutatationen bei S. Maglia nio mit chemischem
hunger, auch nicht mit Diinger von Pferden oder von Rindern,

sondern nur mit dem vom Gefliigelhof erhalten habe. Er halt

Slch deshalb ftir berechtigt, zu schlieBen, daB ein symbiotischer

AnlaB zur Erzeugung starkereicher, eBbarer Knollen bei dem
s°nst wasserige, ungenieBbare liefernden S. Maglia notig sei.

Er vermutet, daB eine Mykorrhiza im Spiele sei und das hat

emige dazu gefiihrt, anzunehmen, daB diese iiberhaupt notig sei,

Ul& selbst bei Sol tuberosum Knollen zu erzeugen. Man beruft sich

dabei auf eine Stelle in CLTJSIUS „Rariorum plantarum historia"

Wo er mitteilt, daB sein Freund HOGELAND von ihm Kartoffel-

samen erhalten habe, die zwar Pflanzen mit Bltiten ergaben (weiBe,
dl© Mutter bliihte violett), aber keine Knollen angesetzt hatten, viel-

leicht, Wie CLUSIUS meint, weil die Stocke noch nicht reif

^ug waren.
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HECKEL und besonders LABERGERIE nehmen ferner an, daB,

wenn man zwei verschiedene Kartoffelknollen, z. B. eine rote und eine

weiBe, zusammen in ein Loch tut, durch die der Schale anliaftende

Mykorrhiza die jungen Knollen der beiden daraus erwachsenden

Pflanzen gegenseitig beeinfluBt werden, so daB z. B. die weiBen

rote Flecke um die Augen erhalten, ocler ganz rotfleckig werden.

Derartige Fiille kommen aber auch vor, wenn man eine Sorte

allein kultiviert. Stocke von PAULSENS blauen Riesen trugen im

okonomischen Garten der Landwirtschaftlichen Hochschule 1906

einige Knollen mit helleren Stellen. Diese wurden 1907 fiir sicli

ausgelegt und ergaben noch hellere Knollen, 1908 waren sie z. T.

ganz weiB, nur noch um die Augen rot, und so sind sie auch 1909

geblieben.

Wir haben 1909 sowohl typisches S. Commersonii, wie LABER-

GERIES 8. Commersonii violett und auch gewohnliche Kartoffelsorten

in Hiihnermist, Pferdemist und Rindermist vergleichend gezogen;

aber in keinem derselben Mutationen erhalten. Auch der andere

Versuch wurde gemacht und zwei verschiedenfarbige Knollen in

ein Loch gelegt. Eine gegenseitige Beeinflussung trat nicht ein.

Prof. HECKEL meint, daB die rote Far be, die sich mehr-

fach bei ihm an weiBen wilden Kartoffeln einstellte, das erste

Zeichen der Kultur sei. Ich glaube eher mit KERNER, BUSCAL-

LtONl und POLACOI, daB das Rot hier ein Lichtschirm ist, und

freue mich, daB MARLOTH in Ber. d. Deutsch. Bot. Ges. 1909,

S. 363, fiir mehrere siidafrikanischen Pflanzen dasselbe annimnit.

(Siehe seine Abb. S. 365, Fig. 1, 3 und 12.)

SchlieBlich fasse ich meine Ansicht wieder wie in THIELs Fest-

schrift dahin zusammen, daB ich S. tuberosum fiir eine gate Spezies

halte und daB sie eben die Stammpflanze unserer Kartoffel ist.

8. Maglia diirfte bis jetzt wenig dabei beteiligt sein, da sie an del

Kiiste und nicht auf den Anden, wie S. tuberosum wachst, S. Com-

mersonii gar nicht. Nachdem aber HECKEL S. Maglia and LAB
'

GERIE S. Commersonii verbessert haben, werden wir vielleicht m

Zukunft wirklich dann zum S. tuberosum noch zwei andere Ar en

Solatium als Kartoffeln erhalten.

Nach AbschluB des Manuskriptes erhielt ich eine Postkar

^

von meinem Freunde Prof. Dr. FRITZ KURTZ an der Universita

Cordoba in Argentinien. Derselbe macht mich darauf aufmerksaffi,

daB bereits 1864/65 R. A. PHILIPPI in Linnaea XXXIII S. 203 ein

Solanuu, Bridf/rsii l.eschri.-bon hat, das einen holzigen Stengel iuk
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einfache, nicht gefiederte Blatter besitzt, und daB daher wohl
eine Umtaufung des von ALPHONSE DB CANDOLLE in Archives
des Sciences physiques et naturelles 3. periode, tome XV, N. 5,

Genf, 15. Mai 1886 p. 437 (S. 13 des Sonderabdruckes) aufgestellten
S. Bridge* ii vorzunehmen sei.

KURTZ hat Recht. ALPHONSE DE CANDOLLE hatte offen-

bar iibersehen (ebenso BAKER und ich selbst), daB der Name
& Bridgesii schon vergeben war; auch im Index Kewensis ist das

iibersehen, denn im 4. Bande stent das S. Bridgesii Phil, und im
1. Supplement das S. Bridgesii A. D.C. — Ein Umtaufen ist aber

insofern nicht notig, als ich bereits darauf hingewiesen, daB
A. DE CANDOLLEs X. Bridgesii mir identisch mit S. etuberosum

Lindl. scheint. Wie A. DE CANDOLLE dazu kam, das S. Bridgesii

aufzustellen, habe ich in der Festschrift S. 556 auseinandergesetzt.

Seine Diagnose ist begnindet auf BAKERS Abbildung einer Pflanze
mit kurzen Kelchzipfeln im Journ. Linn. Soc. Bot. XX, Tal 41,

welche die Unterschrift X. tuberosum tragt und von BRIDGES unter

Nr. 719 in den Anden, nahe Fliissen, Provinz Valdivia, gesamm.dt
ist. Ich habe die Nummer im Sommer 1909 in Kew eingesehen

und notierte mir: „Ursprunglich bezeichnet S. tuberosum, jetzt von

BAKER bezeichnet S. Bridgesii A. D.C. Es sind zwei Exemplaiv
auf dem Blatt, beide in Frucht, das eine noch mit einigen ab-

gebliihten Blumen. Kelchzipfel kurz, mit stumpfer Spitze, glatt.

Blatter fiinfjochig, mit Zwischenblattchen, Bliittchen schraal,

lanzettlich."

A. DE CANDOLLE sagt in der Diagnose seines 8. Bridge- tt

* c - S. 13: „lobis calycinis ovalibus, nunc mucronatis corolla multo

brevioribus" — 8. tuberosum dagegen diagnostiziert er: „lobis caly-

Clms lanceolatis acutis, corolla saepius dimidio brevioribus".

Der Ausdruck bei S. Bridgesii A. D. G, „nunc mucronatis"
]st wohl irrtiimlich, die Abbildung im Journ. Linn. Soc. Bot. XX
™af. 41, auf der ja die ganze Analyse beruht, zeigt nirgends eine

Stachelspitze an den Kelchzipfeln, noch die Originate nicht.

Kurz ge.sagt: X. Bridgesii A. de Uandollr ist zu streiehen; es

lsr Bynonym mit 8. tuberosum Lindley. 8. Brifyesii PhiHppi Ueifct

der Prioritat wegen bestehen, hat aber, da es strauchig ist und

j|Mache Blatter tragt, nichts mit unserer Kartoffel zu tun.

Rev. BATON macht mich noch auf einen Unterschied zwischen
,s

- tuberosum und X. Cmnncrsmiii aufmerksam. Bei ersterem sind
d]e Fliigel am Stengel wellig, bei letzterem gerade.

Herr Prof. Dr. LOUIS PLANCHON, Montpellier, schreibt mir
uater dem 11. Oktober 1909, daB er nach vierjahriger Ivultur des
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typischen wilden S. Commersonii, welches ihm von Professor

ED. HECKEL, Marseille, iibergeben war, im Jahre 1908 an Pflanzen,

die ganz das Anssehen der wilden hatten, mntierte Knollen er-

halten habe. Diese entwickelten sicli zu Stocken, welche ganz

8. tuberosum gliclien. Kelch mifc sehr langen Zipfeln, Krone

violett, radformig, Staubbeutel dunkelgelb, Blatter groB mit zahl-

reiclien Seitenbliittchen ; Knollen glatt, ohne Stolonen, fast olme

Lentizellen von vortrefflicliem Geschmack. Es wird darabcr von

ihm ein besonderer Artikel erscheinen. — Er halt 8. tuberosum

nicht fiii- eine gute Spezies, sondern meint, daB es einst aus

.V. Conuncrmui unci vicllcicht audi aus S. Mtu/Iiit entsfcanden sei. —
.

Prof. PLANCHON hat mir dann auch noch drei Herbarexemplare

gesandt: 1. S. Commersonii „sauvage". 1st typisches S. C. mit

weiBen Blumen. 2. 8. Commersonii „forme mutee", frisch gepfluckt

am 13. Oktober 1909. Dieses ist nach meiner Meinnng im wesent-

lichen auch typisches S. Commersonii, mit etwas groBeren, lila

angehauchten Blumen, was ofter vorkommt und was schon COM-
MERSON erwahnt. Nur eine Blume, so viel ich sehe, ist etwas

weniger tief gekeilt und kann als Mutation angesehen werden.

Die Kelchzipfel sind aber auch bei dieser kurz. Die Fieder-

blattchen sind stumpflich und die Zwischenblattchen wenig vor-

handen, alles wie bei S. Commersonii.

Endlich erhielt ich von Herrn Prof. PLANCHON am 18. Okt.

d. J. sechs Knollen, kleinere und groBere, bis 8
1

/, cm groB, die

er gewann, indem er von ganz kleinen, bitteren, rindenhockrigen
Knollen vom Typus des 8. Commersonii ausging. Die iibersandten

Knollen sind im allgemeinen rundlich, bis langlichrund, gelbgrau

und glatt, oder doch nur mit schwach ausgebildeten Lentizellen,

und machen ganz den Eindruck gewohnlicher Kartoffeln. Ich

werde diese im nilchsten Jahr auspflanzen. — SelbstverstandUch
muB ich die Yeroffentlichung des Herrn PLANCHON erst ab-

warten, urn ein endgiiltiges Urteil abgeben zu konnen. Zunachst

danke ich Herrn PLANCHON sehr fur seine Sendung und fur die

loyale Art, in weleher er mich von seiner gegenteiligen Ansicht

in Kenntnis setzte.
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